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SAZETAK

Predmet istrazivanja ove doktorske disertacije jesu metafore tela i prostora u
stvaralastvu savremene velske spisateljice Sare Voters. Istrazivanje se usredsreduje na prvih
pet romana iz njenog opusa, objavljenih u periodu od 1998. do 2009. godine. Romani Usne od
somota, Srodne duse | DzZeparos spadaju u neoviktorijansku prozu, dok su romani Nocna
straza i Mali stranac smeSteni u period za vreme i nakon Drugog svetskog rata. Uloga
protagoniste u njenim romanima najée$¢e se dodeljuje lezbejskim likovima, pa se njeno
stvaralastvo moze shvatiti kao pokus$aj da se navedene istorijske epohe rekonstruisu tako da se
omoguci predstavljanje lezbejskih likova i lezbejske seksualnosti. Istovremeno, njeni romani
doprinose Sirem predstavljanju lezbejske tematike U savremenoj knjizevnoj produkciji.
Osnovni cilj istrazivanja jeste da se ispita uloga telesnih i prostornih metafora u obradi teme

istopolne ljubavi, ali i zna¢aj ovih metafora za citav niz drugih tema.

Istrazivanja tela i prostora predstavljaju izuzetno plodnu i dinami¢nu oblast savremene
kritiCke teorije. Ovi pojmovi dospevaju u zizu kritickog interesovanja u drugoj polovini
dvadesetog veka, mada je njihovo prisustvo u oblastima nauénih istrazivanja znatno duze, pa
rasprave o telu i telesnosti nalazimo jo$ u klasi¢noj filozofiji. Prostor je pak sve do druge
polovine dvadesetog veka prevashodno bio predmet matematickih 1 geografskih istrazivanja,
dok je u humanistickoj tradiciji bio shvacen tek kao pasivna i statina pozadina istorijskih
dogadaja. Istrazivanje polazi od istorijskog pregleda klju¢nih teorijskih pristupa telu, poc¢ev od
platonisticke dualisticke tradicije, preko kartezijanskog dualizma, sve do savremenih
poststrukturalistickih teorija, a teorijsko uporiste analize telesnih metafora Cine teorije Misela
Fukoa i Dzudit Batler. Analiza romana se usredsreduje na motiv trans-odevanja, metaforu
duha, ali i na skup konkretnih telesnih slika kojima se spisateljica iznova vra¢a. Potom se
razmatraju savremena teorijska poimanja prostora, pri ¢emu se istrazivanje oslanja 1 na
relevantna istorijska, knjizevnoistorijska i socioloska istrazivanja. Ovaj teorijski okvir sluzi da
se ispitaju predstave kuce, zatvora, ludnice i britanske prestonice, te interakcija lezbejskih

likova s ovim lokalitetima.

Kljucéne redi: telo, prostor, neoviktorijanska proza, lezbejsko, Sara VVoters
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ABSTRACT

The aim of this doctoral thesis is to explore the corporeal and spatial metaphors in the
fiction of contemporary Welsh novelist Sarah Waters. The critical focus of the thesis is on
Waters’s first five novels, published between 1998 and 2009. Tipping the Velvet, Affinity and
Fingersmith belong to the neo-Victorian genre, while Night Watch and The Little Stranger are
set in the period during and after the Second World War. In Waters’s fiction, the role of
protagonist is mostly reserved for lesbian characters and her oeuvre can be perceived as an
attempt to rewrite the chosen historical periods in ways which provide for the representation
of leshian characters and lesbian sexuality. In addition, her novels make a significant
contribution towards wider literary representation of lesbian issues in the contemporary
context. The main goal of this research is to analyze the role of corporeal and spatial
metaphors in the portrayal of same-sex relationships, class tensions and other relevant themes

in Waters’s work.

The issues of body and space are undoubtedly at the centre of contemporary critical
attention and theoretical debates that surround them are diverse and wide-ranging. However,
while the history of theoretical interest in the body dates back to the classical tradition,
spatiality only came to prominence in the second half of the twentieth century, when a surge
of critical interest can be observed marking the beginning of the so-called spatial turn. The
thesis therefore starts by providing a brief historical overview of the key theoretical
approaches to the body, including the mind/body debate in the classical Platonic tradition,
Cartesian dualism and contemporary poststructuralist theory. The theories of Michel Foucault
and Judith Butler are then used as the main theoretical framework for the analysis of corporeal
metaphors, which focuses on the motif of cross-dressing, the spectral metaphor and a set of
recurrent corporeal images in Waters’s writing. In the following chapters, the focus shifts to
contemporary theoretical approaches to spatiality and relevant sociological, cultural and
historical research, used to explore the representations of home, prison, asylum and urban

space, as well as the interaction between Waters’s lesbian protagonists and their surroundings.

Key words: body, space, neo-Victorian fiction, lesbian, Sarah Waters
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UvoD

Teorijska promiSljanja tela i prostora spadaju u klju¢ne teme savremene kriticke misli.
Razvojem biologije i medicine u devetnaestom i dvadesetom veku telo postaje spoznatljivije i
dostupnije, otkrivajuci sve vise kompleksnost svoje anatomije i fiziologije. Rad feministickih
teoretiCarki i kriticarki u drugoj polovini dvadesetog veka doprinosi intenzivnijim
razmatranjima tela i telesnosti, narocito u svetlu polne obeleZenosti, te ukazuje na obilje
mizoginih pretpostavki prisutnih u poimanjima tela u zapadnoj filozofskoj i intelektualnoj
tradiciji. Znacajan doprinos savremenim proucavanjima tela daju i poststrukturalisticka
teorijska 1 filozofska ispitivanja. Istovremeno, uspon industrijskog, a potom i
postindustrijskog drustva dovodi do korenitih promena u organizaciji i koncepciji prostora, te
do ozbiljnijih promisljanja njegove drustvene dimenzije i konstruisane prirode. Prostor, kao ni
telo, vise nije shvacen kao pasivna, stati¢na kategorija, ve¢ kao nesto Sto se dinamicki menja,

proizvodi i oblikuje razli¢itim drustvenim praksama.

Ova doktorska teza bavi se metaforama i predstavama tela i prostora u delima
savremene britanske spisateljice Sare Voters. Votersova je objavila Sest romana, od kojih prva
tri pripadaju neoviktorijanskom Zanrovskom i tematskom okviru, dok su preostala tri
smestena u period nakon Drugog, odnosno Prvog svetskog rata. Korpus teze €ini prvih pet
romana Votersove. To su Tipping the Velvet (Usne od somota, 1998), Affinity (Srodne duse,
1999), Dzeparos (Fingersmith, 2002), Noc¢na straza (The Night Watch, 2006) i Mali stranac
(The Little Stranger, 2009).! Poslednji roman, The Paying Guests (Stanari, 2014) nije
ukljucen u analizu, ali ¢e njegov kratak prikaz biti ponuden u zakljucku teze. Protagonisti
proze Sare Voters gotovo su bez izuzetka likovi koje neheteronormativno opredeljenje ¢ini
marginalizovanim ¢lanovima drusStvene zajednice. Uz to, Votersova se Cesto opredeljuje za
naraciju u prvom licu, pa likovi koji u vremenu u kom se radnja odvija ni na koji nacin nisu
bili predstavljani u njenom tekstu dobijaju status autora vlastite pripovesti. Romani teze da
preispitaju dominantne predstave o seksualnosti 1 (mahom Zenskoj, ali ponegde i muskoj)
homoseksualnosti u periodima u kojima su smesteni, ali i u danas$nje vreme. Tome znacajno

doprinosi prisvajanje dominantnih metafora tela i telesnosti i njihova kreativna prerada,

! Naslovi romana koji nisu prevedeni na srpski ili hrvatski jezik preuzeti su iz Gordi¢ Petkovié 2007a i 2007b.

2 prevod naslova VK.
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budu¢i da te metafore odrazavaju, ali i umnogome oblikuju, shvatanja o polu, rodu i

seksualnosti 1 njihove drustvene posledice.

Citanja tela u romanima Sare Voters poigravaju se istorijskim kontekstom u koji ih
autorka smesta, ali se istovremeno sluze savremenim kritickim pristupima predstavljanju i
konstruisanju tela i telesnosti. Viktorijanske predstave o telu i seksualnosti Cesta su tema
neoviktorijanskih tekstova, koji ih neretko prikazuju kao proizvode uvreZenih ideja prisutnih
u savremenim promisljanjima viktorijanskog perioda. Drugim re¢ima, seksualne inhibicije i
frustracije, te potiskivanje ili negiranje alternativnih seksualnih identiteta i stilova, inace
shvacenih kao glavne odlike viktorijanskog odnosa prema seksu, bivaju razotkriveni kao
stereotipi, a viktorijanska seksualna sfera potom predstavljena iz drugacije perspektive, kao
potencijalno subverzivna i transgresivna. Vremenska distanca s koje autorka pise omogucava
slobodnije poigravanje predstavama i metaforama ne bi li se pokazala sustinska razlika (ili
pak susStinska sli¢nost) izmedu perioda kojim se tekst bavi i istorijskog trenutka u kome
nastaje. Tri romana smeStena u ratni i posleratni period takode se bave pitanjima tela i
seksualnosti, ali su te teme izmestene u drugi plan i u sluzbi su istrazivanja drugih pitanja, kao
Sto su korenite drustvene 1 kulturne promene u Britaniji na rodnom i klasnom planu koje prate

periode nakon Prvog i Drugog svetskog rata.

Uloga prostora i prostornih odrednica u romanima Sare Voters nije niSta manje vazna.
Znacaj urbanog prostora viktorijanskog Londona i njegovih gradevina, u kojem njene
junakinje formiraju svoje identitete, osvajaju seksualne slobode ili se suocavaju s
ograni¢enjima viktorijanskog, odnosno posleratnog britanskog drustva, takav je da se London
moze smatrati ravnopravnim protagonistom ovih romana. Pored toga, autorka gotovo Skolski
primenjuje neke od ideja savremene kriti¢ke teorije, kao Sto je pojam heterotopije preuzet od
MisSela Fukoa. Fukoov uticaj je o€it u nainima na koje Votersova predstavlja prostore javnih
institucija, kao Sto su zatvor 1 ludnica. Privatna sfera viktorijanskog doma, koju su kritiCarke
poput Sandre Gilbert (Sandra Gilbert) i Suzan Gubar (Susan Gubar) ve¢ razotkrile kao prostor
represije i zatoceniStva, kod Votersove biva dalje dekonstruisana i prikazana kao prostor koji
primenjuje disciplinske mere svojstvene pomenutim institucijama. Predmet discipline je
lezbejska junakinja koja odstupa od patrijarhalnog normativnog predloska udaje i radanja.
Romani smesteni u posleratni milje otkrivaju slicna ograniCenja, a oslanjaju se i na sli¢ne

prostorne slike.
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Teza je stoga podeljena na dva priblizno jednaka dela. Prvo poglavlje teze je teorijsko
poglavlje koje nudi kratak istorijski pregled osnovnih teorijskih pristupa telu. Imajuéi u vidu
¢injenicu da je ljudsko telo predmet ljudskog interesovanja od davnina, poglavlje se najpre
vraca pocecima filozofskih promisljanja tela u potrazi za korenima dualistickog misljenja koje
razdvaja telesno od netelesnog, a potom ih rodno odreduje, dijalekticki suprostavlja i
hijerarhijski ustrojava. Teorijsko poglavlje posveéeno telu zato pocinje neSto detaljnijim
pregledom dualistickog shvatanja tela u platonistickoj filozofskoj tradiciji, nalaze¢i osnove
razdvajanja tela i duse jo§ u predsokratovskoj filozofiji, a zatim prate¢i Platonov uticaj na
dalji razvoj filozofije u srednjem veku. Prekretnica u filozofskim shvatanjima tela uocava se i
u spekulativnoj kartezijanskoj tradiciji, koja telo i duh dodatno razdvaja kao sustinski razli¢ite
supstance. Tekst se potom okrece feministi¢kim teorijama ¢iji je prvi zadatak bio da se odrede
u odnosu na kartezijanski dualizam 1 njegovo proterivanje tela i Zenskog u domen omeden
strogim granicama bioloSke egzistencije, iskljucen iz tokova racionalne misli i moguénosti

duhovne transcendencije.

Ipak, sredi$nji deo ovog teorijskog poglavlja ¢ini pregled rada dvaju savremenih
teorijskih autora koji se ne bave telom kao takvim, ve¢ mu pristupaju u sklopu bavljenja
drugim temama: Misela Fukoa i Dzudit Batler. Njihova teorijska razmatranja seksualnosti,
discipline i1 rodnih identiteta sluZe kao polaziSte za analizu telesnih metafora kod Votersove.
Fuko telo smesta u srediSte delovanja mo¢i, te pokazuje kako drustveni odnosi mo¢i koriste
telo da bi postigli efekte kojima teze. Poglavlje se prevashodno bavi prvim tomom Istorije
seksualnosti i istorijom kaznenog sistema prikazanom u delu Nadzirati i kaZnjavati, a taj
odabir namecu teme 1 motivi prisutni kod Votersove. Njeni romani su bez izuzetka smesSteni u
period koji pruza istorijsku distancu, bilo to viktorijansko doba ili period oko dva svetska rata.
Fukoova istorija seksualnosti pak pocCinje kao opovrgavanje teze o viktorijanskoj zabrani
govora o seksualnosti. U toj se nameri susrecu Sara Voters 1 MiSel Fuko: oboje teze da kriticki
pristupe tezi o viktorijanskoj seksualnoj uzdrzanosti, s tim Sto Fuko namerava da privid
zabrane razotkrije kao vid regulacije, dok Votersova pokusava da ponovo stvori prostor

izraZzavanja koji je ta regulacija izbrisala ili u€inila nevidljivim.

Pored Fukoa, analiza predstava telesnog kod Votersove teorijsko uporiSte nalazi u
radu Dzudit Batler, 1 to pre svega njenom, moZze se slobodno re¢i, revolucionarnom poimanju
roda kao performativne kategorije koja ne samo sto nije uslovljena bioloskim polom, ve¢ je na
izvestan nacin preduslov za njegovu materijalizaciju. Batlerova, kao i Fuko, polazi od

konstruktivistickog stanovista koje podrazumeva druStvenu i diskurzivnu konstruisanost
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kategorija koje odaju utisak prirodnog, datog i nepromenljivog. Takav pristup narocito je
pogodan za razmatranje romana koji se vracaju odredenoj epohi s namerom da kriticki
sagledaju ili preispiSu njene aksiomatske tvrdnje. Zahvaljujuéi istorijskoj gradi, romani
neizbezno pozivaju i na poredenje istorijskog trenutka u koji spisateljica smesta naraciju i
onog iz kojeg mu pristupa citalac, poredenje koje Cesto navodi na neocCekivane zakljucke i

otkriva neocekivane sli¢nosti 1 razlike.

Drugo poglavlje teze pocinje primenom teorijskih postavki Batlerove na analizu
romana Usne od somota, proznog prvenca Votersove i jednog od njenih neoviktorijanskih
ostvarenja. Jedan od centralnih motiva romana jeste motiv preobla¢enja u musku odecu 1
fluidnost rodnog identiteta glavne junakinje Nensi Astli. Delo se moze svrstati u tradiciju
obrazovnog romana, buduéi da prati Nensi na putu odrastanja i sazrevanja, s tim §to je njeno
sazrevanje seksualne prirode, a naracija nije krunisana brakom, kako to ve¢ biva u
tradicionalnom obrazovnom romanu, ve¢ lezbejskom vezom, ali i slobodnijim izrazavanjem
rodnog identiteta koji ne reprodukuje viktorijanske predstave o feminitetu. Poglavlje potom
nudi analizu metafore duha u romanu Srodne duse, koji pricu o lezbejskoj strasti smesta u
kontekst viktorijanske spiritisticke seanse. Istrazuje se veza izmedu figure duha i lezbejske
seksualnosti koja tom metaforom, kako pokazuje kriticarka Teri Kasl (Terry Castle),
tradicionalno biva obestelovljena, dematerijalizovana i svedena tek na nagovestaj. Metafori
duha istrazivanje dodaje analizu motiva bisera, ogledala i dvojnica kao konvencija u
kodiranom prikazivanju telesnog aspekta lezbejske zelje u knjizevnosti, vizuelnoj umetnosti i
drugim vidovima kulturne produkcije, konvencija koje Votersova u svojim romanima prisvaja
i preraduje. Analiza se na kraju okrece primerima konkretnih telesnih slika — prikazima ruku,
kose i povredenog tela — ne samo da bi se ispitala njihova uloga u signaliziranju seksualnog
opredeljenja likova, ve¢ da bi se istrazile 1 druge teme na koje te slike upucuju, kao §to su

klasne razlike, problem Zenskog stvaralastva i druStveno-istorijski potresi.

Drugi deo teze na slican nacin pristupa prostornim metaforama kod Votersove. Trece
poglavlje tako sadrzi pregled najvaznijih teorijskih pristupa prostoru u drugoj polovini
dvadesetog veka. Najpre se razmatra odsustvo prostora iz teorijskih tokova pre ovog perioda,
kada se prostor svodi na pasivnu prazninu koju popunjavaju predmeti i dogadaji, a zatim se u
stvaralaStvu Anrija Lefevra (Henri Lefebvre), francuskog sociologa marksisticke orijentacije,
uocavaju koreni zaokreta koji podrazumeva sve vece zanimanje za prostor kao predmet
drustvene konstrukcije. U tome se ogleda zajednicko polaziste dva teorijska okvira koris¢ena

u tezi: telo i prostor, dve kategorije koje se tradicionalno analiziraju kao prirodne datosti,
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savremena kriticka teorija posmatra kao proizvode drusStvenih sila, pojmove koji nisu
vrednosno neutralni niti nepromenljivi. Stoga ne cudi $to savremena promisljanja tela i
prostora imaju izrazenu politicku dimenziju. Pojmovna veza izmedu tela i Zene koja je
vekovima sluzila (pa i danas sluzi) da se opravdaju mizoginija, homofobija, diskriminacija i
nasilje postaje predmet rigorozne kriticke analize. Slicno tome, kritika drustvene organizacije
prostora koja reprodukuje klasne nejednakosti, predstave o rasi ili rodne norme neizbezno

postaje deo kritickih razmatranja klasnih, rasnih ili rodnih pitanja uopste.

Pregled teorijskih pristupa prostoru takode je sacinjen na osnovu tematskih odlika
korpusa predstavljenog istrazivanja. Jedna od najocitijih specifi¢nosti proznog stvaralastva
Votersove jeste naroCito mesto koje je u njemu rezervisano za britansku prestonicu.
Spisateljica se iznova okrece Londonu kao odabranom ambijentu, a kretanje likova kroz splet
londonskih ulica tvori dinamicku sliku grada kao prostora koji je neodvojivo povezan sa
subjektima koji ga nastanjuju. Predstave Londona kontekstualizovane su ne samo smeStanjem
u bogatu tradiciju knjizevnog predstavljanja Londona, ve¢ i ukazivanjem na istorijske
specifi¢nosti datog vremena: viktorijanske epohe i perioda za vreme i nakon Drugog svetskog
rata. Setnja gradom smestena je u tradiciju urbanog istrazivanja u stilu Bodlerovog flanera, ali
se tumaci 1 kroz prizmu feministickih citanja flanerije. Poglavlje se osvrée 1 na feministicke
pristupe teoriji prostora, te na ulogu prostornih metafora, pre svega metafore plakara, u gej i
lezbejskoj teoriji. Tekst se na kraju iznova okrece bogatom Fukoovom opusu, odnosno
njegovim analizama zatvorskog sistema, razvoja institucionalnih odgovora na mentalnu bolest

1 njegovom razmatranju prostora uopste.

U cetvrtom poglavlju teorijski okvir za analizu prostornih metafora primenjuje se na
isti knjizevni korpus. Prvi deo analize posvecen je romanu Mali stranac ¢ija se radnja odvija u
velelepnom, ali troSnom zdanju Handreds Hol, ¢ije propadanje tece naporedo sa sve
izvesnijom propascu stare plemic¢ke porodice koja ga nastanjuje. Mali stranac je jedini medu
analiziranim romanima u kome je tema istopolne ljubavi sporedna, dok u prvi plan izbijaju
klasna 1 drustvena previranja koja ilustruju neobjasnjivi dogadaji u Handreds Holu. Analiza
pristupa romanu kao potencijalnom primeru gotskog teksta, ali ga tumaci i iz perspektive
naroCitog zanra, tzv. vlastelinskog romana, Sto je pristup koji se namece zahvaljujuci klasnoj
tematici. Zatim se u romanima Srodne duse i DzZeparos uocavaju odjeci fukoovskih slika
zatvora i ludnice, koje se posmatraju kao odraz drustvenog polozaja junakinja. Poslednji deo
poglavlja posvecen je predstavama Londona, koje se kre¢u od gotski jezovitih, naturalisticki

detaljnih do karnevaleskno Zivopisnih, te sloZenoj interakciji okruzenja i junaka.
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Zakljucno poglavlje se osvrée na najvaznija zapaZanja izneta u tezi i bavi se njihovim
implikacijama. Ponuden je i prikaz najnovijeg romana Votersove, Stanari. Roman, ¢ija je
radnja smestena u 1922. godinu, potvrduje da se Votersova dosledno opredeljuje za istorijski
ambijent i trusne trenutke sukoba vrednosti, smene starog i novog poretka. U njemu se
zapazaju i druge ve¢ uocCene karakteristike njene proze: tema klasne raslojenosti britanskog
drustva, lezbejske strasti u periodu koji na nju ne gleda blagonaklono, zanimanje za ambijent
u koji je radnja smestena, iznenadujuci narativni obrti i zanrovska sinkreti¢nost, pa i uloga
koju 1 u ovom tekstu imaju telesne i prostorne metafore. Votersova ovim romanom potvrduje
svoje mesto u vrhu savremenog britanskog proznog stvaralaStva, a njen ukupni prozni opus
ilustruje neke od njegovih osnovnih tendencija. Njeni romani pokazuju da istorijska grada kao
tema savremenog britanskog romana nadilazi zZanrovske okvire i postaje nacin da se pristupi
savremenim dilemama, ili odgovori na potrebe sadasnjeg trenutka. U tome se narocito izdvaja
fikcionalni povratak u devetnaesti vek kao izvoriSte modernog identiteta, ali i pitanja roda,
Sare Voters ne proisticu samo iz lezbejske tematike ili revizionistiCkog impulsa, ve¢ i iz njene

sposobnosti da ukaze na neka od tih pitanja.
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TELO | TELESNOST: TEORIJSKE POSTAVKE

U filmu Poslednji kralj Skotske (2006, rezija Kevin Makdonald/Kevin Macdonald),
snimljenom po istoimenom romanu Dzajlsa Fodena (Gyles Foden), predsednik Ugande Idi
Amin, otkrivsi da ga supruga vara s njegovim licnim lekarom, nareduje njeno ubistvo. Kao da
smrt nije dovoljna, Zenino telo je potom raskomadano, postavsi tako visestruki simbol: odraz
Aminove osvedocCene brutalnosti, pretnja donedavnom prijatelju i, konacno, pokazatelj da je

.....

strahovi i ideologije.

Pitanje tela jedno je od pitanja kojima se filozofske nauke bave od davnina, a istorija
filozofskih ideja o telu i telesnom mahom je istorija dualistickih predstava. Jo$ od vremena
anticke Grcéke, u zapadnoj filozofiji prisutna je dihotomija tela i duse, a ta binarna podela
opstaje i u pojedinim savremenim filozofskim i teorijskim razmatranjima telesnog. Ovakva
podela ljudskog subjekta hijerarhijski je ustrojena, pa je telo po pravilu shvaéeno kao
podredeni Clan niZze vrednosti, dok se drugom (tacnije, prvom) ¢lanu tog para — umu, dusi,
psihi, svesti, razumu® — dodeljuje visa vrednost, mo¢ kontrole nad telom kao inferiornim (koja
je upravo stoga neophodna i nuzna), te moguénost transcendencije i pseudo-bozanska priroda.
Problem koji se ogleda u binarnom pristupu, kako objasnjava Elizabet Gros (Elizabeth
Grosz), ,,nije dominacija para (neka vrsta problema inherentnog broju dva); nego je to radije
taj jedan sto ga Cini problemati¢nim, ¢injenica da jedan ne moze sebi da dopusti nezavisnog,
autonomnog drugog* (Gros 2005: 21, fusnota, Sic). Stoga se moze reci da je istorija filozofije
tela pretezno istorija njegovog unizavanja, ili, slede¢i Elizabet Spelman (Elizabeth Spelman),
svojevrsne somatofobije, straha od pogubnog uticaja koje telo ima po duh, razum i pristup

znanju i lepoti.

Podela na dusu i telo oduvek je dovodena u vezu s Citavim nizom drugih opozicija,
prvenstveno s opozicijom musko/Zensko. Korelacija izmedu ovih opozicija prisutna je jo§ u
predsokratovskoj filozofiji (pitagorejski parovi suprotnosti svrstavaju Zensko zajedno s

telesnim, ali 1 s mracnim 1 zlim). Ona nije nimalo slu¢ajna, ve¢ predstavlja ,,srediSnje mesto

¥ Razliciti filozofski pravei razlicito pristupaju problemu duse. Negde ona obuhvata emocije i strasti, negde se
strogo svodi samo na intelekt. Buduéi da precizno razgranienje ovih pojmova nije neophodno za potrebe ove
teze, oni ¢e, osim ako je drugacije naglaseno, bez razlike biti koris¢eni u znaéenju sveobuhvatne kategorije
,.hetelesnog™.
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nacina na koji se filozofija istorijski razvila i kakvom ¢ak i1 danas sebe vidi*“ (Gros 2006: 22).4
Sparivanjem Zenskog i telesnog, zena postaje problemati¢na i kao subjekat i kao objekat, te
ostaje ,,vecita enigma filozofije* (Gros 2006: 23), ¢ija enigmati¢nost proistice iz enigmaticne

prirode tela.

Proucavanja tela u savremenoj sociologiji i filozofiji, feministickoj teoriji, kvir teoriji,
teologiji, istoriji medicine, teoriji invalidnosti 1 drugim oblastima iznedrila su istrazivanja koja
nemoguce ponuditi detaljan pregled svih znacajnih teorijskih stanovista koja se bave telom.
Gotovo da 1 nema filozofa koji se u svome opusu makar usputno ne osvrée na problematiku
telesnog. Telo je kao predmet istrazivanja zastupljeno ne samo u filozofiji, ve¢ 1 psihologiji,
antropologiji, razli¢itim podoblastima studija kulture; ukratko, svim onim granama

humanistike koje ¢ine ono $to se danas naziva opsStim imenom ,,teorija“.

Okosnicu teorijskog okvira analize ponudene u ovoj tezi ¢ine teorije Dzudit Batler i
Misela Fukoa. Za taj odabir postoji nekoliko razloga. Dzudit Batler i MiSel Fuko bez sumnje
spadaju u najuticajnija imena savremene teorijske misli. Bez obzira na njihovo opiranje
strogom svrstavanju u odredeni teorijski (i svaki drugi) tabor,> Batlerova i Fuko obitno se
smatraju kljunim figurama u kvir teoriji, koja gej 1 lezbejske identitete 1 seksualne prakse
analizira u Sirem kontekstu neheteronormativnosti. Teorija o performativnoj prirodi roda
Dzudit Batler dovodi u pitanje naturalizovanost pola, njegovu nepromenljivost, biolosku
utemeljenost i kauzalnu vezu sa seksualnom orijentacijom. IstraZivanja MiSela Fukoa o
seksualnosti kao diskurzivno proizvedenom pojmu, o telu kao steciStu delovanja mo¢i, te o
sprezi diskursa o telu i kaznene politike, telo pre svega smesStaju u drustveni i istorijski
kontekst 1 teze da ukazu na to da je ono nerazluc¢ivo od diskursa koji ga oblikuju. Iako
Fukoove teorije same po sebi ne pripadaju feministi¢koj teoriji, brojne feministicke autorke u
njegovim tekstovima nalaze korisna polaziSta za svoje analize, a Margaret Meklaren
(Margaret McLaren) smatra da postoje tri dodirne tacke izmedu Fukoa i feminizma: stavljanje
tela u prvi plan istrazivanja, njegova politizacija, te odbacivanje dualistickog miSljenja

(McLaren 2012: 81). Fukoov pristup je i ovde odabran zbog svog sagledavanja tela kao

* Grosova navodi zakljudak Misel le Duf (Michéle Le Doeuff) da su do sredine dvadesetog veka Zene pristup
filozofiji imale samo kao ljubavnice ,,velikih“ filozofa, bez obzira na vlastita dostignuca u oblasti filozofije i
teorije (2006: 23, fusnota 3). Jedan od primera koji se navodi jeste Simon de Bovoar, a u prilog ovoj tezi ide
odluka da se ¢lanak u Politici, objavljen 9. januara 2008. godine povodom stote godi$njice njenog rodenja,
naslovi ,,Saputnica Zan Pol Sartra*.

® Upitana $ta misli o interesovanju kvir teorije za svoj rad, Batlerova odgovara: ,,Sta vam je to?*; Fuko je svoju
homoseksualnu orijentaciju retko kada eksplicitno tako karakterisao.
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kljucnog za operacije moc¢i 1 postizanje drustvene kontrole. Jedan od nacina postizanja
kontrole jeste i regulacija reproduktivnih aktivnosti koju kvir identiteti problematizuju i

v « 6
otezavaju.

Romani Sare Voters pitanjima specificno zenskog telesnog iskustva poklanjaju malo
paznje, te su feministicke teorije otelovljenosti koje ove teme stavljaju u prvi plan prikazane
samo u crtama. Umesto toga, njeni zenski likovi odrazavaju shvatanja da su pol i rod, pa time
i relevantne telesne odlike, nestabilne, fluidne, problemati¢ne kategorije i s njima se ne
identifikuju uvek jednoznac¢no. Njeni romani pokazuju da su ove kategorije drusStveno
konstruisane, defnisane istorijskim i kulturnim kontekstom, podlozne odredenim interesima.
Tela njenih junakinja istovremeno predstavljaju sredstvo kojim one bivaju podvrgnute
delovanju mo¢i i nacin pruzanja otpora mo¢i. Stoga se i teorijski pristup telu usvojen ovde
zasniva na tim pretpostavkama. Budué¢i da se romani koji ¢ine knjizevni korpus ovog
istrazivanja pre svega bave lezbejskim likovima, posebna paZnja posvecena je teorijskim
promisljanjima lezbejskog tela i predstavljanja. To su pre svega tekst Barbare Krid (Barbara
Creed) o stereotipnim predstavama lezbejskog tela u popularnoj kulturi i vizuelnoj umetnosti,
studija Teri Kasl koja se bavi simbolickim predstavljanjem lezbejskih veza metaforom duha i
spiritistickog opStenja, te pojam zenskog maskuliniteta Dzudit Halberstam/Dzeka

Halberstama (Judith/Jack Halberstam).”

Prvi odeljak ovog teorijskog poglavlja pocinje kra¢im prikazom porekla dualistickog
misljenja o telu, koje nalazimo ve¢ kod antickih grckih filozofa u poimanju tela kao tamnice 1
povezivanju Zene s telesnim. Potom sledi prikaz kartezijanske teorije o dualizmu supstancija,
prema kojoj su telo 1 um ne samo razli€iti, ve¢ 1 medusobno iskljucivi. Odeljak se zavrSava
kratkim pregledom najvaznijih feministickih teorija o telu, pocev od Simon de Bovoar do
savremenih teoretiCarki fenomenoloske orijentacije. Drugi odeljak zatim podrobno obraduje
autore 1 tekstove koji €ine teorijski okvir analize korpusa ove teze: teorije MiSela Fukoa o
diskurzivhom oblikovanju tela, teorije Dzudit Batler o performativnosti roda, te radove
autorki i autora koji se bave lezbejskim telom i/ili njegovim predstavljanjem u knjizevnosti i

vizuelnoj umetnosti.

® Jedno od &estih obrazloZzenja homofobije jeste navodna briga za opstanak tradicionalne heteroseksualne
porodice i, posredno, obezbedivanje prirodnog prirastaja i opstanak nacije. Homoseksualnost je u tome diskursu
definisana kao jalova posast koja nije u stanju da obezbedi produzenje vrste. To §to je taj argument, naizgled
paradoksalno, prac¢en zakletim protivljenjem gej i lezbejskim roditeljskim pravima, pokazuje da pretnju ne
predstavlja smanjenje obima reprodukcije, ve¢ reprodukcija koja nije pod strogom kontrolom.

" U pitanju je transrodni kritidar &iji su raniji tekstovi objavljeni pod Zenskim imenom, a koji svoje kasnije
naslove objavljuje kao Dzek Halberstam.
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Antic¢ka i srednjovekovna videnja tela: telo je tamnica

Negativan odnos prema telu, ideje o superiornosti duse, te njihova polarizacija u
istoriji filozofske misli prisutni su jo$ od anti¢ke Grcke. Platonovo ucenje o telu ovde ¢e biti
razmotreno kao reprezentativan primer antickog poimanja odnosa duhovnog i telesnog, mada
se anticka gréka misao bavila pitanjima tela i duse i pre njega. Ova su pitanja bila u bliskoj
vezi s velikom misterijom ljudskog bivstvovanja, misterijom smrti i zagrobnog Zzivota, te

misterijom ovozemaljskog Zivota — klju¢nim pitanjima filozofije, ali i religije 1 mita.

Platonove ideje o dusi mogu se dovesti u vezu s pitagorejskom filozofskom skolom, te
s idejama tajne orficke religije iz Sestog veka p.n.e. Orficko verovanje u metempsihozu
prisutno je i u drugim religijama i kulturama: indijski sveti spisi UpaniSade i druidska ucenja
kod Kelta takode govore o reinkarnaciji besmrtne duse (Loma 1999: 3-4), svedoceci tako o
zajednickoj istoriji filozofskih, religijskih 1 mitskih sistema. Pitagorina filozofska ucenja o
dusi vrlo su sli¢na i vecina se autora slaze da izmedu pitagorejskih i orfickih ucenja postoji
nedvosmislena povezanost, mada ostaje nejasno na koji se tacno naéin njihovi medusobni
uticaji preplicu. Zajedni€¢ko im je ne samo verovanje u besmrtnost duSe i mogucénost
reinkarnacije, ve¢ i1 videnje tela kao nedostojnog oblika bivstvovanja, tamnice koje dusa treba
da se oslobodi (Rode 1991: 265-266). U orfickoj teologiji dusa je bozanskog porekla i
besmrtna, po kazni zarobljena ponovnim utelovljenjem u nizu telesnih reinkarnacija, kojih se
moze osloboditi asketskim zivotom i ritualima procis¢enja koje nudi orficka religija, sve do

kona¢nog ponovnog sjedinjenja s boZanskim u carstvu slobodnih dusa.

Jonski filozof Tales navodno je prvi duse ljudi nazvao besmrtnim. I pored toga, on
duSu smatra nerazdvojnom od materije, kao Sto je slucaj i kod Heraklita (Rode 1991: 277-
279). U homerskoj tradiciji susre¢emo pojam psihe, koja nakon smrti tone u Had i ostaje tek
kao sena koja luta podzemnim svetom tugujuéi za svojim nekada$njim telom, ,,obris nekada
zivog coveka®, njegov ,,nevidljivi odraz, koji se oslobada tek posle smrti“ (Rode 1991: 14,
15). Kako objasnjava Ervin Rode (Erwin Rohde) u svojoj revolucionarnoj studiji pojma duse
u Grka, pojam psihe se vezuje pre svega za smrt i nesvesna stanja, a tek nakon smrti psiha
postaje raspoznatljiva. Psiha stoga nije zivotna snaga, ,,duh* koji animira telesno, budu¢i da
su ,,funkcije ljudskog 'duha' u najSirem smislu (...) sadrzane u aktivnosti, i moguée su samo
dok covek zivi“ (Rode 1991: 14). Ona je pre covekov svojevrsni dvojnik, koji se nastanjuje u

njemu i ispoljava nakon smrti. Njena egzistencija u podzemnom svetu ne moze se nazvati
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vecitim zivotom, jer ,,teSko da bi se moglo re¢i da [duSe umrlih] Zive iSta viSe no S§to zZivi slika
zivog ¢oveka u ogledalu® (Rode 1991: 18). Psiha u homerskoj tradiciji stoga ne predstavlja

visi stepen postojanja niti ima bozanski karakter koji ¢e duSa imati u orfizmu.

Orficka ucenja o metempsihozi pretpostavljaju razdvajanje duse i tela, podelu koja ¢e
sustinski obeleziti celokupnu evropsku filozofsku i kulturnu tradiciju vekovima posle, a
ovakvo shvatanje dualne prirode ¢oveka ima mitske osnove. Kao postovaoci kulta Dionisa,
orfici su verovali da je iz sukoba Dionisa sa titanima, odnosno iz njihovog pepela, nastao
ljudski rod, koji tako u sebi objedinjuje dionisijski i titanski element. Iz toga sledi da ¢ovek
treba da se oslobodi rdavog titanskog elementa ne bi li se ¢ist vratio svojoj bozanskoj prirodi.
Rode podelu na titansko i dionisijsko u ¢oveku tumaci kao alegorijsku podelu ljudskog bica
na telo i dusu, pri ¢emu je ona nedvosmisleno hijerarhijski ustrojena i vrednosno obeleZena

(Rode 1991: 265).

Videnje duse i tela kakvo susrecemo u Platonovim dijalozima veoma je slicno orficko-
pitagorejskim verovanjima. U Drzavi se navodi da je dusa ,,unakaZena zajednicom sa telom i
drugim zlim stvarima®, ,,rodaka onog boZanstvenog, besmrtnog i vecitog™ (Platon 2002: 315,
moj kurziv). Fedar, ili o lepoti kazuje kako dusa, nekada sposobna da u drustvu bogova
spozna lepotu ,,u punom sjaju® 1 pristupi ,,tajni savrSenih 1 prostih 1 nepromenljivih i blaZzenih
pojava“, nakon ,,pada u rodenje* (Rode 1991: 348) postaje zarobljena u telu ,,kao ostrige u
svojoj Skoljki* (Platon 1996: 102). U Fedonu, ili o dusi, kaze se da ,,priroda [telu] nareduje da
sluzi 1 sluSa, a [dusi] da vlada i gospodari® (Platon 1937: 44), pa po tome dusa ,li¢i na
boZansko, a telo na smrtno* (Platon 1937: 45). DuSa motri iz tela ,.kao kroz tamnicu‘ (Platon
1937: 49), a telo u pokuSaje da se dokuci istina ,,donosi nered i zabunu 1 uznemiruje nas, tako

da je od njega nemoguéno promatrati istinu“ (Platon 1937: 19-20).

U dijalogu Kratil, koji se bavi pitanjima jezika i pravilnog imenovanja, takode

susrecemo sliku tela kao zatvora, za koju Platon jasno kaZe da potice od orfickih verovanja:

.. neki vele da je tijelo (soma) grob (s€éma) dusSe, jer u sadasnjem zivotu ona je u
njemu ukopana. S druge strane, budu¢i da se ona izrazava (s€mainei) preko njega,
ispravno je da se s tog razloga ono zove i s€ma, znak. Izgleda mi da su narocito
sljedbenici Orfeja dali to ime zato da bi duSa, dok ispasta grijehe zbog kojih je
kaZnjena imala taj bedem, sliku tamnice da je Cuva (sozetai). Dakle, tijelo je, kako
kaze 1 samo ime, soma (tamnica) duse sve dok ne vrati dug... (Platon 1976: 42).
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Platon od pitagorejskih u¢enja usvaja i rodnu dimenziju ovakve dihotomije. U Kratilu
se navodi kako su reci ,,zena“ i ,,zensko* etimoloski povezane s recima ,,porodaj“ i ,,dojke*
(Platon 1976: 60), ¢ime se Zensko poistovecuje s telesnim, a zZena sa svojom sposobnoséu
radanja. U Platonovom kosmogonijskom spisu Timaj nailazimo na rodno obelezenu podelu na
pasivnu zensku materiju i aktivnu musku formu, um kao bozanski princip, idealni poredak 1
najvis§i deo kosmicke duSe, umnu organizaciju postojeCe materije. Taj umni poredak
predstavlja seme iz kojeg se razvija kosmos i koji treba da oplodi i uredi pasivnu, haoti¢nu
materiju, ,,prihvatiteljku i negovateljicu sveg postojanja* (Platon 1961: 89). Zatim se o njima
govori kao o dva razli¢ita roda, pri ¢emu se ,,onaj koji prima“ naziva majkom, a ,,onaj koji je
uzor* ocem (Platon 1961: 91). U tim idejama mogu se, dakako, prepoznati ne samo osnove
kasnije kartezijanske dominacije razuma, ve¢ i njegove maskulinizacije. Treba, medutim,
ista¢i da, uprkos negativnim stavovima prema telesnom, kod Platona izmedu duse i tela za
Zivota postoji neraskidiva veza. U Timaju se navodi da je srediste telesnog sjedinjeno sa
srediStem duse, te da su oni dovedeni u harmoniju i medusobno se prozimaju (Platon 1961:

75).

Doktrina besmrtnosti duse kod Platona u tesnoj je vezi s njegovim poimanjem znanja.
Ako istinsko znanje postoji jedino u ¢istom, vecitom svetu Ideja, jasno je da se do njega ne
moze do¢i uz pomo¢ smrtnog, varljivog i nepostojanog telesnog. Zahvaljujuéi orficko-
pitagorejskim idejama o besmrtnoj dusi, istinsko znanje, koje zapravo nikada ne biva
izgubljeno ve¢ samo zaboravljeno, postaje dostupno onima koji odbace telesno i1 posvete zivot
filozofskom promisljanju. U Fedonu, telo se naziva ,,preponom saznanju (Platon 1937: 17),
jer nas ono ,ispunjuje ljubavnim zudnjama, pozudama, strahom, i svakojakim varljivim
slikama, i tolikim tricama i ku¢inama®“ (Platon 1937: 19). Iz tog razloga, oni koji ,,Zivot
provode u filozofiji* ,telo najmanje cene* (Platon 1937: 23), a istinski filozof treba
neustraSivo da prizeljkuje smrt koja ¢e ga osloboditi tela 1 liSiti ga njegovog varljivog uticaja,
te mu omoguciti da se uzdigne ka svetu Ideja, izvoristu dobrote i vrline. Smrt, koja donosi
oslobadanje od stega telesnog, stoga postaje poZeljna, a naricanje za pokojnikom kom se
prepustaju Zene pokazuje da njima vladaju emocije, a ne razum (Platon 2002: 68). Kako kaze

Rode, ,,'biti zreo za umiranje' je odlika savrSenog filozofa* (Rode 1991: 358).

Platonov odnos prema zenama u najmanju ruku je ambivalentan, a najZustrije
polemike povodom tog pitanja izazivaju stavovi izneti u Drzavi. U Il Knjizi Drzave, Zzenama
se najpre dodeljuju uloge zasnovane na telesnom — one se u zamisljenoj drzavi pominju kao

ljubaznice i dojilje, svedene na svoju seksualnu ili reproduktivnu dimenziju. Zene i deca su
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zajednicko vlasnistvo i neretko im se pripisuju sli¢ne osobine. Zene nisu ukljuene u vodenje
polisa, a u njima se mogu naci ,,svakovrsne strasne sklonosti“ (Platon 2002: 117). No, u V
knjizi se potom razmatra mogucnost primanja Zena u redove Cuvara, budu¢i da se od
muskaraca ne razlikuju po prirodi, jedino po fizickoj snazi. Jedina Sustinska razlika izmedu
muskog i1 Zenskog tela ogleda se u tome Sto ,,zenski rod rada, a muski oplodava* (Platon 2002:
142), kao $to smo ve¢ videli u Timaju. To, medutim, ne uti¢e na njihove ostale sposobnosti:
prirodne sposobnosti, kaze Sokrat u ovom dijalogu, prisutne su u oba pola, s tim §to je zena u
svemu slabija (Platon 2002: 143-144), a iz toga se izvodi zakljuCak da Zzenama treba pruziti
jednako obrazovanje kao muSkarcima i uvrstiti ih u klasu ¢uvara (Platon 2002: 139). Stoga se
u analizama V knjige Drzave Cesto javlja teza o Platonu kao proto-feministickom filozofu.
Dzulija Anas (Julia Annas) ipak istice da Platonove ideje ne slede iz spoznaje o narusavanju
zenskih prava, ve¢ su utilitarne prirode 1 imaju za cilj ja¢anje zamis$ljene drzave (Annas 1976),
dok Arlin Saksonhaus (Arline Saxonhouse) Platonovu prividnu emancipaciju zena dovodi u
pitanje isticu¢i da do nje dolazi na racun telesnih funkcija i svojstava (Saxonhouse 1994).
Platonova vezbaona u kojoj nagi muskarci i zene zajedno rade gimnasticke vezbe ocito je
zamiSljena aseksualno. S druge strane, u tako zamiSljenom polisu Zene postaju Cuvarke
odvojivsi se od dece 1 odrekavsi se majcinstva, koje se svodi na fizicki ¢in radanja 1 dojenja

(Platon 2002: 149).

Platonovo dualisticko shvatanje tela 1 duse i videnje tela kao tamnice presudno ce

oblikovati kasnija filozofska promisljanja. Njegov uticaj Rode opisuje na slede¢i nacin:

Onome kome je teolosko ucenje o dusi tude, pretpostavka da je Covekova dusa vecna,
i neprolazna izgleda kao paradoksna dosetka. Ako se u poznijim vremenima to
izmenilo, na to nije niko uticao ja€e i trajnije od velikog mislioca i pesnika koji je
teolosku ideju o osobnoj besmrtnosti usadio u srce filozofije, pa je, upoznavsi tako s
njom filozofe, teolozima nju vratio dublje zasnovanu, ujedno je prenevsi preko okvira
Skole ili sekte onoliko koliko su delovali njegovi nikad zastarivi spisi, $to ne pripadaju
ucionici nego najvecoj literaturi helenstva i cove€anstva. Neprocenjivo je koliko su,
jos od svog nastanka, Platonovi dijalozi delovali na jacanje, Sirenje 1 odredujuce
uobli¢avanje vere u besmrtnost, naizmeni¢no u toku stole¢a, ali neprekidno sve do
naseg doba. (Rode 1991: 345)

Usponom i Sirenjem hriS§¢anstva odnos telesnog i duhovnog dobice znacajniju teoloSku
dimenziju. Pored ucenja o besmrtnosti duse i gnoseoloskih dilema, sve se viSe paznje

posvecuje temama vere, greha i iskupljenja. Prema starozavetnim tekstovima dusa nije starija
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od tela, ve¢ su stvoreni istovremeno kao dobri, a u Pavlovim poslanicama telo se naziva
,hramom Svetoga Duha“ (1. Kor. 6: 19) i treba da slavi Gospoda. Ono je, medutim, podlozno
grehu 1 propadnucu, pa je iskupljenje podjednako potrebno i telu i dusi (Isherwood & Stuart
1998: 73). Greh se ispisuje na telu u vidu deformiteta ili bolesti (kao $to je lepra), Koji
predstavljaju njegovu fizicku manifestaciju i kaznu za gresan zivot. I pored toga, na znacaj
koji se pripisuje telu u hris¢anstvu ukazuje sakrament pricesti u kojem hostija predstavlja
Hristovo telo, simbol stradanja, ali i Bozije ljubavi prema ljudskom rodu. Osim toga, posebna
paznja se posvecuje polozaju tela prilikom molitve, a slicnu pojavu susre¢emo i u drugim

religijama (Louth 2000: 113).

Talas novoplatonske obnove Platonovih ideja usledi¢e s Plotinovim uéenjem u trecem
veku n.e. i nastavice se sve do renesanse, a prisustvo Platonovog dualizma prepoznajemo ne
samo u filozofskim pravcima ovog perioda, ve¢ i u ucenjima razli¢itih mistickih i verskih
pokreta. Neki ¢e telo smatrati poganom tamnicom, poput Filona Aleksandrijskog, a dodir duSe
i tela pogubnim i unizavaju¢im, poput Plotina. Novoplatonski dualizam zadrzaé¢e rodnu
dimenziju prisutnu jo§ od pitagorejaca. Kod hermeticara, koji slede Platona u verovanju da je
dusa u telu utamnicena, postoji podela na femininu prirodu i maskulinog bozanskog Coveka, a
kod Marsilija Fiina, italijanskog renesansnog novoplatonicara, na muski duh 1 Zensku
materiju. Zensko telo se posmatra pre svega u svetlu svoje reproduktivne uloge, a na
seksualnost, trudnocu i radanje gleda se s podozrenjem. Pojedina ucenja tolerisace seksualno
opstenje, ali pod uslovom da ne vodi trudno¢i, dok ¢e kod Avgustina seks biti prihvatljiv
isklju¢ivo ako sluzi produzenju vrste. Cak i u verskim pokretima u kojima postoje naznake
zenske emancipacije, kao $to su bogumili 1 manihejci, ravnopravnost muskaraca i Zena sledi iz
pretpostavke da je telo, a time i polna razlika, u najmanju ruku nebitno, a u krajnjoj liniji
univerzalno zlo. Zene su, kao i muskarci, duse zarobljene u telu i jednako treba da teze
duhovnom procis¢enju, koje podrazumeva odbacivanje telesnog, pa time i seksualnosti. Sli¢na
disocijacija zene od seksualnosti obelezava hris¢ansku opsesiju zenskom cednoscu, ¢iji je

najocitiji primer kult Device Marije.

Iako srednjovekovnu filozofiju i teologiju obelezava nelagodan odnos prema telesnom
kao varljivom podsetniku na ¢ovekovu smrtnu prirodu, sklonom posrnu¢u i zarobljenom u
svetu Culnih dozZivljaja, povezanost izmedu tela i duSe ne dovodi se u pitanje, kao ni telesna
priroda coveka. Razdvajanje Covekove susStine od materijalnog sveta usledice tek s
Dekartovim uvodenjem sumnje kao osnovnog filozofskog metoda i uspostavljanjem razuma

kao jedine mere Covekovog postojanja. Kontinuitet izmedu kartezijanskog dualizma i antickih
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ideja o telu 1 dusi svakako postoji, pa tako slika duse u telu kao mornara u ladi, koju ¢e kasnije
navoditi i Dekart 1 kojom se misli da dusa upravlja telom, potice jos iz anti¢ke grcke filozofije
(Sakota Mimica 2005: 123). No, dusa (shvacena kao razum) i telo tek ée s Dekartom po
definiciji biti medusobno iskljucivi (Bordo 2010: 60).

Doba razuma: telo je mehanizam

Rene Dekart se smatra ocem moderne filozofije, utoliko S§to njegova ucenja
predstavljaju zaokret od vladajucih sholasti¢kih postavki, koje filozofska razmatranja
podreduju religijskoj dogmi. Dekart se smatra i ocem modernog naucnog istrazivanja i
uverenja u mo¢ razuma. Prva meditacija u Meditacijama o prvoj filozofiji (1641) ilustruje
univerzalnu, radikalnu sumnju, koja ¢ini osnov Dekartovog pristupa. Dekart polazi od
nepouzdanosti ¢ula 1 opazanja koji mogu da zavaraju: budu¢i da snovi spavacu deluju jednako
stvarno kao 1 opazaji na javi, ,,nikakvim sigurnim znacima [se] ne moze razlikovati java od
sna““ (Dekart 1998: 16). Sumnja u moguénost ¢ula da pruze uvid u objektivnu realnost postoji,
kao §to smo videli, jos kod grékih filozofa. No, kako primecuje Jasna Sakota Mimica, Dekart
,manipuliSe sumnjom, koriste¢i je za nagovor na odvajanje duse od tela® (2006: 66). Sumnja
prerasta u ubedenje da je istinito jedino ono $to se razumom dokuci, §to navodi Dekarta da

dovede u pitanje vlastito materijalno postojanje.

Osnova kartezijanske filozofije jeste pretpostavka o dualizmu supstancija. Dekart um i
telo posmatra kao dve razli¢ite, medusobno iskljucive supstancije. Telo je res extensa, koja se
odlikuje protezno$cu, ali ne i misljenjem, dok je um res cogitans, misleca supstancija koja
nije protezna, a osnovni argument za dokazivanje razlicite prirode razuma 1 tela jeste to §to
materija ne moze da misli (Ber¢i¢ 2012). Treba primetiti to da je za Dekarta telu
suprotstavljena misle¢a supstancija. Kod antickih filozofa um, razum ili intelekt predstavlja
deo duse, zajedno s emocijama i nagonima. Um je najvisi deo duSe koji vlada njenim nizim,
nerazumskim delovima. Kod Dekarta takvo integrativno shvatanje duse ne postoji, a jedino je

um, odnosno sposobnost misljenja, ono §to je suprotstavljeno telesnom.

Dekartove Meditacije daju uvid i u njegovo mehanisti¢ko videnje tela i biologije. Telo
je za Dekarta sloZzen mehanizam, nalik ¢asovniku ili automobilu, pa sustinska razlika izmedu

7ivog i mrtvog tela zapravo ni ne postoji. Zivo telo je nalik mehanizmu koji je dobro podesen
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1 funkcioniSe, dok je mrtvo telo nalik pokvarenom satu ¢iji mehanizam nije vise aktivan. U

Meditacijama se telo eksplicitno poredi s masinom:

Pomislio sam, najpre, da imam lice, Sake i svu tu maSineriju sastavljenu od kostiju i
mesa koja se moze videti na lesu, a koju sam oznacavao rec¢ju telo. (Dekart 2012: 24)

Kada sam sa prozora ,,slucajno opazio ljude kako prolaze ulicom i rekao da vidim
ljude, kao Sto kazem da vidim vosak, iako sam sa tog prozora video samo SeSire i
ogrtace koji bi mogli da skrivaju utvare ili prividne ljude koje pokre¢u samo opruge, a
za koje sudim da su pravi ljudi. I tako jedino pomocu sposobnosti sudenja koja se
nalazi u mom duhu razumevam ono za $ta verujem da ga vidim o¢ima. (Dekart 2012:
28)

Jedna od najvecih slabosti Dekartovog dualizma supstancija jeste nemogucénost da se
objasni njihova interakcija. Na to pitanje, kako sam priznaje u licnim prepiskama s
Elizabetom od Boemije, Dekart nema zadovoljavaju¢ odgovor. Ako su um i telo razli¢ite
supstancije, kako dolazi do interakcije izmedu njih? Zbog toga $to je um misleca supstancija,
on ne moze biti i proteZna i ne nalazi se u prostoru. Kako je onda moguce da ipak negde u
prostoru on dolazi u dodir s telom (i kako to Dekart uspeva da utvrdi da se to zbiva na vrlo

konkretnom mestu u moZdanoj strukturi, u epifizi)?

Jedan od odgovora na problem interakcije mentalnog i telesnog bio je paralelizam:
,buduci da nisu mogli objasniti interakciju, dualisti su odlucili poricati njeno postojanje*
(Ber¢i¢ 2012). Paralelizam pretpostavlja da izmedu mentalnih i fizickih dogadaja ni ne postoji
interakcija, ve¢ da se oni odvijaju naporedo. ObjasSnjenje za sistematicnu vezu izmedu
pojedinih pojava nije kauzalnost, ve¢ neki drugi odnos. Za Lajbnica, objasnjenje se nalazi u
shvatanju da je Bog prilikom stvaranja uspostavio harmoniju izmedu fizickih i mentalnih
dogadaja tako da se oni bez izuzetka deSavaju uskladeno i stvaraju privid medusobnog
delovanja. Drugo objasnjenje za vezu izmedu fizickih i mentalnih pojava filozofi poput
Nikolasa Malbransa nasli su u okazionalizmu, prema kome je za svaku uzro¢no-posledi¢nu
vezu zasluzna BoZja intervencija, odnosno, ,,svaki put nakon $to se dogodi dogadaj vrste A
Bog mora intervenirati da bi se dogodio dogadaj vrste B (Ber¢i¢ 2012). Jasno je da ove
teorije ne pruzaju zadovoljavaju¢e odgovore na problem interakcije telesnog i mentalnog.
Kako primec¢uje Boran Ber¢i¢, ,,pozivanje na Boga moze imati neku eksplanatornu vrijednost

u nekim drugim kontekstima ali u ovom kontekstu doista nije uvjerljivo. Ako nam je potreban
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deus ex machina da bismo objasnili psihofizi¢ku interakciju, to samo znaci da ju nismo uspjeli

objasniti® (2012).

Status racionalnog kao nacina da se pristupi apsolutnoj istini suStinski je odreden
njegovom netelesnom prirodom. Ve¢ kod antickih filozofa nailazimo na ideju da culni opazaji
1 telesni oseti predstavljaju prepreku znanju 1 istini; Cula 1 emocije jesu deo dusSe, ali njen
manje vredan deo, dok je razum superioran u odnosu na njih. Kod Dekarta, takva podela duse
ne postoji. Dusa je nedeljiva i izjednacena s intelektom, dok njeni predasnji iracionalni delovi
— Cula, imaginacija, strast — postaju shvaceni kao uplivi telesnog (Lloyd 2010: 76). Kako istice
Karl Stajn (Karl Stein), kartezijanski dualizam bio je neophodan za razvoj egzaktnih nauka.
Odvajanje coveka od telesnog, a time i od prirode, bilo je preduslov za postizanje nauc¢ne
objektivnosti, ali po cenu strahovitog otudenja od prirode, koja je shvac¢ena kao ogromna

masina bez duse (Stein 2010: 30).

S obzirom na ve¢ postoje¢u asocijaciju Zene s telesnim i emotivnim, Dekartovo
razdvajanje razuma i tela bilo je presudno u daljem potiskivanju zene iz intelektualne sfere i
jos$ ju je ¢vrsce vezalo za telesno, senzualno, emotivno i iracionalno. Jedan od odgovora na
kartezijanski dualizam nalazimo u filozofiji Baruha de Spinoze i njegovoj ,.teoriji dvostrukog
aspekta“, koja pretpostavlja monizam supstancije koja je beskonacna i nedeljiva, izjednacena
s Bogom i Prirodom, a ¢iji su telo i duh tek razli¢iti modusi. U spinozistickom ucenju
savremene feministicke autorke poput Mojre Gejtens (Moira Gatens) i Dzeneviv Lojd
(Genevieve Lloyd) pronalaze filozofsku osnovu za promisljanje polne razlike koja se ne
zasniva na dualizmu i binarizmu. No, i Dekartove su ideje nasle svoje feministicke
intepretacije. Ako je pol telesna odlika, a Dekartov cogito u potpunosti razdvojen od tela,
kako onda pol, koji je telesna odlika, moze uticati na intelektualne sposobnosti? Budu¢i da
razum postaje pre svega metod, proceduralno ureden nacin apstraktnog misljenja, on je
vestina koja se moze usvojiti (Lloyd 2010: 71). Upravo na ovim temeljima, engleske
feministkinje prosvetiteljstva poput Meri Astel (Mary Astell) i Margaret Kavendi$ (Margaret
Cavendish) zalagale su se za uklju¢ivanje Zena u sistem formalnog obrazovanja i intelektualne
krugove. Ipak, osnovna posledica Dekartovog dualizma supstancije jeste ucvrS¢ivanje

binarnog promisljanja polne i rodne razlike i asocijacije izmedu Zenskog i telesnog.
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Feministi¢ke teorije telesnog: beg od tela i beg u telo

Preispitivanje ukorenjenih konceptualnih dualizama i binarnih parova u kojima je
zensko shvaéeno kao inferiorno bilo je jedan od klju¢nih povoda za feministicka promisljanja
i dovelo je do razvoja razlicitih, ¢esto nepomirljivih, teorijskih pristupa. Feministi¢ka teorija
dvadesetog veka razotkriva i preispituje ukorenjena shvatanja da su Zene ,,nekako vise
bioloske, vise telesne, i vise prirodne nego muskarci® (Gros 2005: 36). U maskulinistickoj
kritickoj imaginaciji, Zenska polna specifi¢nost predstavljena je kao izvor inferiornih Zenskih
sposobnosti, a time i opravdanje za inferioran poloZaj Zene u dru$tvu. Zena tako robuje
sopstvenoj telesnosti, dok je muSkarcu omoguéena telesno rastereCena egzistencija.
Reproduktivna funkcija Zenskog tela dozivljena je kao neshvatljiva misterija, ali i izvor
monstruoznog i potencijalno opasnog haosa. Musko telo je shvaceno kao kompaktno i jasno
ograni¢eno, dok su granice Zenskog tela propusne, te otud veza izmedu zenskog 1 fluidnosti,

toka, te¢nosti — fizicki o&ita u menstrualnoj krvi, mleku, pa i suzama.®

Asocijacija zenskog s telesnim 1 njihovo negativno predstavljanje naisSle su kod
feministickih autorki na dva Siroko definisana odgovora: jedan je potreba da se telo prevazide
kao prepreka i ogranicenje, a drugi reSenost da se telo veli¢a kao jedinstven izvor mo¢i. Ono
Sto je ovim dvema strujama zajednicko jeste prihvatanje postojanja nepobitne, kljucne razlike
medu polovima koja suStinski odreduje ne samo njihovo Zivotno iskustvo, ve¢ 1 polozaj u
drustvu. Kod prvih, tu razliku je potrebno izbrisati kao ograni¢enje i izvor tlacenja, a kod

drugih na njoj treba insistirati, kao izvoru snage i jedinstvene moc¢i.

Autorke drugog talasa feminizma, kao §to su Simon de Bovoar i Sulamit Fajerstoun
(Shulamith Firestone), smatraju da ¢e se emancipacija zene posti¢i odbacivanjem telesnog i
prevazilazenjem telesnih okvira, usvajajuci tako ne samo negativnu sliku o telu i somatofobiju
svojstvenu ranijim dualizmima, ve¢ i1 nepobitnu asocijaciju Zenskog s telesnim. Simon de
Bovoar mozda je i najpoznatije ime feministicke teorije, a Drugi pol (Le deuxieme sexe, 1949)
i nakon viSe od pola veka opstaje kao delo koje izaziva kontroverze, koje feministiCkim
autorkama sluzi kao inspiracija’ i s kojim se i dalje upustaju u dijalog. Bovoarova vaZi za

predstavnicu egalitarnog feminizma, €iji je cilj postizanje jednakosti medu polovima, a put za

8 Zanimljivo je da ta asocijacija zanemaruje specifiéno musku semenu te¢nost.

® O tome koliko je Drugi pol uticao na dalji razvoj feministike kritike svedogi i to to je Beti Fridan optuZena da
je njena knjiga The Feminine Mistique u pojedinim delovima direktan plagijat Drugog pola (Bahovec 2007: 2).
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postizanje jednakosti ona vidi u odbacivanju telesnih okova. Fenomenoloski pristup Zenskom
telu ponovo ¢e dobiti na znacaju krajem dvadesetog veka u radu kriti¢arki poput Ajris M.
Jang (Iris M. Young), koje obnavljaju zanimanje za Bovoarovu, Merlo-Pontija i
egzistencijalnu fenomenologiju, te istiu situiranost (engl. situatedness) tela u dati istorijski i

drustveni kontekst.

U pokusSaju da objasni potCinjen polozaj Zene, Bovoarova se okrece bioloskim
¢injenicama, psihoanalizi, etnografskim i istorijskim istrazivanjima. Njena fenomenologija
zenskog telesnog iskustva na primeru devojcice koja odrasta i sti¢e seksualnu zrelost ilustruje
dozivljaj tela kao pasivnog objekta, izvora sramote i gadenja, onoga Sto Zenu vezuje za
imanentnu prirodu, $to je bio izvor najzes¢ih kritika. Za razliku od muskarca ¢ije je telesno
postojanje nakon dostizanja seksualne zrelosti postojano i bez iznenadenja, Zenin zivot je
serija ,,kriza“. Menstruacija je ,,mesecno prokletstvo®, kada zena ,,najmucnije podnosi svoje
telo kao nesSto nevidljivo, tude” (Bovoar 1982a: 53) i osea odvratnost prema ,,otuznom i
ustajalom mirisu koji se Siri od nje same — mirisu moé¢vare, sparuSenih ljubi¢ica® (Bovoar
1982a: 66), grudi ,,neugodno i nekorisno razmnozavanje Celija® (1982b: 58), trudnoéa je
»Zamoran posao koji za zenu ne predstavlja nikakvu dobit, ve¢ zahteva teSke Zrtve* (1982a:
54), a trudnicki stomak je ,,cudovis$ni otok* koji ,,izaziva uzas“ (Bovoar 1982b: 56). Porodaj
je bolan i potencijalno smrtonosan, dojenje ,,iscrpljujuc¢e ropstvo* (Bovoar 1982a: 55), a
menopauza jo$ jedna u nizu teskih kriza. Kako primecuje Eva Bahovec, kod Bovoarove su

zenski telesni procesi opisani kao stanja krize i alijenacije (Bahovec 2007: 2).

No, treba primetiti da biologija u Drugom polu pre svega sluzi da opise, ne propise,
polozaj Zene. Kada Bovoarova kaze da je Zena ,nepokretna, nestrpljiva, lukava, ukocena,
neosetljiva, pohotna, svirepa, poniZzena®, to je zato Sto ,,muskarac u Zeni projektuje sve zenke
[drugih vrsta] istovremeno® (Bovoar 1982a: 29). Biologija je, dakle, za Bovoarovu izvor

projekcija na telo, ne i njegovih neospornih osobina. Kako dalje kaze:

Telo zene je jedan od glavnih elemenata za status koji ona ima u ovom svetu. Ali telo
nikako nije dovoljno da odredi taj status; Zivljena stvarnost postoji samo utoliko
ukoliko je sveS¢u primljena kroz aktivnosti u drustvu. Biologija nije dovoljna da nam
odgovori na pitanje koje nas preokupira: zasto je zena Drugo? (Bovoar 1982a: 61)
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Sledec¢i Merlo-Pontija, Bovoarova isti¢e da je telo ,,istovremeno stvar sveta i pogled na
taj svet” (Bovoar 1982a: 33). Stoga opise zenske telesnosti koji tako Sokiraju one koji
Bovoarovu kritikuju treba shvatiti u tom svetlu. Dozivljaj tela odreduje formiranje
koherentnog, rodno odredenog pogleda na svet, koji za zenu podrazumeva pasivnost i
potéinjenost muskarcu. Bovoarova navodi da se od malih nogu decak uc¢i kako njegov penis
ima posebnu vrednost, kroz tepanje i naroCite nazive za njega, dok se devoj€ica uci da sebe
tretira kao lutku; telesna pasivnost Zene oblikuje se po ugledu na pasivno telo lutke. Time se
pasivnost, ,,sustinsko obelezje ’Zenstvene’ Zene*, devoj€ici usaduje od najmladih dana; no,
,pogresno je tvrditi da je pasivnost bioloska datost; u stvari, to je sudbina koju joj nameéu
njeni vaspitaci i drustvo® (Bovoar 1982b: 25). Bovoar, u ve¢ ¢uvenoj i mnogo puta citiranoj
konstataciji, upozorava da se zena ,,ne rada kao zena, ve¢ to postaje” (Bovoar 1982b: 11), a
zatim dodaje: ,,Nikakva bioloska, psiholoska i ekonomska predodredenost ne definiSe lik koji
zenka Coveka dobija u drusvu; Citava civilizacija stvara taj prelazni proizvod izmedu muzjaka
i kastrata nazvan Zenski rod* (Bovoar 1982b: 11). Drugim re¢ima, osobine koje se pripisuju

Zenama nisu svojstvene njihovom polu, ali on jeste povod za to pripisivanje.

Za razliku od zZelje za odbacivanjem telesnog, pojedine feministicke autorke u
specifi¢nosti zenskog telesnog iskustva vide pak izvor povlaséene vrste znanja nedostupnog
muskarcima. Sposobnost radanja i prate¢i telesni procesi isticu se kao izvor i potvrda
jedinstvene zenske moc¢i. Nasuprot negativnoj slici tela kao prepreke transcendenciji,
subjektivitetu i postizanju jednakosti, kod autorki poput Adrijen Ri¢ (Adrienne Rich)
nalazimo veliCanje tela i razlike. Razlika nije shvacena kao nesto Sto treba prevaziéi, niti Zene
treba da teZze da postanu kao muskarci, a svoju sposobnost radanja treba da slave i u njoj
prepoznaju izvor superiorne etike. Lis Irigaraj (Luce Irigaray) ¢ak nudi alternativni model
razumevanja zenske anatomije koja nije definisana u odnosu na musku, kao nedostatak ili
odsustvo, ve¢ kao zaseban vid (imaginarne) telesne morfologije koja se ne zasniva na
falusnom, ve¢ na labijalnom modelu, definisanom iz ugla zenskog, a ne muskog seksualnog
zadovoljstva. Kao i prethodnoj struji, zamerke upucene ovim teorijskim pristupima ukljucuju
esencijalisti¢ki pristup kategorijama muskog i Zenskog (odreduju ih bioloSke karakteristike),
te univerzalisticke teznje (iskustvo radanja je za sve Zene izvor moci 1 snage). Ipak, ovi
pristupi predstavljaju znacajan pomak od ranije somatofobije, te pokusaj da se Zenskom telu

pripiSu pozitivna znacenja.

Isticanje polne specificnosti tela Cesto previda, ili u drugi plan potiskuje, ¢itav niz

drugih specificnosti koje su shvacene kao sekundarne u odnosu na pol. Kada se kaze da ne
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postoji rodno neutralno iskustvo izlaska u javnost bez majice (Cahill 2004: 255), mora se
postaviti pitanje da li bi to iskustvo nuzno bilo isto za sve Zene, ili bi ga Zena koja se podvrgla
mastektomiji dozivela drugacije od Zene koja nije, mlada Zena od starije, pripadnica jedne
etnicke ili rasne skupine od pripadnice druge, transrodna zena od cisrodne. Kao Sto se
pokazalo u slucaju feministicke teorije 1 prakse uopste, pokusaj da se predstave sve Zene, Zena
kao zasebna, specificna kategorija, vodi univerzalizovanju, nametanju norme, isklju¢ivanju
jednih i favorizovanju drugih (Cak i kada to nije namera). Nasuprot tome, pokusaj da se ukaze
na intersekcionalnost tlacenja, na spregu razlicitih vidova marginalizacije, uglavnom vodi u
beskonacne podele i Cesto se, kako navodi Dzudit Batler, svodi na niz koji se zavrSava sa ,,i

drugi®, iznova iskljucujuci, izostavljajuci te neimenovane druge.

Za vecinu savremenih feministi¢kih teoreticarki, narocito kod australijskih autorki,
pitanje polne razlike ostaje nezaobilazno u kritickom bavljenju pitanjima tela. Elizabet Gros,
Mojra Gejtens i Rozi Brajdoti (Rosi Braidotti) samo su neke od njih. Za Grosovu, ne postoji
»telo® kao apstraktna kategorija, ve¢ samo konkretna tela i njihove specifi¢nosti: ,,Uvek
postoje samo specifi¢ni tipovi tela, konkretni u svojim odredenjima, sa posebnim polom,
rasom, 1 fiziognomijom* (Gros 2005: 43). Mojra Gejtens pak isti¢e da polnu razliku ne treba
shvatati kao isticanje bioloSke razlike izmedu polova, ve¢ kao pokuSaj da se preispitaju nacini
na koji je prisustvo ili odsustvo odredene osobine konstruisano kao odraz sustinske razlike
(Gatens 1999: 232). Brajdoti smatra da je insistiranje na razlici koja nije zasnovana na

simetriji neodvojivo od borbe za jednakost (Brajdoti 1995).

Analiza ponudena ovde svesno ¢e zanemariti ovakve teorijske pristupe, budu¢i da oni
veéinom previdaju otelovljeno lezbejsko ili transrodno iskustvo. Umesto toga, osnovu analize
Cine teorije koje potiCu iz poststrukturalistickog i postmodernistickog okvira Sezdesetih i
sedamdesetih godina dvadesetog veka, koje dekonstruktivno pristupaju dualizmu kao takvom
1 sumnji¢ave su spram narativa koji se izdaju za univerzalne. Takav teorijski okvir omogucio
je filozofske pozicije koje problematizuju i dovode u pitanje samu podelu na pol i rod, ¢ime je
1 status tela izmenjen. Telo viSe nije prirodna datost, ve¢ iznad svega proizvod diskursa moci
koji ga oblikuje, a potom stvara privid njegove prirodnosti. lako se takvim pristupima zamera
ignorisanje ili previdanje materijalnosti tela, oni ne teze da ospore njegovu supstantivnu
realnost, ve¢ da pokazu kako je i ta realnost pod dejstvom diskursa. Pojam razlike (polne ili

neke druge) tako i sam postaje sustinski obelezen diskurzivnim procesima.
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PoststrukturalistiCke teorije: MiSel Fuko i DZudit Batler

Misel Fuko: telo je steciste moci

Analize u kojima se Fuko bavi zatvorskim sistemima, nac¢inom na koji se konstruiSu
diskursi o razumu i ludilu, seksu 1 perverziji, zdravlju i1 bolesti, naSle su primenu u
najraznovrsnijim  oblastima, ukljuujuéi 1 feministicku teorijsku misao (uprkos
androcentrizmu za koji ga pojedine kriti¢arke optuzuju). Fukoov pristup ¢esto podrazumeva
preispitivanje pojmova Cije se znacenje neopravdano podrazumeva, te istina koje su shvacene
zdravo za gotovo, pokazujuci da su podrazumevani pojmovi oblikovani istorijskim trenutkom
u kome se razmatraju. To se preispitivanje postize obrtanjem kauzalnih veza i uvodenjem
drugacije perspektive, pa umesto represije seksualnosti, Fuko postulira proliferaciju diskursa
o njoj, jezik nije odraz stvarnosti, ve¢ klju¢ni faktor koji je oblikuje, a shvatanje razuma

sustinski zavisi od predstava o ludilu (Mills 2003: 5).

Diksurs i mo¢ su za Fukoa difuzne, anonimne sile, bez centralne strukture ili sredista
koji bi bili vezani za konkretnog pojedinca ili grupu. Mo¢ je mreza odnosa koja proZima
Citavo drustvo, a u njenom sredistu nalazi se telo; upravo je na telu dejstvo diskursa vidljivo,
putem tela se mo¢ sprovodi 1 putem njega se moze i osporiti (Mills 2003: 82). Fukoa ne
interesuje pojedinac, jer je i pojedinac, tacnije to Sto ,,odredena tela, odredeni gestovi,
odredeni diskursi, odredene Zelje“10 dobijaju status pojedinca, takode efekat moc¢i (Foucault
1980: 98). Za Fukoa je telo odredeno kulturno-istorijskim kontekstom u kome se nalazi, te se
ne moze posmatrati kao prirodno, odredeno biologijom. Drugim re¢ima, telo se uvek spoznaje
putem dominantnih kulturnih predstava o njemu. lako telo kod Fukoa pretezno nije polno
odredeno, ili kada jeste ceS¢e se radi o muSkoj perspektivi, ovakva sprega tela 1 drustvenih
uticaja ¢ini njegove teorijske postavke naroCito znaCajnim za feministicke, rodne 1 kvir
studije, zato S§to njegovo insistiranje na istoricnosti tela dovodi u pitanje esencijalizam
bioloskih odrednica. Telo zauzima centralnu poziciju u analizi diskursa seksualnosti u Istoriji
seksualnosti (Histoire de la sexualité, tri toma, prvi 1976, druga dva 1984) i kaznenih praksi u
Nadzirati i kaznjavati (Surveiller et punir: Naissance de la Prison, 1975), o kojima ¢e ovde

biti neSto vise reci, ali valja napomenuti da problematika tela u znacajnoj meri odreduje i

1010 . . . . . . .
,certain bodies, certain gestures, certain discourses, cetain desires®
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druge njegove tekstove. Rodenje kilinike (Naissance de la Clinique, 1963), recimo, ukazuje na
sve vece interesovanje za anatomsku organizaciju tela i njegovo funkcionisanje, dok serija
predavanja sabranih pod naslovom Nenormalni (Les Anormaux: Cours Année 1974-1975)

analizira otelovljavanje anomalije u liku nakaze ili masturbatora.

Istorija ,,seksualnosti* koju Fuko predstavlja u svojoj trotomnoj studiji nema za cilj da
se pozabavi razliitim seksualnim praksama niti nainima njihovog predstavljanja. U sredistu
Fukoovog interesovanja nije seks, ve¢ seksualnost, pojam kojim se seksom upravlja,
,»teorijsko i prakti¢no okruzenje sa kojim se [taj pojam] povezuje™ (Fuko 1988: 7). Naizgled
represivni diskurs koji zahteva da se o seksu ne govori zapravo podsti¢e na govor o njemu i
proizvodi Citav niz perverzija koje je potom navodno prinuden da reguliSe. Uspostavljanjem
kategorija koje sluze da klasifikuju perverziju, diskurs opravdava svoje mesanje u pitanja
seksa i1 nadzor nad njim. U Fukoovoj analizi, ono $to se toboze zeli iskoreniti i potisnuti
zapravo se podstice, a ono o ¢emu se ne sme govoriti zapravo je stalno predmet govora. Mo¢
koja prividno potiskuje odredene teme ili pojave zapravo ih podstice 1 zavisi od njihovog
opstanka. Cilj proizvodnje seksualnosti je prerusavanje modi, njeno svodenje na zakon

zabrane, ne bi li postala podnosljiva i prikrila svoje mehanizme (Fuko 2006: 98).

U prvom tomu Istorije seksualnosti Fuko namerava da opovrgne tezu da je odnos
izmedu seksualnosti i mo¢i poc¢ev od sedamnaestog veka iskazan u vidu represije, te da
dovede u pitanje navodnu slobodu iz perioda pre ,jednoliénih noci viktorijanskog
gradanstva®, kada se o seksualnosti govorilo otvoreno i bez ustezanja; kako kaze Fuko, obi¢no
se smatra da je to bilo vreme kada su se ,,tela *Sepurila’ (Fuko 2006: 9). Umesto represije, on
pocev od kraja Sesnaestog veka uocCava svojevrsno ,pretakanje seksa u diskurs® koje za
posledicu nema ograni¢enje govora o seksu, ve¢ podsticanje na njega (Fuko 2006: 19). Iako
prividno postoji zabrana da se o seksu govori, ona se neprestano izrice, u vidu ,,diskursa
prekrsaja“ koji ne prestaje da nabraja Sta je sve zabranjeno 1 §ta sve treba priznati (Fuko 2006:

24).

Tu ,diskurzivnu eksploziju®“ (2006: 24) Fuko povezuje s razvojem katolickog
pastirskog bogoslovlja i protivreformacijskim zahtevima za ¢e$¢im i detaljnijim ispovedanjem
nakon Tridentskog sabora odrzanog u drugoj polovini Sesnaestog veka. lako opisi telesnog
greha postaju sve sramezljiviji, opseg detalja koje treba ispovediti ukljucuje najskrivenije
misli, Zelje 1 snove, a ne vise samo ¢in telesnog zadovoljstva. Ovaj novi zahtev Fuko poblize

opisuje u Nenormalnima:
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U samoj zizi ispitivanja o Sestoj zapovesti sada viSe nece biti odnosni aspekt, nego
samo telo pokajnika, njegovi pokreti, njegova zadovoljstva, njegove misli, njegove
zelje, intenzitet 1 priroda onoga $to on oseca. Stari ispit bio je, u sustini, inventar
dozvoljenih i zabranjenih odnosa. Novi ispit ¢e biti brizljiva putanja telom, neka vrsta
anatomije pohote. Telo sa svojim razli¢itim delovima, telo sa razli¢itim osecajima, a
ne vise, ili u svakom slu¢aju mnogo manje, zakoni legitimnog braka, saCinjavace
princip artikulacije grehova bluda. (Fuko 2002: 233-234)

U osamnaestom veku pojavljuje se ideja o seksu kao necemu $to je potrebno
,regulisati za najvece dobro sviju®, stoga seks ,,ne samo §to se osuduje, njime se i upravlja“
(Fuko 2006: 32). Budu¢i da negdasnji podanici postaju ,,stanovniStvo®, postaje neophodno
analizirati stope prirodnog prirastaja 1 ostale demografske podatke. Za Fukoa, cilj pretvaranja
seksa u diskurs i nastanka pojma ,seksualnosti jeste ,konstituisati seksualnost koja je
ekonomski korisna i politi¢ki konzervativna® (2006: 45-46) i koja ¢e stoga perpetuirati one
drustvene odnose u kojima nastaje. Zato se diskurs o seksu i zahtev za ispovedanjem vise ne
vezuje prvenstveno za crkvene okvire i kanonsko pravo, ve¢ ga stvaraju institucije poput
Skole, medicine, psihijatrije i suda, a novonastala nauka o seksualnosti ima za cilj da obezbedi
,.fizi¢ku krepkost i moralnu Cistotu drustvenog tela® (Fuko 2006: 64). Na nauci 0 seksualnosti
pociva tzv. ,bio-moc¢*, koja je kljuna za razvoj kapitalizma, budu¢i da ima za cilj
uskladivanje ,,fenomena populacije [S] ekonomskim procesima* (Fuko 2006: 157), §to postize

regulacijom seksualnosti i disciplinovanjem tela.

U ovom periodu Fuko uocava uspostavljanje veze izmedu ,,polne nepravilnosti i
dusevne bolesti, te nastanak kategorije ,,neprirodnog®, odnosno ,,anomalije, koja je od samog
pocetka usko povezana s kategorijom seksualnosti. Predmet osude krajem devetnaestog veka
U manjoj meri biée zabranjeni cinovi (preljuba, nedozvoljeni vidovi opStenja), vec
prvenstveno identitetske konstrukcije, kao Sto je homoseksualac. Seksualnost postaje
neodvojiva od licnosti 1 tela, ¢ime se omogucava identifikovanje i nastanak Citavog niza
perifernih seksualnosti i identitetskih pozicija, pa otud Fukoova tvrdnja da su diskurs o
seksualnosti 1 mo¢ koja stoji iza njega sustinski produktivni. To ne znac¢i da ta produktivnost

ima nuzno pozitivan predznak:
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Masinerija mo¢i koja se fokusira na celo to raznoli¢je tezi da ga ponisti samo tako Sto
mu pridaje izvesnu analiticku, vidljivu i trajnu realnost: ona ga zariva u tela, uvlaci u
nacine ponasanja, stvara od njega nacelo klasifikacije i shvatljivosti, ustanovljuje ga
kao raison d’étre i prirodni poredak nereda. (Fuko 2006: 53-54, prvi kurziv moj)

Seksualnost postaje ,,vid specifikovanja pojedinca® (Fuko 2006: 57), a njeno
upisivanje u telo kao njegovo sustinsko obelezje znac¢i da ona prelazi ,,u nadleznost lekara® i
postaje ,,dostupna lecenju®, ,,sli¢na ozledama, disfunkciji, ili simptomima koje valja otkriti u
dubinama organizma“ (Fuko 2006: 54). Fuko se naroCito osvrée na ,histerizaciju tela Zene,

pri ¢emu je

telo Zene analizirano — kvalifikovano i diskvalifikovano — kao telo skroz zasi¢eno
polnoséu; tim procesom kojim je to telo integrisano u sferu medicinskih praksi, kao
posledica patologije koja mu je, navodno, svojstvena; kojim je, konacno, telo Zene
dovedeno u organsku vezu s druStvenim telom (kom treba da obezbedi regularnu
plodnost), s porodi¢nim prostorom (€iji supstancijalni i funkcionalni element mora da
bude) i sa zivotom dece (koji stvara i za koji mora da jamc¢i na osnovu biolosko-
moralne odgovornosti koja traje sve dok traje i1 vaspitanje); Majka, 1 ,,nervozna Zena“,

,Perverzna zadovoljstva® postaju predmet svojevrsne psihijatrizacije (Fuko 2006:
118), a seksu, odnosno telesnim zadovoljstvima kojima se pojedinac prepusta, pripisuje se
mogucnost da izazove najraznovrsnije posledice. Nekadasnje insistiranje na ispovedanju
postaje udruzeno s neophodnoséu naucnog ispitivanja, buduci da od njega zavisi mogucnost
da se pronikne u tajnu seksualnog uzivanja, od ¢ega ne zavisi samo zdravlje pojedinca, ve¢ i
Citavog druStva. Umesto pitanja smrti i vecne kazne koju donosi nedozvoljeno opstenje,
vaznija postaju pitanja Zivota i bolesti, a s problematike veze (pitanja s kim se sme, odnosno
ne sme opstiti, o€itih u zabrani rodoskrvnuca, preljube ili vanbracnog seksa) prelazi se na
problematiku tela (prirodu dopustenog, odnosno nedopustenog telesnog zadovoljstva) (Fuko
2006: 121). Razvojem teorija degeneracije, kojima se istorija bolesti u porodici dovodi u vezu
s perverzijom kod potomaka, dok se istovremeno polna izopacenost predaka smatra uzrokom
oboljenja kod kasnijih generacija, perverzija, degeneracija i naslednost postaju medusobno
uslovljene, ¢ime nastaje veza izmedu medicinskih izucavanja perverzije i eugenike (Fuko

2006: 132-133). Seksualna anomalija bice pretpostavljeni uzrok vecine drugih vidova
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anomalije 1 kao takva postaje predmet medicinskih 1 psihijatrijskih istrazivanja (Fuko 2002:

210).

Cilj seksualnosti jeste da telo ,,sve podrobnije prozima i da na sve obuhvatniji nacin
kontroliSe stanovni§tvo®, Sto se postize njegovim ,vrednovanjem kao predmeta znanja i
elementa u odnosima mo¢i“ (Fuko 2006: 120). Ta scientia sexualis, kako je naziva Fuko, ne
samo Sto ima za cilj da o seksu formuliSe ,,jednoobraznu istinu“ (Fuko 2006: 81), ve¢
preuzima ulogu koju je imala ars erotica kakva postoji, recimo, na Istoku. Analiza nije
potrebna samo radi izleCenja, ve¢ predstavlja izvor uzivanja, ,,miline kada ¢ovek oseti da je

protumacen‘ (Fuko 2006: 83).

Jedan od osnovnih pokazatelja da je hipoteza o represiji pogreSna za Fukoa jesu
pitanja klase, budu¢i da bi u slucaju represije ona bila izrazenija prema nizim slojevima
drustva, u cilju njihovog potpunijeg pot€injavanja. Suprotno tome, isti¢e Fuko, ,najstroZe
tehnike stvorene su, a pogotovu primenjene, i to s najve¢om Zzestinom, u ekonomski
povlas¢enim i politi¢ki dominantnim klasama* (Fuko 2006: 135). Cilj regulisanja seksualnosti
medu burzoazijom nije ,,odricanje od uzivanja“, ve¢ ,,maksimizovanje zdravlja“, ne ,,represija
seksa klasa koje je trebalo eksploatisati, koliko briga o telu, krepkosti, dugove¢nosti, porekla i
potomstva ’vladajucih’ klasa“ (Fuko 2006: 138). Stoga se neka od centralnih pitanja nauke 0
seksualnosti, problem decje polnosti i medikalizacija zenske seksualnosti, postavljaju upravo
u okvirima burZoaske porodice. Kako kaZe Fuko, dete masturbator nije dete iz naroda, ve¢
pitomac iz koleza (2006: 136). Drugim re¢ima, seksualnost i negovanje tela postaju novi vid
staranja o rodoslovu, kao S$to je to nekada bilo pitanje krvi i loze kod aristokratije. Burzoazija
je ,,plavu krv plemstva preobratila u dobrodrze¢i organizam i zdravu seksualnost” (Fuko
2006: 143), klasno telo ,,koje valja negovati, Stititi, razvijati, cuvati od svih opasnosti i svih
dodira, izdvajati od ostalih kako bi ¢uvalo vrednost po kojoj se razlikuje od njih* (Fuko 2006:
139). Briga o sopstvenoj telesnoj krepkosti postaje potvrda klasne svesti, ,,orude burzoaske

hegemonije* (Fuko 2006: 143).

Hipoteza o represiji, kao Sto je reCeno, ima za cilj da prikrije stvarne mehanizme
delovanja mo¢i: ,,Ako se seks potiskuje, odnosno potpada pod zabranu, nepostojanje i ¢utnju,
onda i sama Cinjenica da se o njemu govori i da se govori o njegovoj represiji poprima vid
hotimi¢nog prekoracenja. Ko se tako izrazava, stavlja se, donekle, van dometa mo¢i...“ (Fuko
2006: 12). Tako se stvara privid bunta i otpora tamo gde se zapravo najdoslednije sprovodi

namera mo¢i, a to je podrobno opisivanje najsitnijih detalja vezanih za seks 1 reprodukciju, u
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cilju njihove regulacije. Mistifikovanjem seksa, njegovim pretvaranjem u ¢udoviSnu tajnu,
podstice se potreba da se ta tajna odgonetne, a njome otkrije toboznja dublja istina o samome
sebi. Kako Fuko objasnjava u Nenormalnima, ,,seksualnost na Zapadu nije ono §to se krije,
nije ono §to ¢ovek obavezno precutkuje, nego ono $to je duzan da prizna“ (Fuko 2002: 211-
212). Otpor navodnoj represiji seksualnosti stoga zapravo ispunjava ciljeve moc¢i, pa stoga ne
treba, upozorova Fuko, ,,misliti da je, rekne 1i se seksu ,,da“, mo¢i receno ,,ne““ (Fuko 2006:

176).

Dok se Istorija seksualnosti usredsreduje na telo koje ucestvuje u c¢ulnom
zadovoljstvu, Nadzirati i kaznjavati, studija u kojoj se Fuko bavi razvojem kaznenog sistema
u Evropi i1 potiskivanjem telesne kazne zatvorskom, u srediSte svoje paznje stavlja telo
zatvorenika i mere usmerene ka njemu. U prvom poglavlju, naslovljenom ,, Telo osudenika®,
Fuko opisuje prakse javnog pogubljenja iz sredine osamnaestog veka, gde je telo osudenog
izlozeno najstrasnijim vidovima mucenja, a potom raskomadano i spaljeno, da bi takav vid
kazne suprotstavio pravilniku koji regulise dnevne aktivnosti zatvorenika samo osamedeset
godina kasnije. To je razdoblje u kome kazneni sistem biva reformisan u ¢itavoj Evropi, pa i
Sjedinjenim Drzavama. U ranijem periodu, javno mucenje tela sastavni je element kazne.
Mucenje ima ritualni karakter i predstavlja deo kaznenog obreda, ¢iji je cilj dvostruk. Ono
istovremeno predstavlja javni ,,Zig srama“ 1 podse¢anje na trijumf pravde nad zlo¢inom (Fuko
1997: 42). Kazna treba simboli¢no da ukaze na pocinjeni zlo€in, ali je cilj rituala i to da se
pokaze sila koja sprovodi kaznu, a time 1 mo¢ vlasti. Odmazda se ne vr$i samo u ime Zrtve
zlo¢ina, ve¢ 1 u ime vladara koji je doneo zakon S$to je zloCinom prekrSen. Otud cCesto
cudoviSna dimenzija javnog pogubljenja u ranijim epohama i iZivljavanje nad telom
pogubljenog i nakon smrti, budu¢i da pogubljenje sustinski predstavlja odavanje priznanja

neogranicenoj snazi vladara.

U periodu izmedu sredine osamnaestog i sredine devetnaestog veka, kazneni sistem se
reformise tako da kazna ima prvenstveno vaspitno-popravni cilj, pa se ¢ini da kazna vise nije
fizicka, buduéi da ,,nanoSenje bola postaje prikrivenije a patnje sve prefinjenije, priguSenije*;
nestaje ,,telo podvrgnuto mucenju, ras¢ereceno i raskomadano, simboli¢no zigosano na licu ili
ramenu, izlozeno zivo ili mrtvo kao prizor za javnost. Nestalo je telo kao glavna meta
kaznjavanja® (Fuko 1997: 12). Jedan od razloga za to jeste Cinjenica da kazna viSe nema
karakter javnog prizora i tezi se da ona bude sprovedena u tajnosti. ,,Svaka primesa
spektakularnosti od sada ¢e dobijati negativan predznak®, kaze Fuko (1997: 13), budu¢i da se

u spektaklu javnog kaznjavanja uoc€ava sli¢nost sa samim zlo¢inom. Za razliku od ranije svrhe
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kazne, simbolicke osvete nad telom zatvorenika za pocinjeno zlodelo i upozorenja svetini koja
posmatra, od osamnaestog i devetnaestog veka preovladava shvatanje da prizori pogubljenja
mogu i sami da podstaknu na nasilje, ili izazovu sazaljenje i osudu zakona. Stoga ,.kazna
prestaje da bude nesto Sto se, takore¢i svakodnevno, vidi golim okom, i postaje nesto o cemu
c¢ovek ima samo apstraktnu svest; ocekuje se da kazna bude delotvorna zato $to je neminovna,

a ne zato $to je njena zestina vidljiva® (Fuko 1997: 13).

Jedna posledica reforme kaznenog sistema jeste ,,prestanak neposrednog dejstva kazne
na telo® (Fuko 1997: 14), a ,kaznjavanje se od veStine izazivanja nepodnosljivog bola
pretvorilo u ekonomisanje ukinutim pravima“ (Fuko 1997: 15). Telesno mucenje u velikoj je
meri zamenjeno zatvaranjem. Ipak, Fuko isti¢e da kazna zatvora nije bez posledica po telo:
»zatvaranje je na sasvim izri¢it nacin uvek podrazumevalo odredenu meru telesne patnje*
(Fuko 1997: 21), buduc¢i da fizi¢ka patnja ostaje kljuéni element ne samo kazne, nego i pravde
koju ona treba da zadovolji. Cilj kazne postaje nadzor nad pojedincem i eliminisanje njegovih
kriminalnih sklonosti; drugim rec¢ima, reformisanje duse putem kontrole nad telom. Otud
uplitanje drugih institucija, poput psihijatrijskih i drugih stru¢njaka, u rad suda i zatvora: ,,u
starom sistemu, telo osudenika postajalo je kraljevo vlasniStvo koje je suveren Zigosao i na
koje se obrusavao svom silinom svoje moci. Sada ¢e pak ono postati drustveno dobro,

predmet kolektivnog i korisnog prisvajanja* (Fuko 1997: 125).

Kao jedno od glavnih nacela zatvorskog sistema navodi se prevaspitavanje
zatvorenika, preobrazaj u kome telesna disciplina ima kljucnu ulogu, pa je zatvor pre svega
»popraviliste® (Fuko 1997: 145). Jedan od prvih zatvorskih modela, amsterdamski zatvor
Rasphajs, uvodi nacelo obaveznog rada, uz strogo ureden raspored aktivnosti i duhovno
uzdizanje propisanim Stivom, dok engleski model koristi samicu i izolaciju kao dopunski
korektivni metod, uz jednoli¢ne aktivnosti kao §to su pletenje korpi i mlacenje konoplje (Fuko
1997: 141), koje ¢e 1 Votersova ukljuciti u opise zatvorskog zivota u romanu Srodne duse.
Kazna, prethodno prisutna kao ,,semiotehnika kaznjavanja*“ (Fuko 1997: 117), stvaranje
predstava i znakova, semioticko povezivanje pocinjenog zlo¢ina i primenjene kazne, biva i
dalje usmerena na telo, ovaj put kao dresura, a Cine je iznad svega prinuda i prisiljavanje:
»stroge satnice, dnevni planovi rada, obavezne kretnje, redovne aktivnosti, razmisljanja u
samoc¢i, zajednicki rad, marljivost, postovanje, dobre navike* (Fuko 1997: 147-148). Drugim

re¢ima, kazna dobija pre svega disciplinski karakter.
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Telesna disciplina nije pojava svojstvena isklju¢ivo periodu reforme kaznenog sistema
U osamnaestom veku, niti je svojstvena samo kaznenim rezimima. Monaski redovi, vojska i
esnafske radionice oduvek su sprovodile strogu kontrolu nad telima svojih ¢lanova. No,
disciplina u vidu u kom se javlja u sedamnaestom i osamnaestom veku razlikuje se od
discipline koju praktikuju monaski redovi po tome §to joj cilj nije odricanje 1 ovladavanje
sopstvenim telom, ve¢ povecanje korisnosti i stvaranje tela koje nije samo poslusno, vec i
efikasno. Doba prosvecenosti pokazuje veliko interesovanje za funkcionisanje tela i njegovo
anatomsko ustrojstvo, ali 1 za uvodenje strogih propisa za regulisanje telesnih delatnosti u
kolektivnim ustanovama, ne samo vojsci, ve¢ i Skoli i bolnici. Ovi rezimi tako prerastaju u

,,opSte formule dominacije” (Fuko 1997: 155).

Disciplina razdvaja telo od moéi, istovremeno tezi da uveéa njegove vestine ne bi li
ono bilo $to korisnije i da ga oslabi ne bi li ga ucinila §to pokornijim. Kontrola vi$e nije
usmerena prvenstveno na regulisanje ponaSanja tela, ve¢ za unutraSnju organizaciju tela 1
maksimizaciju njegove funkcije (Fuko 1997: 155), a klju¢ni odnos za njeno razumevanje jeste
sprega pokornosti i korisnosti. Tehnike kontrole, koje su u odredenoj meri zajednicke svim
kolektivnim ustanovama i prenose se iz jedne u drugu, zasnivaju se iznad svega na prinudi i
stalnom nadzoru aktivnosti i njihovog prostornog i vremenskog ustrojstva. Od klju¢nog je
znacaja 1 to S§to se nadzor primenjuje 1 nad najsitnijim pojedinostima: ,,nema sumnje da je
upravo iz takvih cepidlacenja roden ¢ovek modernog humanizma* (Fuko 1997: 160). Shodno
tome, zatvorski model kazne takode je zasnovan na nametanju discipline nad funkcionisanjem
tela zatvorenika, ¢ime telo postaje poslusno. To se postiZze strogom organizacijom prostornog
rasporeda tela u zatvoru i njihovim omedivanjem, strukturom aktivnosti kojima im je
dozvoljeno da se bave, te prezicnom regulacijom vremena koje telo provodi izvodeéi te
aktivnosti. Istovremeno, vazan element discipline jeste Cinjenica da je telo jedno u nizu
takvih, jedan ¢lan Citave mreZe tela regulisanih na isti nac¢in, podvrgnutih istoj vrsti kontrole,

koja ima svojevrstan kumulativni efekat.

Prostorna regulacija podrazumeva zatvaranje tela u prostor osmisljen u te svrhe, jasno
odvojen od ostatka drustvene zajednice i podeljen u pojedinacne celije. Uloga prostorne
prinude u ustrojstvu zatvora ocigledna je 1 ogleda se u liSavanju slobode 1 prisilnom boravku
na odredenom mestu. Osim §to ima za cilj ograni¢avanje slobode kretanja 1 odvajanje zlo¢inca
od ostatka druStva, zatvor je definisan kao specifi¢an, zatvoren prostor, strogo omeden i
odeljen od ostatka druStvenog prostora, kako fizicki, ogradom ili zidom, tako 1 metaforicki,

kao svet u kome vladaju posebna pravila, grupiSu se posebne individue, 1 ¢€ije granice nisu u

41



potpunosti propustljive. Prostor za potrebe discipline biva raS¢lanjen, te je unutraSnjost
zatvora strogo ustrojena i sledi princip segmentacije, odnosno celijske strukture, kao i
pazljivog rasporedivanja koje omogucéava preglednost i nadzor pojedinacnih jedinica, ali i
hijerarhijsko grupisanje. U zatvorskom kontekstu, podela na celije sprecava nezeljenu
interakciju izmedu zatvorenika i neplanirano grupisanje tela koje bi moglo da ugrozi
delovanje discipline. Zatvorenici u ¢elije nisu rasporedeni nasumicno, ve¢ su grupisani prema
tezini prestupa, ¢ime se stvara svojevrsna taksonomija zatvorenika, odnosno njihovih tela. Cilj
prostorne discipline istovremeno je ,karakterizacija pojedinca kao jedinke, i uredenje nekog
mnostva“ (Fuko 1997: 169).

Vremenska regulacija podrazumeva primenu strogo propisanih rasporeda koji diktiraju
ritam izvodenja svih aktivnosti, telu name¢u odredene obavezne radnje i ureduju cikli¢no
ponavljanje tih radnji (Fuko 1997: 169). Vremenska regulacija telesnih aktivnosti potice iz
konteksta monaske discipline, da bi bila preuzeta i u bolnickim, obrazovnim i drugim
kolektivnim ustanovama. Vremenska kontrola namece ,zajednic¢ki i obavezni, spolja
nametnuti ritam*“ (Fuko 1997: 172) kojim se propisuje najefikasniji nafin za izvodenje
zahtevanih aktivnosti. Ovaj ,,anatomsko-hronoloski obrazac ponaSanja*“ (Fuko 1997: 172)
precizno propisuje telesni polozaj, pokret, njihovo trajanje i vezu s predmetom Kkojim se
eventualno rukuje. Telo i predmet podjednako su podvrgnuti kontroli, te dolazi do njihovog
pojmovnog stapanja u ,telo-oruzje®, ,telo-instrument®, ,telo-maSinu“, odnosno do
,instrumentalnog kodifikovanja tela“ (Fuko 1997: 174). Krajnji cilj vremenske discipline jeste
potpuno iskoriS¢enje vremena. Disciplinsko vreme shvaceno je linearno i evolutivno, Sto
odrazava ideje napretka, kako individualnog, tako i drustvenog, svojstvene osamnaestom i
devetnaestom veku. Konaé¢no, prostor i vreme nisu jedini izdeljeni na manje jedinice; kako
primecuju Drajfus i Rabinov (Dreyfus i Rabinow), isto se desava i sa telom, koje se posmatra
kao skup delova ¢ije su kretanje 1 polozaj prezicno odredeni (npr. polozaj ruku ili nogu)

(Dreyfus & Rabinow 1983: 153).*

Telo je u fukoovskom shvatanju discipline jedan u nizu elemenata ve¢eg mehanizma,
,jedan od mnogobrojnih delova velike masinerije” (Fuko 1997: 187), koja zahteva precizno
komandovanje 1 bespogovorno izvrSavanje. Na zahteve discipline telo treba da reaguje

refleksno, prema ,,unapred utvrdenom kodu* (Fuko 1997: 189). Uloga tela u funkcionisanju

' Jedan primer za ovu vrstu discipline moze biti slet. Na njegovu disciplinsku svrhu ukazuje njegova ucestalost
u represivnim socijalistiCkim i komunisti¢kim rezimima, poput korejskog, kineskog, pa, na kraju krajeva, i
jugoslovenskog.
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veceg mehanizma, uz interesovanje za unutraSnje odlike tela i za njegov potencijal, od
narocitog je znacaja za analizu discipline koja se nameée zenskom telu. Ukoliko disciplina
zahteva od tela da se vlada prema strogo propisanom rasporedu i posmatra ga pre svega kao
korisno, odbijanje da se odgovori zahtevima discipline, da se ostvari odredena telesna
funkcija (poput reproduktivne), moze se posmatrati kao ¢in neposlusnosti koji preti da ugrozi
funkcionisanje Citave drustvene strukture. Ta je neposlusnost otelovljena u likovima usedelice
I lezbejke (v. Carroll 2007), koje ne samo S$to se nalaze izvan okvira bra¢ne zajednice, veé
odbijaju da realizuju reproduktivni potencijal zenskog tela. Krajnji cilj discipline nije da uredi
ponasSanje pojedinacnog tela, ve¢ da se obezbedi kontrola nad ¢itavim mehanizmom kome ono
pripada. Stoga nepravilno funkcionisanje jednog elementa, pojedinac¢nog tela koje se opire
dejstvu discipline, preti da ugrozi funkcionisanje ¢itavog druStvenog aparata. Kazna stoga

nikada nije samo pravno, ve¢ i politicko pitanje (Dreyfus & Rabinow 1983: 143).

Kao $to je ve¢ receno, Fukoove teorije, naroCito njegovo shvatanje poslusnog tela,
discipline i njene inkorporacije, inspirisale su obilje feministickih tumacenja. Suzan Bordo
(Susan Bordo) i Sandra Li Bartki (Sandra Lee Bartky) oslanjaju se na Fukoa ne bi li pokazale
kako Zenska tela u patrijarhatu podlezu ¢itavom nizu regulatornih rezima, koji propisuju
norme izgleda, kontrolu telesne tezine i apetita, medicinske i kozmeti¢ke intervencije kojima
se telo podvrgava, pravila odevanja i ulepSavanja uopSte, pa ¢ak i1 koli¢inu prostora i
dozvoljene poloZaje koje Zensko telo sme da zauzme (damsko sedenje prekrStenih nogu

nasuprot muskom prisvajanju prostora za sebe).12

Dzudit Batler: telo je citiranje norme

O kritickoj teoriji dvadesetog veka nemoguce je govoriti, a pri tome izostaviti Dzudit
Batler. Poznata po neprozirnom stilu pisanja i tekstovima koji nude viSe pitanja nego
odgovora, Batlerova preispituje neke od klju¢nih ideja o rodu, polu, identitetu i seksualnosti.
Njena teorija 0 rodnom identitetu kao performativnoj konstrukciji iz temelja je izmenila
promisljanja o rodu, ali i identitetu uopste. Performativnost identiteta postulirana i opisana u

Nevolji s rodom (Gender Trouble, 1990), delu ¢iju vaznost, prema re¢ima Sare Sali (Sara

2 Ovome se mogu dodati razligiti kriterijumi koji propisuju koji deo tela sme biti vidljiv: za razliku od muskih,
zenske bradavice moraju biti pokrivene.
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Salih), priznaju ¢ak i oni koji se s njim ne slazu (Salih 2002: 43), ne zadrzava se samo na
preispitivanju podele na kategorije pola i roda, niti pretpostavljene prirodne veze izmedu njih.
Nakon $to rod biva razotkriven kao puka konstrukcija, pol se takode podvrgava kriti¢koj
analizi 1 pokazuje se da je on ,,uvek ve¢ rod“ (Batler 2010: 58), pod uticajem diskursa i
struktura mo¢i. Dekonstrukcija pola, zapoceta u Nevolji s rodom, bi¢e nastavljena i proSirena

U Telima koja nesto znace (Bodies that Matter: On the Discursive Limits of “Sex”, 1993).

Nevolja s rodom polazi od pokusaja da se defini$e i preispita kategorija ,,Zene*, kao
subjekta koji feministi¢ka teorija tezi da predstavi. Brojni su kriti¢ki glasovi (afroamericke i
lezbejske kriticarke samo su neki od njih) koji smatraju da ona pri tome upada u zamku
esencijalizma, ne uzimajuéi u obzir ono S§to ¢e docnije u teoriji biti nazvano
intersekcionalnos¢u — medusobnu povezanost rodnih, rasnih, klasnih, etni¢kih, seksualnih i
drugih institucija dominacije. U teZznji da emancipuje ,zene*, feminizam pretpostavlja
univerzalan, nepromenljiv identitet zvani ,,Zena*“ koji Zeli da predstavi, §to nuzno vodi ne
samo izostavljanju ili pogreSnom predstavljanju onih subjekata koji ne ispunjavaju zahteve
unapred zamisljene norme (Batler 2010: 52-53) (da li je zena uvek bela, heteroseksualna,
majka, pripadnica srednje klase, bez invaliditeta?), ve¢ i regulaciji i prisili. U pokusaju da
preispita kategoriju ,,zene®, koja se oslanja na kategorije ,,pola“ 1 ,,roda* ne bi li definisala
subjekte koji joj pripadaju, Batlerova dovodi u pitanje shvatanja ovih kategorija i razotkriva ih

kao kulturne konstrukcije u sluzbi odredenih interesnih struktura.

Kako se navodi u predgovoru izdanju iz 1999, Nevolja s rodom tezi da izvrsi
denaturalizaciju roda 1 proSiri okvir legitimnosti na tela koja su do sada shvatana kao laZna,
nestvarna ili nerazumljiva, usled toga S§to ne mogu biti protumacena u skladu s
opSteprihva¢enim rodnim normama koje namecu zahtev za dimorfizmom 1 heteroseksualnom
komplementarnoséu (Batler 2010: 30). Osvrnuvsi se na Deridino ¢itanje Kafkine price ,,Pred
zakonom*, gde se u iS¢ekivanju autoriteta vidi izvor njegovog postvarenja, prizivanje onoga
Sto se ocekuje 1 svojevrsno samoispunjavajuce prorocanstvo, Batlerova se pita nije li isti
sluc¢aj i s rodom (2010: 17). Pol, prethodno shva¢en kao nuzni preduslov odredene seksualne
orijentacije, ponasanja i zelje, biva redefinisan kao posledica pokuSaja da se reguliSu
seksualne prakse (Batler 2010: 86). Isto tako, heteroseksualnost viSe nije uzrok binarnom

shvatanju pola i roda, ve¢ njegova posledica.

Batlerova kritikuje podelu na pol, skup nepromenljivih bioloSkih odlika odredenih

rodenjem, i rod, steCenu kulturnu odrednicu, skup pripisanih obelezja i uloga, ,,skup kulturnih
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znacenja koje preuzima polno odredeno telo® (Batler 2010: 56). Kao Sto smo videli, do
razdvajanja kategorija pola i roda u kritici prvobitno dolazi u teznji da se ospori raniji bioloski
determinizam i pokaze kako odlike pripisane ,,slabijem polu* na osnovu (neta¢no) zamisljenih
anatomskih karakteristika (kao Sto su tvrdnje da Zenska reproduktivna funkcija ima za
posledicu to da su zene po prirodi pasivne, sklone histeriji, nezainteresovane za drustvena i
politicka pitanja, te im pravo glasa zapravo ni ne treba) nisu zasnovane na biologiji, ve¢ im
uzrok treba potraziti u politickim, druStvenim i kulturnim faktorima. Iako takva podela
pokazuje da su obelezja roda, ako ih shvatimo kao drustvenu konstrukciju, promenljiva, te
drustveno, kulturno 1 istorijski uslovljena, pol ostaje shvacen kao bioloska, Einjeni¢na,
nepromenljiva datost, a izmedu kategorija pola i roda i dalje postoji pretpostavljena nuzna
kauzalna veza. Na to ukazuje i binarna ustrojenost rodnog sistema u kome je odnos izmedu
pola i roda mimeticki; no, ako se ,,konstruisan status roda teorijski ustanovi kao radikalno
nezavisan od pola, sam rod postaje veStatka tvorevina bez uporiSta® (Batler 2010: 56).
Ukoliko su pol i rod razliciti, zakljucuje Batlerova, onda ,bivanje datim polom ne
podrazumeva postajanje datim rodom® (2010: 236), pa se rodna odrednica ,,zena* moze
pripisati kako muSkom tako i Zenskom telu. Drugim re¢ima, rod ne proistice iz pola.
Odbacivsi mimeticku vezu izmedu pola i roda kao veStacku i konstruisanu, Batlerova se
potom pita ne moze li se zakljuciti da je pol takode kulturno konstruisan, ¢ime bi bio
izjednacen s rodom (2010: 58). Ako je pol rodno odredena kategorija, onda se ne moze reéi da
je rod njegov izraz u kulturi, kulturno znacenje pripisano telu koje ga pasivno prima. Takvo
tumacenje roda za Batlerovu sadrzi istu dozu determinizma kao tumacenja koja se zasnivaju
na biologiji; razlika je samo u tome $to ,,sudbina vise nije biologija, ve¢ kultura® (Batler 2010:
59).

Jedno od kljuénih pitanja kojima se Batlerova bavi u Nevolji s rodom jeste pitanje
postojanja tela kao prediskurzivnog entiteta. Osvréu¢i se na strukturalisticke teorije Levi-
Strosa, kojima se pojedine feministi¢ke teorije okre¢u u pokusaju da identifikuju trenutak
uspostavljanja rodne hijerarhije, Batlerova primec¢uje da one takode pretpostavljaju postojanje
prirodnog, bioloskog, prediskurzivnog ,,zenskog® koje potom postaje kulturno oznacena
»Zzena“, te tvrdi da je shvatanje pola kao sirovine koju oblikuje kultura i sdmo diskurzivna
formacija koja sluzi razlikovanju i1 hijerarhijskom vrednovanju prirode nasuprot kulturi
(Batler 2010: 112-113). Pri tome, priroda i telesno bivaju oznaceni kao zensko, podredeno i
suprotstavljeno aktivnoj kulturi, shva¢enoj kao musko, ¢ime se reprodukuje kartezijansko

stanoviSte prema kojem je telo pasivno, inertno, prediskurzivno, ,,ne oznacCava nista ili,
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odredenije, oznacava profanu prazninu, stanje pada (...) 1 vecno Zensko* (Batler 2010: 265).
Drugim re¢ima, kulturna znacenja se upisuju na/u telo za koje se smatra da ima odredena
inherentna obelezja, dok ono zapravo nije niSta manje konstruisano od roda, budu¢i da telesna
egzistencija uvek nosi i rodno obelezje. ,,Ima 1i“, pita se ona, ,,takvih ljudskih bic¢a koja nisu,
takore¢i, uvek ve¢ rodno odredena? Izgleda da obelezje roda ’kvalifikuje’ tela kao ljudska
tela; novorodence postaje ocoveceno onog ¢asa kada se na pitanje ’je I’ decak ili devojcica?’
pruzi odgovor* (Batler 2010: 235). Cilj proizvodnje ideje o prirodnom telu i prirodnom polu
na koje se potom nadograduje kultura za Batlerovu je nedvosmisleno fukoovski odreden. Njih
proizvodi heteroseksualna reproduktivna politika ne bi li prikrila sopstveno delovanje (Batler
2010: 113).

U osvrtu na citat iz Drugog pola kako se zenom ne rada, ve¢ postaje, Batlerova
ukazuje na Cinjenicu da to postajanje zenom pretpostavlja telo kao pasivan medijum (Batler
2010: 60). Iz sli¢nog razloga Batlerova kritikuje Juliju Kristevu, koja shvata maj¢insko telo
kao izvorno, pretkulturno, kome se nekako moze ,,vratiti“ u cilju subverzije. Takav pristup ne
problematizuje podelu na majcinsko pretkulturno i o¢insko kulturno, iako je i to zamisljeno
pretkulturno uvek ucinak kulture i diskursa (Batler 2010: 187). Ukoliko se zenskom telu
pripiSe prediskurzivna majcinska uloga, kao Sto to ¢ini Kristeva, onda izostaje mogucénost da
se takvo telo i samo analizira kao oznacavanje, ,,otvoreno prema kulturnoj varijabilnosti*
(Batler 2010: 203). ,,Zenom se postaje“, kaze Bovoarova, a Batlerova u glagolu ,postati®
nazire refleksivnu dimenziju koja se o€ituje 1 u srpskom prevodu, ciljano usvajanje odredenog
kulturno definisanog telesnog stila. Namera implicitna u takvom usvajanju ne podrazumeva
moguénost slobodnog izbora, ve¢ ,telesni proces interpretacije koji se odvija unutar matrice
duboko ukorenjenih kulturnih normi“ (Butler 1986: 505).13 Ako telo predstavlja steciSte
kulturno utvrdenih rodnih znacenja, Batlerova se pita moze li se govoriti o ,,prirodnom telu®,
koje na sebi ne nosi nikakvu kulturnu oznaku. Rod, kaze Batlerova, nema tacku nastanka
nakon koje bi imao stati¢an, nepromenjen oblik, ve¢ se mozZe razumeti kao neprekidan proces

nastajanja (Butler 1986: 507).

U Nevolji s rodom Batlerova, dakle, odbacuje metafiziku supstancije, koja
podrazumeva da su rod 1 pol ,,materijalne* kategorije i u ¢ijim se okvirima krecu 1 Bovoarova
1 Kristeva, te polazi od pretpostavke da su 1 rod i pol kulturne konstrukcije koje definiSu telo i

utvrduju njegove granice. Supstantivni ucinak roda zapravo je performativno proizveden

B ,corporeal process of interpretation within a network of deeply entrenched cultural forms*
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(Batler 2010: 88), sto znaci da je rod nesto Sto se cini, a ne neSto $to se ima ili jeste. Rod je
kod Batlerove shvacen kao ,,diskurzivno sredstvo pomocu kojeg se proizvodi polno odredena
priroda“ (Batler 2010: 58). To podrazumeva ,stilizovanje tela koje se ponavlja, skup
ponavljanih radnji u izrazito rigidnom regulatornom okviru koji se vremenom zgrusava i
proizvodi privid supstancije, prirodnog bic¢a* (Batler 2010: 104). Ovu ideju Batlerova iznosi 1
u ranijem tekstu pod naslovom ,,Performative Acts and Gender Constitution: An Essay in
Phenomenology and Feminist Theory*“ (1988), gde se pod rodnom stilizacijom tela
podrazumevaju ,,svakodnevni telesni gestovi, pokreti i razli¢ite izvedbe koji proizvode iluziju
nepromenljivog rodno odredenog identiteta (Butler 1988: 519).1* Vazno je naglasiti da
ovakvo stilizovanje tela ne podrazumeva slobodu izbora, buduéi da je taj izbor krajnje
ograni¢en i odvija se unutar pomenutog regulatornog okvira. Stavise, ako je moguée usvojiti
odredeni telesni stil ili skup obelezja, to znaci da taj telesni stil ili skup normi ve¢ postoji, pa
usvajanje odredenog roda potvrduje i utvrduje postojece norme (Butler 1986: 508). Isto tako,
pogresno je pretpostaviti da postoji lice koje je vrSilac ¢injenja roda. Ne postoji identitet koji
vr$i ¢injenje, ve¢ se on stvara Cinjenjem, nastaje ,izrazima za koje se misli da su njegov

rezultat™ (Batler 2010: 89).

Batlerova takode pokazuje da regulatorne prakse formiranja i binarne podele roda
uslovljavaju kulturnu razumljivost identiteta. Razumljivi rodovi su oni koji ,,ustanovljuju i
odrZavaju odnose koherentnosti i kontinuiteta izmedu pola, roda, seksualne prakse 1 Zelje*
(Batler 2010: 75), odnosno podele na Zenski 1 muski rod, shvacene kao odraz binarne prirode
pola. Koherentnost roda zahteva heteroseksualnost, jer se pretpostavlja da izmedu pola, roda i
zelje postoji kauzalna veza: seksualna Zelja shvacena je kao odraz roda (Batler 2010: 84).
Primer francuskog hermafrodita Erkulin Barben Batlerova koristi da ilustruje kako
nemogucnost da se odredenom telu dodeli kategorija u skladu s binarnom rodnom 1 polnom
podelom na musSko/zensko destabilizuje dominantnu heteroseksualnu matricu koja se na toj
podeli zasniva, razotkrivajuc¢i njenu konstruisanu, vestacku prirodu. ,,Kulturna matrica koja
rodnom identitetu omogucava da postane razumljiv, zahteva da izvesne vrste identiteta ne
mogu postojati®, a to su oni identiteti kod kojih rod ne sledi iz pola (Batler 2010: 75). Takvi
identiteti unose pometnju u matricu rodne razumljivosti, izazivajuci nevolju na koju Batlerova
misli  u naslovu svoga dela. Reprodukovanje heteroseksualnih konstrukata u

neheteroseksualnim kontekstima, kakvo nalazimo u bué¢/fam (engl. butch/femme) identitetima,

¥ mundane way in which bodily gestures, movements, and enactments of various kinds constitute the illusion

of an abiding gendered self*
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dalje razotkriva konstruisanost heteroseksualnog modela (Batler 2010: 101). Poput mimikrije
u postkolonijalnom kontekstu, nenormativna stilizacija tela, takode ,,skoro ista, ali ne sasvim*
kao i poenglezeni pripadnici kolonizovanih naroda, destabilizuje identitet koji je inace
shvacen kao originalan, prirodan i unapred dat i ukazuje na njegovu diskurzivno konstruisanu,

vestacku prirodu.

Tela koja su rodno nekoherentna destabilizuju pojam subjekta, jer ,,one telesne figure
koje se ne uklapaju ni u jedan rod padaju izvan sfere ljudskog, odnosno uspostavljaju sferu
dehumanizovanog i zazornog u odnosu na koju se tek uspostavlja samo ljudsko* (Batler 2010:
235). Istovremeno, ,,zakon proizvodi nedozvoljene identitete i1 Zelje koje potom potiskuje, ne
bi li se uspostavila i odrzala stabilnost odobrenih polnih i rodnih identiteta (Salih 2003: 59).%
Tako stvoreni nedozvoljeni identiteti izazivaju nelagodu jer oliavaju bojazan od gubitka
kulturne legitimnosti (Batler 2010: 197-198) i sluze kao svojevrsna opomena, ali i ilustracija
Fukoove teze da suStina kaznenog sistema nije potiskivanje zatvorenicke Zelje, vec
inkorporacija prohibitivnog zakona koji biva oznacen ,,na telu ili telom* kao njegova ,,sustina,

stil i nuznost* (Batler 2010: 275).

Kao §to je receno, Batlerova sledi Fukoove postavke o polu i seksualnosti izloZzene u
prvom tomu Istorije seksualnosti, gde on razmatra pol i seksualnost kao konstrukte,
regulatorne ucinke diskursa, a ne izvor seksualne Zelje. Ovi konstrukti objedinjuju telesne
funkcije koje nisu uzro¢no-posledi¢no povezane i stvaraju privid koherentnog skupa odlika
povezanih kauzalnim vezama (Batler 2010: 211). Time se pol esencijalizuje i konstruise kao

potisnuti nagon koji treba osloboditi, a mo¢ koja ga oblikuje se prikriva:

Konstrukcija koherentnosti  prikriva rodne diskontinuitete koji bujaju u
heteroseksualnim, biseksualnim, gej i lezbejskim kontekstima gde rod ne sledi nuzno
iz pola, a zelje, ili seksualnost uopste uzev, ne slede iz roda — tamo gde nijedna od
ovih dimenzija znacenjske telesnosti ne izrazava niti odrazava jedna drugu. Kad
dezorganizacija i razgomilavanje polja tela poremete regulatornu fikciju
heteroseksualne koherentnosti, ¢ini se da ekspresivni model gubi svoju deskriptivnu
snagu. Tada postaje jasno da je regulatorni ideal norma i fikcija, skrivena iza
razvojnog zakona koji regulise polno polje koje bi navodno trebalo samo da opisuje.
(Batler 2010: 276-277)

1 ,»-..the law produces the inadmissible identities and desires it represses in order to establish and maintain the
stability of sanctioned sex and gender identities.*
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Pored Fukoa, Batlerova se poziva i na teorijske 1 knjizevne tekstove Monik Vitig
(Monique Wittig), koju sledi u stavu da ni pol nije prirodna niti nepromenljiva kategorija, ve¢
da se on nalazi u sluzbi politickih interesa reproduktivne seksualnosti, odnosno njene
naturalizacije. Izmedu pola i roda zapravo nema razlike, buduci da je sam pol rodno odredena
kategorija (Batler 2010: 237). No, Batlerova se s Vitigovom ne slaZze po pitanju moguc¢nosti
subverzije. Dok se Vitigova zalaze za susStinsko uruSavanje ovakvog sistema i uspostavljanje
njegove bespolne alternative, Batlerova smatra da je to nemoguca fantazija. Ne postoji nista
izvan diskursa ili sistema mo¢i, te je subverziju moguce vrsiti jedino unutar diskursa, a
klju¢no oruzje za to je parodijsko poigravanje. Time Batlerova dolazi do klju¢nog koncepta

performativnosti.

Kako primecuje Sara Sali, jedna od najuticajnijih i najradikalnijih filozofskih ideja
dvadesetog veka izneta je u Nevolji s rodom na iznenaduju¢e malom broju strana, gotovo
usputno, pred sam kraj teksta. Znacenja se, kaze Batlerova, upisuju na povrsinu tela putem
¢inova, gestova i izvodenja koji su sustinski performativni. Oni navodno izrazavaju unutarnju
sustinu tela, njegov identitet, dok su u pitanju zapravo vestacke tvorevine proizvedene u
diskursu, koje ,,stvaraju iluziju unutrasnjeg, organizujuceg jezgra*; rod nije ekspresivan, vec
performativan, a rodno odredeno telo ,,nema ontoloski status koji bi se razlikovao od raznih
¢inova koji uspostavljaju njegovu stvarnost* (Batler 2010: 277). Pored toga, ako je ,,unutarnja
istina roda vestacka tvorevina, 1 ako je istinit rod fantazija ustanovljena i ispisana na povrSinu
tela, onda izgleda da rodovi ne mogu biti ni istiniti ni lazni ve¢ se samo proizvode kao ucinci

istine diskursa o primarnom i stabilnom identitetu* (Batler 2010: 278).

U intervjuu za ¢asopis Radical Philosophy, pod naslovom ,,Gender as Performance®,
Batlerova dodatno objasnjava razliku izmedu performansa, koji podrazumeva subjekat koji ga
izvodi, i performativnosti, koja dovodi u pitanje postojanje tog subjekta. Polna norma nije
neutralan opis karakteristika koje pojedino telo poseduje ili ne, ve¢ neophodan uslov koji se
telu namece da bi mu odredeni pol bio pripisan 1 koji sluzi da iz te kategorije iskljuci ili
problematizuje ona tela koja ga ne ispunjavaju. Batlerova pri tome ne osporava postojanje
bioloskih razlika izmedu tela, ve¢ status koji se tim razlikama pripisuje. Kako objasnjava u
jednom od ranijih eseja, ne dovodi se u pitanje postojanje razlic¢itosti medu telima koja
nazivamo muskim i Zenskim, ve¢ praksa pripisivanja vrednosnih sudova tim anatomskim
odlikama (Butler 1986: 511). Drugim rec¢ima, zasto se klju¢nom odlikom zenskog tela smatra
sposobnost zaceca, kada postoje zenska tela koja tu sposobnost nemaju (devojCice pre nego

Sto dostignu pubertet, zene u menopauzi, Zene s reproduktivnim problemima) ili je ne ostvare
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(Zzene koje odluce da ne rode)? (Butler 1994: 33-34). Moze se tome dodati i pitanje da li bi
odredeni fizicki simptomi, poput ginekomastije kod muskaraca ili hirzutizma kod Zena, imali

isti status i jednako se tumacili da su sekundarna polna obeleZja drugaije konstruisana.'®

Nevolja s rodom osvrée se i na tekst DZoan Rivijer (Joan Rivier) o Zenstvenosti kao
maskaradi, koju Batlerova cita kao ,,performativnu proizvodnju polne ontologije®, pri ¢emu
ontologija roda postaje tek ,,parodijska (de)konstrukcija“ (Batler 2010: 130). Ipak, kljucni
koncept za razumevanje rodne performativnosti, impersonaciju, Batlerova pozajmljuje od
Ester Njutn (Esther Newton), iz njene analize drag nastupa.!’ Batlerova zakljuduje da
kulturne prakse drag nastupa i trans-odevanja, te bu¢/fam identiteti, parodiraju i subvertiraju
»razlikovanje unutarnjeg i spoljasnjeg psihickog prostora i izlaz[u] poruzi kako ekspresivni
model roda, tako i ideju o istinitom rodnom identitetu* (Batler 2010: 278), buduéi da nastup
drag umetnika isti¢e raskorak izmedu anatomije i performansa. Zahvaljuju¢i tome, on
pokazuje da ,,ako se anatomija performera ve¢ razlikuje od roda performera, a oba se razlikuju
od roda performansa, onda performans upucuje ne samo na nesklad pola i performansa, nego i
na nesklad pola i roda, i roda i performansa®; odnosno, ,,[i]mitacijom roda, drag implicitno

otkriva imitativnu strukturu roda samog* (Batler 2010: 279).

Parodijske prakse o kojima Batlerova piSe ne pretpostavljaju postojanje autenticnog
originala i imitacije koja bi bila lazna. Drag je imitacija bez originala koja parodira ideju o
postojanju originala. Zahvaljuju¢i njoj se ,rodna znafenja koja pripadaju hegemonoj,
mizoginoj kulturi denaturalizuju sopstvenom parodijskom rekontekstualizacijom* (Batler
2010: 280). Drugim recima, ,,parodi¢ni, imitativni efekat gej identiteta ne tezi da kopira niti
da imitira heteroseksualnost, ve¢ da pokaze da je heteroseksualnost neprestana, uspanicena

imitacija sopstvene naturalizovane idealizacije* (Butler 1993: 3 14).8

Drugi vazan aspekt performativne prirode roda jeste njegovo ritualizovano
ponavljanje, budu¢i da on biva ,ustanovljen u spoljasnjem prostoru stilizovanim

ponavljanjem ¢inova“ (Batler 2010: 284). Time se u potpunosti napusta supstancijalni model

0 tome kako druitvene konstrukcije roda uti¢u na nauénu analizu pisu, izmedu ostalog, En Fosto-Sterling
(Anne Fausto-Sterling) i Emili Martin (Emily Martin).

" Labrisova Citanka nudi termin , transvestija kao ekvivalent za ,,drag“. Cini se, medutim, da je transvestija &iri
pojam od draga, koji podrazumeva ne samo preoblacdenje u ode¢u predvidenu za suprotni pol, ve¢ i specifi¢an
scenski nastup. Stoga ¢e se zadrzati termin ,,drag®, koji, uostalom, koristi i Adriana Zaharijevi¢ u svom prevodu
Nevolje s rodom.

18 the parodic or imitative effect of gay identities works neither to copy nor to emulate heterosexuality, but
rather, to expose heterosexuality as an incessant and panicked imitation of its own naturalized idealization*
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roda koji Batlerova tako ostro kritikuje, ve¢ se rod definiSe kao ,,drustvena temporalnost*
(Batler 2010: 284), ¢inovi koji teze zamisljenoj supstancijalnoj normi kojoj se nikada ne
mogu u potpunosti pribliziti. Kao $to je recCeno, Batlerova smatra da tako shvacen rod sadrzi
mogucnost subverzije, koji ona vidi u ,,arbitrarnom odnosu koji postoji medu [ponovljenim
¢inovima], moguénosti drugacijeg ponavljanja, ili u razaranju ili subverzivnom ponavljanju
odredenog stila“, budu¢i da upravo u performativnoj prirodi roda lezi ,,mogucnost da se

ospori njegov reifikovan status* (Butler 1988: 520).*

Usled brojnih nepravilnih tumacenja i pojednostavljivanja njenog performativnog
modela, ali i usled vlastitog nezadovoljstva odredenim teorijskim reSenjima koja on nudi,
Batlerova ¢e se ponovo pozabaviti ovom tematikom u kasnijim tekstovima. Jedna od
najée$¢ih zabuna jeste shvatanje performativnosti kao performansa. Za razliku od
performansa, koji pretpostavlja postojanje subjekta koji ga izvodi, performativnost to
postojanje osporava. Batlerova se u definisanju rodne performativnosti oslanja na teorije
jezi¢ke performativnosti Dzona L. Ostina (Kako delovati rec¢ima, 1955) i Dzona Serla
(Govorni cinovi, 1969), a veze s ovim lingvistickim teorijama podrobnije opisuje u Telima
koja nesto znace. Teorija performativnosti roda mogla bi da navede na zakljuc¢ak da je rod
nesto $to se moze svojevoljno izabrati, nakon Sto neko izjutra ,,osmotri plakar“ i ,,odene dati
rod za taj dan“ (Batler 2001: 10). Kao $to smo videli, Batlerova ve¢ u Nevolji s rodom negira
takav voljni aspekt performativnosti, kao i postojanje subjekta koji bi €inio takav izbor, §to u
Telima koja nesto znace ponovo tvrdi, isti¢uci da je ,,rod deo onoga §to odlucuje o subjektu®,

a ne obratno (Batler 2001: 10).

Batlerova kategoriju pola tumaci ne kao normu koja je posledica objektivnih,
diskurzivno obeleZenih materijalnih razlika, ve¢ kao ,,regulativnu praksu“ koja dovodi do
prisilne materijalizacije i proizvodnje tela. Taj proces se oslanja na ponavljanje norme, a
upravo je u neophodnosti ponavljanja oliCena njena slabost, naznaka da ,,materijalizacija
nikad nije sasvim zavrSena“ (Batler 2001: 14). Stoga performativnost roda ne treba posmatrati
kao pojedinacan ¢in odabira roda, ve¢ kao praksu citiranja kojom diskurs ,,proizvodi dejstva
koja imenuje* (Batler 2001: 14) i koja je ,,manje €in, jedinstven i hotimican, a viSe splet moci
i diskursa koji ponavlja ili podrazava diskurzivne gestove moci“ (Batler 2001: 276). Batlerova
istie ,,korenitu nemogucénost da se drukcije zeli®, ,repetitivhu kompulzivnost odredenih

zelja*“ (Batler 2001: 126), gde je ograni¢enje mogucénosti izbora klju¢no za shvatanje

19 the arbitrary relation between such acts, in the possibility of a different sort of repeating, in the breaking or
subversive repetition of that style*; ,,the possibility of contesting its reified status*
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performativnog roda kao strogo uredenog, ritualizovanog ponavljanja norme koje se odvija

pod pretnjom i prisilom.

U Telima koja nesto znace Batlerova se iznova kriti¢ki osvrée na bovoarijansku ideju
o razli¢itoj prirodi pola i roda i dovodi u pitanje postojanje takve podele. Ako se rod shvati
kao skup druStvenih i1 kulturnih znacenja pripisanih polu, onda je, zakljucuje ona, pol
,Zamenjen tim znaéenjima‘“, apsorbovan u njih i njima izmesten (Batler 2001: 18). Ona
nanovo pokazuje da je subjekt uvek rodno odreden, a da se odredivanje pola odvija u okviru
drustvene matrice koja ,,prethodi pojavljivanju ljudskog® (Batler 2001: 20). Kako bi poblize
objasnila proces konstruisanja ljudskosti pripisivanjem odredenog pola, Batlerova koristi
Altiserov pojam interpelacije. On podrazumeva proces svojevrsnog odazivanja ideoloskim
konstrukcijama, usvajanja normi neophodnih za postajanje prepoznatljivim subjektom. Za
Altisera, do interpelacije dolazi imenovanjem, ¢inom ,,pozivanja‘“ kome se subjekat mora
odazvati ne bi li bio konstituisan kao takav. U tom smislu, subjekat je uvek ve¢ interpeliran i
ne postoji pre interpelacije. Takvo imenovanje, objasnjava Batlerova, jeste ,,postavljanje
granice i, ujedno, ponavljano usadivanje norme® (Batler 2001: 20), a pomenuta granica

oznacava Sta se odreduje kao ljudsko, a Sta ne.

Drugi teorijski koncept koji Batlerova koristi u svojoj teoriji diskurzivne
materijalizacije pola jesu Deridini pojmovi iterabilnosti i citatnosti, uvedeni u raspravi o
teoriji govornih ¢inova Dzona L. Ostina. Baveci se pitanjem kako delovati recima, Ostin
razlikuje konstativne iskaze koji iznose ¢injenice 1 performativne iskaze kojima se deluje, koji
ne opisuju vec izvrSavaju i, kako istiCe Batlerova, ,,imaju mo¢ da obavezu® (2001: 275).
Ostinov centralni primer je ceremonija proglasavanja braka, shvacenog kao zajednica
muskarca i Zene, Sto je za Batlerovu pokazatelj da je ,heteroseksualizacija druStvene veze
paradigmati¢an oblik onih govornih ¢inova koji stvaraju ono $to imenuju® (2001: 275).
Batlerova Ostinu pristupa koriste¢i Deridin tekst ,,Signature, Event, Context™ (,,Potpis,
dogadaj, kontekst®), koji se osvrée na konstitutivnu ulogu performativa u nastanku subjekta
na slede¢i nacin: ,,Za razliku od (...) konstativnog iskaza, performativni iskaz nema referent
(...) izvan sebe, niti pre sebe ili pred sobom. On ne opisuje nesto Sto postoji izvan jezika ili mu
prethodi. Takav iskaz stvara ili preoblikuje odredenu situaciju...” (Derrida 1988: 13).20 Tako i

,diskurzivna performativnost proizvodi ono S$to imenuje, uspotavlja sopstveni referent™

20 As opposed to (...) the constative utterance, the performative does not have its referent (...) outside of itself or,
in any event, before and in front of itself. It does not describe something that exists outside of language and prior
to it. It produces or transforms a situation (...)*
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(Batler 2001: 142). Shodno tome, Batlerova navodi scenu u kojoj lekar do tada polno
neodredeno novorodence proglasava devojéicom, gde takav trenutak ,,zadevojCenja“ (mozda
bi prikladniji prevod za njen termin girling bio podevojcenje) oznacava trenutak nastanka

prepoznatljivog ljudskog subjekta, ,,telesno konkretizovane zenskosti (Batler 2001: 284).

Prema Ostinu, ako performativni iskaz izgovara glumac na sceni, on ¢e biti u
odredenom smislu ,jalov, ,nistavan®, odnosno ,nece biti upotrebljen ozbiljno*, vec
»parazitski“ u odnosu na uobicajenu upotrebu iskaza (Ostin 1994: 32). Upravo status tog
parazitiranja jeste ono $to interesuje Deridu, koji se pita da li takav rizik od parazitske
aproprijacije, ili ,,neozbiljnog citiranja“, nuzno vodi neuspehu jezika i komunikacije, ili se
moze re¢i da je u njemu sadrZzana mogucnost pozitivne transformacije (Derrida 1988: 17),

preduslov za uspeh performativnog iskaza:

Da li bi performativni iskaz mogao uspeti kada njegova formulacija ne bi ponavljala
,kodiran“, odnosno iterabilan iskaz, ili, drugim re¢ima, kada formula koju izgovaram
da bih zvani¢no zapoceo sastanak, porinuo brod ili zaklju¢io brak ne bi bila
prepoznatljiva kao nesto §to je u skladu s iterabilnim modelom, kada ne bi bila na
odredeni nacin prepoznatljiva kao ,,citat™“? (Derrida 1988: 18)*

Derida pritom isti¢e da takav citat nije isti kao onaj prisutan u pozoriSnom izvodenju
ili recitovanju, ali jeste odraz sveopste iterabilne prirode svakog govornog ¢ina i Cini deo
citatnog lanca, gde ne postoji ,,prvobitni* iskaz nasuprot citatima. Za Deridu je upravo
prepoznatljivost upotrebljenog iskaza kao citata ono §to mu daje autoritet 1 izvrSnu moc.
Batlerova tu navodi primer sudije, ¢iji autoritet ne sledi iz njegove volje ili li¢nosti, ve¢ iz
»citatskog nasleda“ zakona koji primenjuje, njegovog pripadanja citatnom lancu kojim se

upravo konstituiSe njegova performativna mo¢ (Batler 2001: 276).

Primenjuju¢i Deridino shvatanje performativa kao prakse citiranja, Batlerova
zakljucuje da performativnost roda zahteva prakse ponavljanja polnih normi, prakse koje su
prisilne jer predstavljaju egzistencijalni uslov prepoznatljivosti koji se pred subjekt postavlja
(Batler 2001: 31). Prethodno pomenuta interpelirana ,,devoj¢ica® mora da iznova ,,citira“

normu kojom je interpelirana ne bi li opstala kao prepoznatljiv ljudski subjekt, pa je znak

21 Could a performative utterance succeed if its formulation did not repeat a “coded” or iterable utterance, or in
other words, if the formula | pronounce to open a meeting, launch a shop or a marriage were not identifiable as
conforming with an iterable model, if it were not then identifiable n some way as a “citation”?*
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»devojcica® ,,manje imenovanje, a vise imperativ* (Batler 2001: 290). Telo, kao ni subjekat,
pre obelezavanja ne postoji, jer je ,,ono konstituisano kao oznacivo* tek kada primi na sebe
polnu oznaku (Batler 2001: 130), te je sve Sto bi se reklo o telu pre takvog oznac¢avanja nuzno
konstrukcija i1 fikcija. ,,Otelovljavanje pola bi¢e neka vrsta citiranja zakona®, a ,,poSto se
zakon mora iznova citirati on ,,Stvara mogucnost sopstvenog propusta kao sliku kazne

(Batler 2001: 143, moj kurziv).

Materijalnost pola time ne biva dovedena u pitanje, ve¢ samo promisljena kao uvek
diskurzivno konstruisana, ,,puna natalozenih diskursa o polu i polnosti koji predodreduju i
ograni¢avaju moguce upotrebe tog termina‘“ (Batler 2001: 47). Materijalnost je rezultat mo¢i,
Sto je ilustrovano primerom zatvora, koji se materijalizuje tek posto je u njega ulozena moc¢
(Batler 2001: 54). Kao jedan primer diskursa ,,natalozenih® u materiji Batlerova navodi i
pojam falusa koji simboli¢ki predstavlja penis. Upravo simbolic¢ka priroda veze izmedu falusa
1 telesnog organa ukazuje na to da izmedu njih ne postoji ontoloska jednakost, Sto omogucéava
Batlerovoj da simboli¢ko znadenje falusa izmesti na neki (bilo koji) drugi deo tela (ili cak

predmet koji mu je nalik, 2001: 115-116).

Izmedu nametanja kategorije pola 1 heteronormativnosti postoji nuzna veza. Ako se
kategorijama ,,muskarac® 1 ,,zena* ,,iscrpljuju sve mogucénosti opisivanja pola, i ako su one
suprotne i komplementarne, onda je kKategorija ,,pola“ uvek deo diskursa o heteroseksualnosti*
(Butler 1986: 513).

Tamo gde se ocekuje jednoobraznost subjekta, gde mu se zapoveda saobrazavanje sa
propisanim ponaSanjem, odbijanje zakona moze se javiti u obliku parodijskog
povinovanja koje suptilno dovodi u pitanje zakonitost zapovesti, ponavljanja koje
pretvara zakon u hiperbolu, reartikulacije zakona protiv autoriteta onog koji ga
predstavlja. Tu performativ, poziv kojim zakon nastoji da proizvede zakoniti subjekt,
proizvodi niz posledica koje premaSuju i pomucuju disciplinarnu intenciju koja
pokrec¢e zakon. Interpelacija tako gubi svoj status prostog performativa, diskurzivnog
¢ina sposobnog da stvori ono $to imenuje, 1 stvara, vise nego Sto je ikad nameravala,
visak oznacavanja u odnosu na bilo koji ciljni referent. (Batler 2001: 158).

Kao i u Nevolji s rodom, Batlerova smatra da mogucnost subverzije
heteronormativnog zakona postoji, ali samo u okviru njega samog. Ipak, ona upozorava da
denaturalizacija kategorije pola i parodiranje norme ne vode uvek subverziji. Primer za to

nalazimo u njenoj analizi transvestitskih balova prikazanih u filmu DZeni Livingston Pariz
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gori (Jenny Livingston, Paris is Burning, 1990), gde denaturalizacija heteroseksualnih rodnih
normi, prikazana putem transvestije i preoblacenja, ukazuje na prerusavanje svojstveno
normativnim rodovima, ali te rodove ne odbacuje niti ih dovodi u pitanje, ve¢ ih idealizuje i
hiberpolizuje, namecu¢i ih iznova kao pozZeljne 1 time ucvrséujuci hegemoniju
heteroseksualne matrice. Lik Venere Ekstravagance dvojako potvrduje takvu hegemoniju: ona
masta o dostizanju reakcionarne verzije feminiteta ¢ije vrednosti odgovaraju liku americke
domacice iz pregrada, da bi na kraju filma heteroseksisticki okvir potvrdio svoju dominaciju

lisavajuéi je zivota upravo zbog njenog odstupanja od binarnog rodnog/polnog okvira.?

Lezbejsko telo: DZudit/DZek Halberstam, Teri Kasl, Barbara Krid

Teorije Dzudit Batler o performativnosti roda sustinski su odredile dalji tok teorijskih
razmatranja roda, pola, tela i homoseksualnosti. Binarna podela na muski i Zenski pol, na pol i
rod uzdrmana je i dovedena u pitanje njenim teorijskim pristupom, Sto vodi daljem
preispitivanju binarnosti i prirode rodne identifikacije. Stoga Dzudit (Dzek) Halberstam?®
smatra da ,,postmoderno lezbejsko telo* kakvo se susre¢e u savremenoj popularnoj kulturi i
kvir teoriji ukazuje na to da je rod ne samo performativan, ve¢ i fiktivan, te da
transseksualnost valja posmatrati kao specifi¢an rodni Zanr (Halberstam 1999: 124, 132). S
druge strane, on/a odbacuje odrednicu ,,transseksualno®, buduci da takva terminologija i dalje
izrazava ideju prelaska, odnosno jasno definisane granice izmedu polova koja se premoscava
ode¢om ili medicinskom intervencijom. Pojam Zenskog maskuliniteta ne treba shvatiti kao
imitaciju muskog, ve¢ kao dokaz da je maskulinitet konstrukt, bez obzira na to kome se

pripisuje (Halberstam 1999: 1). Stavise, ovaj pojam je kljuéan za razumeva