UNIVERZITET U NOVOM SADU, FAKULTET TEHNICKIH NAUKA
DEPARTMAN ZA ARHITEKTURU | URBANIZAM

Kandidat:

Mr TATJANA BABIC

KREATIVNI PROCESI | MOGUCI ISHODI
SAVREMENIH ARHITEKTONSKIH PRAKSI

STUDIJA SLUCAJA: NOVI SAD OD 1980. DO 2010. GODINE

DOKTORSKA DISERTACIIA

Mentor: Prof.dr RADIVOJE DINULOVIC

Novi Sad, maj 2016.



YHUBEP3UTET Y HOBOM CAZlY @ GAKYATET TEXHUYKMUX HAYKA
21000 HOBW CAQL, Tpr Aocuteja Obpapgosuha 6

K/bYYHA JOKYMEHTALUWUICKA UHOOPMALUIA

PenHu 6poj, PBP:

NpeHTndumkaumonm 6poj, UBP:

Tun pokymeHTaumje, TA:

MoHorpadcka gokymeHTaLmja

Twun 3anuca, T3:

TeKcTyanHu WTamnaHu matepujan

BpcTa paaa, BP:

[loKTopcKa gucepTtaumja

AyTtop, AY:

Mp TaTjaHa Babuh

MeHTOp, MH:

Op Pagusoje AnHynosuh, pegosHu npodecop

Hacnos paga, HP:

KpeaTtnsHu npouecu u moryhu ncxoam caBpemeHmx apxXMTeKTOHCKUX NMPaKCK;
Cryamja cnyyaja: Hosm Cag og 1980. pno 2010. roguHe

Jesunk nybnvkauuje, JN:

Cpncku

Je3uk nssoaa, JU:

Cpncku/EHrnecku

3emsba nybankosama, 3M:

Penybnuka Cpbuja

YiKe reorpadcko nogpyuje, Yrn:

Al BojsoauHa, Hosn Cag

lfoauHa, FO:

2016.

M3pasay, U3:

ayTOPCKM penpuHT

MecTto n agpeca, MA:

dakynTeT TexHUUYKMX HayKa, 21000 Hoeu Capg, Tpr locuTeja Obpasosuha 6

dusnykn onuc paga, PO:
(nornae/ba/cTpana/ untata/Tabena/cnvka/roaduka/nonnora)

10 nornas/ba/246 ctpaHa/ 481 pedepeHue / 82 camnka/ 33 Tabene / 3 rpaduKa

HayyHa obnacr, HO:

ApXuTeKTypa

HayuHa gucumnavna, HA:

ApPXUTEKTOHCKO, YpHaHMCTUYKO NNaHMpatbe, MPOjeKTOBabE U TEeopHja

MpeameTHa oapesHuua/KgyuHe peuw, MO:

CaBpemeHe apXMTEeKTOHCKe NpaKce, apxmMTeKTa, NpoLecu, ucxoau, gorahaju,
BeHeuwjaHcKko bujeHane apxuTtekType, Hosu Caa, 1980-2010.

VAK

Yysa ce, YY:

Bubnnoteka Pakynteta TEXHUUKMX HayKa y Hosom Caay

BakHa HanomeHa, BH:

n3Bog, U3:

Tema oBor pazia je UCTparknBakbe CaBPEMEHUX aPXMTEKTOHCKMX NPaKCK
dopmupanmx y Hosom Cagy y nepuogy og 1980. go 2010. roauHe. Ha ocHoBy
TEOPUjCKOr NoMasuLLTa, NPOoyYaBakba caBpeMeHnx mehyHapoaHMX KpeTatba -
BeHeumjaHCcKor bujeHana apxuTeKType Kao pedpepeHTHOr gorahaja, Kao u
MCTparknuBakba JIOKaNHOT KOHTeKcTa — Hosor Caga, MeToAoM aHKeTe U3BpLUeHa je
AeTasbHa aHanM3a npakcu 145 HoBOCaACKMX apxuTekaTa. CMHTe30M A06ujeHux
pesynTaTa carnefaH je npouec TpaHpopmaumje 0OCHOBHUX 0BAMKa AeNoBakba, Kao u
dbopmuparba caBpeMeHUX apXMTEKTOHCKUX NMPaKCH.

[OaTtym npuxsatarba teme, AN:

Oatym opbpane, AO:

YnaHosu komucmje, KO: MpepcegHuk:

Op Pagow Paausojesuh, pegosHu npodecop

YnaH:

Op Oapko Peba, BaHpeaHW npodecop

YnaH:

[Op MuneHa Kpksbel, aoueHT

YnaH:

[Op TatjaHa Jaguh AvHynosuh, BaHpeaHU npodecop MNoTnnc meHTopa

YnaH:

3opuua Casuuunh, BaHpeaHn npodecop

YnaH, meHTOp:

Op Pagusoje AnHynosuh, pegosHu npodecop

O6pazau Q2.HA.06-05- N3pame 1




UNIVERSITY OF NOVI SAD @FACULTY OF TECHNICAL SCIENCES
21000 NOVI SAD, Trg Dositeja Obradoviéa 6

KEY WORDS DOCUMENTATION

Accession number, ANO:

Identification number, INO:

Document type, DT:

Monographic publication

Type of record, TR:

Textually printed document

Contents code, CC:

Ph.D. Thesis

Author, AU: Tatjana Babi¢, M.Sc.
Mentor, MN: Dr Radivoje Dinulovi¢, full professor
Title, TI:

Creative processes and possible outputs of architectural practices;
Case study: Novi Sad 1980-2010

Language of text, LT:

Serbian

Language of abstract, LA:

Serbian/English

Country of publication, CP:

Republic of Serbia

Locality of publication, LP:

AP Vojvodina, Novi Sad

Publication year, PY:

2016.

Publisher, PB:

Author’s reprint

Publication place, PP:

Faculty of Technical Sciences, 21000 Novi Sad, Trg Dositeja Obradovic¢a 6

Physical description, PD:

(chapters/pages/ref./tables/pictures/graphs/appendixes)

10 chapters/246pages/ 481 ref./ 82pictures/ 33shemes /3 charts

Scientific field, SF:

Architecture

Scientific discipline, SD:

Architectural, urban planning, design and theory

Subject/Key words, S/KW:

Contemporary architectural practices, architect, processes, outputs, events,
Architecture Biennale Venice, Novi Sad, 1980-2010.

uc

Holding data, HD:

Library of the Faculty of Technical Sciences in Novi Sad

Note, N:

Abstract, AB:

The topic of this PhD thesis are contemporary architectural practices, founded in
Novi Sad in the period between 1980 and 2010. Based on theoretical stance, the
study of contemporary international trends- Architecture Biennale in Venice as a
reference event, and the research of the local context- Novi Sad, by applying survey
as a method, a detailed analysis of practices of 145 architects from Novi Sad has
been conducted.Through a synthesis of the results, it was possible to assess the
transformation process of the elementary forms of activities, as well as formation of
contemporary architectural practices.

Accepted by the Scientific Board on, ASB:

Defended on, DE:

Defended Board, DB: President:

Dr Rados Radivojevi¢, full professor

Member:

Dr Darko Reba, associate professor

Member:

Dr Milena Krkljes, assistant professor

Member:

Dr Tatjana Dadi¢ Dinulovi¢, assosiate professor Menthor's sign

Member:

Zorica Savici¢, assosiate professor

Member, Mentor:

Dr Radivoje Dinulovi¢, full professor

ObrazacQ2.HA.06-05- Izdanje




Kreativni procesi i moguci ishodi savremenih arhitektonskih praksi;
Studija slu¢aja: Novi Sad 1980-2010.

Rezime:
Tema ovog rada je istraZivanje savremenih arhitektonskih praksi formiranih u Novom Sadu u periodu od 1980.

do 2010. godine. Buduci da celovito sagledavanje procesa transformacije tradicionalnih i formiranja savremenih oblika
delovanja arhitekata nije do sada bilo predmet naucnog rada, izabran je pristup koji podrazumeva hronolosko
kontinuirano posmatranje, kao i kriticku i kontekstualnu analizu uspostavljenih arhitektonskih praksi.

Predmet istraZivanja - arhitektonska praksa je slozen i viSeznacan pojam. Prvobitno je termin podrazumevao
prakticno delovanje - suprotno teoriji. Vremenom je znacenje prosireno i ono danas ukljucuje sve aktivnosti arhitekte
usmerene ka istrazivanju, misljenju, artikulaciji i unapredenju egzistencijalnog prostora na svim mogucim nivoima uz
upotrebu svih raspolozZivih sredstava. Osim tradicionalnih i uobicajenih oblika rada kao Sto su planiranje, projektovanje,
dizajniranje i gradenje, kao posledica drustvenih, tehnoloskih i ekonomskih promena, ali i stvaralackih potreba arhitekte
danas, se tu uklju€uju i publicisticka, pedagoska, umetnicka, kustoska, aktivisticka i teorijska praksa, zastite graditeljskog
nasleda, i dr. Klju¢ni segmenti svakog delovanja su potrebe, interesi, procesi, sredstva i ishodi. Arhitekta je akter prakse i
on ima kljuénu ulogu u celokupnom stvaralackom procesu kao inicijator, organizator, koordinator, realizator ili
kompletan autor.

Prostorno-vremenski kontekst rada predstavlja Novi Sad u periodu od 1980-2010. godine. Polazeéi od opstih
drustveno-istorijskih odlika stvarnosti, prikazane su najznacajnije pojave koje su obeleZile arhitektonsku struku i scenu
grada tokom svake izabrane dekade. Na osnovu teorijskog polaziSta, proucavanja savremenih medunarodnih kretanja u
okviru reprezentativne manifestacije Venecijanskog bijenala arhitekture, kao i istrazivanja lokalnog konteksta, metodom
ankete izvrSena je detaljna analiza prakse 145 novosadskih arhitekata na osnovu karakteristika, uticaja i vrednovanja.
Sintezom dobijenih rezultata sagledan je proces transformacije osnovnih oblika delovanja, kao i formiranja nove prakse
u oblasti arhitekture.

Tema istraZivanja savremene arhitektonske prakse koncipirana na ovaj nacin predstavlja polaziSte za mnoga
dalja istrazivanja. Sagledavanje kreativnog aspekta procesa, kao i ostvarenih ishoda tradicionalnih i novih oblika
delovanja arhitekata, otvara se mogucnost za Sira, ali i dublja proucavanja, posebno interdisciplinarnog tipa. Na kraju,
polazedi od ste€enih naucnih saznanja, potvrdenih kroz rezultate empirijskog istraZivanja, omogudéen je uvid u celokupan
proces savremenih tokova jedne profesije. Rezultati istraZivanja dobijeni na ovaj nacin mogu predstavljati polaziste za

uspostavljanje novih i kvalitetnijih odnosa u savremenoj arhitektonskoj praksi.

Kljucne reci: savremene arhitektonske prakse, arhitekta, procesi, ishodi, dogadaji, Venecijansko bijenale arhitekture,

Novi Sad, 1980-2010.



Creative processes and possible outputs of contemporary architectural practices;
Case study: Novi Sad 1980-2010

Summary:
The topic of this PhD thesis are contemporary architectural practices, founded in Novi Sad in the period

between 1980 and 2010. So far, neither a comprehensive assessment of the process of transformation of traditional
activities of architects nor formation of their contemporary activities have been the subject of research. Thus, this work
opted for an approach which consists of a chronological, continuous observation, as well as a critical and contextual
analysis of established architectural practices.

The central object of research- architectural practice, is a complex and multifaceted notion. Initially, the term
encompassed the practical activity as opposed to theory. With time, it gained a wider meaning and today it includes all
activites of architects directed towards research, thinking, articulation and improvement of all levels of existential space,
applying all the available means. Besides the traditional and usual forms of work, such as planning, project-making,
design and construction, as a consequence of social, technological and economic changesalong with the creative needs
of architects, today it includes publicist, pedagogical, artistic, curatorial, activist, theoretical, the work on heritage
protection, etc. The key segments of every activity are: needs, interests, processes, means and outputs. The architect as
the actor of practice has an important role in the entire creative process, as the initiator, organiSer, coordinator,
executor or a complete author.

The spatio-temporal context of this work is the city of Novi Sad in the period between 1980 and 2010. Starting
from the general socio-historical characteristics of reality, it presents the most significant events which marked
architecture as profession and as townscape, during each selected decade. Based on theoretical stance, study of
contemporary international trends within the representative event of Architecture Biennale in Venice, as well as the
investigation of the local context, by applying survey as a method, a detailed analysis of practices of 145 architects from
Novi Sad has been conducted; the analysis was based on their characteristics, influence and evaluation. Through a
synthesis of the results, it was possible to assess the process of transformation of the elementary forms of activities, and
formation of new practices in architecture.

The research of architectural practices which is conceptualised in this way, represents a starting point for
numerous further investigations. The analysis of creative aspect of the processes, together with the realised outputs of
traditional and new forms of architects” activities, allows for wider and deeper studies, especially of interdisciplinary
kind. Finally, starting from the gained scientific knowledge, confirmed through the results of empirical investigations,
this work provides an insight into a complete process of contemporary developments within a profession. In this way,
the obtained results can be a starting point for establishing new and better quality relations within the contemporary

architectural practice.

Key words: Contemporary architectural practices, architect, processes, outputs, events, Architecture Biennale Venice,

Novi Sad, 1980-2010.
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,Ovo doba obilja i tehnoloskih dostignuca u isto vreme je i doba strepnje i o¢ajanja. Tradicionalne drustvene i
religijske vrednosti su degradirane do tacke na kojoj Zivot izgleda kao da je izgubio svoj smisao. Zasto onda
harmonija koja je o€igledna u prirodnim oblicima ne predstavlja ujedno neku snazniju silu u naSim drustvenim
oblicima? MoZda zbog toga Sto smo u svojoj fasciniranosti moc¢i pronalazastva i dostignuca izgubili iz vida mo¢
nasih granica... U svim oblastima svoga iskustva nailazimo na potrebu da ponovo pronademo prave proporcije.
Proporcije u prirodi, umetnosti i arhitekturi mogu nam pomo¢i u tom naporu, jer to su ona svima nama
zajednicka ogranicenja koja iz razli¢itosti stvaraju harmonic¢ne odnose. Time nas poducavaju da granice nisu

P ’ . . 1
samo restriktivne vec i kreativne.”

1. UvoD
1.1. Problem i predmet istrazivanja

Turbulentan period poslednjih godina XX veka obelezen intenzivnim tehnoloskim i tehnickim
napretkom, i novim medijima, odreduje karakter savremenog drusStva, kao i savremene
arhitektonske prakse.2 Tradicionalni oblici delovanja kao $to su planiranje, projektovanje i gradenje
permanentno se transformisu. Istovremeno, pod dejstvom sloZzenog konteksta, formiraju se novi —
savremeni oblici arhitektonskog delovanja. Osim opstih globalnih promena drustveno-politickog,
ekonomskog, kulturnog i socioloSkog karaktera i licne potrebe pojedinca — arhitekte uti¢u na
osvajanje novih prostora rada, upotrebu razliCitih sredstava izraZavanja i na istrazivanje kreativnih
procesa i mogucih ishoda stvaranja.

Tradicionalni profesionalni rad arhitekata obuhvata arhitektonsko projektovanje i
urbanisticko planiranje. Proces je uslovljen nizom ograni¢enja, a ishod delovanja je projekat za
realizaciju objekta ili kompleksa. PolaziSte procesa odreduju potrebe i interesi investitora, koji moze,
ali i ne mora biti korisnik prostora. Zadatak arhitekte je da potrebu pretoéi u ideju, a potom je
materijalizuje, tj. oblikuje formu koja zadovoljava niz funkcija. Nakon toga sledi projekat, a potom

realizacija — izvodenje. U fazi gradnje arhitekta moZe, ali i ne mora da ucestvuje. Proces je

'perd D.:Mo¢ proporcija, Stilos, Novi Sad, 2005, str. 7

2Pojam savremeno kao viSeznacan i kompleksan u opstem smislu podrazumeva vreme i prostor u kome vecina aktera
deluje zajedno i u kome se naracija odnosi na dogadaje, pojave i procese kojima je vecina tih aktera prisustvovala ili na
neki drugi nadin u njima udestvovala. Prema Suvakovi¢u ,savremena umetnost je naziv za aktuelnu umetnost, tj.
umetnost koja se dogada kada se o njoj govori i pise”. (Suvakovié¢ M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion ART, Beograd,
2011., str. 632). U ovom kontekstu istraZivacki okvir rada obuhvata vremenski period od 1980. godine do danas.



dugotrajan. U njemu ucestvuje niz aktera, a izveden objekat nije uvek identi¢an sa projektom. Na
kraju, rad arhitekte se najée$ée vrednuje isklju¢ivo na osnovu realizovanog objekta. Cinjenica da
arhitekta ne ucestvuje u svim fazama stvaranja izgradenog prostora i da nije jedina odgovorna osoba
za procese i ishode obicno se zanemaruje.

Sa druge strane, osim projektovanjem objekata, arhitekte se bave i drugim oblicima rada
karakteristi¢nim po bitno drugacijem procesu. Polaziste je obi¢no uslovljeno potrebom arhitekte da
stvara, tj. da odgovori na odredeni problem prostora, pritom birajuéi sredstva istrazivanja, oblik rada
i nacin prezentacije rezultata u skladu sa svojim moguénostima. U svim ovim slu¢ajevima arhitekta u
potpunosti usmerava stvaralacki proces i oblikuje ishode. Razmatranje ocuvanja, razvoja i aktivacije
postoje¢e gradene sredine u skladu sa savremenim potrebama korisnika, prezentacija sopstvenih
istrazivanja, ideja, predloga ili misljenja o aktuelnim problemima prostora u razli¢itim kontekstima,
organizacija i dizajn dogadaja razli¢itog karaktera, prikaz i vrednovanje rada drugih, kao i menjanje
drugih u okviru procesa obrazovanja jesu moguci oblici delovanja arhitekata. Prema dosadasnjim
proucavanjima, ove delatnosti nisu dovoljno vidljive, a samim tim ni vrednovane, ni u stru¢nom, a
posebnone u Sirem kontekstu. Ishodi ponekad jesu, ali kompletan proces veoma retko. Nacini
prikazivanja, a potom i valorizovanje ovih oblika delovanja arhitekata su u eksperimentalnoj fazi. Na
osnovu dosadasnjih dostupnih istrazivanja, utvrdeno je da razvoj kreativnog procesa omogudava
stvaranje neocekivanih ishoda koji mogu uticati na pojavu novih praksi, a potom i uspostavljanje
progresivnih promena u postoje¢em kontekstu.

Polazedi od navednih Cinjenica, predmet istrazivanja ovog rada predstavljaju savremeni oblici
delovanja arhitekata formirani u periodu poslednje dve decenije XX i prve decenije XXI veka u
Novom Sadu. Posto su dosadasnja istrazivanja fragmentarnog tipa, polaziste rada bi¢e usmereno ka
identifikovanju, analizi i prikazu savremenih praksi. Osim fenomenoloskog posmatranja
transformacije tradicionalnih oblika, kao Sto su urbanisticko planiranje, arhitektonsko projektovanje,
gradenje, zastita graditeljskog nasleda i pedagoski rad realizovan najéeS¢e u okviru institucija,
poseban segment rada obuhvatade | identifikovanje novih oblika delovanja koje iniciraju arhitekte u
cilju istraZivanja i resavanja odredenih problema prostora, uz istovremeno razvijanje licne
stvaralacke potrebe.

Kao prostorno-vremenski okvir istraZivanja iz vise razloga je izabran Novi Sad u periodu od

1980. do 2010. godine. Tokom svog razvoja, posebno u XX veku ovaj grad je prosao kroz period



dinamicnih drustveno-istorijskih promena od kojih su mnoge ostavile traga na prostoru i arhitekturi.
Dvadeseti vek je obelezen intenzivnhom graditeljskom delatnoséu. U skladu sa odlikama drustveno-
istorijskog konteksta u periodu izmedu dva svetska rata arhitekturom se, u okviru privatnih biroa,
bave pojedinci — arhitekte Skolovane u inostranstvu. U kasnijem periodu, polovinom XX veka, osniva
se nekoliko drustvenih firmi® u kojima se razvija urbanisti¢ka i arhitektonska projektantska delatnost.
Znacajan momenat za arhitektonsku struku i scenu grada predstavlja osnivanje Drustva arhitekata
Novog Sada 1960. i pokretanje casopisa DaNS 1981. godine. Vaninstitucionalni okvir, kao i
stvaralacke potrebe pojedinaca doprinece razvijanju novih delatnosti poput publicistike, organizacije
dogadaja, vrednovanje i dr. Po¢etkom osamdesetih godina otpocela je sa radom i gradska institucija
Zavod za zastitu spomenika kulture®. Presudan dogadaj za arhitektonsku profesiju u periodu
poslednje decenije XX veka predstavlja formiranje visokoSkolske obrazovne ustanove — danasnjeg
Departmana za arhitekturu i urbanizam u sklopu Fakulteta tehni¢kih nauka. Od osnivanja 1996.
godine, struc¢njaci okupljeni oko ove institucije intenzivno uti¢u na razvoj arhitektonske delatnosti u
Novom Sadu. Upoznavanje sa savremenim tendencijama medunarodnog i lokalnog karaktera od
2008. godine unapredeno je formiranjem odeljenja za arhitekturu u sastavu Muzeja savremene
umetnosti Vojvodine. Paralelno sa promenama prakse na opStem institucionalnom nivou, niz
arhitekata, deluju¢i samostalno ili u timu, ucinili su znacajne pomake polazeci od li¢nih stvaralackih

potreba usmerenih ka uspostavljanju novih i kvalitetnijh odnosa u profesiji.

1.2. Ciljevi istraZivanja

Nakon detaljnog upoznavanja sa istraZivanjima arhitekture Novog Sada objavljenim do sada,
uocava se da proucavanje arhitektonskih praksi posmatrano u celini kao jedinstven proces nije bilo
predmet kompleksnog i sistemati¢nog proucavanja. Dosadasnji radovi su fragmentarnog tipa i
dokumentarnog karaktera. Obuhvataju prikazivanje najreprezentativnijih arhitektonskih ostvarenja
jednog perioda ili projektantske opuse pojedinih istaknutih graditelja. Upravo zato izabran je pristup

koji arhitekturu, a posebno arhitektonske prakse, razmatra kao izraz drustveno-kulturnog konteksta

3 Projektni zavod Vojvodine, Urbanisticko projektni biro, Zavod za komunalnu izgradnju, Zavod za urbanizam Novi Sad,RO
Plan, RO Arhitekt, Konstruktor i dr.
4 Pokrajinski zavod za zastitu spomenika osnovan je 1951.
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jedne sredine i jednog vremena. Polazeéi od navedenih Cinjenica postavljeni su osnovni ciljevi

istrazivanja:

1. Teorijski definisati osnovne pojmove: arhitektura, arhitektonska praksa, arhitekta, dogadaj.

2. Identifikovati opSte promene arhitektonske profesije na osnovu hronoloske analize
najznacajnije svetske manifestacije u oblasti arhitekture— Venecijanskog bijenala arhitekture
u periodu od 1980. do 2016. godine.

3. Posmatraju¢i fenomenoloski i hronoloski, u kontekstu procesa transformacije drustveno-
istorijskog konteksta Novog Sada, prikazati najznacajnije pojave u oblasti arhitekture
karakteristicne za svaku dekadu posmatranog perioda.Predstaviti i objasniti opsSta kretanja u
oblastima urbanistickog i arhitektonskog planiranja i projektovanja, organizacije rada,
konkursne, dizajnerske i izlozbene prakse, kao i u oblasti obrazovanja, zastite graditeljskog
nasleda, publicistike, aktivizma i vrednovanja rada arhitekata.

4. Kreirati metodoloski aparat — upitnik, kao sredstvo za realizaciju ankete i dobijanja podataka
o arhitektama i arhitektonskim praksama Novog Sada u posmatranom periodu. Aparat
koncipirati tako da se omogudi istrazivanje procesa tranformacije praksi, posmatrano na
nivou li¢nosti, ali i pojedinih dekada izabranog perioda.

5. Analizirati i prikazati rezultate istraZzivanja o savremenim arhitektonskim praksama Novog
Sada u periodu od 1980. godine do danas. Kriterijumi analize su upotrebljena izrazajna
sredstva, oblici delovanja, procesi, ishodi i uticaji.

6. Analizirati stavove arhitekata Novog Sada o licnim iskustvima u vezi sa najznacajnijim
pitanjima prakse, kao Sto su kreativni procesi i sistem vrednovanja.

7. Sinteti¢kim postupkom prikazati rezultate istrazivanja tako da se mogu koristiti kao polaziste
za nova detaljnija proucavanja, kao i za definisanje preporuka za obrazovanje i razvoj novih

progresivnih oblika praksiu buduénosti.
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1.3. Hipoteze i polaziste istrazivanja

Na osnovu definisanih ciljeva, formulisane su sledece hipoteze kao polaziSte za proces
istrazivanja:

U poslednje tri decenije polje delovanja arhitekata i arhitektura u celini znacajno su se
promenili i prosirili. Savremene arhitektonske prakse vise ne podrazumevaju iskljucivo planiranje,
projektovanjei izgradnju objekata. Danas se sve ¢eSée arhitektura shvata kao Siroko polje delovanja
koje obuhvata niz razli¢itih aktivnosti arhitekata usmerenih ka istrazivanju, misljenju, artikulaciji i
unapredenju egzistencijalnog prostora uz upotrebu raspolozivih sredstava na svim moguéim
nivoima.

Savremeno doba karakteriSu intenzivne transformacije. Stanje tranzicije je jedina stalnost
koja odreduje naSe postojanje. U ovom kontekstu dogadaj, kao osnovni element
Cetvorodimenzionalnog prostora predstavlja i moguci okvir za prikazivanje i promisljanje aktuelnih
pojava i problema jedne profesije. U oblasti arhitekture, od 1980. godine ovu funkciju ima
Venecijansko bijenale arhitekture. HronoloSkom analizom najznacajnijih dogadaja ove manifestacije
moguce je utvrditi kako i na koji nacin se razvijala i transformisala savremena arhitektonska praksa
na kraju XX i pocetkom XXI veka.

Oblici delovanja arhitekata, kao i sama arhitektura, prate drustvene promene. U periodu od
1980. do danas, pod dejstvom niza opstih transformacija, ali i odlika regionalnog, tj. lokalnog
konteksta, tradicionalni oblici delovanja arhitekata u Novom Sadu su se promenili. U okviru
arhitektonske struke, ali i scene grada, uspostavljene su savremene arhitektonske prakse, nastale
kao odgovor na karakteristike konteksta, ali i kao odraz stvaralacke potrebe arhitekte da taj isti

kontekst menja i unapreduje.

1.4. Ocekivani rezultati istraZivanja

Razmatrajuci savremene tendencije u oblasti arhitekture uocava se da je pokretanje niza
tema sa ciljem resSavanja problema sa kojima se trenutno suocava struka veoma aktuelno. U okviru
brojnih manifestacija, predavanja, diskusija, radionica i izloZbi, razmatraju se mnoga pitanja i iznose
moguce smernice za dalji razvoj arhitektonske delatnosti. Za razliku od svetskih tendencija,

otvaranje dijaloga o aktuelnim problemima arhitektonske prakse u nasoj sredinije do sada bilo je
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veoma retko. U ovom kontekstu ocigledno je da postoji potreba za istraZivanjem i naucnim
objasnjenjem fenomena transformacije arhitektonske prakse. Rezultati rada mogu predstavljati prvi
korak ka formiranju kompletne dokumentacione osnove o arhitektonskoj profesiji Novog Sada.
Kreiranje precizne metodologije za dokumentovanje podataka o arhitektama, prostorima delovanja,
znacajnim dogadajima i praksi omoguéava realizaciju niza novih, produbljenijih istrazivanja, a osim
toga moZe doprineti i proSirenju teorijskog misljenja o arhitekturi kao stvaralackoj disciplini
interdisciplinarnog i multimedijalnog karaktera. Buduéi ishodi, kao rezultat razvoja kreativnih
procesa u okviru novih arhitektonskih praksi mogu doprineti afirmaciji i unapredenju profesije u

okviru Sireg drustvenog konteksta.

1.5. Primenjene nau¢ne metode rada

Tokom procesa rada primenjeno je nekoliko nau¢nih metoda primerenih pojedinim fazama i
postavljenim ciljevima istrazivanja. Koris¢enjem adekvatnih metoda proverena je naucna
zasnovanost hipoteza.

U prvoj fazi rada primenjene su metode analize i sinteze. Analizom izabrane relevantne
literature istrazeni su svi znacajni pojmovi neophodni za nastavak istraZivanja. Na osnovu sinteze
stavova priznatih autora omogucéeno je formiranje teorijskog polazista. Usled sloZzenosti teme, u cilju
dobijanja sinteti¢nih rezultata o karakteristikama Sireg, tj. medunarodnog prostorno-vremenskog
konteksta, izabrana je metoda studija slucaja. Venecijansko bijenale arhitekture je znacajan
referentan okvir za realizaciju ove metode. HronoloSskom analizom najznacajnijih dogadaja
manifestacije istrazeni su tokovi procesa transformacije arhitektonskih praksi u medunarodnom
kontekstu. Uporedna metoda je primenjena u cilju utvrdivanja sliénosti i razlika u procesima
transformacije arhitektonskih praksi u okviru medunarodnog i lokalnog konteksta.

U drugoj fazi rada koriséena je metoda analize i valorizacije tokom formiranja
dokumentacione osnove o predmetu istrazivanja. Prilkom razmatranja uzeg prostorno-vremenskog
konteksta, tj. Novog Sada, u periodu od 1980 do 2010. godine upotrebljena je metoda analize i
sinteze. Casopis DaNS koji Drustvo arhitekata Novog Sada izdaje u kontinuitetu od 1982. godine
izabran jekao osnovni izvor informacija o karakteristiénim pojavama, liénostima, dogadajima i praksi

Novog Sada. Oktobarska nagrada grada Novog Sada za 1997. godinu i Nagrada Salona arhitekture u
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Beogradu 2008. godine u kategoriji publikacija potvrduju znacaj ovog stru¢nog ¢asopisa. Na osnovu
tekstova pojedinih arhitekata-aktera prakse omogucéen je uvid u proces transformacije prakse.

Na osnovu teorijskog polazista i detaljne analize Sireg i uZeg prostorno-vremenskog
konteksta, u cilju potvrde postavljenih hipoteza o promenama arhitektonske prakse, posmatrane iz
ugla arhitekte kao aktera, odabrana je metoda ankete. Tokom empirijskog rada, primenjujuci ovu
metodu, realizovana su dva istraZivanja. PolaziSte procesa obuhvatalo je koncipiranje anketnog
upitnika. Prva anketa sa 4 otvorena pitanja, realizovana je od februara do aprila 2014. godine kao
pilot-projekat. Anketa je poslata na 220 e-mail adresa, a u roku od tri meseca odgovorilo je 16
arhitekata. Ostvareni rezultati ukazivali su da je neophodno osmisliti novi, unapredeni metodoloski
aparat. Na osnovu detaljnijih analiza i provera, formiran je upitnik sa 42 pitanja (29 zatvorenog i 13
otvorenog tipa) strukturiran u Ccetiri celine. Postupak anketiranja je realizovan u periodu od
novembra 2015. do januara 2016. godine. Anketu je popunilo 145 arhitekata, od ukupno 600 lica
koja su cinila dokumentacionu bazu. Dobijeni rezultati su analizirani i nakon obrade prikazani u
posebnom delu rada. Metodom uporedne analize, a nakon toga i sinteze, izvedeni su zakljucci o

kompletnom istraZivanju.

1.6. Prikaz dosadasnjih istrazivanja

Tema rada je kompleksna i zbog toga je prikaz dosadasnjih istrazivanja strukturiran u okviru
nekoliko tematskih celina. Definisanje arhitekture kao pojma i discipline oduvek je bilo predmet rada
mnogih autora. Za odredenje termina u ovom istrazivanju polaziste su predstavljali radovi Vitruvija®,

Bulea6, Dirana’, Le Korbizjeag, Rosiag, §u|ca1°, Miloéeviéa”, Rakoéevic’alz, Zumptorals, Vidlera™

5Vitruvije:Deset knjiga o arhitekturi, Svijetlost, Sarajevo, 1990.

®Bule:Arhitektura —esej o umetnosti, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999.

7Diran:PregIed predavanja, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999.

8Korbizje:Ka pravoj arhitekturi, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999.

°Rosi A.:Arhitektura grada, Gradevinska knjiga, Beograd, 1998.

%ulc K.N.:Egzistencija, prostor, arhitektura, Gradaveinska knjiga, Beograd, 1999.

“Milosevi¢ P.:Teorija arhitekture, Univerzitet u NiSu, Gradveinsko-arhitektonski fakultet, Nis, 2001.
’Rakoéevi¢ M.:Uvod u arhitektonsko projektovanje, Arhitektonski fakultet, Beograd, 1998.
13Zumptor P.:Misliti arhitekturu, AGM, Zagreb, 2003.
Yhttps://artforum.com/inprint/issue=200404&id=6576
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Betskog™. Posebno su bila znatajna dela Waltera Gropiusa Sinteza u arhitekturi*®i Bernarda Cumia
Arhitektura i disjunkcija’’. Oba autora iznose svoje stavove o znacajnim pojmovima i problemima
struke na osnovu iskustava u istraZzivackom, stru¢nom i pedagoskom radu. Tekst /deoloska funkcija
arhitekture u doba spektakla"® Radivoja Dinulovi¢a sublimira stanovista o funkcijama u arhitekturi.
Takode, na vrlo li¢can i autenti¢an nacin govori o sustinskim pitanjima profesije danas.

Polazidte za objasnjenje pojma arhitektonska praksa predstavljali su radovi Boze Milogevica®
koji su vezani za sociologiju rada i u kojima su izneseni rezultati istrazivanja pojma rada u opsStem
smislu, ali i u odnosu na niz pojava karakteristicnih za savremeno doba. Razumevanju i tacnom
odredenju pojma praksa kao slobodnom stvaralackom delovanju doprineli su radovi ¢lanova grupe
Praksis: Filozofija praksezo, Gaje Petrovica, Sloboda i prak5021, Mihajla Markovica i Praksa, vreme,
svet?’, Milana Kangrge. Za produbljenije objasnjenje i usmeravanje istrazivanja od pojma praksa ka
arhitektonskoj, tj. kritickoj praksi, korisna je bila doktorska disertacija Arhitektonska kriticka praksa:
teorijski modeli 2 Marije Milinkovi¢, kao i tekst Ljiljane Blagojevi¢ Raskri¢a savremene
arhitekture:Ranko Radovi¢ i diskurs postmodernizma®. Objadnjavajuéi sve oblike delovanja i
stvaralastva arhitekte Ranka Radovica, jednog od klju¢nih protagonista struke i scene izabranog
perioda, ona uvodi pojam diskurzivne prakse koji ée predstavljati polaziSte za ovaj rad. Istrazivanje
viSe autora prikazano u knjizi Arhitekta-profesija kroz istoriju 2 znacajno je jer omogudava

posmatranje u kontinuitetu procesa transformacije profesije.

> Aaron Betsky “Out Trehe: Arhitecture Beyond Building” http:/www.labienale.org/en/exbition/en/.html,62180
Poseceno 2. oktobra 2008. (Prema Blagojevi¢ Lj, Metodske, konceptualne i sadrzinske osnove reprezentacije prakse
arhitektonsko-urbanisti¢kog projektovanja i teorije, Arhitektura i urbanizam,br.24/25, Institut za arhitekturu i urbanizam,
Beograd, 2009, str. 16)

16Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961.

Y &umi B.:Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 2004.

'® Dinulovi¢ R.:The ideological Funkcion of Arhitecture in the Society of Spectacle, De re Aedificatoria,
Arhitecture&Ideology, Arhitektonski fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2012, str. 57, Ideoloska funkcija
arhitekture u drustvu spektakla, Medunarodna konferencija ARHITEKTURA | IDEOLOGIJA, Beograd, 28-29. septembar
2012. godine.

“Milogevi¢ B, Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000.

petrovi¢ G.:Filozofija prakse, Zagreb, Beograd, Naprijed, Nolit, 1986.

*'Markovié¢ M.:Sloboda i praksa, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd, 1991.

22Kangrga M.:Praksa, vrijeme, svijet,Beograd, Nolit, 1984, str. 20.

2 Milinkovié M.:Arhitektonska kriticka praksa: teorijski modeli, doktorska disertacija, Univerzitet u Beogradu,
Arhitektonski fakultet, Beograd, 2012.

24Blag0jevié Lj.:Raskri¢a savremene arhitekture: Ranko Radovi¢ i diskurs postmodernizma, Kultura, br. 134, Beograd,
2012.

*Kostof S.:Arhitekta profesija kroz istoriju, Gradevinska knjiga, Beograd, 2007.
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Razumevanju problema savremenog doba, posebno u tumacenju promene od istorijskog do
tehnoloskog prostor-vremena doprinela je knjiga Pol Virlia Kriticki prostorze. Za definisanje pojma
dogadaj polaziSte su predstavljali radovi iz razli¢itih oblasti, kao i niz odrednica iz dela Pojmovnik
teorije umetnosti*’ Miska Suvakovica. Sajt Venecijanskog bijenala arhitekture® kao zvani¢na internet
stranica, ali i niz prikaza pojedinih dogadaja razli¢itih autora® omogucavaju sagledavanje procesa
transformacije arhitektonske prakse u periodu druge polovine XX i pocetka XXI veka. Programski
tekstovi kuratora — najznacajnijih arhitekata i istori¢ara arhitekture donose autenti¢ne stavove o
aktuelnim temama savremene arhitekture.

Polaziste za sagledavanje procesa transformacije arhitektonske prakse u Srbiji u
posmatranom periodu predstavljala je publikacija, tj. katalog izloZzbe Paralele i kontrasti, srpska
arhitektura 1980-2005.% istori¢arke umetnosti Ljiliane Miletié-Abramovi¢. U publikaciju su, osim
prikaza najznacajnijih aktera i ishoda dominantnog oblika delovanja —arhitektonskog projektovanja,
ukljucena i objasnjena i ostala delovanja, pojave, prostori delovanja, kao i protagonisti— nosioci
promena. Publikovani u katalogu beogradskog Salona arhitekture, uvodni tekstovi kustosa i ¢lanova
Saveta Ljiljane Mileti¢ Abramovi¢®!, Slobodana Danka Selinki¢a, Aleksandra Bobica i drugih donose
niz kritickih razmatranja o savremenim tendencijama iz oblasti arhitektureu Srbiji i svetu.

Kao uvod u istraZzivanje procesa drustveno-politicke transformacije Novog Sada koriséeni su
naucni radovi u kojima je predmet rada bio Novi Sad, ali su teme usmerene ka transformacijama
drustveno-istorijskog konteksta i procesu tranzicije (doktorska disertacija Dejane Nedu¢in®?) ili

odnosa graditeljskog nasleda i urbanizma (doktorska disertacija Darka Poli¢a®®). Kriti¢ki osvrti na

“Virlio P.:Kriti¢ni prostor, Gradac, Cacak-Beograd, 2011.

“Suvakovié M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion ART, Beograd, 2011.
*http://www.labiennale.org/en/architecture/history

*Tatjana Dadi¢-Dinulovi¢ i Miljana Zekovi¢ u doktorskim disertacijama iznose li¢ne stavove o pojedinim temama
Bijenala. Arhitekte Snezana Risti¢ (urednik na radiju, autor emisije Grad) i Milan Prodanovi¢ u nedeljniku Vreme, a Sinisa
Macedonic, Srdan Zori¢ i Slavica Mirovi¢ u ¢asopisu DaNS daju prikaz pojedinih manifestacija.

*Mileti¢-Abramovié Lj.:Paralele i kontrasti — Srpska arhitektura 1980-2005, Muzej primenjene umetnosti, Beograd,
2007.

*'Mileti¢-Abramovié Lj.: U kontinuitetu — 40 godina od osnivanja Salona arhitekture u Beogradu, katalog izlozbe, Muze;j
primenjene umetnosti Beograd, 2015.

*’Nedugin, D.:Postsocijalisticki grad — promena drustvene i prostorne strukture Novog Sada u periodu tranzicije, Fakultet
tehnickih nauka, Novi Sad, 2014, doktorska disertacija

*poli¢ D.:Uloga graditeljskog nasleda u savremenim prostornim transformacijama Novog Sada, Beograd, 2016,
doktorska disertacija

16


http://www.labiennale.org/en/architecture/history/4.html?back=true

razne drustvene probleme Novog Sada u posmatranom periodu prisutni su u radovima arhitekte
Ljubinka Pusi¢a koji se bavi pitanjima urbane sociologije i kulture u okviru nekoliko knjiga.34

Sagledavanje prostorno-vremenskog konteksta —Novog Sada i procesa transformacije prakse
sa prikazom stanja u okviru arhitektonske struke i scene moguce je na osnovu &asopisa DaNS.>
Detaljna i sistematicna analiza svih brojeva casopisa predstavljala je polaziste za empirijsko
istrazivanje. Posebno su znacajni tekstovi u kojima autori hronoloski prikazuju najznacajnije pojave,
licnosti i ishode delovanja za odredene periode. U tekstu Arhitektura Novog Sada druge polovine XX
veka®®, objavljenom 2000. godine, Slobodan Jovanovi¢ prvi put daje prikaz delovanja arhitekata
Novog Sada u kontinuitetu od polovine XX veka, stavljajuéi akcenat na ishode rada, tj. izvedene
arhitektonske objekte. Primenjujudi slicnu metodologiju u pregledu opsteg stanja u arhitektonskoj
profesiji istori¢ar umetnosti Vladimir Mitrovi¢®’ iznosi i odredene pojedinosti o delovanju arhitekata
izvan uobicajene prakse projektovanja, karakteristicne za prvu deceniju XXI veka. Osim ovih radova,
posebno su znacajni tekstovi arhitekte Dusana Prodanoviéa objavljeni u kulturnom dodatku dnevnog
lista Dnevnik. Polazeci od teorijskih utemeljenja u delima najznacajnijih mislilaca XX veka, on iznosi
licne stavove o univerzalnim temama struke, ali i o aktuelnim problemima grada.38

Poseban segment rada obuhvatao je analizu dosadasnjih istrazivanja o delovanju arhitekata
Novog Sada u izabranom periodu, sa aspekta kompletnog procesa i ostvarenih ishoda. Postoji
nekoliko formata koji omogucavaju uvid u tok profesionalne karijere arhitekata. Sa jedne strane to
su biografije u pisanoj formi prilagodene odredenom kontekstu prikazivanjasg, a sa druge strane
publikovani intervjui. Katalozi povodom monografskih izlozbi pojedinih arhitekata pruzaju uvid u
celokupno stvaralasto. lzlozbeni katalog Radna biografija: Scenski prostori Radivoja Dinulovic¢a®,

autorki Mije David i Tatjane Dadi¢-Dinulovi¢, posveéen procesima i ishodima profesionalnog i

*pugi¢ Lj:Grad bez lica, Novi Sad, 2009.

>y Casopisu DaNS br. 70 posve¢enom jubileju 50 godina od osnivanja objavljeno je nekoliko tekstova o arhitekturi
Novog Sada.

*®Jovanovié S.: Arhitektura Novog Sada druge polovine XX veka, DaNS br.32, 2000.

*Mitrovié V.: Kroz granje nebo: novosadska arhitektura devedesetih, DaNS br. 42, 2003; Mitrovi¢ V.: Zemaljski dani
teku, Arhitektura u Vojvodini prve decenije XXI veka, DaNS br.70, Novi Sad, 2010.

**prodanovié¢ D.:Povratak dostojanstvu znanja, Dnevnik,Novi Sad, 20. 1. 1999; Naruseno uporiste, Dnevnik, 23.9.1998;
Plagijat na Trgu slobode, Dnevnik, Novi Sad, 7. 5. 1998; Kvalitativni pomaci (1, 2), Dnevnik, Novi Sad, 23. 7. 1997, Matica
grada, Dnevnik, Novi Sad, 25. 11. 1992, Tiha dugotrajna dejstva, Dnevnik, Novi Sad, 13. 3. 1996; ReSetke - sistem ili
kriza, Dnevnik, Novi Sad, 3. 3. 1993; Identitet i kvalitet gradene sredine, Dnevnik, Novi Sad 4. 2. 1996; Gradenje i
postojanje, Dnevnik, Novi Sad, 13. 9. 2000; Ulice vraéene ljudima, Dnevnik, Novi Sad, 22. 10. 1981; Hram demokratije,
Dnevnik, Novi Sad, 21. 12. 2000.

*Internet izvori (Firme koje imaju biografije, blogovi arhitekata?)

“*David M i Dadié-Dinulovié T.: Scenski prostori Radivoja Dinulovica, Clio, Beograd, 2009.
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privatnog Zivota autora, u metodoloskom smislu daju vredan i koristan model za hronoloski prikaz
rada arhitekte, ali i priliku za detaljno proucavanje i razumevanje moguceg delovanja pojedinca u
jednom specifichnom prostorno-vremenskom kontekstu. Katalozi dobitnika Tabakovi¢eve nagrade za
arhitekturu sa biografskim podacima i prikazanim ishodima, uglavnom projektima i najznacajnijim
realizovanim objektima i kompleksima, omoguéavaju sagledavanje delovanja 21 arhitekte, dobitnika
nagrade. Osim o biografskim podacima, ovi katalozi govore i o uspostavljenom sistemu vrednovanja
u oblasti arhitekture. U okviru Enciklopedije Novog Sada objavljene su kratke biografije novosadskih
arhitekata, koje je priredio Slobodan Jovanovi¢. U knjizi Arhitektura u Vojvodini XX veka® Vladimir
Mitrovi¢ je u posebnom poglavlju predstavio pojedine znacajne autore. Od ukupno 110 prikazanih
kratkih biografija sa bibliografijom i koris¢enom literaturom, 33 arhitekte su ostvarili svoju praksu u
Novom Sadu, tokom izabranog perioda. U stru¢nim ¢asopisima objavljeno je nekoliko intervjua sa
novosadskim arhitektama.*? Posebno znacajan je intervju sa arhitektom Rankom Radovi¢em koji je
publikovan u knjizi Slojeviti putevi Ranka Radovi¢a® Milorada Jevtica.

Ishodi delovanja novosadskih arhitekata prikazani su u katalozima izlozbi istaknutih
manifestacija: Novosadskog oktobarskog salona, Sremskomitrovackog salona, Salona arhitekture u
Novom Sadu, Tabakovi¢eve nagrade za arhitekturu, Forme, kao i pojedinaénih dogadaja.**

Monografije pojedinih institucija i udruZenja predstavljale su polaziSte za istraZivanje
delovanja u pojedinim oblastima. U okviru monografije Novi Sad-Slika grada® izdate povodom 35
godina postojanja JP Urbanizam dat je spisak svih zaposlenih u Zavodu od 1960. do 1995. Navedena
su imena 55 arhitekata i podaci o godistu, zavrSenom fakultetu, periodu kada su radili u firmi i o
poslovima koje su obavljali (npr. urbanisti¢cko planiranje i projektovanje, savetnik, Sef, organizacija i
izrada urbanisti¢ko-tehnickih uslova). U monografiji Zavod za urbanizam Vojvodine*® dat je pregled

razvoja ove institucije u periodu druge polovine XX veka. Postoji objedinjen spisak svih zaposlenih,

*"Mitrovi¢ V.:Arhitektura XX veka u Vojvodini, Akademska knjiga i MSUV, Novi Sad, 2010.

2 Razgovor sa arhitektama Lazarom Kuzmanovim, Milanom Kovacevicem, Dubravkom Dukanovi¢ i Draganom
Marincicem: ,Gubljenje identiteta grada”, vodio Darko Poli¢, DaNS br. 78, Novi Sad, 2014, str. 26-29

“Jevtié¢ H.M.: Slojeviti putevi Ranka Radovica; Osim ove objavio je i knjigu,,Snaga graditeljstva”, knjiga intervjua,
44Pojedinaéni dogadaji: izlozbe Nemanje Radusinovi¢a, Dragana Ivkovica, Vase Krémara, Lazara Kuzmanova i dr.

45Pajovié D. (ur.): Novi Sad-Slika grada, JP ,,Urbanizam”, Novi Sad, 1996.

46Manojlovié P.(ur.):Zavod za urbanizam Vojvodine, JP Zavod za urbanizam Vojvodine Novi Sad, Novi Sad, 2014.
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bez dodatnih podataka. U monografiji povodom obelezavanja jubileja UPIDIV-a — 50 godina®’ od

osnivanja, priredene su biografije pojedinih istaknutih ¢lanova arhitekata.*®

1.7. Kratak prikaz rada

Rad obuhvata istrazivanje savremenih arhitektonskih praksi, formiranih u Novom Sadu u
periodu od 1980. do 2010. godine. Sastoji se iz dve celine: teorijskog polazista i empirijskog
istrazivanja. Teorijski okvir postavljen je kroz ispitivanje i sistematizaciju klju¢nih pojmova Cdije
odredenje predstavlja polaziSte za dalji rad. Drugi deo disertacije koncipiran je kao viseslojno
istrazivanjei obuhvata proveru postavljene teze u Sirem kontekstu — Venecijanskom bijenalu
arhitekture, a potom i u okviru Novog Sada, posmatranom u periodu od 1980 do 2010. godine.*® Rad
je strukturiran u okviru deset poglavlja.

U prvom poglavlju — Uvodu, definisani su predmet rada, ciljevi istraZivanja, postavljene su
naucne hipoteze, objasnjena je primenjena metodologija, navedena su prethodna istrazivanja i dat
je kratak prikaz rada. Drugo poglavlje —Teorijske osnove istraZivanja— o arhitektonskim praksama,
podeljeno je u dva podpoglavlja. U prvom je odreden pojam arhitektura, a u drugom arhitektonska
praksa. U prvom podpoglavlju — Pojam i osnovno odredenje arhitekture, definisan je pojam
arhitektura u etimoloskom i opStem smislu, a potom su date najznacajnije definicije arhitekture u
hronoloSkom nizu, od prvobitnih do danasnjih. U posebno delu je arhitektura razmatrana kao
sinteza teorije, prakse i obrazovanja. U drugom potpoglavlju — Pojam i osnovno odredenje
arhitektonske prakse sastavljenom iz dva potpoglavlja, izvrSena je detaljna analiza predmeta rada. U
prvom je odredeno etimolosSko i opSte znacenje termina praksa, a potom su u drugom potpoglavlju
— Osnovno odredenje arhitektonske prakse, detaljno objasSnjene najznacajnije teme istazivanja.
Arhitektonska praksa je analizirana u odnosu na nekoliko relevantnih pojmova u okviru dve celine.
Prvo je istrazena relacija rad-praksa, a nakon toga sagledana je iz ugla arhitekte kao aktera prakse.
Treée poglavlje — Dogadaj — okvir za prikazivanje i promisljanje savremenih arhitektonskih praksi,

sastoji se iz dva potpoglavlja. U prvom je odreden termin dogadaj u savremenoj arhitektonskoj

47Raj<":etié Z, Mitrovic¢ V, Nedeljkovi¢ U.:UPIDIV 50 godina: Na ramenima velikana, UPIDUV, Novi Sad, 2014.

*®prikazane su biografije Miroslava Krstonosi¢a, Mirka Stojni¢a, Miroslava Sili¢a, Nikole Stojanovi¢a, Dejana Rapajica,

Predraga Stepani¢a, Nemanje Radusinovica, Lazara Kuzmanova i Miodraga Tabackog.

49 s . . v P . . .. . . . .
U cilju detaljnijeg istrazivanja i boljeg razumevanja kompletnog procesa transformacije arhitektonskih praksi, osim

izabranog vremenskog perioda od 1980. do 2010, u kratkim crtama prikazan jei period koji prethodi, od 1945. do 1980,

kao i onaj koji sledi — posle 2010. godine.
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praksi, a u drugom, pod nazivom Venecijansko bijenale arhitekture 1980-2016. prikazan je proces
transformacije savremene arhitektonske prakse na osnovu hronoloske analize niza dogadaja jedne
od najznacajnijih medunarodnih manifestacija iz oblasti arhitekture. U okviru Cetrvtog poglavlja —
Fenomenolosko posmatranje arhitektonskih praksi u Novom Sadu u periodu 1945-2016. prikazane su
najznacajnije pojave koje su obeleZile proces promene savremene arhitektonske prakse. U svakom
od pet potpoglavlja obraden je jedan karakteristican vremenski period. Objasnjene su odlike
drustveno-politickog konteksta, promene u tradicionalnim oblicima delovanja — urbanistickom i
arhitektonskom planiranju i projektovanju, u oblasti zastite graditeljskog nasleda i dizajna. Osim
toga, zabelezene su novine u publicisti¢koj i izloZbenoj delatnosti, kao i u oblasti obrazovanja,
aktivizma i vrednovanja rada arhitekata. Posmatrane su i promene u organizacionim oblicima rada i
evidentirane su karakteristicne institucije i preduzeca, kao i udruzenja gradana. Peto poglavlje —
Rezultati empirijskog istraZivanja—Savremene arhitektonske prakse u Novom Sadu sastoji se iz dva
potpoglavlja. U prvom je izlozen proces formiranja dokumentacione osnove i definisanja
metodoloSkog aparata za realizaciju rada. U drugom potpoglavlju prikazani su rezultati istrazivanja
dobijeni na osnovu realizovane ankete sa 145 arhitekata Novog Sada. Poglavlje je strukturirano u
Sest tematskih segmenata. Prikazani su opSti podaci o arhitektama i delatnostima. Rezultati
istrazivanja o osnovnim oblicima prakse, kreativnim procesima, mogucim ishodima, upotrebljenim
sredstvima i uticajima koji odreduju praksu, izloZzeni su u posebnim potpoglavljima. Vazan deo
rezultata istrazivanja su misljenja arhitekata o odredenim segmentima prakse. U dve celine
prikazana su najznacajnija stanovista o kreativnim procesima i postojeem i mogucem sistemu
vrednovanja. Na kraju, u okviru Sestog poglavlja — Zaklju¢na razmatranja prezentovani su zakljuéci
istrazivanja. Kao poseban zakljuéak navedeno je da rad, osim Sto omoguéava uvid u proces
transformacije delovanja arhitekata u jednom specificnom prostorno-vremenskom kontekstu kao
Sto je Novi Sad, otvara niz novih tema. Najznacajnija je zalaganje za pomeranje fokusa istraZzivanja,
prikazivanja i vrednovanja discipline na osnovu ishoda rada, ka proucavanju razvoja kreativnih
aspekata procesa arhitektonskog delovanja i stvaranja. U ovom kontekstu proces istraZivanja i
misljenja je izuzetno znacajan. Za razliku od prethodnih odredenja discipline kao umetnosti
gradenja, danas je vaino gradenje autenticnog misljenja. Doprinos ove disertacije je u tome da
ukaze na neophodnost uspostavljanja raznih formata u kojima je danas mogucée misliti o arhitekturi

— kriti¢ki preispitati dosadasSnje stavove i uticati na formiranje novih koji mogu doprineti
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uspostavljanju progresivnih promena u Sirem kontekstu. Uloga i znacaj obrazovne institucije —
posmatrane kao prostor promene, timskog rada razliCitih profesija, ali i lichog usavrSavanja u
procesu samoizgradivanja —danas je presudan.U sedmom poglavlju dat je spisak literature, dok je u
osmom naznacen izvor ilustracija. Deveto poglavlje obuhvata dokumentaciju koja se odnosi na
anketu. PriloZen je spisak arhitekata koji su u€estvovali u istraZivanju, kao i prvi i drugi metodoloski
aparat na osnovu kojih je realizovano anketiranje, tj. sticanje uvida u celokupan proces
transformacije arhitektonske prakse, kao i spisak tabela i grafikona. U desetom poglavlju prilozena je

biografija kandidata.
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,0d svih umetnosti, arhitektura je umetnost Cija su ostvarenja najskuplja. Mada je ona u isto vreme i umetnost
Cije je koriséenje najpostojanije i najopstije, dakle, preka potreba za coveka, ,biée” koje je isto toliko neprijatelj
svake vrste teskoca koliko i privrzeno vlastitoj dobroti. Naime ¢ovek joj duguje svoje odrzavanje; drustvo— svoje

postojanje; sve umetnosti — svoje rodenje i razvoj; jednom recju korist. Najveéa drustvena i pojedinacna korist,

to je jedini cilj arhitekture. (...) Arhitektura je pravljena od coveka za toveka.”*

2. TEORISKO POLAZISTE ISTRAZIVANJA — O ARHITEKTONSKIM PRAKSAMA

2.1. Pojam i osnovnoodredenje arhitekture

Arhitektura je slozen pojam i nije ga lako objasniti, miSljenje je mnogih teoreticara i
prakti¢ara. ,Verovatno ne postoji definicija koja bi mogla da objasni i obuhvati ukupnost arhitekture:
od ,igre oblika na svetlosti“ do ,nauke o prostoru”, ,tehnike” ,umetnosti” ili ,vestine“ gradenja

kuc¢a— preko pomirljive konstatacije da predstavlja ,nesto izmedu“ nauke (tehnike) i umetnosti.“>

2.1.1.Etimolosko i opSte znacenje pojma

Ako se analizira etimoloski, re¢ ,arhitektura® je slozenica i nastaje od dve reci starogrckog
porekla: ,,arhi” i ,,tektonikos”. Prva oznadava prvo, prvenstveno, pocetak, a druga znaci graditelj,

konstruktor, neimar. Spajanjem ove dve reci dobijeno je osnovno i izvedeno tumacenje:

= Osnovno u odnosu na subjekat, tj. vrSioca radnje: drvodelja, predvodnik, prvi graditelj

= |zvedeno u odnosu na radnju, tj. proces: prvo stvaranje — prvaumetnost, praumetnost

SloZzenost odredenja arhitekture prisutna je ve¢ u tumacenju etimoloskog znacenja.
Rakocevi¢ smatra ,da susret ove dve reci (,,arhi“ kao prvo i ,tektonikos” kao graditelj) pojacava

smisao svake od njih ponaosob, tako da se postize neocekivano mnogo. ,,Arhi“ od ,,tektonikosa“

50Diran.:Preg/ed predavanja, Gradevinska knjiga, Beograd, str. 249
>*Karoli¢ R.:Projekat i objekat u arhitekturi, Izgradnja br. 50, Beograd, 1996, str. 567-573
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pravi mnogo vise nego Sto bi to bilo da je u pitanju obi¢no gradenje — pa tada ,,gradevina” postaje
,,prvogradevina®; i to zbog toga Sto prestaje da bude samo korisni (utilitarni) prostor, u njoj se javlja

“>2 73 Milogeviéa arhitektura

lepota kao sastavnideo, ali i neizostavna dopuna graditeljskog gesta.
oznacava pravestinu, tj. praumetnost, prvu umetnost, umetnost iz koje su sve druge umetnosti
postale i potekle dalje svojim tokovima.>

Osim tumacenja na osnovu starogrckog, etimolosko znacenje moze se odrediti i na osnovu
latinskog jezika. Sufiks ura oznacava radnju, proces i (ili) ishod. Na osnovu svega izloZzenog, pojam
arhitektura etimoloski oznaCava proces rada ili ishod delovanja arhitekte, moZda najtacnije —
arhitektura je disciplina koja obuhvata i procese i ishode delovanja arhitekte.

Arhitektura se ne moze definisati samostalno. Ona je uvek posredna, a u procesu odredenja
pojedini autori upotrebljavaju razli¢ite pojmove. NajceSée su koris¢eni nauka i umetnost. Prema

u54

Diranu ,arhitektura je istovremeno i nauka i umetnost“’”. Rosi smatra da se arhitektura razlikuje ,,0d

svake druge nauke i umetnosti zato Sto daje konkretnu formu drustvu i zato Sto je srasla sa njim i

“>> Mnogi autori detaljnije objadnjavaju pojam umetnost prilikom definisanja arhitekture.

prirodom.
Za Gropijusa arhitektura je ,drustvena i socijalna umetnost®, a za DZenksa , politicka umetnost”.
Medutim, za Dinuloviéa ,arhitektura nije umetnost po sebi, veé primenjena umetnost, t;j.
programska umetnost. Ono S$to Cini arhitekturu su funkcije koje se artikuliSu kroz program, a

56 §

program daje bic¢e arhitekturi. uvakovi¢ prosiruje tumacenje i smatra da je arhitektura ,danas

primenjena nauka zasnovana na sintezama ili interdisciplinarnim odnosima tehnickih nauka,

“>7 U opétem smislu arhitektura je

primenjenih umetnosti, industrijskog dizajna i ,,visoke umetnosti

odredena sintezom primenjene nauke i primenjene umetnosti.
Prilikom definisanja arhitekture, grupa autora upotrebljava reéi prostor, vreme i drustvo, dok

ih drugi postavljaju u relacione odnose. Bruno Zevi smatra daje arhitektura ,, umetnost prostora”,

dok je za Filipa DZonsona ,,umetnost troSenja prostora”. Za pojedine autore arhitektura moze biti

>’Rakotevi¢ M.: Uvod u arhitektonsko projektovanje, Arhitektonski fakultet, Beograd, 1998, str. 14

>*Milogevié P.:Teorija arhitekture, Univerzitet u NiSu, Gradevinsko-arhitektonski fakultet, Ni$, 2001, str. 14 (objasnjenje
pojma vestina prema MiloSevi¢u: Pod pojmom vestina ne u smislu umesnosti, kako mi to danas podrazumevamo kada tu
rec koristimo, nego vestina upravo kao umetnost.)

>*Diran: Pregled predavanja, Gradevinska knjiga, Beograd, str. 247. (Godine 1821. u uvodu svog grafickog dela Diran pise
ovako o arhitekturi. Ranko Radovi¢ u tekstu ,Diranovo ucenje o lepoti razumnih oblika“, u uvodu knjige ,Pregled
predavanja“ posvecene Diranu.)

>*Rosi A.: Arhitektura grada, Gradevinska knjiga, Beograd, 1998, str. 3

56Radivoje Dinulovi¢ u okviru predavanja iz predmeta “Uvod u arhitektonski dizajn” odrzanog 11.10.2012. na Fakultetu
tehnic¢kih nauka u Novom Sadu.

>’Suvakovié M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion ART, Beograd, 2011, str. 92
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odraz, a za druge pokretaC jednog prostor-vremena. NajceSée je ,odraz vremena u prostoru, tj.
odraz drustvene stvarnosti”. Dugo je posmatrana u opStem smislu, kao , pasivan objekat artikulacije
drustvene stvarnosti”, da bi se danas pod uticajem poststrukturalistickih kontekstualistickih teorija
tretirala kao ravnopravna projekcija duhovnog samoutemeljenja, politickog konstruisanja i
retorickog samoizrazavanja jednog vremena.’® Prema Pol Virliu ,arhitektura je viée nego niz tehnika
smisljenih da nas zaStite od oluje. Ona je instrument mere, totalni zbir znanja koji, boreéi se sa

»59

prirodnom sredinom postaje sposoban da organizuje vreme i prostor drustva.””” Kao i mnogi drugi

koji isticu pozitivan uticaj i znacaj arhitekture za drustvo i Sedrik Prajs (Cedric Price) definiSe

arhitekturu tako da je ,,to ona koja pomodu distorzije uzrokuje drustveno blagotvorne uvijete za koje

se do sada smatralo da su nemogudéi”.*°

Mnogi autori prilikom odredenja pojma arhitektura upotrebljavaju re¢ Zivot, odnosno
egzistencija. Za Radoviéa je arhitektura ,svetla i radosna senka ljudskog Zivota”®®, dok Zumtor

smatra da ,,ona u prvom redu nije ni poruka ni znak, nego skroviste i podloga Zivota koji se u njoj i na

njoj odvija, senzibilna posuda za ritmove koraka na tlu, za koncentraciju rada, za tidinu sna”.®%Isti¢uéi

pojavnost i sceni¢nost kao elemente odredenja, Rosi smatra da je arhitektura ,stalna scena

¢ovekovih zbivanja; prepuna osecanja generacija, javnih dogadaja, licnih tragedija, novih i starih

u 63

dogadanja 5 Prilikom definisanja cilja, zadatka ili predmeta arhitekture autori na razli¢ite nacine

koriste re¢ ,Zivot“. Za Sulca ,najviéi smisao arhitekture je da podrzi ljudsku egzistenciju“.®* lako
mnogi smatraju da su predmet arhitekture ,prevashodno kuée za: ljude, bogove...” 6> postoje i druga
misljenja. Dinulovi¢ tvrdi da je ,,osnovni predmet arhitekture ljudski zivot“,*® a ne dizajn prostornih
granica. Prilkom odredenja arhitekture, osim pojedina¢nih pojmova daleko vise govore

uspostavljene relacije. NajéeS¢e su upotrebljavane sledeée: proces i ishod; nauka i umetnost;

>*$erman K.:0 problemu istine u arhitekturi: Gotfrid Semper i pokusaj ustroja istinskog arhitektonskog sustava, Prostor 8,
Zagreb, 2000, str. 138;kod Kadijevi¢éa Duh vremena, str. 21

>Virlio P.:Kriti¢ni prostor, Gradac, Cacak-Beograd, 2011, str. 16

60Rogina K.:Arhitektonski fokus Kresimira Rogine, Kikagraf, Hrvatska, 2011, str. 90

*'Radovi¢ R.:Antologija kuca, Gradevinska knjiga, Beograd, str. 12

62Zumptor P.:Misliti arhitekturu, AGM, Zagreb, 2003, str 14.

®3Rosi A.:Arhitektura grada, Gradevinska knjiga, Beograd, 1998, str. 3

*Sulc K.N.:Egzistencija, prostor, arhitektura, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str. 26

®Karolié R.: Projekat i objekat u arhitekturi, Izgradnja br. 50, Beograd, 1996, str. 567-573

®®R.Dinulovi¢ na osnovu razgovora sa Sladanom Mili¢evi¢ povodom njenog diplomskog rada.

24



kontekst i drudtvo; prostor i Zivot. Pojam arhitektura® moze se taé¢nije definisatiu dijalekti¢kim

odnosima navedenih relacija.

2.1.2. Osnovno odredenje arhitekture

Hronoloski posmatrano arhitektura je u anti¢koj tradiciji definisana kao umetnost gradenja.
U | veku pre nove ere, Vitruvije68 upotrebljava pojmove svrha, ¢vrstoda i lepota kao vazne za jednu
gradevinu.®® Smisao zna&i zadovoljiti funkciju’® ili svrhu svoga postojanja, ¢vrsto¢a podrazumeva da
gradevina mora biti tehnicki adekvatna u smislu materijalizacije, a lepota da treba da bude u skladu
sa estetskim, moralnim i kulturnim nazorima koji preovladuju u drustvu.”*

U delu ,Arhitektura — esej o umetnosti Etjen-Lui Bule, arhitekta, pedagog i pisac (1728-
1799), pokusava da odgovori na pitanje Sta je arhitektura?. Naime, on pravi distinkciju u odnosu na
Vitruvijevo tumacenje, smatraju¢i da u toj definiciji postoji gruba omaska. Bule objasnjava da
Vitruvije posledicu smatra uzrokom i dodaje ,,da bi se nesto izvelo treba ga prvo zamisliti. Taj plod
duha, to stvaranje je zapravo ono $to &ini arhitekturu“.”? Bule smatra da je zamisao, tj. stvaralacki
proces koji prethodi ¢inu gradenja vazino svojstvo arhitekture. DefiniSe je kao umetnost stvaranja i
dovodenja do savrSenstva bilo koje gradevine. Prema Buleu gradenje je u drugom planu i zato ga
naziva nau¢nim aspektom arhitekture.

Na prelazu iz XVIII u XIX vek, Diran (1760-1835), profesor Politehnicke Skole u Parizu

(osnovane 1795.), u okviru svog pedagoskog, teorijskog i publicistickog rada postavio je polaziste za

%7 Arhitektura je istina o Zivotu i ljudima, njihovim praksama i prostorima. Skromna, optimalna ili rasko3na arhitektura u
sadrzaju i formiistina je o necijem okviru egzistencije i na¢inu Zivota. Samo se u dijalektickom odnosu prostora i korisnika
moZe razumeti, misliti i graditi arhitektura.” (Prema: Dilas M.: Prostori reprezentacije modi alternativnih kulturnih praksi
u Jugoslaviji od 1945. do 1980. godine, Novi Sad, 2015, doktorska disertacija, str. 119.)

U predgovoru knjige dr Matija Lopac objasnjava li¢nost Vitruvija. On je strucnjak-arhitekt i predstavlja interesantnu
klasi¢nu licnost. 1z njegovih napomena u njemu vidimo postena i dobra coveka koji svoje zadovoljstvo nosi u sebi, u svom
znanju i radu, kome je jedina Zelja da koristi narodu, a nije mu nikako stalo do ¢asti, hvale i bogatstva. Poceo je da pise
da svojim radom popuni prazninu i da prilog rimskoj nauci i kulturi. (Vitruvije: Deset knjiga o arhitekturi, Svijetlost,
Sarajevo, 1990, str.18.)

69Vitruvije:Deset knjiga o arhitekturi, Svijetlost, Sarajevo, 1990, str.18.

"Rakotevi¢ M.:24 casa projektovanje, Arhitektonski fakultet Univerziteta u Beogradu, str.14

71Trijadni odnos ¢e i kasnije biti cest metod za definisanje arhitekture. Medutim, tokom vremena pojedini autori koriste
razlicite pojmove u cilju tacnijeg odredenja arhitekture. Diran upotrebljava rec korisnost (utile) kao sintetski pojam koji
oznacava istovremeno racionalnu, ekonomi¢nu i funkcionalnu arhitekturu u sluzbi zajednice. Sinkelova trijada se sastoji
od: konstrukcije, obi¢aja-poznavanja istorije, prirode-lepote. Za Blondela, Sosijeta, Zenerala, Gimara i Nervija arhitektura
je: forma, struktura i funkcija. Lavrik i Jvreinov osim funkcije i konstrukcije dodaju kompoziciju. Blondel je i svoju nastavu
rasporedivao u tri dela: dekoracija, distribucija, konstrukcija. Ranko Radovi¢ inventuje ,,3M“: motiv, metoda, materijali.
(Prema:Stanojev l.:Skluptura koja krade arhitekturu, Zaduzbina Andrejevi¢, Beograd, 2010, str. 11) Verovatno je Viole le
Dikova definicija najkraca i veoma jednostavna: Arhitektura je , oblik koji se daje idejama“.

"Bule: Arhitektura —esej 0 umetnosti, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str. 17
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racionalnije shvatanje arhitekture. Diran arhitekturu odreduje kao umetnost projektovanja i
izvodenja svih javnih i privatnih zdanja. Detaljnije objasnjava da se ona razlikuje od drugih umetnosti
po svom cilju, a to je da , pruza ¢oveku najneposrednije, najvece i najbrojnije koristi“.”®

Tokom XX veka niz autora na autenti¢an nacin objasSnjava tezu da je arhitektura ,viSe od

gradenja“. Korbizje (1889-1965), , arhitekta, istraziva¢, slikar i mislilac””*

u delu Ka pravoj arhitekturi
potvrduje stav da je ,arhitektura stvar umetnosti, fenomen emocije, izvan pitanja gradenja”. Za
razliku od gradenja kome je cilj da obezbedi stabilnost objekta, zadatak arhitekture je da ,uzbudi”,
tj. da nas osvoji, a to se postize dostizanjem skladnosti u okviru gradevine. ,Arhitektura, to je
,skladnost”, to je , Cista tvorevina duha” tvrdi Korbizje.”®

U procesu definisanja arhitekture, osim pojmova umetnost i gradenje, od pocetka XX veka
mnogi autori upotrebljavaju i na razli¢ite na¢ine obja$njavaju pojam prostor.’® Razlikujemo niz
mogucdih tumacenja. Naj¢es¢a je podela na stvaran, odnosno fizicki prostor i apstraktan, tj. onaj koji
sluzi da opie prvi.”’ Hajdeger uvodi i obja$njava pojam ,egzistencijalani prostor”. Ovaj termin je
predstavljao polaziéte za francuskog filozofa i fenomenologa Merlo-Pontija’® da definise ,arhitekturu
kao disciplinu koja se bavi artikulacijom egzistencijalnog prostora".79U ovoj definiciji se pod
prostorom misli na fizicki prostor. Medutim, danas postoje i drugi oblici, kao na primer opticki i
medijski prostor. Ukljucivanjem i ovih tumacenja moguce je prosiriti definiciju arhitekture tako da se

proces artikulacije mozZe odnositi i na druge prostorne oblike i nivoe.

73Diran, Pregled predavanja, Gradevinska knjiga, Beograd, str. 249.

U naslovu uvodnog teksta knjige ,Ka pravoj arhitekturi“ ovim recima ga odreduje prof. dr arh. Oliver Minic,
dugogodisnji urednik ¢asopisa , Arhitektura urbanizam*”

75Korbizje,Ka pravoj arhitekturi, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str 9

’® Za Bruna Zevija arhitektura je ,,umetnost prostora“.

”’Niz autora na razli¢ite nacin objadnjava pojam i znataj prostora u arhitektonskom diskursu. Strizi¢ navodi: ,Prostor je
najbitniji i najelasti¢niji pojam u arhitekturi”. (Milenkovi¢ B.:Arhitektonska analiza 2, Gradevinska knjiga, Beograd, 2009,
129; Prema Sulcu: ,,Starinska koncepcija jedinstvenog prostora se prema tome razbija na nekoliko ,,prostora”: konkretni
fizicki prostor (mikro, svakodnevni i makro) i na apstraktne matematicke prostore, sto ih je ovek izmislio da bi opisao
svoj fizicki prostor sa ve¢im ili manjim stepenom aproksimacije. Teorija relativiteta nas je odvela jo$ i dalje, zamenjujuci
raniju predstavu o komadima materije u trodimenzionalnom prostoru, serijom dogadaja u cCetvorodimenzionalnom
kontinuumu prostor-vreme.” (Sulc K.N.:Egzistencija, prostor, arhitektura, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str. 15;
Maja bDilas smatra da se ,tokom druge polovine 20. vijeka, pojam prostor transformisao od nositelja apstraktnih
matematickih atributa, do prostora kao pozornice drustvene interakcije. (Dilas M.:Prostori reprezentacije modi
alternativnih kulturnih praksi u Jugoslaviji od 1945. do 1980. godine, Novi Sad, 2015, doktorska disertacija, str. 7)
78Egzistencijalizam je filozofski smer koji u srediSte stavlja promisljanje, raspravu i prikazivanje smisla ljudskog
postojanja. Egzistencijalizam se razvijao od kasnih dvadesetih do kraja pedesetih godina proslog veka. Predstavnici su
Martin Hajdeger, Merlo-Ponti (1908-1961)i drugi.

® Moris Merlo-Ponti koji u svojoj knjizi Percepcija prostora govori kristalnim jezikom kako je (svaka) egzistencija
prostorna, odnosno kako svaki prostor po svojoj prirodi mora biti egzistencijalan.” Ranko Radovi¢ u uvodu knjige Sulc
K.N.: Egzistencija, prostor, arhitektura, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str. 8
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Pojedini autori prilikom definisanja arhitekture pojmu prostor dodaju i termin dogadaj.
Bernard Cumi, uticajni teoreticar i prakti¢ar savremene arhitekture u okviru svojih konceptualnih
projekata, tekstova i pedagoskog rada, koristi pojam dogadaj, u cilju definisanja arhitekture, t;j.
prosSirenog shvatanja ove discipline, ¢esto koristeci ne-arhitektonska sredstava (plakat, kolaz, tekst,
dijagram...) i konceptualne strategije. Cumi vidi arhitekturu kao dogadaj unutar nekog prostora i
zakljucuje da prostor bez subjekta, odnosno prostor koji se ne koristi, uopste nije prostor.80 On
ukazuje da,nema arhitekture bez dogadaja, nema arhitekture bez radnje, bez delovanja, bez
funkcije. Arhitektura je posmatrana kao kombinacija prostora, dogadaja i pokreta bez hijerarhije ili
prednosti medu tim pojmovima“.?*

Polazeéi od poststrukturalisti¢kih teorija, a prema novim heterogenim pristupima, Suvakovi¢
tvrdi da je ,arhitektura najéesc¢e interpretirana kao slozeni visemedijski materijalni tekstualni
dogadaj”. Smatra da je ,viSemedijska jer se posmatra ne samo kao pasivni prostor nastanjivanja,
nego kao heterogeni ideoloski instrumentarijum konstituisanja interaktivnog, Zivotnog i
komunikacijskog drustvenog trenutka i druétvenih realnosti”.®?

Antoni Vidler (Antony Vidler), americki kriti¢ar i istori¢ar arhitekture, takode nastoji da
arhitekturu definiSe kao disciplinu. Polazedi od istrazivanja, Rozalind Kraus (Rosalind E. Krauss), u
tekstu objavljenom 2004. upotrebljava termin prosireno polje arhitekture.,Prema Vidleru, polje
arhitekture je proSireno kroz trazenje odgovora na (viSe od jednog veka) neprevazidene dileme o
dvojnosti u arhitekturi: forma i funkcija, istoricizam i apstrakcija, utopija i realnost, konstrukcija i
njen omotac. Tokom devedesetih godina XX veka pojavila su se tri ,,nova ujedinjena principa“ -ideje
0 pejzazu, analogije sa bioloskim formama i novi koncept arhitektonskog programa.”83
Aron Betski, teoreti¢ar arhitekture i kustos® u uvodnom tekstu povodom Bijenala

arhitekture odrzanog 2008. godine iznosi nekoliko stavova koji dopunjuju dosadasnja istraZivanja na

temu definisanja arhitekture. Prema Betskom ,,arhitektura nije gradenje... arhitektura je nesto

¥Tokom sedamdesetih godina strukturalizam i poststrukturalizam su uticali na grupu arhitekata, medu kojima su
Bernard Cumi (Bernard Tchumi), NajdZel Kots (Nigel Coates) i Rem Kolhas (Rem Koolhaas). Polazeéi od radova filozofa i
teorijskih razmatranja pojma dogadaj, arhitekte i urbanistiistrazuju nacine na koji prostor moze biti koriséen ili kako
arhitektonsko/urbanisticki prostor moze da stvara dogadaje.

8€umi B.:Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 2004, str. 111

8§uvakovié M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion ART, Beograd 2011, str. 98

 |van Stanojev (Prema: https://artforum.com/inprint/issue=200404&id=6576 )

 Aron Betski je bio direktor Holandskog instituta za arhitekturu u Roterdamu i direktor Umetnickog muzeja u
Sinsinatiju. Betski je tri puta bio kustos holandske selekcije na Venecijanskom bijenalu, a 2002. godine je dobio i Zlatnog
lava za najbolji nacionalni paviljon.
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drugo... nacin na koji mislimo i govorimo o gradevinama, nacin na koji ih reprezentujemo i
gradimo....uopsteno, nacin reprezentacije, oblikovanja, mozda ¢ak i nudenja kritickih alternativa za
sredinu koju stvaraju ljudi“.® Polaze¢i od tvrdnje da je arhitektura vise od uobilajene prakse
gradenja, dovodedi je u vezu sa filozofijom, na¢inom misljenja, eksperimentom, kao i teorijom,
Betski ocekuje od ucesnika bijenala da iznesu svoj stav o tome S$ta jeste sustina arhitekture danas.
Odgovor na postavljeno pitanje Betskog dali su izmedu ostalih i hrvatski arhitekti Penezi¢ i Rogina u
instalaciji ,, Tko se boji vuka jo$ u digitalnoj eri”. Oni danas arhitekturu shvataju kao ,Siroko polje u
kojem se otvaraju i uspostavljaju novi odnosi izmedu razli¢itih podru¢ja i disciplina“.2®

Na osnovu svega mozZe se zakljuciti da su u procesu definisanja arhitekture kao discipline
autori upotrebljavali razli¢ite pojmove —gradenje, umetnost, prostor, egzistencija, dogadaj i polje.
Posmatrano hronoloski, postojali su termini koji su se uvek upotrebljavali. Takode, paralelno sa
promenama drustva, proSirivalo se odredenje. U definiciji arhitekture termini radnja ili proces,
gradenje, stvaranje ili artikulacija su stalni. U cilju ta¢nijeg objasnjenja delovanja uveden je pojam
umetnost. Ukoliko se definise termin umetnost, dobijaju se nova, ta¢nija znacenja. Od pocetka XX
veka dodavanjem pojma prostor oznacen je predmet gradenja, tj. delovanja. Potpunije odredenje
pojma prostor usloZznjava tumacdenja arhitekture. Posmatrajuéi egzistencijalni prostor i njegove
promene kroz vreme, Siri se razumevanje ove discipline. Dogadaj, kao viseznacan pojam upucuje na
nove ravni u definisanju. Otvara se niz mogucnosti i pitanja — dogadaj kao radnja, akcija, kretanje,

prikazivanje, ishod, pomak, ali i vrednovanje. Termin polje danas ima funkciju da objedini sve

pojmove koji determinisu arhitekturu, ali i da oznaci otvorenost procesa odredenja discipline.

¥ Aaron Betsky “Out Trehe: Arhitecture Beyond Building” http:/www.labienale.org/en/exbition/en/.html,62180
Poseceno 2. oktobra 2008. (Prema Blagojevi¢ LJ.: Metodske, konceptualne i sadrZinske osnove reprezentacije prakse
arhitektonsko-urbanistickog projektovanja i teorije savremene arhitekture, Arhitektura i urbanizam br.24/25, Institut za
arhitekturu i urbanizam, Beograd, 2009, str. 16)

86Rogina, Penezic i grupa autora: Tko se boji vuka jos u digitalnoj eri?, V.B.Z, Zagreb, 2008
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,Pracenje dinamicnog razvoja sveopste ljudske misli, njeno presadivanje u rasadnik arhitekture u meri koja joj
odgovara, jatanjem njenog potencijalnog napona u prostorno vremenskom smislu predstavlja ujedno i put za
samoizgradivanje sopstvene stvaralacke li¢nosti. Covek jedinka moZe biti nadaren za arhitekturu, bar tako se

tvrdi, ali se celovit arhitekt kali misaonim poniranjem u rad; u to moZze verovati svaki mlad ¢ovek. Darovitost nije

. . T v 87
nista drugo do obaveza da se ona pomno neguje, razvija i usavrsava.”

2.1.3. Arhitektura - sinteza prakse, teorije i obrazovanja

Osim u opStem smislu, arhitektura se moZe definisati i na osnovu tri oblasti zastupljene u
svim fazama razvoja. lako se praksa, teorija i obrazovanjeu okviru arhitekture mogu posmatrati i
definisati izdvojeno, za ovo istraZzivanje daleko je znacdajnije sagledati ih kao celinu. Arhitekta
Milenkovi¢ smatra da nije moguce podeliti disciplinu na teoriju i praksu, jer ,danas je jasno da umeti

nedto raditi, pre svega je i znati kako raditi”.®® Dodaje da ,nase vreme ne moZe da razdvaja

razumevanje, objadnjenje i ocenu na pojedinaéne radnje”.®? Razliku izmedu teorije i prakse nije
mogao da ustanovi tokom svog profesionalnog Zivota.

Posmatrano hronoloski za jedinstvo teorije i prakse zalaze se i Vitruvije u | veku pre nove ere.
Polazedi od obrazovanja arhitekata, piSe da je neophodno da se ono sastoji iz viSe nauka i razli¢itih
znanja. Prema Vitruviju arhitekturu cine praksa i teorija. Praksa predstavlja sposobnost koja se stice
vezbanjem tj. prakti¢nim radom. Teorija se odnosi na zakone koji sluZze da se delo razume. Vitruvije
nakon detaljnog opisa obrazovanja zakljuCuje da ,kao i u svemu drugome, tako je i u arhitekturi
sadrzano ovo dvoje: kakva se stvar prikazuje i $ta ona znaéi.”

U renesansi je odnos izmedu teorije i prakse predmet Cestih rasprava. Veoma vazno je
razjasnjenje koje je ponudio Alberti. On smatra da je bavljenje arhitekturom bez teorije samo zanat,

a ne disciplina.91 Nakon perioda razdvajanja obrazovanja od prakse, prisutnog u doba razvoja

akademija u Francuskoj, tokom dvadesetih godina XX veka dolazi do ponovonog uspostavljanja

¥perovi¢ M., Kruni¢ S.:(ur) Nilola Dobrovié, Eseji, projekti, kritike, Arhitektonski fakultet Univerziteta u Beogradu,
Beograd, 1998, str. 113

BMilenkovié B.:Arhitektonska analiza 2, Gradevinska knjiga, Beograd, 2009, str.178

®Milenkovié B.:Arhitektonska analiza 2, Gradevinska knjiga, Beograd, 2009, str.178

90Vitruvije: Deset knjiga o arhitekturi, Svijetlost, Sarajevo, 1990, str. 11-17

"'Kostof S.:Arhitekta— profesija kroz istoriju, Gradevinska knjiga, Beograd, 2007, str. 141
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jedinstva discipline u okviru $kole Bauhaus®®. Upravo prostor obrazovanja predstavljao je mesto

ostvarene integracije arhitekture kao profesionalne discipline.

i, e

Sl. 1,2 Ucenici na terasi zgrade Bauhaus Skole; Nastavnici Bauhaus Skole (Walter Gropius, Lionel Fajninger, Georg Muha,
Paul Kle, Oskar Slemer, Vasilij Kandinski...)

Valter Gropius u delu ,Sinteza u arhitekturi” osim $to objasnjava osnovne principe na kojima
se zasniva Skola, iznosi i svoje stavove i verovanja. Za njega je sinteza klju¢na re¢. Koncept jedinstva
razliCitosti bio je prisutan u svim aspektima Skole: od nastavnog programa do kolektiva — skupa
pojedinaca okupljenih oko zajednitke ideologije.”® U nastavnhom procesu ostvareno je jedinstvo
prakti¢ne i teorijske nastave.” Pripremni kurs u trajanju od Sest meseci predstavljao je polaziste za
dalji rad. Ciljevi su bili visoko postavljeni. Osim razvijanja timskog rada, tezili su “ostvarivanju
savréenih standarda, a ne kreiranju prolaznih novotarija”. Koncept Skole kao ,osnovne
jednostavnosti svih projekata u odnosu na Zivot bila je dijametralno oprec¢na koncepciji

« 95

larpurlartizma: koncepciji poslovnog Zivota koji postaje sam sebi svrhom®“.” Polaziste je bilo

pronalazenje novog pristupa, oZivljavanje duhovne kreativnostii uspostavljanje novog stava prema

*’Bauhaus je bila Drzavna Skola za arhikteturu i primijenjenu umjetnost u Nemackoj koju je osnovao arhitektWalter
Gropius1919. godine u Weimaru.Cilj $kole bio je stvaranje novog odnosa izmedu industrije i umetnosti. U Bauhausu su
se odrzavali Skolski programi obrade drva, tekstila, keramike, arhitektureslikarstva, grafike i fotografije. Osim prakticnog
rada postojali su teorijski predmeti o percepciji i boji, i to prema programima vrlo naprednim za to vrijeme, s konacnim
ciliem da u ucenicima oslobode stvaralacku energiju.

*Timski rad Gropius objadnjava na sledeéi nacin: ,Stab saradnika i asistenata, ljudi koji ne Zele raditi poput orkestra $to
pazi na dirigentsku palicu, ve¢ nezavisno, ali ipak u tesnoj saradnji zbog istog cilja. Pokusao sam dakle istaknuti rad na
integraciji i kordinaciji, obuhvacanju, a ne ekskluzivnosti, jer sam osecao da je umetnost gradenja ukupan rad skupine
aktivnih suradnika, ¢iju suradnju predstavlja organizam prozvan drustvom.”

* Na osnovu rasporeda oblasti delovanja prema godinama studija, kao i pojedinacnih predmeta za jednu godinu
(pogledati raspored Pola Klea) moguce je utvrditi specifican nacin rada u skoli. zmedu ostalog nastava je trajala tokom
celog dana. Obrazovanje i Zivot su bili jedinstvena celina.

95Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961, str. 26-27
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Zivotu. Prema misljenju Gropiusa, Bauhaus je bila prva institucija na svetu koja se usudila ukljuciti
ovaj princip u odredeni nastavni plan zasnovan i na analizi drustveno-politickog konteksta.”® Na
samom pocetku procesa obrazovanja fokusirajuci se na ,ljudsko bi¢e” s prirodnom sklonoséu za
celovito shvatanje Zivota, a ne ,zanimanje” — Bauhaus je pomerio granice dotadasnjeg
tradicionalnog skolovanja koje pruza jedino specijalno znanje, ali ne objasnjava smisao i sadrzaj rada,
niti odnos ljudskog bi¢a prema svetu.”’Jo% jedna od osobenosti ovog obrazovnog koncepta je
insistiranje na uspostavljanju odnosa sa aktuelnim deSavanjima. Gropius smatra da, ako se na
pocetku usadi stav o vaznosti razumevanja aktuelnih pojava i neophodnosti uspostavljanja kritickog
dijaloga, svaki pojedinac kasnije moZe ,da uklopi vlastiti, licni udio u stvaralacki rad svojeg
vremena“.*®

Zalaganje za shvatanje jedinstva discipline bez razdvajanja na posebne profesionalne linije,
jedno je od mnogih uverenja na kojima se zasnivao rad Ranka Radoviéa. Za razliku od opSsteg i
ustaljenog misljenja o podeli na teoreticare i prakti¢areu okviru profesije, karakteristi¢nog za period
druge polovine XX vekana prostorima nekadasnje Jugoslavije, Ranko Radovié se zalaze za suprotno.
On veruje ,,u moguci sklad najvisih naucnih i pedagoskih, svetskih aspiracija, sa stvarnim znanjem
kako ¢e jedan arhitekta delovati i u Smederevskoj Palanci i u Parizu, na gradilistu i u nauci, kao autor
ili kao izvodac”. Ovaj stav objasnjava time $to , lepota arhitekture jeste u njenoj viSeznacnosti, u nizu
mogucih puteva za svakog naseg daka, i to puteva od kojih ja svaki vazan i najvazniji“.’® Kao i
Vitruvije i Gropius, i Radovié insistira na sintezi i celovitosti jer zna ,,za opasnosti specijalista u
arhitekturi samoj, bilo u njenoj teoriji, bilo u njenoj praksi“. Smatra da nema (...) , arhitekture bez
misljenja i bez izvodenja — jednovremeno, jednako”.100

Analizirajuéi rad profesora Radovi¢a danas, Ljiljana Blagojevi¢'® navodi da je on ,bio jedan
od kljuénih ucesnika u artikulaciji arhitektonskog diskursa koji je otvarao prostor za nove (i
eksperimentalne) estetske prakse sdamdesetih i, narocito, postmodernizma osamdesetih u Srbiji i

bivsoj Jugoslaviji”. U zakljucku istog rada, nakon niza objasnjenja, smatra da se moze ,tvrditi da je u

sredinama bivse Jugoslavije, u kojima je delovao Ranko Radovi¢, u procesu kritickog misljenja stvorio

96Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961,str. 26-27

97Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961,str. 23

98Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961,str. 30

)evti¢ M.:Slojeviti putevi Ranka Radovica, Grafikom, Beograd, 1995,str. 30

100)ayti¢ M.:Slojeviti putevi Ranka Radovica, Grafikom, Beograd, 1995,str. 32

IOIBIagojevié Lj.:RaskrS¢a savremene arhitekture: Ranko Radovi¢ i diskurs postmodernizma,Kultura, br. 134, Beograd,
2012, str. 182
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nesto sasvim novo u polju arhitekture.(...) On prosSiruje modernisticki koncept praxis (odnosno usko
shvatanje arhitektonske prakse), na postmodernisticki koncept arhitekture kao diskurzivnog polja
koncepata, ideja, stavova, verovanja, dijaloga, koji ¢ine diskurzivne prakse”.102

Upravo stanoviste o jedinstvu discipline, zasnovane na sintezi obrazovanja, teorije i prakse,
odnosno shvatanje prakse kao mnoStva moguénosti za razli¢ita delovanja arhitekte, predstavlja

polaziste za dalja istraZivanja u ovom radu.

SI.3 Ranko Radovi¢ sa studentima arhitekture u okviru studentskog kampusa. Pocetak rada danasnjeg Departmana za
arhitekturu i urbanizam u Novom Sadu, 1996. godine

102Blagojevié Lj.:Raskrs¢a savremene arhitekture: Ranko Radovi¢ i diskurs postmodernizma, Kultura, br. 134, Beograd,
2012, str. 194
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“..Nema, dakle, vise velikih ideja, a ni velikih reci iza kojih se mozemo zakloniti, nema institucija Ciji se autoritet
podrazumeva, nema ideoloskih, politi¢kih, drustvenih, pa ni profesionalnih vrednosti koje ne treba dovoditi u
pitanje. Postoje samo licne ideje, licna uverenja, licne snage i licna odgovornost. U arhitekturi, gde se
ravnotezna tacka sila uvek nalazi izmedu egzistencijalnih i stvaralackih potreba, gde bi sva energija morala

biti usmerena ka izgradnji sveta koji ¢e ljudski Zivot uciniti vrednijim, ta je odgovornost dramaticno velika.

v . . . 103
Duzni smo da je budemo svesni.”

2.2.Pojam i osnovno odredenje arhitektonske prakse

Arhitektonska praksa je sloZen i viSezna¢an pojam. Nakon odredenja pojma arhitektura,
neophodno je objasniti i termin praksa u etimoloSkom i opstem smislu. Objasnjenje termina rad u
opstem i posebnom smislu predstavljace polaziste za jasnije razumevanje ovog pojma. Nakon toga
moguce je prikazati i arhitektonsku praksu kao sredis$nji predmet ovog proucavanja. Poseban

segment rada je proucavanje uloge i znacaja arhitekte kao aktera prakse.

2.2.1. Etimolosko i opste znacenje pojma praksa

Praksa je takode komplekasan pojam, kao i arhitektura. Nije ga moguce objasniti na
jednostavan nacin. Polazeéi od analize etimoloskog znacdenja otkriva se pocetak problema
definisanja pojma. Re¢ grckog porekla praxis (gré. mpdoow raditi, izvrsavati, Ciniti; mpaxtixoc
prakti¢an, uspesan) oznacava radnju, odnosno bilo koju ljudsku delatnost, ali istovremeno upucuje i
na dva mogucda kontradiktorna znacenja. Naime, praksa moze oznacavati uobicajenu radnju, ali i onu
koja ima posebnu vrednost. Ukoliko se analizira danasnja situacija, zakljuCuje se da se u
svakodnevnom jeziku re¢ praksa veoma Cesto upotrebljavau vrlo razlic¢itim situacijama. Jednom se
podrazumeva ustaljeni obicaj ili navika, drugi put — nova zbivanja koja pokazuju neodrZivost

ustaljenih shvatanja, treéi put praksa oznacava iskustvo, Cetvrti put pod praksom se mislina vezbu,

'% Dinulovié¢ R.: The ideological Function of Arhitecture in the Society of Spectacle, De re Aedificatoria,
Arhitecture&Ideology, Arhitektonski fakultet Univerziteta u Beogradu, Beograd, 2012, str. 53, Ideoloska funkcija
arhitekture u drustvu spektakla, Medunarodna konferencija ARHITEKTURA | IDEOLOGIJA, Beograd, 28-29. septembar
2012. godine
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dok peto znafenje obuhvata delovanje odredene osobe, itd.'® Navedeni primeri moguéeg
tumacdenja ukazuju da je definisanje pojma praksa neophodno zapoceti objasnjenjem termina rad.
Prema savremenim naucnim studijama pojam rad jedan je od najsloZenijih pojmova u nauci
uopste. Sa jedne strane sloZzenost ovog termina obrazlaze se ¢injenicom da ga proucava viSe nauka, a
sa druge stavom da rad predstavlja takvu ljudsku, drustvenu i kulturnu pojavu koja uslovljava mnoge

105

druge pojave.”” Prema MiloSevi¢u ,rad je osobina Coveka i osnovni uslov njegovog opstanka i

198 ‘pojam rad ima dva zna&enja — opéte koje govori o njegovoj (skrivenoj) sustini i posebno

razvoja
znatenje koje je objasnjeno njegovim (pojavnim) oblicima ispoljavanja u razli¢itim oblicima
drustva.'”’U opstem smislu rad se shvata kao slobodna delatnost, a u posebnom kao ekonomska
nuznost.

U naucnim studijama detaljnije su objasnjena dva osnovna stanovista o dvostrukoj “prirodi
rada”. Prema prvom - strukturalistictkom pristupu, posebno znacenje rada odnosi se na niz
raznovrsnih aktivnosti ¢oveka pomocu kojih Covek ostvaruje svoju egzistenciju. Aktivnosti su
odredene odgovaraju¢om strukturom konkretnog istorijskog tipa drustva i realizuju se pod dejstvom
njegovih drustveno-ekonomskih zakonitosti. Rad podrazumeva proizvodnju dobara i profita. Osim
toga, otuden je i ima instrumentalno-funkcionalno obelezje, tako da se integriSe u postojece
drustvene strukture i ostvaruje u racionalnoj koordinaciji delatnosti raznih organizacija i grupa (kao
$to su profesije)’®. Prema drugom — praksisovskom pristupu, rad je neotudena, slobodna i
stvaralacka aktivnost koja omoguéava ne samo ekonomsku sigurnost coveka, ve¢ i njegovo

samoostvarenje i oblikovanje. Rad kao slobodna, stvaralacka aktivnost ¢oveka se odreduje kao

proces humanizacije prirode i naturalizacije ¢oveka. Taj proces je sama ¢ovekova praksa (praxis). Ova

%petrovié G.:Filozofija prakse, Zagreb, Beograd, Naprijed, Nolit, 1986, str. 191

Milosevi¢ B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str 35

%Milogevi¢ B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko tehnoloske i organizacionoekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str 37.

" Milo3evié B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str 37

108 Profesije su poseban oblik drustvenog grupisanja koji pociva na posedovanju posebnih znanja i vestina za koje je
potrebno obrazovanje, a u okviru kojih ljudi obavljaju neku delatnost relativno trajno i na relativno ustaljen nacin, radi
pribavljanja dobara za Zivot i radi ispoljavanja vlastitih predispozicija. Profesija je nastala iz zanimanja. Za razliku od
profesija, zanimanja ne moraju da pocivaju na posebnom sistemskom obrazovanju, iako je i za njih potrebna odredena
vrsta obuke. MozZe se reci da su zanimanja grupe po sebi, a profesije grupe za sebe. Sa odredenom vrstom zanimanja idu
i odgovarajuca zvanja. Pri tome, zvanja se odnose na potrebe konkretnog radnog mesta i ona su karakteristicna za
savremeni nacin proizvodnje. (Prema: Milosevi¢ B, Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-
ekonomske profesije, Old Commerce, Novi Sad, 2000, str. 121)
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vrsta rada prevazilazi sve postojeée drustvene strukture i odvija se u okviru posebnih pokreta ili
grupa.'®

Prema strukturalistiCkom pristupu moguce je utvrditi oStru podelu izmedu rada i nerada. U
praksisovskom pristupu radu, praksa je takva prepoznatljiva osobenost coveka koja mu omoguéava
da kriticki osmisli kako svoju prakti¢nu aktivnost, tako i samo shvatanje te aktivnosti. Stvaralacki
aktivizam Coveka je u sredistu tog pristupa radu.

U cilju detaljnijeg objasnjenje pojma praksa vazno je prouciti radove ¢lanova grupe Praxis

110

okupljene oko istoimenog Casopisa koji je izlazio u periodu od 1964 do 1975. godine.”™ U okviru

izdavacke delatnosti i kroz organizaciju simpozijuma Koréulanske letnje Skole, znacajni jugoslovenski

111

| medunarodno priznati mislioci razmatrali su niz aktuelnih problema tadasnjeg drustva.” " Jedna od

univerzalnih tema, predmet diskusije pojedinih filozofa i sociologa, bila je odredenje pojma praksa.

Gajo Petrovi¢'*?

u delu Filozofija prakse objasnjava moguée nacine za definisanje ovog
termina. Polazi od problematizovanja stava da je ,,Covek bice prakse” i ukazuje na razli¢ita misljenja
koja daju odgovore na postavljen problem odredenja prakse. Prvi stav je da se praksa kao pojam ne
moze odrediti i da se pomocu njega odreduju drugi termini. Prema sledecem misljenju, pojam
prakse objasnjava se nabrajanjem raznih vrsta ili oblika delovanja, kao na primer , ekonomska
proizvodnja, politicka delatnost, umetni¢ko stvaralastvo, naucno-istrazivacki rad...” pri ¢emu je
vazno odrediti i njihov medusobni odnos. Postoji i tre¢e resenje. Polazedi od hipoteze da je praksa
nesto sloZzeno, analizom strukture moguce je ,otkriti one bitne odlike ili momente koji Cine praksu

praksom“.!*3

%Milogevié B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str 37

1% povodom obelezavanja jubileja 50 godina od osnivanja Casopisa iniciran je projekat digitalizacije grade u cilju
upoznavanja sa delovanjem grupe i moguénoscu daljih istraZivanja.http://www.praxis-arhiva.net/digitalni-arhiv-praxisa-
i-korculanske-ljetne-skole

m Svojim radovima u ¢asopisu i u raspravama na zasedanjima Skole aktivno su ucestvovali, osim jugoslovenskih
mislilacaBranka Bosnjaka, Danka Grlica, Milana Kangrge, lvana Kuvaci¢a (sociologa), Gaja Petrovi¢a, Rudia Supeka
(sociologa), Mihajla Markovica, Ljubomira Tadiéa,i mnogi drugi medunarodno priznati autori XX veka kao Sto su Erich
Fromm, Jirgen Habermas, Herbert Marcuse, Ernst Bloch, Agnes Heller,Henri Lefebvre | Norman Birnbaum.Polazna
stanovista rada grupe definisana su u prvom broju ¢asopisa Praxis (1964.), u uvodnom tekstu Gaja Petrovica.

1 Gajo Petrovi¢ (1927-1993) bio je jugoslavenskifilozof. Jedan je od najvaznijih predstavnika praxis filozofije.Bio je jedan
od osnivaca, glavni urednik i spiritus movens medunarodno poznatog Casopisa Praxis (1964-1974),Casopisa koji je postao
srediSte okupljanja i snazne profilacije grupe filozofa koji su po njemu dobili ime praxisovci.

petrovi¢ G.:Filozofija prakse, Zagreb, Beograd, Naprijed, Nolit, 1986, str. 137
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Prema miljenju Mihajla Markovi¢a’” ,praksa je ona delatnost ¢oveka kojom on ostvaruje
optimalne mogucnosti svog bica, koja je stoga cilj-po-sebi, a ne puko sredstvo za postizanje kakvog
drugog cilja”.nsU knjizi Sloboda i praksa detaljnije objasnjava pojam i navodi: , To mora biti
aktivnost koja je stvaralacka, u smislu da prevazilazi date oblike; kumulativna, u smislu da pruza
sredstva za simbolicko izrazavanje svojih iskustava i ostvarenja, za ¢uvanje ove vrste informacija, za
njihovo prenosenje budu¢im generacijama tako da one mogu da grade na veé osvojenom zemljistu;
samostvaralacka, u smislu da mlade ljudske individue, poSto su bile izloZzene sve vecem izobilju
informacija i novim izazovima, razvijaju nove sposobnosti i sklonosti. Ova specificna ljudska aktivnost

je praksa.“!'®

Markovi¢ smatra da je , praksa idealna ljudska aktivnost”, kao i da ona uvek znadi i
afirmaciju stvaralackih moci pojedinca, ali istovremeno | zadovoljavanje bitnih potreba drugih ljudi i
zajednice kao celine.*"’

Milan Kangrga118 prilikom objasnjenja pojma pravi razliku izmedu kategorije rada i prakse.
Kangrga poredi moderni pojam praksa sa tradicionalnim, aristotelovskim pojmom praxisa, i
naglasava bitnu razliku: moderni pojam prakse, koji je odreden tezama klasi¢ne nemacke filozofije,
obuhvata druge dve kategorije: tehne i poiesis.119

Sintezom misljenja ¢lanova grupe Praxis moze se zakljuciti da pod praksom podrazumevaju
poseban oblik postojanja koji je sloZeniji od opSte kategorije rada. Posto su saglasni da pojmovi
sloboda i stvaralastvo direktno uti¢u na odredenje pojma, smatraju da praksa predstavlja slobodnu
stvaralacku delatnost koja u isto vreme podsti¢e posebne potrebe pojedinca i promenu drustva u
celini.

Analizom u kontekstu vremena, smisao grcke reci praxis bio je da oznaci celokupnu ljudsku

delatnost. Podrazumevao je termin tehne-umedée, bio je suprotnost terminu theoria koji oznacava

misljenje i razlikovao se od termina poiesis koji oznacava stvaranje. Na osnovu dosadasnjih

1 Mihajlo Markovi¢ (1923-2010) bio je jedan od najznacajnijih srpskih filozofa XX veka, marksisiticko-humanisticke

orijentacije. Predavao je na viSe univerziteta. Bio je jedan od organizatora Korculanske letnje skole i ¢lan saveta Casopisa
Praxis.
"> Mihajlo Markovi¢ (Prema: Mr Marija R. Milinkovié,Arhitektonska kriticka praksa: teorijski modeli, doktorska

disertacija, Univerzitet u Beogradu, Arhitektonski fakultet, Beograd, 2012, str. 34)

“®Markovié M.:Sloboda i praksa, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd, 1991, str.49

Markovi¢ M.:Sloboda i praksa, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, Beograd, 1991, str. 215

Milan Kangrga (1923-2008) bio je jugoslovenski filozof i jedan od osnivaca ¢asopisaPraxis.Detaljnije: Licno svedocenje
o osnivanju Skole http://www.ffzg.unizg.hr/filoz/povijest-odsjeka/korculanska-ljetna-skola

119Kangrga M.:Praksa, vrijeme, svijet, Beograd, Nolit, 1984, str. 20. (Prema Mr Marija R. Milinkovi¢,Arhitektonska kriticka
praksa: teorijski modeli, doktorska disertacija, Univerzitet u Beogradu, Arhitektonski fakultet, Beograd, 2012, str. 34)
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istrazivanja i analize savremene upotrebe reci, moze se zakljuciti da termin praksa danas moze da
podrazumeva misljenje, delovanje, umede, stvaranje i unapredenje. Sintagme kao $to su umetnicka,

kustoska i teorijska praksa, koje su danas u upotrebi, potvrduju prosirenje osnovnog znaffenja.120

2% Milinkovié  M.:Arhitektonska  kriticka praksa: teorijski modeli, doktorska disertacija, Univerzitet u

Beogradu,Arhitektonski fakultet, Beograd, 2012, str. 35
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,Sama praksa je po svojoj ljudskoj sustini svrsishodna i stvaralacka, pa se rad javlja kao osnov kulture.
Osobenosti stvaralackog rada nastaju kao izraz (samo)delatnosti ¢oveka. (Samo)delatnost coveka obuhvata
postupke u radu, proces rada, rezultate rada i kulturno-istorijske pretpostavke u kojima je ta (samo)delatnost
moguca. Vrednost te delatnosti se odreduje ne samo prema sposobnostima, ve¢ i prema ostvarenju (delu).
Praksa kao stvaralacki rad je osnovni posredujuéi €inilac u interakciji coveka i kulture. Stvaraoci su vesnici
nove vizije koja moZe postati stvarnost. Njihovo ostvarenje je spoj drustveno-kulturnih moguénosti i licnih

. 121
sposobnosti.”

2.2.2.0snovno odredenje arhitektonske prakse

Tacnije odredenje pojma arhitektonska praksa mogudée je realizovati sintezom iznetih
stavova Clanova grupe Praksis i osnovnih definicija arhitekture. Na pocetku je neophodno istraziti
relaciju rad-praksa i ukazati kako i na koji nacin se na osnovu opstih Cinilaca rada moze odrediti
delovanje u oblasti arhitekture. Osim toga, vazno je i proucavanje prakse iz ugla arhitekte kao

aktera.

2.2.2.1. Arhitektonska praksa u odnosu na pojam rad

Polaziste za definisanje arhitektonske prakse su dva stanovista. Prvi podrazumeva da je
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tac¢nije odredenje mogucée na osnovu strukture, tj. najvaznijih odlika prakse.”™ Prema drugom, svaki

123

rad odreduju osnovni Cinioci: akteri (Covek i njegove drustvene tvorevine), potrebe ™ (koje pokrecu

na delovanje), interesi (koji usmeravaju delovanje), vrednosti (kojima se osmisljava delovanje),
predmeti i sredstva (koji omogucavaju delovanje) i norme ili pravila (kojima se ureduje deIovanje).124

Veoma vazan segment istraZivanja je proces radakoji kao sloZen drustveni proces i ima tri mogucéa

2! MiloZevié B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str. 77

122 petrovié G.:Filozofija prakse, Zagreb, Beograd, Naprijed, Nolit, 1986.) str. 137

2 Rad i potrebe uvek idu zajednotako Sto se dopunjuju i podsticu. Ako rad predstavlja temelj u osmisljavanju ljudske
egzistencije, onda su potrebe pogonska snaga delovanja i Zivljenja ljudi. Potrebe mogu biti egzistencijalne, ali i
stvaralacke. (Prema MilosSevi¢ B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije,
Old Commerce, Novi Sad, 2000, str. 72)

2% MiloZevié B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-ekonomske profesije, Old Commerce,
Novi Sad, 2000, str. 38
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oblika. Covek moze delovati na prirodu, na drugog ¢oveka, ali i na sebe. Veoma su znacajne relacije i
prioriteti koji se uspostavljaju izmedu ovih procesa. Primenjujuci rezultate naucnih studija zasnovane
na stanovistima o dvostrukoj ,prirodi rada” (opstoj: rad kao sloboda,i posebnoj: rad kao ekonomska
nuznost) i razmatrajuéi osnovne cinioce rada moguce je tacnije odrediti dva mogudéa oblika
delovanje u oblasti arhitekture.

Polazedi od prvog posebnog —strukturalistickog pristupa, arhitektonski rad podrazumeva niz
aktivnosti koje arhitekta obavlja u cilju pribavljanja egzistencijalnih dobara. Na delovanje uticu
drudtveno-politi¢ki, socijalni i ekonomski kontekst, opsti zakoni o radu’®®, kao i oni koji blize ureduju
odnose u okviru discipline'®®. Delovanje se odvija u stru¢nim organizacijama i institucijama, a

regulisano je i pomocu profesionalnih struktura, kao $to su Komore.?’

Primeri ovakvog rada realizuju
se u javnom ili privatnom sektoru, tj. instituciama uprave, zavodima za urbanizam ili zaStitu
graditeljskog nasleda, javnim preduzeédima, projektnim biroima, Skolama, univerzitetima,
ustanovama kulture. Organizacija rada'?®je veoma jasno ureden sistem sa definisanim radnim
pozicijama, radnim vremenom, sredstvima, normama rada i drugim ¢iniocima. PolaziSte rada su
egzistencijalne potrebe arhitekte, a interesi mogu biti razliciti: od unutrasnjih u okviru organizacije,
do spoljasnjih, tj. narucilaca poslova i drugih aktera. Arhitekta ima odreden stepen slobode i
ponekad je u prilici da ostvari svoje stvaralacke potrebe. Rukovodeca mesta donose vise
odgovornosti, ali i mogucnosti za realizaciju progresivnih promena u zadatom institucionalnom
okviru. Primeri ovakvog delovanja mogu biti urbanisticko planiranje, arhitektonsko projektovanje,
obrazovanje, zastita graditeljskog nasleda, rad u organima uprave i dr.

Prema drugom, tj. opStem pristupu, arhitektonski rad je slobodna i stvaralac¢ka aktivnost.
Osim Sto obezbeduje ekonomsku sigurnost coveka, omogudava i njegovo samoostvarenje i

oblikovanje. Ovaj rad je sama covekova praksa (praxis) i odvija se nezavisno od institucija,

samostalno ili u okviru posebnih grupa, udruZenja ili pokreta. MoZe biti organizovan po principima

125
Zakon o radu

Zakon o planiranju i izgradnji objekata

U mnogim zemljama Evropske unije formirane su Komore arhitekata. U nasoj zemlji ovu funkciju vrsi InZenjerska
Komora Srbije. U Hrvatskoj je 2009. osnovana Komora arhitekata.

128 Organizacija rada je veoma znacajan temin za razumevanje teme. Uvek je u direktnoj vezi sa sadrzajem — radnim
mestom i uslovima rada. U isto vreme uslovljena je osobenostima drustva. Organizacija rada je specifican oblik i nacin
uskladivanja odnosa izmedu ljudi u radu i izmedu ljudi i sredstava rada... Organizacija rada predstavlja ureden sistem
uloga i uzajamnih odnosa izmedu pojedinaca i drustvenih grupa u procesu rada. U zavisnosti od oblika drustva postojali
su razliciti oblici organizacija. (Prema: MiloSevi¢ B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-
ekonomske profesije, Old Commerce, Novi Sad, 2000, str. 40)
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civilnog sektora, tj. gradanskih udruzenja. Jedna od alternativa je i da arhitekta ima status slobodnog
umetnika ili da je freelance arhitekta.’® Polaziite ove vrste delovanja je odredeno stvaralatkom
potrebom arhitekte da svojim radom, menjajudi sebe, unapreduje i zajednicu. Ovaj oblik rada inicira
pojedinac ili grupa okupljena oko istih ili sliénih potreba, interesa i vrednosti. Nacin rada, vreme,
prostor, sredstva i sve ostalo Sto odreduje delovanje nije striktno definisano. Primeri ovakvog rada
mogu biti publicisticka, umetnicka, kustoska, konkursna, dizajnerska, aktivisti¢ka, teorijska i sli¢na

praksa.

SI.4,5 Nov koncept rada— Coworking, Nova iskra, Beograd, Pionirska, Novi Sad

Veoma vaine komponente svakog rada su vreme i prostor. Vreme se javlja kao opsti,
spoljasniji, prirodni uslov ljudskog rada. Moze biti prinudno i slobodno vreme. Vreme rada i slobodno
vreme pojavljuju se kao dve strane jedinstvenog procesa drustvenog Zivota Coveka. Relacija rad-
slobodno vreme ne mozZe se posmatrati u strogo omedanim granicama, jer celokupno slobodno

130

vreme nije oslobodeno od bilo kakvog rada.”" Ukoliko se rad odvija u odredenoj radnoj organizaciji,

radno vreme je ta¢no definisano. Stvralacka aktivnost moze biti realizovana u bilo kom prostoru i u

129 . Ve .
| u ovom statusu, da bi delovao, mora da postuje odredena pravila struke.

B0%pakle, granica rada se pomera i izvan radnog vremena. lako se radno vreme ispunjava obavezom, nuznoséu, to ne
znaci da je slobodno vreme ,neobavezno” za Coveka, kao ni da u toku radnog vremena ne postoje vremenski segmenti
koji su relativno slobodni od rada (radna pauza...). S druge strane, stvarno radno vreme je Cesto duZe od formalno-
pravno utvrdene obaveze da se radi, Sto se ogleda u , prekovremenom” | ,,dopunskom” radu u kojem se nastoji da se
uvecéa kapital ili ,dopune” dobra potrebna za egzistenciju ¢oveka. Prema definiciji Zor?a Dimazdijea ,,slobodno vreme
predstavlja skup zanimanja kojima se licnost moZe u potpunosti prepustiti, bilo u Zelji da se odmori, bilo da razvije svoje
sposobnosti, svoje dobrovoljno ucesce u drustvenim aktivnostima, posto se oslobodi svojih profesionalnih, porodicnih i
drugih drustvenih obaveza”. (Prema: MiloSevi¢ B., Kulji¢ R.:Sociologija rada za tehnicko-tehnoloske i organizaciono-
ekonomske profesije, Old Commerce, Novi Sad, 2000, str. 57)
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bilo koje vreme. Uvodenjem novih tehnologija, kao i novih izrazajnih sredstava, dolazi do intenzivnih
promena u nacinu rada i Zivota. Vrlo ¢esto se radni i Zivotni prostor sjedinjuju, a pojmovi radno i
slobodno vreme nestaju. U poslednjih nekoliko godina uocava se pojava uspostavljanja novog
koncepta rada —Coworking, koji podrazumeva koris¢enja radnog prostora na odredeno vreme.
Polazedi od rezultata dosadasnjeg teorijskog istrazivanja, kao i licnog dvadestogodisnjeg rada
u oblasti arhitekture, na razli¢itim pozicijama, u raznim profesionalnim i organizacionim okvirima,
moze se zakljuciti da se rad u oblasti arhitekture ne moZe podeliti i odrediti iskljuivo kao
egzistencijalni ili kao stvaralacki. Nije moguée ustanoviti jasnu granicu izmedu ovih oblika.
Neophodne su detaljne analize koje izlaze izvan okvira istrazivanja i pripadaju interdisciplinarnom
podrucju. MoZe se zakljuciti da su u teorijskom smislu ovo dva moguéa grani¢na oblika, dok u
prakticnom smislu delovanje arhitekata pripada prostoru izmedu ovih granica, ukljucujudi i njih.
Prema tome, arhitektonska praksa podrazumeva najopstiji pojam koji ukljuuje sve oblike rada,

odnosno delovanja arhitekte, a termini rad i praksa koriste se kao sinonimi u ovom istrazivanju.
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,Pozicija arhitekture kroz taj crossover, u postdisciplinarnom svijetu, nije viSe klasi¢na segregacija na discipline —
umjetnik, arhitekt, pisac, novinar, teoreti¢ar — to viSe ne postoji, kao sto ni u digitalnom mediju vise nema ni
knjiga, ni pri¢a, ni filma, ni televizije, ve¢ je sve u jednoj melasi. Arhitekt bi takoder trebao biti osoba koja

. . . . s .. . 131
,manipulira’ svim tim mogucéim medijima koji su mu na raspolaganju.”

2.2.2.2. Arhitekta kao akter arhitektonske prakse

Arhitektonska profesija se menjala i razvijala kroz vreme, pratec¢i promene drustveno-
istorijskog konteksta. Svaki poseban period karakteriSu dominantni uticaji, kao i delovanje
odredenih arhitekata-autora ili timova. Uspostavljanje odnosa sa kontekstom, izbor nacina rada,
pozicije, sredstava izraZzavanja, moguceg ishoda, kao i samoizgradivanje arhitekte su ¢inioci koji uti¢u
na moguci karakter prakse u opstem smislu. Stvaralacko delovanje arhitekte ili tima stru¢njaka moze
da proizvede niz novih ishoda i na taj nacin doprinese uspostavljanju progresivnih promena
arhitekture kao discipline.

U opstem smislu, arhitekta je stru¢no obrazovana osoba ovlaséena da planira i projektuje
arhitektonske objekte i da ucestvuje ili kontrolise njihovu izgradnju. Usled niza tema kojima se bavi,
istrazuje zZivotnu sredinu, ljudski rad i potrebe. Osim toga, obrazuje, formira, razvija i utie na
izgradnju i promene Zivotnog prostora Coveka kao pojedinca ili ljudskog drustva uopste. Arhitekta
deluje u skladu sa vaZzeéim zakonitostima, pravilima i normama. Njegov rad, osim Sto je obelezen
poznavanjem niza tehnickih principa, ima i bitne elemente umetnickog izraza.

Hronoloski posmatrano, pojam arhitekta sa znacenjem profesije i druStvenog polozaja
pojavljuje se prvi put pod tim imenom u | veku pre nove ere. Na osnovu tekstova Vitruvija, moze se
zakljuciti da je arhitekta smatran za talentovanog umetnika i naucnika. Njegovo obrazovanje je
moralo biti veoma $iroko da bi uspe$no savladao probleme gradenja.’*? Prve arhitekte su bile

gradevinski radnici koji su vremenom postajali rukovodioci gradenja. U staroj Grékoj arhitekta se

3http://www.dans.org.rs/index.php?option=com content&task=view&id=197&Itemid=123. 5. 2014.

Vitruvije:Deset knjiga o arhitekturi, Svijetlost, Sarajevo, 1990., str. 12
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bavio izmedu ostalog i planiranjem, a u starom Rimu predstavnik je egzaktnih nauka, medu kojima
su znacajne geometrija i matematika. Kasnije, tokom srednjeg veka je gradevinar koji pripada
esnafu. U doba renesanse arhitekta dostize vrhunac svog statusa. Bavi se crtanjem, planiranjem,
gradenjem, ali i pisanjem. Sa razvojem inzenjerstva tokom XlIXveka dolazi do izdvajanja profesije

konstruktora i izvoda¢a, a dominantan posao arhitekte je projektovanje objekata.**?

Sl. 6,7,8,9 Cetvorica velikih arhitekata XX veka: Frenk Lojd Rajt, Le Korbizje, Valter Gropius i Mis Van de Roe

Dvadeseti vek karakteriSe niz intenzivnih promena drustveno-istorijskog konteksta. Pojedini
periodi obeleZeni su stvaralaStvom odredenih licnosti-arhitekata. U razdoblju izmedu dva svetska
rata, a i kasnije, izuzetno je znacajno delovanje modernista, a posebno Frenk Lojd Rajta (Frank Lloyd
Wright), Le Korbizjea (Le Corbusier), Valter Gropiusa (Waltera Gropiusa) i Mis Van de Roe (Mies van
de Roha). Svaki od ove cetvorice velikih arhitekata postavio je odredena polaziSta za razvoj
arhitekture XX veka. Gropius iz ugla profesora i osniva¢a Bauhaus Skole objasnjava profil arhitekte i
njegovu ulogu i poziciju u buduéem drustvu. ,Zaustavio sam se na zakljucku da arhitekt ili projektant,
vrijedan tog naziva, mora za ostvarivanje istinske sinteze buduceg drustva zaista imati Siroku i
sveobuhvatnu viziju. Mogli bismo je prozvati ,totalitetom arhitekture”. Za takav cjelovit pothvat
potrebna im je gorljiva strast Zarkog pristase i skromna popustljivost u saradnji s drugima, jer nisu u
stanju obaviti sve sami, pa bili i te kako veliki. Vjerujem da ¢e o kreativnom razvoju ekipnog rada u
velikoj meri ovisiti toliko poZeljna srodnost i regionalnog arhitektonskog izraza. Napustivsi morbidni
lov za stilovima ve¢ smo poceli izradivati stanovite odnose i principe koji reflektiraju nov nacin Zivota
dvadesetog stoleca. Poceli smo shvatati da projektirati nasu fizicku Zivotnu sredinu ne znadi

nametnuti fiksiranu zbirku estetika, ve¢ da to znaci obuhvatiti kontinuirani unutarnji razvoj, neko

*Mala encikopedija Prosveta, Prosveta, Beograd, 1978. str. 102
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134 Osim toga Gropius dodaje , dobra

uverenje Sto neprekidno — u sluzbi ¢ovecanstva obnavlja istinu.
arhitektura projekcija je samog Zivota, pa zato obuhvaéa intimno poznavanje bioloskih, socijalnih,
tehnickih i umjetnic¢kih problema. Pa ipak — ni to nije dovoljno. Sinteza svih tih razli¢itih struka
ljudske aktivnosti trazi ¢vrst karakter, a tu donekle prestaje znacenje Skolovanja. Nas najvisi cilj ipak
bi trebao da bude obrazovati takav tip ljudi, koji ée biti sposoban da predoce sustinu, i koje nece
prerano apsorbirati uski kanali specijalizacije. Nase je stoljec¢e stvorilo milijune stru¢njaka. Utrimo

13> Ovaj arhitekta smatra da ¢e za postizanje progresivih promene u buduénosti

put ljudima vizije.
biti jednako vaZan kreativan timski rad, kao i pojedinacan vizionarski stav arhitekte. Uloga
obrazovanja, ali i karakter licnosti vazni su Cinioci procesa transformacije prakse.

Za razliku od delovanja Gropiusa, utemeljenog u principima Skole Bauhausa, rad Korbizjea je
drugaciji. On je ,izuzetno nadareni ¢ovek renesansnog profila, onaj, danas ve¢ pomalo zaboravljeni,
pomalo potcenjeni uomo universale, koji skicira, crta, vaja, piSe, projektuje, uci druge ( Atelje u ulici
Sevr u Parizu bio je rasadnik za tolike narode, od Japana do naSe zemlje — Ravnikar, Vajsman,
Najdhart, Pantovi¢ i drugi), organizuje medunarodne ,snage” oko CIAM-a, radi konkurse, putuje
svuda, drzi predavanja (i za 6000 slusalaca, mladih, na pariskoj Sorboni), istrazuje arhitekturu kao
svoju vokaciju i jos vise kao sopstveni zivot”.*® Na osnovu ovog opisa moze se zakljuéiti kako i na koji
nacin se arhitekturom bavio jedan od najznacajnijih arhitekata XX veka.®’

Bitna promena dogodila se Sezdesetih godina XX veka. Umesto stvaralaca-individualaca
poput Le Korbizjea pojavljuje se nova generacija arhitekata. Grupa Arhigram imala je vaznu ulogu u
tom periodu. Tom Mejn, koji je takode delovao u ovom periodu, komentariSe svoje licno iskustvo:
,Bili smo prvi rani radikalni arhitekti, vrlo svesni da to nije aktivnost jedinke. Vise je kao film. Pisac
scenarija, reziser, dobar reziser, snimatelj, montazer...svi su neophodni za dobar film. Nije dovoljna
jedna osoba. Arhitektura je komplikovanija kad jedan ¢ovek sedi sam i nesto skicira. Moja generacija
je postavila kao prioritet da ako imas problem moras da ga resiS. Postavljas pitanja, istrazujes,
shvata$ da ima mnogo lica i razli¢itih dimenzija, i da je nemogude uraditi sve sam. Mozes imati neke
inicijalne ideje, ali one samo pokreéu procese, nisu definitivne. | kad ja postavljam ideje, a jos to

radim, pocinje proces i retko koja se moja ideja probije. Menja se, razvija u nesto Sto se bazira na

134Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961, str. 162-163

Gropius W.:Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961, str. 24
Ranko Radovi¢ u uvodu knjige ,Ka pravoj arhitekturi”
lako su oblici delovanja razliciti, dvojicu velikih arhitekata povezuje stav prema jedinstvu profesije i Zivota.
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razliitim postavljenim pitanjima koja dolaze iz razli¢itih smerova, iz urbanizma, ekologije, funkcije,
tehnologije izvodenja...sve to ucestvuje u oblikovanju” objasSnjava proces Mejn.138 Timski rad,
uspostavljanje dijaloga u okviru grupe, istrazivanje tokom procesa rada, ukazivanje i pokusaj
reSavanja odredenih problema kao odgovor na aktuelni kontekst, kao i nova sredstva izrazavanja
stavova, karakteriSu rad ovih arhitekata, kao i grupe Arhigram. Svojim delovanjem izvan uskih

birokratskih granica i elitisticke estetike, uz preispitivanje granica tehnologije, oni su otvorili novo

polje u arhitekturi — eksperiment i istraZivanje."*®

SI. 10, 11 Grupa Arhigram u radnom prostoru, grupa Haus-Rucker Co, Environment Transfer, 1968. pripadnici
eksperimentalne arhitekture

Svako vreme stavlja pred arhitekte nove izazove, ali otvara i nove vidike. Za uspostavljanje
dijaloga sa kontekstom neophodno je da arhitekta bude u kulturnom i obrazovnom pogledu
viSeslojna, polivalentna licnost. Sa jedne strane vazan je istraZivacki i pokretacki duh, kao i
sposobnost za misaonu delatnost u cilju saznavanja novih kulturnih i tehnickih Cinilaca svih vrsta, ali i
otvorenost za nove tendencije u drugim oblastima stvaralastva.

Za razliku od perioda moderne i jasno definisanih standarda gradenja i rada, o postmodernoj
arhitekturi ne moze se govoriti kao o jednoznaénoj praksi, veé pre o nekoliko tokova u okviru istog
vremenskog razdoblja. Ovaj period obelezen je delovanjem vise autora. Jedna od klju¢nih liénosti
pokreta bio je arhitekta Robert Venturi. Prekretnicu u njegovom radu, osim izgradnje kuce Vanne

Venturi, predstavlja objavljivanje knjige,SloZenosti i protivureénostu u arhitekturi”.

13Risti¢ S.:Moderna na spidu, Intervju sa Tomom Mejnom, DaNS br. 67, Novi Sad, 2009, str. 4

139Eksperimentalna arhitektura je nastala Sezdesetih i sedamdesetih godina. Praksa je nastala kao reakcija na opsti
kontekst.
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Pocetak osamdestih karakteriSe pojava posebnog pravca — dekonstrutivisticke arhitekture.
Pojam dekonstrukcija preuzet je iz filozofije Zaka Deride i ovo je jedinstven slu¢aj da se pokret u
arhitekturi naziva prema jednom filozofskom pravcu. Kao ishod ujedinjenog, sinergijskog
promisljanja, teorije, filozofije i prakse arhitekte Bernarda Cumia | filozofa Zaka Deride realizovan je
Park La Vilet kao primer programskog dekonstruktivistickog dela. Projekat je pobedio na
medunarodnom takmigenju, a graden je vie od deset godina pocev od 1982. Ovim postupkom Cumi
je potvrdio da je za njega proces nastanka jednako vaZzan kao i projekat sam. Po¢etkom devedesetih
formirao je ,nepapirnati studio” na Kolumbija univerzitetu. Smatra da je veoma vazno to $to mu je
obrazovna institucija ,,omogudila slobodu misli”, tako da su mogli testirati stvari ne znajuci kuda ¢e ih
odvesti. Istrazujudi prednosti ,alata” tezili su da razviju nov, odnosno drugadiji na&in razmisljanja.**°

Svoje stavove je objavio u knjizi Arhitektura i disjunkcija. Smatra da su eseji napisani u
razdoblju od 1975. do 1991. zamisljeni kao uzastopna poglavlja knjige koja bi mogla, kao i
Korbizjeova knjiga Ka pravoj arhitekturi ili Roberta Venturija SloZenosti i protivre¢nosti u arhitekturi

141 0sim Cumija, predstavnici dekonstruktivistitkog

pruziti opis stanja u arhitekturi na kraju XX veka.
pokreta su i Frenk Geri, Zaha Hadid, John Hejduk, Peter Ajzenman, Rem Koolhas i drugi. Njihov rad u
periodu osamdesetih karakterise i uvodenje novih tehnologija.

Arhitekta Frenk Geri (Frank Owen Gehry) je medu prvima uveo racunar u proces rada.
Koriséenje cad programa je sa jedne strane promenilo organizaciju arhitektonskih studija, a sa druge
je omogucilo nov nacin rada u smislu projektovanja. Nekadasnji plan koji je za Korbizjea predstavljao
polaziste, sada je postao 3D model. Projektovanje vise ne podrazumeva crtanje, jer Gerijeve objekte
nije mogudée ,ucrtati” u papir, ve¢ samo modelovati i prikazati pomoéu digitalnih medija. Pravac
,papirna arhitektura”, ustanovljen u ovom periodu takode je u vezi sa delovanjem Frenk Geria.
Karakteristika koja povezuje arhitekte ovog pravca je da nakon niza godina obeleZenih
eksperimentalnim radom, u kasnijim periodu karijere dobijaju priliku da realizaciju svoje projekte.
Muzej Gugenhajm u Bilbau izveden tokom devedesetih godina, kao ishod novog projektantskog

procesa, usled realizovane specifiécne forme, kao i upotrebe posebnog materijala za omotac —

titanijuma, postao je arhitektonska ikona, a Frenk Geri je okarakterisan kao star-arhitekta.*?

Ohttp://www.ada.info/ArticleView.asp?article id=665 23.3.2013.

141&umi B.:Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 2004, str. 11
142 Reditelj Sidni Polak je pet godina pratio njegov rad pre nego $to je snimio film.
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Sl. 12,13 Muzej Gugenhaim u Bilbau, arhitekta Frenk Geri, 1991. Model-cad crtez, izveden objekat

Rem Kolhas (Rem Koolhaas) je takode pripadnik dekonstruktivizma. On je danas jedan od

najuticajnijih arhitekata i dobitnik je vise znadajnih nagrada.'®?

Od kraja sedamdesetih godina XX
veka, kada pocinje njegova karijera, na razli¢ite nacine se bavi arhitekturom. Tokom rada veoma
Cesto eksperimentiSe i istrazuje nove relacije izmedu arhitekture i savremene kulture ruseci granice

izmedu teorje i prakse.144

Kolhas je 1975. godine u Londonu, zajedno sa kolegama Elijom i Zoe
Zenghelis | Madelon Vriesendorp osnovao dizajn-studio Office for Metropolitan Architecture (OMA).
Ovaj studio se danas nalazi u Rotterdamu. Prateéi promene i tehnoloski razvoj, krajem devedesetih
pokrenuo je i agenciju AMO, kao “istraZivacku grupu za razvoj novih modela strateskog promisljanja
sustava i kreiranja obrazaca promjena”.'*Kolhas se osim istraZivanjem, projektovanjem |
obrazovanjem bavi i publicistikom. Rezultate istrazivanja fenomena njujorskog urbanizma prikazao
je u knjizi Delirious New York — A Retroactive Manifesto for Manhattan (1978). Osim ove, 1996.
godine u saradnji sa dizajnerom Bruce Mau, objavio je i knjigu ,,S, M, L, XL”. Publikaciju odreduje
zanimljiva forma, kao i specifian sadrzaj — ,, kombinacija eseja i manifesta, dnevnickih i putopisnih
zapisa, anegdota i meditacija o gradu, te konkretnih projekata i realizacija, nije samo pregled

dvadesetogodisnjeg rada nego i lucidna ilustracija raznih Cinilaca koji uticu na savremenu arhitekturu

— politickih, ekonomskih, kontekstualnih, globalizacijskih”.146

> rem Kolhas dobitnik je viSe medunarodnih priznanja za svoj rad. lzmedu ostalih dobio je i Prickerovu nagradu za

arhitekturu.
"http://www.matica.hr/vijenac/261/Koolhaas,%20Koolhaas%20i...%20kolhasomanija 26.2.2015.

% ttp://www.matica.hr/vijenac/261/Koolhaas,%20Koolhaas%20i...%20kolhasomanija 26.2.2015.
http://www.matica.hr/vijenac/261/Koolhaas,%20Koolhaas%20i...%20kolhasomanija 26.2.2015
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Sl. 14,15,16 Arhitekte Rem Kolhas, Zaha Hadid, Peter Zumptor

Nove tehnologije su omogudile nov nacin rada, ali i novu percepciju sveta. Koris¢enje
raCunarske prezentacije u cilju prezentovanja adaptacije realnosti dovodi do toga da ona postaje
realnija i od samog originala —simulacrum (lat.). Prisustvo tehnoloSkog progresa u arhitekturi danas
stvara sasvim nove kreativne uslove. Pojavom novih softvera otvaraju se razlicite moguénosti.
Prezentacije vizija, projekata, kao i realizovanih objekata dostupne su svima. Arhitekturu
dozZivlavamo na osnovu novih medija. Mnoge arhitekte smatraju da ova situaciju moze biti
podsticajna i da istraZzivanje razli¢itih mogucnosti primene tehnologije u arhitekturi otvara novo

14753 jedne strane, u okviru procesa projektovanja, ali i u odnosu na

polje delovanja arhitekata.
ishode -prezentaciju i dozivljaj arhitekture.

Pocetak novog milenijuma na opsStem nivou nazivaju razli¢itim imenima. Jedan od mogudih je
,arhitektura globalizujuce tranzicije“. Prema Suvakovicu arhitektura ovog perioda je ,spektakularna
upravo na onaj nacin na koji Gi Debor (Guy Debord) definiSe spektakl kao kapital u stepenu
akumulacije u kojem on postaje slika“.**® Posle 2000. godine, tipologije kao Sto su trzni centri,
poslovni centri, muzeji, kao i kulturni centri postaju predmet rada mnogih arhitektonskih timova.

Globalizacija i nove tehnologije, posebno internet, uticali su na potpuno nov nacin rada
arhitekata. Prema Betskom ,,Zivimo u uslovima globalne ekonomije, (...) voleli to ili ne — moramo da
jurimo po svetu za poslom. Ne zaboravite da se dnevno desetak miliona ljudi seli iz ekonomskih
razloga. Mnogo je danas ekonomskih nomada, pa c¢ak i kad smo na vrhu finansijske piramide,

moramo da se selimo iz Sinsinatija, preko Holandije, do Venecije. Posla radi. To je jedan od aspekata

globalne kulture i ne mislim da uspeh i vise posla donose bilo kome bitno drugaciju situaciju. To je

“Krasojevié¢ M.:Decodeine praksa, DaNs$ 076, 2012, str. 9

148 Suvakovié M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion ART, Beograd, 2011, str. 100
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samo mnogo vise problema. Jer, kakva god da ste zvezda-arhitekta, isti uslovi gradnje i finansiranja
vaze svuda. Zato svuda i imate dosadne i loSe zgrade — od Beograda do Bostona i Pekinga".149

Za razliku od star-arhitekata, koji kao nekada Korbizje, rade po celom svetu, putuju, grade i
predaju, postoje i arhitekte poput Petera Zumtora (Peter Zumpthor). Zumptor se, kao arhitekta, ali i
kao li¢nost, razlikuje od opisanih poznatih arhitekata. On deluje na potpuno autenti¢an nacin, sa
posebnom paZnjom usmerenom na proces stvaranja zgrade, njenih elemenata i detalja. Radi tako
Sto dugo istrazuje sve aspekte mesta. Proucava materijale, crta, misli, stvara. Za Zumthora
arhitektura nije beZivotan predmet, ve¢ omeden prostor koji Zivi kroz vreme i svoje prisustvo
izrazava u emotivhom i interaktivnom odnosu sa socijalnom i kulturnom sredinom. Povodom
Prickerove nagrade150 koja mu je dodeljena 2009. godine, rekao je: ,MoZete da radite svoj posao,

jednostavno se bavite svojim poslom i on bude nagraden“.’! Svi njegovi radovi: crtei, skice,

realizovani objekti, kao i tekstovi*>? odisu istom poetikom. Proces, ishodi i vrednovanje delovanja
Zumtora potvrduju da arhitekta moZze da radi u svom mikrokosmosu, bez pristajanja na pritiske
spoljasnjih uticaja. Pitanje je licnog izbora.

Prvu deceniju XXI veka odreduje nov drustveno-ekonomski kontekst, drugaciji nacini rada i
nove generacije arhitekata rodene pocetko osamdesetih godina XX veka. Delovanje arhitekte
Laparelia (Ippolito Pestellini Laparellia) rodenog 1980. potvrduje opredeljenje jedne grupe mladih
arhitekata da tradicionalnu arhitektonsku praksu zamene novom-istrazivackog karaktera. Ovaj
arhitekta je nedavno, sa 35 godina, postao najmladi partner u OMA- vodeéem svetskom biro za
arhitekturu, urbanizam i kulturna promisljanja, gde vodi istrazivacki studio AMO u Roterdamu. U
okviru istrazivackog rada, pomera ustaljene granice arhitekture i zalazi u sfere medija, politike,
sociologije, tehnologije, mode, organizacije izlozbi, izdavastva i grafickog dizajna. Proces rada
objasnjava re¢ima: ,Na svoj je nac¢in OMA prekrasno radno mesto jer vam omogucava da budete sve
Sto Zelite. Tu je ta vrsta slobode. Nije to biro u koji udete pa vam kazu: Mi ovde radimo na ovaj
nacin. Naravno, ima i toga, ali postoji i sloboda da budete tko jeste i da radite Sto Zelite. Mislim da je
to krajnji luksuz, ekstreman aspekt rada u tom uredu. Pogledate li pomnije skupinu ljudi koja radi za
pojedine partnere, uvidjet éete da je rijec o sasvim razli¢itim osobama. Raznolikost je golema, kao i

tipologija partnera. Osobno, najcesée radim s vrlo mladim osobama, a velik broj njih uopée nisu

%http://www.politika.rs/rubrike/Kulturni-dodatak/Zgrade-su-ruzne-arhitektura-nije.lt.html|28.8.2014.

BOpritzker nagrada se dodeljuje godisnje, Zivim arhitektama i ekvivalentna je Nobelovoj nagradi.
Blhttp://www.arhitekton.net/2354/hedonisticko-asketska-fuzija-hedonist-ascetic-fusion 15.2.214.
Videti: Zumptor P.:Misliti arhitekturu, AGM, Zagreb, 2003.
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arhitekti, jednostavno zato Sto projekte Zelim pogurati u nekom specificnom smjeru. Mislim da je
Remova najsnaznija kvaliteta to Sto se moZe povezati sa svom tom raznolikosc¢u i inteligentno se
njome pozabaviti. Dakle, ne mogu vam redi $to najvise volim jer volim upravo tu mogucnost

13 Na osnovu misljenja Laparelia moze se zakljuditi

poprecnog presjeka svega, od AMO-a do OMA-e.
kako danas zajedno deluje vise generacije arhitekata.

Na osnovu kratkog hronoloskog prikaza delovanja pojedinih znadajnih arhitekata moze se
zakljuciti da u procesu rada arhitekte imaju razli¢itu poziciju i ulogu. Posrednik izmedu klijenta, tj.
osobe koja se odlucuje za izgradnju i izvodaca, tj. svih aktera koji ucestvuju u procesu izgradnje
objekta je jedna od moguéih pozicija.”>*Mnogi smatraju da je arhitekta autor, realizator, organizator
ili neko ko upravlja. Kao autor usmeren je na artikulaciju prostora. Podrazumeva se da ima Siroko
obrazovanje i da se bavi istrazivanjima u oblasti filozofije, sociologije, percepcije prostora, likovne
umetnosti i drugih podrucja. Ukoliko je realizator ocekuje se da prati sve Sto se deSava u podrucju
materijalizacije, da upravlja projektom (planira, organizuje, koordinira i kontrolise njegovo izvrenje).
Neophodno je da proverava racionalnost i ekonomi¢nost svake odluke, da autoritativno upravlja
projektom ¢ijim izvrSenjem rukovodi izvodac. Arhitekta je u odredenim situacijama i

>>Moze da ulestvuje u realizaciji odredenih dogadaja u prostoru. Pozicije i uloge

organizator.
arhitekte su obi¢no direktno definisane radnim mestima u okviru organizacije.

Medutim, arhitekta moze da ima i ulogu inicijatora u procesu prakse. Ova funkcija moze se
posmatrati i kao jedna od vaZnih osobina njegove liénosti. Gropius smatra da je arhitekta
,koordinator — c¢ovek snazine maste i profesionalne sposobnosti”. Njegov posao se zasnhiva na
povezivanju i razmatranju niza socijalnih, tehnickih, ekonomskih i umetni¢kih problema u vezi sa
gradenjem, kao i istrazivanjem najnovijih nauc¢nih dostignuéa. Tacnija definicija arhitekte bila bi
,koordiniraju¢i organizator najrasirenijeg iskustva” koji uspeva da integriSe misao i oseéa;j,
uskladujuci oblik sa sadrzajem”. 156 Najznacajniji argumenti isticu kreativni faktor, to jest kreativnog
arhitektu ¢ini program trazenja, a ne istrazivanja. Takav ¢e program, verujem, povesti potencijalnog

arhitektu sa opaZanja do ocitavanja invencije i kona¢no do prisnog oblikovanja naseg savremenog

zbivanja.™’Istrazivanje, kreativnost i koordinacija razli¢itih &inilaca su bitne karakteristike arhitekte.

153Intervju Ipololiro Pestellinil Laparelli, Arhitektura u pokretu, ORIS broj 89, 2014, str. 13
Kostof S.:Arhitekta profesija kroz istoriju, Gradevinska knjiga, Beograd, 2007., str. 7 predgovor
Martinkovi¢ K.: Arhitektura: Sta je to? Arhitekta: Ko je to?, DaNS 9-10, Novi Sad, 1994., str. 12.
Gropius W.: Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb, 1961, str. 54

Gropius W: Sinteza u arhitekturi, Tehnicka knjiga, Zagreb 1961. str 64
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Rad arhitekata je uvek uslovljen raznim spoljasnjim uticajima. Oni ne mogu da deluju u
vakuumu jer zavise od razliCitih odlika konteksta. Urbano okruzenje, socijalni, politicki, ekonomski i
drugi aspekti karakteriSu delovanje arhitekata i odreduju stepen njihove slobode u radu i
odlu€ivanju. Prema misljenju RodZersa ,vecina savremene arhitekture je zato pre produkt jakih
ekonomskih sila, nego rad projektanata; ona predstavlja logican produkt drustva koje vidi okruzenje
u svetlu profita”. U ovom kontekstu ,poziv arhitekte redukovan je do projektovanja masina
zapravljenje investicija i kratkoro¢nog investitanja u njih”. U timskom radu koji je odlika delovanja u
oblasti arhitekture RodZers smatra da ,klijent igra glavnu ulogu” i ,,da su posveceni i odani klijenti
isto tako vaZzan deo , projektnog tima”, kao i arhitekte i inzenjeri”.*®

Osim uspostavljanja odnosa sa kontekstom,vazno je da arhitekta tokom procesa sveukupnog
delovanja razvije odredeni unutrasnji ,duhovni modul.” Teoretski i praktican rad usmeren ka
samoizgradivanju podrazumeva i savladavanje glavnih komponenata arhitekture — racionalnih,
iracionalnih, imaginarnih i misaonih. Osim zakonodavnih ograni¢enja, nepisanih pravila umetnosti,
kontinuiranog kulturno-tehnickog obrazovanja, u procesu licnog izgradivanja vaznu ulogu ima i eticki
momenat. Prema misljenju Dobrovi¢a odgovornost arhitekte je visestruka — ,pred samim sobom,
pred arhitekturom, pred drustvom, pred uspomenom na mrtve neimare i pred buducim
pokolenjima”.**°

Bernard Cumi analizira potencijalnu ulogu arhitekte u procesu promene, tj. ,postavlja
pitanje:Kako bi arhitektura i gradovi mogli biti okidac¢ drustvenih i politickih promena?”’. Smatra da
postoje tri uloge za arhitekte. Mogu da postanu konzervativni, to jest da ,konzerviraju” istorijsku
ulogu, da tumace | oblikuju forme politi¢kih i ekonomskih prioriteta izabranog drustva. Osim ove,
postoji i opcija da deluju kao kriti¢ari i komentatori, pisudi ili javno govoredi, kao intelektualci koji
otkrivaju drustvene protivrecnosti, ponekad ukazujuéi na pravce moguéihpromena. Na kraju, mogu
biti i revolucionarni. Koristeci svoja Siroka znanja iz razli¢itih oblasti, kao i o funkcionisanju gradova
mogli bi postati deo profesionalnih snaga ciji je zadatak ostvarenje nove drustvene i urbane

strukture.*® Prilikom delovanja, neophodno je u svakoj situaciji zauzeti jasan stav u odnosu na

problem koji se reSava i izabrati jednu od mogudih uloga — konzervatora, kriticara ili revolucionara.

>®Rodiers R.: Arhitektura: modernisticki pogled, Kolograf, Beograd, prevod Dejan Vlaskali¢, 1996,str. 22

Perovi¢ M., Kruni¢ S.:(ur) Nikola Dobrovic, Eseji, projekti, kritike, Arhitektonski fakultet Univerziteta u Beogradu,
Beograd, 1998, str 26
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Cumi B.:Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 2004, str. 15
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U odredenim periodima razvoja profesije postojali su stvaraoci koji su ,,imali viziju arhitekata
kao javne osobenosti koja je duzna javno izrazavati svoje stavove prema prostoru, Zivotu i svijetu
oko sebe, pa su to nemilice Cinili, svijesni da se nekima, moZda i mnogima, to nimalo nece
dopasti“.’*'Tokom poslednjih godina, pod uticajem neoliberalnog kapitalizma dolazi do ukidanja
pozicije javnog intelektualca. Ideolozi i vizionari, teoreticari i nezavisni kriti¢ari drustva sve su redi i
sve su u nezavidnijem poloZaju. Arhitekte su takode ,prestali biti intelektualci u najsSirem smislu reci,
i javni intelektualci, u onom uZiem. Posljedi¢no, bez borbe su digli ruke od ambicije aktivnog
sudelovanja u menjanju arhitekture, drustva i, naravno, sveta uopste. Zauzvrat, drustvo je prestalo
slusati arhitekte i shvaéati ih ozbiljno. Posledica je nestajanje akademskih i kulturnih uzora, odnosno
prekida se tradicija u sklopu koje su arhitekti govorili i bili slusani, javno istupali i bili poStovani,
tradicija drustvene polemike koja im je omogucavala da uti¢u na odluke i menjaju stvari”.*®

Na osnovu svega izloZzenog, postavlja se pitanje za svakog arhitektu: Kako i na koji nacin moze
da radi danas? Kako moZe da zadovolji svoje egzistencijalne, a kako stvaralacke potrebe? Koji
interesi, a koje vrednosti odreduju njegovo delovanje? Ljiliana Mileti¢-Abramovié u formi pitanja
daje i odredene odgovore. ,Da li arhitekta mora da krene u susret, da izmisli posao i da pronade
investitora? Koliko su arhitekte pripremljene za izazove globalno orijentisane prakse, za
redefinisanje metoda i instrumenata, istraZivanje i redizajn izgradenog okruzenja? Vise nije dovoljno
Sto arhitekte vole da grade i Sto su naucili da prave dobre zgrade. Danasnje generacije koje nemaju
posla moraju da nauce da menjaju sistem u okviru koga deluju, da prepoznaju prilike za promenu, ali
i da izmisle novi sistem u celosti, ukljuujuéi kontekst i okruzenje. Jedno od velikih, ali retko
ostvarivih obecanja arhitekture je njena sposobnost da uti¢e na promene. Istorija arhitekture nas uci
da najbolja arhitekte ovaj potencijal prepoznaju i grade karijeru na osnovu pri¢e oko drustvenog

uticaja, koji dobar dizajn moze postic’i".163

Nekoliko timova, koji su zapoceli svoju praksu na ovim principima, potvrduju da arhitekta
moze da osmisli svoje delovanje tako da, zadovoljavajudi stvaralacke potrebe, egzistira u specific(nom

kontekstu, kao Sto je Srbija danas.

1®INeki od njih su Frane Gotovac, Sedrik Prajs, Radovan Ivanéevi¢ i Ranko Radovié. (Prema:Rogina K.:Arhitektonski fokus
Kresimira Rogine, Kikagraf, Hrvatska, 2011, str. 11)

1%2http://vizkultura.hr/corsokak-arhitektonskog-obrazovanja 10.10.2015.

®*Mileti¢ Abramovié Lj.: U kontinuitetu — 40 godina od osnivanja Salona arhitekture u Beogradu, katalog izlozbe, Muzej
primenjene umetnosti Beograd, 2014, str. 9
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Sl. 17, 18, 19 Timovi arhitekata koji danas deluju u Beogradu, ali i inostranstvu: Petokraka, Proces, STEALTH.ultd

Istrazivanje o ulozi i znacaju arhitekte, njegovim procesima i ishodima rada u okviru
arhitektonske prakse pokazuje veoma sloZenu situaciju. Delovanje je obelezeno nizom spoljasnjih
uticaja koji se menjaju veoma intenzivno. Arhitekta mora da uspostavi vezu sa svim oblicima
konteksta. Uticaji mogu biti podsticajni, ali i frustrirajuci. Svaki nov zadatak je suofavanje sa nizom
pitanja i trazenjem najboljeg reSenja za datu situaciju. Proces samoizgradivanja je veoma vazan za
svakog arhitektu. Opsti sistem vrednosti, zasnovan na kapitalu, nije prihvatljiv za mnoge, a li¢nosti
kao nosioci odredenih univerzalnih eti¢kih poruka nestaju. Kao odgovor na uspostavljanje sistema
vrednosti u arhitekturi, posmatrano iz ugla arhitekte, znacajno je objasnjenje arhitekte Mark Viglija
(MarkaWigleya) 164 koji smatra da je ,najbolji arhitekt onaj koji nas tera da jo$ jednom razmislimo o
arhitekturi, da jo$ jednom vidimo Sta arhitektura uopste jeste”. Po njegovom misljenju ,,prava svrha
arhitekte je upravo da nas zaustavi, tako da u jednom trenutku, u jednoj minuti ili vikendu ili Zivotu,
odjednom stvari vidimo drugacije. A taj drugaciji pogled na svet moze onda promeniti i nacin na koji
sivimo”.1%®

Istrazivanje problema prostora, postavljanje pitanja, ukazivanje na mogucéa reSenja u cilju

donosenja novih odgovora na izazove stvarnosti jeste jedan od vainih zadataka, ali i obaveza

arhitekata ukoliko Zele da doprinesu progresivnoj promeni.

**Mark Vigli je novozelandski arhitekta, dekan Columbia univerziteta.

®http://vizkultura.hr/corsokak-arhitektonskog-obrazovanja 10.10.2015.
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,Predstavljanje modernog grada viSe ne moZe da zavisi od ceremonijalnog otvaranja kapija niti od ritualnih
procesija i parada koje pune ulice i avenije gledaocima. Odsada nadalje, moderna arhitektura mora da se bavi
otvaranjem novog ,tehnoloskog prostor/vremena“.Sto se ti¢e prilaza, telematika zamenjuje ulaz. Zvuk kapija
ustupa mesto klepetanju banaka podataka, a ritual prolaza — tehnickoj kulturi Ciji je razvoj maskiran
nematerijalno$éu njenih delova i mreza. Umesto delovanja u prostoru oblikovanog socijalnog tkanja,
presecajuca i povezuju¢a mreza autoputeva i sistema usluga sada se pojavljuje u delovima neprimetne

organizacije vremena u kojoj interfejs c¢ovek/masSina zamenjuje fasade zgrada kao povsine imovinske

166
raspodele.”

3. DOGADAJ - OKVIR ZA PRIKAZIVANJE | PROMISLJIANJE
SAVREMENIH ARHITEKTONSKIH PRAKSI

Period kraja XX i poCetka XXI veka obeleZen je intenzivhim promenama na svim nivoima.
Globalizacija, velike i brze transformacije tehnike i tehnologije, vidljivi napredak nauke, znanja i
informacija, mediji i novi vidovi kulture, odreduju savremeno drustvo i urbanu relanost jednog
prostora i vremena. Promene su uticale na smer ekonomskog, socijalnog, kulturnog i politickog
kretanja drustva. Savremeno doba odreduju kao drustvo znanja, spektakla, rizika ili simulacije.

Napredak tehnologije je izazavao velike promene u svim oblastima Zivota. Prema misljenju
Virila hronolosko i istorijsko vreme, zamenjeno je vremenom koje se trenutno eksponira i nije u vezi
ni sa jednim kalendarom dogadaja, niti sa kolektivnim paméenjem. Novo kompjutersko vreme, utice
da se izgradi permanentna sadasnjost. U ovom kontekstu presudan dogadaja koji ée bitno odrediti
nov nacin Zivota uslovljen je odlukom Teda Tarnera da 1980. godine lansira Cable News Network
(CNN) kao stanicu na kojoj se vesti daju tokom dvadesetletiri €asa. Zivotni prostor svojih
pretplatnika pretvorio je na ovaj nacin u jednu vrstu globalnog televizijskog studija za svetske

%70sim televizije, internet je omogucio dalji razvoj ove ideje. Danas je sa digitalnim

dogadaje.
tehnologijama ,uspostavljeno novo prostor-vreme kao jo$ jedna dominantna karakteristika drustva
spektakla.(...) U novom, spektakularnom prostor-vremenu nestale su sve prethodno uspostavljene
granice, kao i prepreke za razmenu ljudi, robe, kapitala i ideja.(...) U takvom drustvenom okruzenju

prostor je posato apstraktan, a vreme spektakularno.“*®®

186 \sirlio P.:Kriticni prostor, Gradac, Ca¢ak-Beograd, 2011., str. 10

%7 Virlio P.:Kriti¢ni prostor, Gradac, Cac¢ak-Beograd, 2011., str. 12

Dadi¢ Dinulovié¢ T.:Fenomenologija spektakla: Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad,
2013, doktorska disertacija, str. 51
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“Moj je stav da arhitektura nikako nije disciplina nesposobna za propitivanje svojih struktura i temelja, ona je
podrucje na kojem ¢e se dogoditi najveca otkrica 21. stolje¢a. Sama heterogenost definicije arhitekture —
prostor, akcija, kretanje — ¢ini je tim dogadajem, tim mjestom Soka ili mjestom invencije nas samih. Dogadaj je
mjesto gde preispitivanje i redefinisanje razliCitih elemenata arhitekture, od kojih su mnogi rezultirali
savremenim desavanjima ili im pridonijeli, moZe dovesti do njihova razresenja. Po definiciji, dogadaj je mjesto

. .. . 169
kombinacije razlika.”

3.1. Osnovno odredenje dogadaja u savremenoj arhitekturi

Savremeno doba i savremenu arhitekturu karakteriSu intenzivne transformacije. Stanje
tranzicije je jedina stalnost koja odreduje nase Zivote. U ovom kontekstu dogadaj, kao osnovni
element cetvorodimenzionalnog prostora170 moze predstavljati i okvir za promisljanje aktuelnih

pojava i problema. Poslednjih nekoliko decenija tema definisanja pojma dogadaj veoma je

172

aktuelna'”*, a na poseban nacin i zastupljena u arhitektonskoj profesiji. Odreden broj filozofa™'*, ali i

arhitekata'’® razmatra ovaj termin u svojim studijama.*”

Ukratko, dogadaj oznacavaju kao akciju u
prostoru, radnju, prekretnicu, podstrek, ideju ili delo — iskorak u odnosu na postojec¢u praksu, ali i

nagovestaj moguce progresivne promene koja ¢e odrediti buduénost struke.'’®

189 Eumi B.: Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 2004, str. 196

Stiven Hoking odreduje prostor-vreme kao ,,Cetvorodimenzionalni prostor Cije su tacke dogadaji“. (S. Hoking, Kratka
povest vremena, Alnari, Beograd, 2002, str. 221).Praveci inverziju ove definicije Tatjana Dadi¢ Dinulovi¢ iznosi stav da su
dogadaji osnovnielementi cetvorodimenzionalnog prostora. Prema: Dadi¢ Dinulovi¢ T.:Fenomenologija spektakla:
Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad, 2013, doktorska disertacija, str. 42

"y drugoj polovini XX veka dogadaj kao pojam problematizuje vise profesija. U ekonomskom smislu predstavlja deo
usluzne ekonomije. Pojava kapitalizma, novih proizvoda i drustvenih odnosa, kao i novog nacina Zivota otvorili su put
svestranijem razvoju sve veceg broja razlicitih dogadaja. Dogadaj se moZe posmatrati i kao uzbudljiv i najbrze rastudi
oblik fenomena proizaslih iz dokolice, poslovanja i turizma (Getz, 1997). MoZda je najpotpunija sledeca definicija:
dogadaji su skupovi ograni¢enog trajanja, odredeni mestom, vremenom odrzavanja, ucesnicima i motivima i ciljevima
okupljanja. (Prema: Ljubojevi¢ C. i Andrejevi¢ A.:Menad?ment dogadaja, Fakultet za usluzni biznis, Novi Sad, 2002.)

724 odrednici Delezovska filozofija, Suvakovi¢ obja$njava pojam dogadaja u radovima filozofa Delezea, Gataria, Lakana,
Zizeka, Fukoa i dr. (Prema: Suvakovi¢ M.:Pojmovnik teorije umetnosti, Orion art, Beograd, 2011, str. 172)

17 Bernard Cumi u tekstovima Prostori i dogadaji i Sest koncepata: Koncept VI: Dogadaji: prekretnica, iznosi niz stavova
0 ovom znadajnom pojmu za arhitekturu kraja XX veka. (Prema: Cumi B.:Arhitektura i disjunkcija, AGM, Zagreb, 1992, str.
111181)

74 7a Kalena »...dogadaji su podstrek.... Mislim da je upravo nedostatak dogadaja uzrok tome $to mnogi brizljivo

170

osmisljeni planovi ne uspeju da oZive u tri dimenzije.”(Prema Kalen G.:Gradski pejzaZ, Gradevinska knjiga, Beograd,
1990, str. 44)

Videti pravilnik nagrade “Arhitektonski dogadaj” http://www.arh.bg.ac.rs/wp-content/uploads/2014/04/Pravilnik-
Nagrade-DAB-a-sa-termin-planom.pdf 15.11.2015.
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Dogadaj se moZe posmatrati kao promena u prostoru koja nastaje izgradnjom novog

objekta.'”®

Medutim, proSirivanjem polja stvaralastva, ishodiSte delovanja ne podrazumeva samo
kucu ve¢ ukljucuje i druge ideje ili dela. Dogadaj je Siri pojam od objekta. Takode, dogadaj moze biti i
postupak prikazivanja radova, ali i stavova. Ova funkcija se obavlja u odredenom prostoru i ima
privremeni karakter. Velike svetske izloZzbe, a potom specijalizovane muzejske ili galerijske institucije
su mesta gde se moZe odrZavati dogadaj. Ovaj termin oznacava i predmet prakse, tj. obuhvata rad
istoricara umetnosti, ali danas i arhitekata. U ovom kontekstu, arhitekta moZe imati razlicitu

funkciju. MozZe biti projektant trajnih, ali i privremenih objekata za odrZavanje dogadaja. Arhitekta

moze biti danas i kustos, kurator, kao i osoba koja dizajnira i prostor i koncipira program, tj. autor je

kompletnog dogadaja.177

Sl. 20, 21, 22 Paviljoni Jugoslavije kao mesta prikazivanja produkcije u okviru Svetskih izlozbi —Pariz 1900. paviljon
Kraljevine SHS, arhitekta Milan Kapetanovi¢; Expo, Barselona, 1929, arhitekta Dragi$a Bradovan; Expo Sangaj, 2010.
Hronoloski posmatrano niz znacajnih dogadaja razli¢itog karaktera usmerio je tok razvoja
arhitekture kao discipline. Kao Sto postoje objekti — simboli pokreta i nosioci novih tendencija, isto
tako i odredeni dogadaji, poput rusenja pojedinih objakata, predstavljali su promenu paradigme u
struci. Velike svetske izlozbe odrzavane u kontinuitetu od 1851. godine su prostori prikazivanja
odredenih zemalja, tehnickih dostignuc¢a i najznacajnijih realizacija. Svaki dogadaj je obelezen
prepoznatljivom arhitekturom. Paviljoni kao netradicionalni oblik gradenja i primer efemerne
arhitekture predstavljaju posebnu temu. Privremenost otvara mogucnost eksperimenta, a sloboda
moze ponekad da donese visoke rezultate. Tokom XX veka osnovan je niz institucija koje razvijaju
izlagacku delatnost, kao redovnu programsku aktivnost. Muzej moderne umetnosti u Njujorku jedna

je od najznacajnijih. Osim nje i niz arhitektonskih centara, otvorenih u poslednjih nekoliko decenija

e Korbizje smatra da je ,arhitekturom kao dogadajem” moguce dodi do utopijske vizije buduceg sveta. Uloga
viSespratanice kao objekta kojim se sintetizuju arhitektura i urbanizam je stvaranje dinami¢nog dogadaja svakodnevnog
modernog Zivota.(Korbizje:Ka pravoj arhitekturi, Gradevinska knjiga, Beograd, 1999, str. 9)
177 .z . .. . . ..

Prema Bogdanu Bogdanovicu arhitekta je i graditelj ceremonija.
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postaju vazna mesta za prikazivanja stavaralastva arhitekata, ali | prostori dijaloga o novim

tendencijama i promenama savremene arhitekture.

Sl. 23,24,25 Muzej savremene umetnosti (MoMA) u Njujorku, Arhitektonski centar u Becu, Muzej za arhitekturu i dizajn
u Ljubljani
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,Dok arhitekti koriste prostor kao medijumza svoje ideje, ja ovogodisnji Bijenale vidim kao fantastican medijum
koji ispituje, Sta nam ljudi govore o arhitekturi, Sta arhitektura govori o ljudima i konacno, Sta pric¢aju ljudi
izmedu sebe. Sta mislimo, o ¢&emu mastamo, kako stvaramo iluzije, kakve snove sanjamo...Bijenale na gotovo
magican nacin belezi ono od cega su satkani nasi snovi, ono Sto starinski receno, predstavlja tananu dusu
svakog grada,ulice, trga—nas svet. lako se odrziva arhitektura raspravlja globalno, put do nje je izuzetno

ligan.“*"®

3.2.Venecijansko bijenale arhitekture 1980-2010.

U kontekstu rada Venecijansko bijenale arhitekture predstavlja dogadaj koji sublimira sve

navedeno i upravo iz tog razloga bice predmet detaljnije analize u smislu istrazivanja procesa

transformacije savremenih arhitektonskih praksi.

Sl. 26,27,28 Prostori bijenala: Centralni paviljon, Dardini park, prostor paviljona Republike Srbije, rad lvana Grubanova
,Ujedinjene mrtve nacije”, 56. Bijenale umetnosti, 2015. (tema: Sve buducnosti sveta)

Bijenale u Veneciji osnovano je 1895. godine i jedna je od najstarijih i najuglednijih svetskih
manifestacija u oblasti umetnosti. Tokom godina postalo je znacajna kulturna institucija koja u isto
vreme tematizuje aktuelne trendove, ali i usmerava umetnicke tokove i diskurse. Danas je producent
Sest medunarodnih manifestacija u oblasti vizuelnih umetnosti, muzike, filma, pozorista, arhitekture

179 Tokom vige od

i plesa. Arhitektonsko bijenale kao poseban dogadaj osnovano je 1980. godine.
tridesetpet godina postojanja, u naizmeni¢nom ritmu sa umetnickim bijenalom, odrzano je 15
smotri. Za mesto dogadaja koris¢ena su dva glavna lokaliteta: Gardini (Pardini) — parkovski prostor i
Arsenali — brodogradilista, odnosno skladisni prostori. Na jugoistoku Venecije nalaze se Pardini sa

Centralnim paviljonom i dvadeset devet nacionalnih paviljona izgradenih tokom XX veka u razlicitim

178 Mirovié S.: Eteri¢na arhitektura »odrzivo snovidenje”, DaNS br. 71, Novi Sad, 2011, str. 67

Oblast arhitekture prvi put se pojavljuje u sklopu Venecijanskog bijenalaumetnosti 1975.
godine.http://www.labiennale.org/en/architecture/history/intro.html?back=true 12.10.2015.
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stilskim pravcima. Pojedine paviljone, Cije projekte potpisuju medunarodno priznati autori,
karakterise arhitektura posebne vrednosti. Neophodno je istaknuti paviljon nordijskih zemalja, kao i
one uradene prema projektima (Sverr Fehna, Alvar Aalta | Gerrit Rietvelda). Znacajna ostvarenja
realizovali su Josef Hofman (Josef Hoffmann), arhitekta austrijskog paviljona i Karlo Skarpa (Carlo
Scarpa), projektant paviljona Venecuele. Druga vazna lokacija su Arsenali —brodogradilista i skladisni
prostori Mletacke Republike, izgradeni ul4, 15. i 16. veku. Usled razli¢itih potreba tokom odrZavanja
manifestacije koriséeni su i drugi postojeéi prostori u gradu. U odredenim situacijama gradeni su i

novi objekti u okviru navedenih lokacija.

_— T

S1.29,30,31 Nacionalni paviljoni Finske,projektant Alvar Alto i Venecuele,projektant Carlo Skarpa,izgradeni 1956.

Osim prostora, arhitektonsko bijenale odreduje i koncept koji se od osnivanja do danas
menjao pod uticajem razli¢itih faktora. Sa jedne strane to su globalna kretanja drustva, kao i
dominantne arhitektonske tendencije, a sa druge stavovi, intencije i karakter izabranog direktora
manifestacije. UkrStanjem opsteg i licnog u okviru bijenala supostavljane su razlicite teme, trazeni su
odgovori od nacionalnih selekcija ili pojedinaéno pozvanih autora, po slobodnom izboru su koris¢ena
razli¢ita medijska sredstva, a izreCeni stavovi i prikazi uticali su na dalja promisljanja profesije.
Dosadasnji glavni kuratori,svetski priznate arhitekte ili teoreticari arhitekture—Paolo Portogesi (Paolo
Portoghesi), Aldo Rosi, Masimiliano Fuksas (Massimiliano Fuksas), Kurt Forster, Aron Betcki(Aaron
Betsky), Rem Kolhas (Rem Koolhaas) i drugi tematski su problematizovali odredene opste fenomene,
ali i svoje trenutne preokupacije. Nakon tema u duhu postmoderne, ili onih usmerenih ka
buduénosti i primeni savremenih tehnologija, fokus 15. bijenala je, na primer, u davanju konkretnih
predloga za reSavanje aktuelnih problema struke.

Kao Sto je svako bijenale definisano konceptom i prostorom deSavanja, isto tako njegov

karakter odredujui u€esnici manifestacije. Osim radova nacionalnih selekcija odredenih drzava koje
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odgovor na temu predstavljaju u nacionalnim paviljonima,'® prema pozivu kuratora u okviru
posebnih dogadaja svoje projekte, ali i stavove, prikazali su mnogi svetski poznati autori. Mlade i
neafirmisane arhitekte, kao i studenti arhitekture imali su, takode, ponekad priliku da se izbore za
ucesée na manifestaciji. Posmatrajuéi u kontinuitetu, broj zemalja-uéesnica je svake godine sve veéi.
Za razliku od 7. bijenala odrzanog 2000. godine uz ucesée 37 selekcija, 2014. godine nacionalnu

produkciju prikazalo je 65 drzava, od kojih deset prvi put.181

Paralelno sa rastom broja zemalja
ucesnica, povecéava se i broj posetilaca. Prosle godine taj broj dostigao je maksimum. Ova ¢injenica,
izmedu ostalog ima i direktne veze sa duZinom trajanja bijenala. Dosadasnji, obi¢no tromesecni
dogadaj, realizovan tokom leta ili jeseni, vremenski je produzen, tako da se po duzini izjednacio sa
umetnickim i od 2014. godine traje Sest meseci, od maja do novembra. Uticaj umetni¢kog na
arhitektonsko bijenale uocava se u sustinskom- konceptualnom, ali i u pojavnom, odnosno
vizuelnom smislu. Prema misljenju Tatjane Dadi¢-Dinulovi¢ ,bijenale se transformisalo iz klasi¢ne,
konvencionalne manifestacije na kojoj su predstavljani realizovani objekti i projekti, u manifestaciju
na kojoj se izlaze misljenje o arhitekturi bez ograni¢enja na sredstva i medije. Uticaj Bijenala
umetnosti na ovakvu promenu takode je bio znacajan, pa su arhitektonske postavke, sledeci
multidisciplinarni i viSemedijski karakter umetnickih, sve vise prihvatale konceptualni pristup kao
oslonac”.'®?

Hronoloskom analizom najznacajnijih manifestacija sagledanih u okviru svake dekade,
moguce je pratiti proces razvoja profesije pod istovremenim dejstvom opsteg globalnog konteksta,
ali i uticaja pojedinih savremenih arhitekata. Tokom 35 godina postojanja bijenala, pozicija delovanja
poznatih arhitekata bila je promenljiva i kretala se od uéesnika u posebnom programskom segmentu
manifestacije, preko nagradene osobe za Zivotno delo, do najznacajnije uloge — kuratora bijenala.

Nacin uce$éa nasSe drzave varirao je tokom vremena. Paralelno sa drustveno-politi¢ckim
transformacijama, promenama naziva zemlje-Jugoslavija, DrZavna zajednica Srbije i Crne Gore, a

danas Srbija, uz ucesée razlicitih pojedinaca i timova, menjao se i koncept nastupa na ovoj znacajnoj

medunarodnoj smotri.

%% 12bor pojedinacnog predstavnika odreduje se na osnovu prethodno sprovedenog nacionalnog konkursa.
8lhttp://www.labiennale.org/en/architecture/archive/14th-exhibition/national-participations 1.5.2015.

Dadi¢ Dinulovié¢ T.:Fenomenologija spektakla: Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad,
2013, doktorska disertacija, str. 231
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Sl. 32, 33, 34 Jugoslovenski paviljon, Prostorna instalacija izvedena na ulaznom portalu Jugoslovenskog paviljona
povodom ucesc¢a Drzavne zajednice Srbije i Crne Gore 2004. godine-rad arhitekte i nacionalnog selektora Slobodana
Danka Selinkica.

3.2.1. Period 1980-1989.

Tokom osamdesetih godina priredena su Cetiri arhitektonska bijenala u nepravilnom ritmu,
sa razli¢itim tematskim i koceptualnim postavkama nastalim pod uticajem italijanskih arhitekata —
direktora Paola Portogezija i Alda Rosija. Prvo bijenale arhitekture pod nazivom Prisustvo proslosti
odrzano 1980. godine vazno je iz viSe razloga. Kao direktor bijenala ,Paolo Portogezi je promocijom
postmoderne (...) uspeo da kristalizuje aktuelne arhitektonske tokove i time oznadi promenu
paradigme moderne u postmodernu fragmentarnost, neodredenost, nestabilnost i nesigurnost, uz
nestajanje centralnog identiteta, univerzalnih dogmi i njima odgovarajuce etike“'® midljenje je
Ljiljane Mileti¢ -Abramovié, ali i mnogih drugih.

Koristeéi prvi put prostor Arsenala za potrebe arhitektonskog bijenala, Paolo Portogezi je
postavio €uvenu izlozbu Strada Novissima. Ovaj dogadaj, oznacen kao simbol postmodernog
pokreta, za mnoge predstavlja prekretnicu u arhitektonskom diskursu. Paolo Portogezi je pozvao
dvadeset znacajnih arhitekata, izmedu ostalih i Rem Kolhasa (Rem Koolhaas), Roberta Venturija
(Robert Venturi), Frenka Gerija (Frank O. Gehry), Aratu lsozakija (Arata Isozaki) i Kristijana de
Potzamparka (Christian de Portzamparc) da ucestvuju u projektu. Koncept izlozbe podrazumevao je

da svaki arhitekta odgovori na temu tako Sto ée svoj rad prikazati na dva nacina. Prvi je

podrazumevao osmisljavanje i izgradnju fasade jednog objekta u pravoj veliCini, kao elementa

BMileticAbramovié Lj.:Paralele i kontrasti — Srpska arhitektura 1980-2005, Muzej primenjene umetnosti, Beograd,

2007, str. 37
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zajednicke ulice, a drugi prikaz radova na klasi¢an nacin u prostoru formiranom iza postavljene
fasade. Prema Portogezijevim reéima, izlozba je trebalo da omoguéi posetiocima neposredno
taktilno iskustvo arhitekture, ,eksponat koji je ,sa arhitekturom’, a ne ,o arhitekturi’“.*®* Znacaj ovog
dogadaja moze se posmatrati u dve ravni. Prva je otvaranje prostora za istrazivanje novih nacina
prezentacije arhitekture. Osim kao konvencionalnu izlozbu, ,gradenje fasade” moze se razumeti i

kao jedan oblik prostorne instalacije koja ¢e u kasnijem periodu na bijenalu biti veoma cesto

koriséena. Druga ravan je koncept dogadaja postavljen tako da u ishodu reprezentuje zajednicki rad

viSe arhitekata kao jedinstven sinteticki proizvod.

Sl. 35 Izlozba: Strada Novissima — simbol postmodernog pokreta, Prvo bijenale arhitekture, 1980, crtezi fasada

Drugo Bijenale arhitekture odrzano je dve godine kasnije, 1982, ponovo pod upravom Paola
Portogezija. Manifestacija posveéena prikazu arhitekture islamskih zemalja, od Drugog svetskog rata
do danas, u trajanju od dva meseca, odrzana je u prostoru Dardina. Obuhvatala je nekoliko izlozbi u
okviru kojih su razli¢iti autori prikazali svoje radove nastale u ovim zemljama.*®> Arhitekta Aldo Rosi
bio je izabran za direktora treéeg i ¢etvrtog bijenala. Tokom leta, od 20. jula do 29. septembra 1985.
odrzana je tre¢a po redu manifestacija’® pod nazivom Projekat Venecija. Aktuelna postmoderna
tema, usmerena ka revitalizaciji graditeljskog nasleda, obuhvatala je istraZivanje potencijala i
mogucnosti prostora Venecije. Konceptualna novina ovog bijenala je organizacija konkursa u cilju
sagledavanja postavljene teme. ,,Na konkurs je pristiglo 1500 radova, odabrano je 500, a ukupno je
ucestvovalo 4000 arhitekata iz 33 zemlje. Ovako impresivne brojke govore o velikom ugledu

novoustanovljene manifestacije, ali i velikoj potrebi arhitekata da se iskazu u kulturolo$koj formi kao

84 ttp://www.labiennale.org/en/architecture/history/1.html?back=true 10.10.2015.
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18 Najbrojnji u€esnici u konkursu imali su izmedu 25 i 40

Sto je svetska izlozba arhitektonskih ideja.
godina. U izuzetnoj konkurenciji izabrano je 11 radova jugoslovenskih arhitekata, Sto je, zaista,
predstavljalo uspeh, s obzirom da je iz daleko poznatijih i razvijenijih zemalja izabrano priblizno isto
toliko radova.’®® | na ovom bijenalu je primenjen dosadasnji koncept koji je podrazumevao uéescée
poznatih arhitekata. Medutim, uvodenjem konkursa kao programske novine, otvoren je nov prostor,
posebno interesantan neafirmisanim arhitektama. Prisustvo na ovakvim stru¢nim utakmicama
davalo je mogucnost da se rad prikaze i vrednuje na svetskoj sceni, $to je uvek predstavljalo izazov
za mlade arhitekte. Moguc¢nost medusobnog povezivanja i uspostavljanja komunikacije, prisutna u
evropskom kontekstu, bila je karakteristi¢na i za prostor Jugoslavije osamdesetih godina XX veka.
Saradnja je ostvarena sa jedne strane uceS¢em nasih arhitekata na bijenalu, a sa druge, zahvaljujuci
delovanju, a posebno izlozbenoj praksi i uspostavljenim kontaktima arhitekte Slobodana Danka
Selinkiéa, dolaskom poznatih italijanskih arhitekata u vise navrata u Beograd.189

Cetrvrto bijenale’odrzano tokom sledeceg leta, od 18. jula do 28. septembra 1986. godine,
Aldo Rosi je posvetio istrazivanju i prikazu stvaralastva istaknutog arhitekte Hendrika Petrus
Berlagea. Za potrebe izlozbe sakupljen je veliki broj projekata rasutih po ¢itavoj Evropi. Novina ovog
bijenala je koncept i prostor dogadaja. Tematska izlozba posveéena jednoj licnosti organizovana je u
vili Farseti, u Santa Maria di Sali, na kopnu, sa ciljem uspostavljanja bolje interakcije sa gradom.
Nakon zavrSetka bijenala, izloZba je prikazana u jo$ nekoliko gradova Evrope— Amsterdamu, Parizu i

Berlinu. Izlazak izvan prostornog okvira manifestacije nije bila praksa do tada.™*
3.2.2. Period 1990-1999.
Dogadaj — rusenje Berlinskog zida 1989. i ujedinjenja Istoéne i Zapadne Nemacka oznaciée

pocetak promena na globalnom nivou. Nastupom nove, postindustrijske, informaticke ere, ubrzan je

ukupan razvoj na ¢itavoj planeti. Kapitalizam je postao dominantan sistem. Na arhitektonskom planu

187 Abramovié Miletié Lj.:Paralele i kontrasti—Srpska arhitektura 1980-2005, Muzej primenjene umetnosti, Beograd, 2007, str. 52

Arhitekte koje su ucestvovale: Danko Selinki¢, lvan Raskovié, lvan Kucina, Zorica SaviCi¢, Bratislav Toskovi¢, Ajla
Selimovi¢, Ognjen Durovi¢, RuZica i Dragan BoZovic i dr. (Abramovi¢ Mileti¢ L.:Paralele i kontrasti — Stpska arhitektura 1980-2005,
Muzej primenjene umetnosti, Beograd, 2007, str. 52

¥)210%ba ,,Brod od kamena” odrzana je 1984. u Studentskom kulturnom centru. Povodom izloZzbe i medunarodne
konferencije gostovali su Paolo Portogezi i Aldo Rosi. Izlozba ,,Domus Sapentia” posvecena delu Paola Portogezija
odrzana je 1987. godine.

%% ttp://www.labiennale.org/en/architecture/history/4.html?back=true 12.10.2015.
http://www.labiennale.org/en/architecture/history/4.html?back=true 12.10.2015.

188

191

63


http://www.labiennale.org/en/architecture/history/4.html?back=true
http://www.labiennale.org/en/architecture/history/4.html?back=true

dogodila se ekspanzija gradnje i ,stvoren je planetarni arhitektonski trend ,supergradevina’ i
,supestar arhitekata’ poput Frenka Gerija, Zahe Hadid, Pitera Ajzenmana, Daniela Libeskinda, Rem
Kolhasa.'®? Prema misljenju grupe autora, upravo Venecijansko bijenale arhitekture doprinelo je
tome.

U poslednjoj deceniji XX veka odrzane su samo dve smotre, 1991. | 1996. godine. U okviru
svake manifestacije dogodile su se odredene novine u programskom i konceptualnom smislu.
Direktor petog bijenala® bio je istori¢ar arhitekture Frangesko Dal Ko (Francesco Dal Co), a smotra je
trajala samo mesec dana, od 8. septembra do 6. oktobra 1991. Internacionalni karakter i otvaranje
nacionalnih paviljona za arhitekte odreduju ovu manifestaciju koja se u konceptualnom smislu
pribliZava umetnickom bijenalu. Osim uces¢a poznatih arhitekata, poput Kopa Himelblaua (Coop
Himmelb(l)au), Pitera Ajzenmana (Peter Eisenman), Frenka Geria (Frank O. Gehry) i Hercoga de
Merona (Herzog & de Meuron), sada u okviru paviljona, dogadaj su obeleZile i dve izloZzbe. Jedna
tematska, posvecena prikazu stvaralastva 40 aktivinih italijanskih arhitekata i druga, koja ilustruje
rad 48 Skola arhitekture. lzgradnja knjizare prema projektu arhitekte Dziejmsa Stirlinga (James
Stirling) trajno ¢e obeleZiti prostor bijenala. Otvaranje i obogadivanje programa, uz ucesce razli¢itih
generacija arhitekata novina je koja ¢e ostati prisutna i u svakoj narednoj manifestaciji. Tokom ove
decenije, zbog opSte drustveno-politicke situacije, karakteristicne za prostor bivse drzave
Jugoslavije, na bijenalu su ucestvovali i prikazali svoje radove Branislav Mitrovi¢ i Vasilije Milunovié,
1991. godine.

Sesto bijenale, ™ odriano od 15. septembra do 17. novembra 1996. jedno je od
najznacajnijih u istoriji manifestacije. Poznati austrijski arhitekta Hans Holajn (Hans Hollein), kao
kurator, postavio je temu ,Senzorisati buduénost—Arhitekta kao seizmograf” i na ovaj nacin etablirao
je pojedinaénog star-arhitektu kao istrazivaéa arhitekture buduénosti. Holajn je oéekivao misljenje
arhitekata o tome kako i na koji nacin iz tadasnje situacije, obelezene prisustvom razli¢itih uticaja,
posebno tehnologije i medija, vide buduénost profesije. Pozvao je oko 70 autora da prikazu svoje
radove i svoj credo. U izloZbi su uéestvovali najznacajniji svetski autori kao $to su Frank O. Geri, koji
je prikazao Gugenhajm muzej — simbol vremena, Tadao Ando, Jean Nouvel, Renco Piano, Zaha

Hadid, Kop Himelblau, Peter Eisenman, Norman Foster, Herzog de Meron, Arata Isozaki, Toyo Ito,

1% Abramovié Mileti¢ Lj.: Paralele i kontrasti— Srpska arhitektura 1980-2005, Muzej primenjene umetnosti, Beograd, 2007, str. 66-67
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Filip Stark, Jorn Utzon, Alvaro Siza Vieira, Massimiliano Fuksas, Rem Koolhaas, Rafael Moneo.
Paralelno sa ovom izloZzbom organizovane su jo$ dve. Prva, nazvana VaZan glas, bila je posveéena
mladim arhitektama. Mnogi od njih, koju su tada prvi put nastupali na bijenalu, predstavljace
klju¢ne licnosti u razvoju arhitekture u buducnosti. Kezuo Sedima, definisaée 12. bijenale kao
kurator. Druga izlozba, pod nazivom Radikalni, imala je retrospektivni karakter i bila je posveéena
prikazu rada italijanskih arhitekata iz pedesetih godina XX veka. Opredeljujuéi se za ovaj koncept,
Holajn je omogudio istovremeni uvid u stvaralastvo tri generacije arhitekata. Osim toga, preuzimanje
koncepta nagradivanja, karakteristicnog za umetnicko bijenale, bila je novina ove manifestacije.
Nagradu za Zivotno delo dobili su Ignacio Gardela (Ignazio Gardella), Filip DZonson (Philip Johnson) |
Oskar Neimejer (Oscar Niemeyer). Osim velikana arhitektonske scene XX veka, nagradeni su i reditelj
Vim Venders i fotograf Gabriele Basilico, kao | gradonacelnik Barselone Pascal Maragall. Ovaj gest
moze se tumaciti kao otvaranje struke ka drugim disciplinama, ali i kao ukazivanje znacaja svima koji

doprinose kvalitetu gradene sredine.

3.2.3. Period 2000-2009.

Ulazak u novi milenijum i promene koje su nastupile bile su vidljive i na sedmom bijenalulgs.
Glavni kurator Masimilian Fuksas (Massimilian Fuksas)'®® dao je naziv manifestaciji Grad: manje
estetike, vise etike. Formulisan naslov mozZe se tumaciti kao vid reakcije na sve izrazeniju tendenciju
da se u arhitekturi mnogo vise paznje poklanja elitistickim ekstravagantnim ostvarenjima i njihovim
tvorcima — pravim medijskim zvezdama, dok je masovno svakodnevno graditeljstvo, koje formira
Zivotnu i radnu sredinu milionima ljudi, ostajalo dobrim delom izvan interesovanja opste, pa i
struc€ne javnosti. Direktna posledica globalnih promena je i ta da se bijenale u periodu od 8. juna do
29. oktobra 2000. godine odrzalo, osim u tradicionalnim izloZzbenim prostorima nacionalnih
paviljona, u Pardinima iu Arsenalu, i na internetu, u cilju proSirenja obima dijaloga izmedu
arhitekata i Sire publike. U konceptualnom smislu nastavljena je praksa ucesé¢a po pozivu. Oko 20
veoma poznatih arhitekata izloZilo je svoje radove, a 37 zemalja je predstavilo nacionalnu
produkciju. Nagrade su osvojili eminentni arhitekti. Zlatni lav dodeljen je Zanu Nuvelu (Jeanu

Nouvelu), a nagrade za Zivotno delo dobili su Jorn Utzon, Paolo Soleri i Renco Piano.Specijalno

http://www.labiennale.org/en/architecture/history/7.html?back=true 15.10.2015.

Masimilian Fuksas (1944) je arhitekta, gostujuci profesor na mnogim fakultetima, projektant i teoreticar arhitekture.
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priznanje za najboljeg profesora arhitekture Bruno Zevi osvojio je Joseph Rykwert. Kao i na
prethodnom bijenalu, nagraden je i jedan fotograf — llja Utkin, ali i klijent Tomas Krens. Novina ove
manifestacije, osim fokusiranja na urbanisticke teme, bila je i koris¢éenje novih tehnologija za
prikazivanje radova. Klasi¢ni papirni plakati odlaze u proslost, a izloZzbeni prostori postaju tamne
sobe sa velikim projekcijskim platnima, projektorima i kablovima. U posebnom prostoru Arsenala
otvorenom prvi put, dominirala je projekcija duga 280 m, a visoka 5 m. Smenjivale su se slike velikih
gradova, karakteristi¢nih lokacija, ljudi i autenti¢nih problema, uz intervjue sa 40 arhitekata. Od ove
manifestacije pocinje nova faza bijenala. U pravilnom ritmu, svake druge godine, naizmenicno sa
umetnickom smotrom, prikazuju se najnovija dostignuca u oblasti arhitekture. Teme su vrlo sli¢ne.
Pitanje buduc¢nosti profesije dominira. Svaki kurator formuliSe je na svoj nacin.

Dejan Sudi¢,*” kurator osmog bijenala,'®® odrzanog od 8. septembra do 3. novembra 2002.
koristeci re¢ Next, odredio je temu na veoma jednostavan i razumljiv nacin. , Arhitektura je veoma
teska za prikazivanje. Duge su rasprave o tome da li se izlaZe stvar ili reprezentacija te stvari, da li je
arhitektura na izlozbi art instalacija ili video prezentacija? Ne Zelim da podlegnem toj dilemi. Ove,
2002. godine, na bijenalu ¢emo pokusati da izlozbi pridemo na drugadiji nacin. Arhitektura ¢e biti
prikazana kao fizicka forma — ne kao art instalacija ili video prezentacija, pokazade se fizi¢ki kvaliteti

1”29 Koncept manifestacije

onoga $to moZe da bude arhitektura. To je vrlo jednostavno, to je next
ostao je nepromenjen. U vizuelnom smislu dogodio se pomak usled insistiranja da se prikaze
fizicnost arhitekture. lzlaga¢kim prostorom dominirali su delovi zgrada, ogromne makete,
gradevinski materijali. Prema postavkama jasno se videlo ,koliko je svet razli¢it, ali i da velika
arhitektura najéesce nastaje tamo gde prebiva materijalna i tehnoloska mo¢”.Posebno znacajna bila
je izlozba —instalacija postavljena kao jedan od segmenata extranexta — arhitektura primarnog
prostora nazvana Lonelyliving. Prostorna struktura izvedena u razmeri 1:1 sadrzavala je 20 projekata

kojima se obraduju primarne potrebe marginalnih ¢lanova drustva: beskuénika, invalida, pripadnika

manjinskih religijskih ili etni¢kih grupa, dece, starih, umetnika, pisaca... Ova izloZzba pokreée na

%7 Dejan Sudi¢ je arhitekta koji je odmah po zavrietku studija odlutio da se arhitekturom ne bavi gradeéi, ve¢

prikazujuci, tumacedi i kritikujuéi je. Autor je nekoliko knjiga i serije veoma uspelih arhitektonskih izloZbi u Britaniji i
Danskoj. Tekstove o arhitekturi i dizajnu objavljivao je u stru¢nim casopisima, ali i u dnevnim novinama — za tzv. Siroku
publiku. Jedna od najbitnijih referenci mu je pokretanje visestruko nagradivanog trendi magazina Bluprint, a Siroj publici
je poznat kao urednik Casopisa Domus i arhitektonski kriticar Observera. Detaljnije:
http://www.vreme.co.rs/cms/view.php?id=322633 17.10.2015.
%¥http://www.labiennale.org/en/architecture/history/8.html?back=true 16.10.2015.
http://www.vreme.co.rs/cms/view.php?id=322633 17.10.2015.
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razmisljanje o praksi zasnovanoj na razmatranju socijalnog aspekta arhitekture. Ostali dogadaji i
nastupi najznacajnijih arhitekata potvrduju da je ispitivanje granica prezentacije i dalje odlika i ovog
bijenala.

Nakon jedanaest godina naSa drzava je ponovo ucestvovala na manifestaciji. Komesar
nastupa bila je istoricarka umetnosti Marina Burdevié¢, kurator arhitekta Milo$ Perovi¢, a kreativni
direktor Dragan Sakan. Postavku i dizajn kataloga pod nazivom Destrukcija — konstrukcija 1991-2002
(DE-CO), uradili su graficar Branko Pavi¢ i arhitekta Dejan Miljkovi¢. Prema Tatjani Dadié-Dinulovié:
»Autori su u paviljonu Jugoslavije kreirali prostor izuzetne scenske vrednosti Cija se dramaturgija
zasnivala na upotrebi veoma razlicitih sredstava i materijala, neuobicajenih i neocekivanih za ovakvu
vrstu izlaganja. Prostor paviljona oblikovan je kao ,crna kutija“ u kojoj su jedini izvor svetla
predstavljale fotografije u aluminijumskim ramovima, postavljene u pod. Posetioci su se kroz prostor
kretali preko dasaka, prekrivenih gradevinskim otpadom, a ukupan doZivljaj dopunjavao je katalog u
betonskom omotu. O ovakvom pristupu Branko Pavié kaze: , To su najgori materijali koje smo mogli
da nademo, ali u preciznoj izradi i skupom povezu. Kontrastom smo se rukovodili u svakom
segmentu postavke. Hteli smo da bude razumljivo i jasno na prvi pogled zasto, kako i odakle

dolazimo.”*®

Ovaj nastup je veoma znacajan zbog nekoliko razloga. lako je u pitanju izlozba, tj.
izlaganje radova odredenog broja autora®®, natin na koji su radovi prikazani ilustruju proces
misljenja prostora i opredeljenje da se artikulacijom prostora prenese poruka i znacenje. Ovaj
koncept ima veéu vrednost od pojedinac¢nih prikazanih radova. Druga posebna vrednost ovog
projekta je uspesan timski rad arhitekte Dejana Miljkovi¢a i umetnika Branka Paviéa. Branko Pavi¢
posebno je znacajna licnost Ciji je rad odigrao kljuénu ulogu u procesu obrazovanja, a kasnije i
delovanja mnogih arhitekata mlade generacije.

Temu devetog bijenala odrzanog od 12. septembra do 12. novembra 2004. godine odredio je
kurator Kurt Foster, teoreti¢ar arhitekture.’®? ZadrzZavajuci uspostavljeni koncept manifestacije u

tematskom i programskom smislu, Foster je upotrebio re¢ metamorf — preobrazaj, da naglasi njen

%padi¢ Dinulovié T.:Fenomenologija spektakla: Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad,

2013, doktorska disertacija, str. 232

2% Radovi su podeljeni u tri celine: znacajni izvedeni projekti poslednje decenije proslog veka, neizvedeni projekti i
objekti u izgradnji koji se po misljenju komesara i kuratora uklapaju u koncept nextwork i nextplace, i zapazeni diplomski
radovi, koji se uklapaju u koncept Dejana Sudi¢a u onom delu koji je on nazvao nextgeneration.

292 Kurt Foster (69) je autor mnogih knjiga i izlozbi. Pocetkom devedesetih godina proslog veka bio je savetnik gradskog
senata za rekonstrukciju grada Berlina. Od 2003. predaje na doktorskim studijama Univerziteta u Vajmaru, na katedri
koja nosi ime po velikom Valteru Gropijusu, jednom od osnivaca Bauhausa.
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karakter. Interesuju ga novine u savremenoj arhitekturi u svakom pogledu: teorijskom,
konceptualnom, kao i na planu upotreba novih tehnologija izgradnje. Ovim bijenalom ,Zzeleo sam da
predstavim ono $to upuduje jasan znak i demonstrira da je arhitektura — i ne samo ona — u velikim
promenama. Zeleo sam da prikazem momente koji posetiocu mogu trenutno da docaraju tu
promenu”.’® Kao i Sudi¢, pozvao je poznate arhitekte, a izloZbu je strukturirao u nekoliko tematskih
sekcija: raskrs¢a, transformacije, topografija, povrsina, epizode, atmosfera, koncertne dvorane. U
svom programskom tekstu naglasio je znacaj posetilaca kojima se obraca.

Belgijski paviljon, “Kinshasa, the Imaginary City” Ketrin Vandermeler nagraden je na ovom
bijenalu. Ovaj dogadaj oznacava otvaranje novog promisljanja u odnosu na postojece. Prikazan je
autentican problem, a ne samo objekat kao znacajna reprezentacija arhitekture. Kustos belgijskog
paviljona objasnjava da je ta pria o siromasnom gradu u kojem se ne moZe primeniti urbanisticka i
arhitektonska doktrina razvijenog sveta, pobedila na konkursu. U belgijskom paviljonu se — na
primeru siromasne i prenatrpane Kinsase — dokumentuju i analiziraju problemi identiteta, socijalne
strukture i infrastrukture koji su u velikoj i traumati¢noj metamorfozi. Prikazivanje autenti¢nih
problema, prostora i prakse oznadava proces traganja za identitetom kao univerzalnom temom,
ponovo veoma aktuelnom u vremenu globalizma.

Komesar nastupa Crne Gore’®na ovom bijenalu bio je arhitekta Slobodan Danko Selinkié. Cilj
izlozbe Eco - Logic Montengrin Lab - Interface izmedu arhitekture i okruZenja, prema njegovim
re¢ima je ,,zapocinjanje definisanja nove filozofije eko-logickog razmisljanja, koje bi objedinilo razvoj
novog i omogudilo metamorfozu postojeceg, kako urbanog, tako i prirodnog okruzenja”.?%> Na izlozbi
su prikazani radovi nekoliko autorskih timova i pojedinaénih autora -—arhitekata, fotografa i
umetnika, uz upotrebu razli¢itih medijskih sredstava. U prostoru paviljona na jednostavan nacin
rasporedeni su radovi: arhitektonski panoi (DuSan Vuksanovi¢ i lvan Rakocevi¢), video (Scene
Design), fotografije (Lazar Pejovi¢), zvu€na instalacija (Igor Rakocevi¢) i animirani film (Expedito).
Sintezni projekat viSe autora, uz upotrebu razli¢itih medijskih sredstava, govori o vaznim temama

struke.

23http://www.vreme.co.rs/cms/view.php?id=394196 25. 10. 2015.

Ove godine nastup Drzavne zajednice Srbije i Crne Gore bio je poveren Crnoj Gori. Uz komesara, ucestvovala je i
istoricarka umetnosti Bojana Peji¢, koja je priredila i katalog.
*®yvideti katalog izlozbe: Eco - Logic Montengrin Lab - Interface izmedu arhitekture i okruZenja
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Jedan od izloZenih radova bio je i projekat SD 02: mesto Krstac. Materijal prikazan na cd-u, u
nekadasnjem paviljonu Jugoslavije, predstavlja ishod istrazivanja autorskog tima,?®® realizovan kao
,deo redovne nastave na Grupi za scenski dizajn interdisciplinarnih magistarskih studija Univerziteta

2”2 7adto je ovaj

umetnosti u Beogradu, u okviru predmeta Arhitektura scenskog prostora
projekat vazan? llustruje autentiénu potrebu Branislava Gregoviéa, arhitekte po obrazovanju i tada
studenta scenskog dizajna za bavljenje specificnim okruZenjem napustenog sela Krstac u Crnoj Gori.
Ukazuje na znacaj koriS¢enja obrazovnog procesa kao prostora eksperimenta i misljenja. Projekat je
realizovan kao deo nastavnog procesa, bez ogranicenja i bez tacno definisanog ishoda u pogledu
postizanja konkretnih rezultata istrazivanja. Usled ove Cinjenice, proces rada tima li¢nosti razlicitih
po obrazovanju i karakteru, mogao je da se krece slobodno u mnogim pravcima. Karakterisu ga dve
faze. Rad u selu Krstac i proces postprodukcije u Beogradu. Ishod tog procesa ima formu cd-a.
Autorski tim je nakon izbora za u¢e$c¢e na Venecijanskom bijenalu pripremao projekat reprezentacije
u formi prostorne instalacije. Medutim, komesar Selinkié, polazedi od svog oseéanja i uverenja resio
je da prikaze cd, smatrajuéi da je to najbolje reSenje. Odluka Selinki¢a u pogledu izbora medijskog
sredstva omogudila je da projekat ostane otvoren. Upravo ta osobina pokazala se kao najveca
vrednost rada, misljenje je Tatjane Dadi¢-Dinulovi¢.?® Problematizovanje odredenih aktuelnih tema,
kao Sto je pitanje nasleda, timski rad, insistiranje na znacaju procesa u metodoloskom smislu, a ne
na oblikovanju ishoda kao gotovog i jedinog resenja, karakteristike su ovog projekta. Posmatrajuéi ga
danas, nakon dvanaest godina, znacaj projekta SD 02: mesto Krstac je i u njegovom dejstvu. Za
mnoga dalja istrazivanja u razli¢itim oblastima delovanja, ovaj projekat bio je polaziste.

U okviru Eko-logicke laboratorije prikazan je i projekat tima Expedil‘io.209 Rad ove nevladine
organizacije koju je osnovalo pet arhitekata 1997. godine u Kotoru usmeren je na podsticanje

odrzivog prostornog razvoja u Crnoj Gori i regionu Jugoisto¢ne Evrope kroz delovanje u oblasti

odrzive arhitekture, kulturnog nasleda, planiranja prostora, kao i kroz aktivnosti koje doprinose

2% Autorski tim projekta: Nebojsa AdzZi¢, Milan Aleksi¢, Sasa Anti¢, Nemanja Babi¢, Aleksandar Brki¢, Tatjana

Dadi¢Dinulovié, Mia DavidZari¢, Radivoje Dinulovi¢, Stevan Filipovi¢, Vladimir Gjorgijoski, Branislav Gregovi¢, Porde
Gregovi¢, Nevenka Gvozdi¢, Ivan Jerci¢, Olivera Kristi¢, Zoran Ljutkov, Zoran Maksimovi¢, Aleksandra Milickovi¢, Maja
Mirkovi¢, Uro$ Nikoli¢, Branko Pavi¢, Nemanja Rankovi¢, Aleksandar Stojanov, Dragan Stojcevski, Milena Stojicevi¢,
Srdan Tadi¢, Jelena Todorovi¢, Zoran Tosi¢, Svetlana Volic, Tatjana Vukosavljevié, Filip Zari¢, Vladimir Zari¢, Tomas Ziska;
mentorski tim: Tomasg Zi$ka, Radivoje Dinulovi¢ i Branko Pavic.

*’Dadié Dinulovié T.:Fenomenologija spektakla: Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad,
2013, doktorska disertacija, str. 149-150

*% padié Dinulovié T.:Fenomenologija spektakla: Scenski dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, Beograd/Novi Sad,
2013, doktorska disertacija, str. 149-150

2% petaljnije: http://www.expeditio.org 28.2.2014.
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ukupnom razvoju civilnog drustva. U svom dugogodiSnjem radu inicirali su i realizovali niz projekata
u okviru razli¢itih organizacionih formata, uz aktivno ukljucivanje stru¢ne, ali i najSire javnosti.
Njihov dugogodisnji rad, utemeljen u istinskoj potrazi za reSavanjem razlicitih potreba i problema
drustva, potvrduje da zaista ne treba sumnjati da ,mala grupa misle¢ih i posveéenih ljudi moze
promeniti svijet”.?™

Deseto bijenale pod nazivom Gradovi, arhitektura, drustvo odrzano je od 12. septembra do
7. novembra 2006. godine. Kurator Ri¢ard Burdeta®! u fokus je postavio temu (mega)gradova. On
smatra da je ovo razmatranje veoma aktuelno jer ,viSe od polovine svetske populacije danas Zivi u
gradovima, a pre jednog veka bilo ih je samo deset odsto”.?*? Za razliku od Fuksasa, koji je takode
otvorio ovu temu, Burdeta Zeli da teziste istraZivanja i prikaza usmeri ka ,, demokratiji, ekonomiji i
transportu”, a ne ka estetici i etici. Novina ovog bijenala je sintezna izlozba prikaza rezultata

istrazivanja urbanih iskustava Sesnaest gradova213

. U zasebnim prostorijama prikazan je po jedan
grad uz upotrebu razli¢itih medijskih sredstava. Osim toga, na poziv Burdeta, svetski poznati
arhitekti su pismeno obrazlozili svoje stavove o vezi arhitekture i grada. U katalogu su tekstovi Rema
Kolhasa, Masimilijana Fuksasa, Zahe Hadid, Saskije Sasen, Alda Rosija, Normana Fostera i dobitnika
Zlatnog lava za Zivotno delo, Ri¢arda Rodzersa.”*

Republika Srbija prvi put je nastupila pod ovim imenom na destom bijenalu sa
multimedijalnom prezentacijom Projekat Beograd.’™ Ideja projekta bila je da se predstave
potencijali beogradskog priobalja, kao i niz drustvenih i arhitektonskih fenomena grada u okviru
razli¢itih formata prezentacije. Deo tima mladih arhitekata, koji je uradio ovaj projekat, bila je i

arhitekta Maja Lali¢, danas kreativni direktor Mikser hausa.?*®

U Beogradu, na prostoru Savamale,
transformacijom starog gradskog magacina, sa timom kolega je za nekoliko godina stvorila

multifunkcionalni prostor za odrzavanje kulturnih, edukativnih, ali i komercijalnih aktivnosti. Polazedi

210,,Nemojte nikada sumnjati da mala grupa misleéih i posvecenih ljudi moZe promijeniti svijet. Zapravo, samo tako je

oduvijek i bilo. Margaret Mead, antropoloskinja” (Ova recCenica postavljena na sajtu udruzenja moZe se okarakterisati |
kao njihov credo.)

*'Ri¢ard Burdeta (1956)britanski arhitekta i prostorni planer, odrastao i obrazovan u Rimu.
http://www.vreme.co.rs/cms/view.php?id=466340 14. 11. 2015.

213Barse|one, Berlina, Kaira, Karakasa, Istanbula, Johanesburga, Sao Paola, Londona, Los Andelesa, Mumbaja, Sangaja,
Tokija, Meksiko Sitija, Milana, Torina i Njujorka.

% Jedan od najznacajnijih objekata koji je uradiio po¢etkom sedamdesetih sa Rencom Pianom je Centar, Zorz Pompidu”.
> Na izlozbi ¢e ugestvovati Maja Vidakovi¢, Aleksandra Vuja, Vladan Doki¢, Milan DPuri¢, Vladimir Lojanica, Vladimir
Milenkovi¢, Dejan Mileti¢, Dejan Miljkovi¢, Milorad Mladenovi¢ i Zoran Radojcié.

*'®http://house.mikser.rs/o-nama 2. 3. 2014.
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od svojih stvaralackih potreba otvorila je prostor i za drugacija bavljenja arhitekturom. Osim toga,
dokazala je da je mogudée uspostaviti ovakav nacin rada i u Srbiji.
Jedanaesto bijenale odrzano 2008. godine sa temom Arhitektura izvan gradenja postavio je

2polazeti od tvrdnje da je arhitektura vide od

Aron Betski, teoreti¢ar arhitekture i kustos.
uobicajene prakse gradenja, dovodedi je u vezu sa filozofijom, nacinom misljenja, eksperimentom,
kao i teorijom, Betski je o¢ekivao od ucesnika da iznesu svoj stav o tome Sta jeste sustina arhitekture
danas. ,Vecina zgrada je ruzna, beskorisna i uzaludna. Ipak, arhitektura je lepa i moze da ima mesto
u svetu kakvo ne moZe nijedna druga umetnost. MoZe da pretvori na§ dom u modernu realnost.
Nudi i oblikuje ono Sto je najprestiznije i najluksuznije od svih fenomena u modernom svetu —

7218 naveo je

prostor. IzloZzba zato pokuSava da prikupi i ohrabri eksperimentisanje u arhitekturi.
Betski u opisu koncepta izlozbe. U smislu nacina prikazivanja, naglasak je stavljen na site-specific
instalacije, manifeste, pejzaze i prizore arhitekture sa one strane gradenja — na arhitekturu sa
eksperimentalnim aspektima aktuelne prakse. Medu autorima koji su odgovorili na temu u formi
instalacijebili su Atelje Bow Wow, Barkov Libinger arhitekte (Barkow Leibinger), Najdzel Koats (Nigel
Coates), Frenk O. Geri (Frank O. Gehry), Zaha Hadid, Greg Lynn, M-A-D, Masimiliano Fuksas, Metju

Ri¢i (Matthew Ritchie) i drugi.

1
B

e

¥

SI.36, 37 Instalacija , Ko se boji vuka jos u digitalnoj eri?”, Hrvatski paviljon, kustosi: arhitekte Vinko Penezi¢ i KreSimir
Rogina

Hrvatske arhitekte Vinko Penezi¢i KreSimir Rogina, sa radom , Ko se boji vuka jo$ u digitalnoj

eri?” prikazali su sintezu svog dugogodisnjih istraZzivanja na temu S$ta jeste arhitektura danas,

> Bio je i direktor Holandskog instituta za arhitekturu iz Roterdama i direktor Umetnickog muzeja u Sinsinatiju. Betski je

tri puta bio kustos holandske selekcije na Venecijanskom bijenalu, a 2002. godine je dobio i Zlatnog lava za najbolji
nacionalni paviljon.
*http://www.seecult.org/node/29888 22.1.2014.
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posmatrajuci je u odnosu na period pre. Oni smatraju da se opSta promena prostorno-vremenskih
odnosa odrazila i na ovu disciplinu. U svom radu, u formi kompleksne prostorne instalacije prikazali
su reprezentaciju tri ideje o prostoru.219 Njihov koncept oslanjao se na tri shvatanja arhitekture koji
su, po rec¢ima samih autora, omogucili konstrukciju postdisciplinarnog prebivalista — arhitekture kao
sklonista, arhitekture kao sistema kondicioniranja prostora i arhitekture kao medija. ,,Mi danas
mozemo imati potrebu da budemo zaklonjeni, imati potrebu da budemo kondicionirani, a mozemo
imati potrebu i da budemo on-line, ili u sva tri sveta istovremeno, u razli¢itim konstelacijama...

Dakle, to je provokacija, zato je i ime instalacije u obliku pitanja, a ne u obliku odgovora.”220

Ideja
prikazivanja misljenja u formi prostorne strukture, kao artikulacija problema i postavljanje pitanja
predstavlja vrednost ovog dela. Znacaj rada potvrduje i Cinjenica da je nakon zatvaranja bijenala ova
instalacija postala stalna postavka Muzeja savremene umetnosti u Zagrebu.

Od mnogih radova prikazanih u nacionalnim paviljonima, holandski projekat Arhifeniks
znacajan je zbog koncepta i dizajna postavke, kao i niza pitanja koja otvara. Kustosi Saskia van Stein i
arhitektonski tima STEALTH.ultd pretvorili su prostor paviljona u istrazivacku laboratoriju. Koristeci
drvene palete i 1500 sklopivih plasti¢nih gajbica (kasnije vraéenih u transportnu industriju) menjali
su prostor paviljona u cilju odrzavanja razli¢itih programa (diskusija, intervjua, predavanja,
radionica). Svakodnevno su dokumentovali proces upotrebom razli¢itih medija, a potom su
realizovali izlozbu — kao ishod.?*! Polaziéte njihovog koncepta bio je konkretan dogadaj-unistavanje
u pozaru zgrade Arhitektonskog fakulteta. Postavili su pitanje ,Ako feniks izrasta iz pepela, koji oblik
mora preuzeti uskrsnuée?” Teme su bile usmerene ka problemima arhitektonske prakse u smislu
kako istrazujemo, radimo i za koje vrednosti se zalazemo. Naglasak je bio na kolaboraciji i drustvenoj
odrzivosti, a jedan od mogucih odgovora bio je ,Edukacija u arhitekturi je principijelno iskustvo

drugtva.”??

*penezi¢ V, Rogina K i grupa autora.:Tko se boji vuka jos u digitalnoj eri?, Graficki zavod Hrvatske, 2008, str. 16-18
2%http://www.dans.org.rs/index.php?option=com_content&task=view&id=197&Itemid=1 2.3.2014.
http://www.dab.rs/projekti/item/32-arhifeniks-sposobnosti-arhitekture 2.3.2014.

*22| ebos S.:Po-imanje grada: Pledoaje za transdisciplinarno proucavanje urbaniteta Zagreba, Etnoloska tribina 32, Vol.
39, 2009, str. 75-90
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y . o W VL . :
S1.38,39 Projekat, Arhifeniks”, Holandski paviljon, kustosi: Saskia van Stein i arhitektonski tim STEALTH.ultd
U paviljonu Republike Srbije prikazan je projekat Wonlich, autorskog tima sa beogradskog
fakulteta.??®> Posmatrajuci ga u odnosu na aktuelni kontekst, Ljiljana Blagojevi¢, profesor i kustos
postavke, smatra da ,,moZda nimalo slucajno, u svetu zasiéenom ogromnom produkcijom
komercijalne arhitekture, ¢ini se da teorijsko i eksperimentalno delovanje u arhitekturi dugo nije bilo
tako aktivno i toliko zastupljeno koliko je to slucaj poslednjih desetak godina. Arhitektonska teorija,
kritika i publicistika danas su jednako relevantni nacin bavljenja arhitekturom koliko i projektovanje i
gradenje, i potpuno je jasno da put ka kvalitetnijoj praksi arhitekture vodi kroz kriticke alternative,
debate, istrazivanja i teorijsko razmatranje. Odnosno kroz raznovrstan i nemanipulativni diskurs u
svim oblastima arhitektonskog delovanja. Edukativni i istraZzivacki procesi su u tom diskursu kljuéni
elementi prosirenja polja delovanja u oblasti arhitekture. Sadrzaj izlozbe u nacionalnom paviljonu
Srbije je stoga, obuhvatio one rezultate, koji su radeni u okviru visokoskolske nastave arhitekture na
Univerzitetu u Beogradu, kojima je zastupljen metod istrazivanja kroz projekat i ostvaren izvestan
pomak ka eksperimentu i teoriji.”***
Na osnovu ove dve postavke moze se zakljuciti da edukacija ima potencijal da ponudi nove
moguénosti za praksu. Osim toga, dobitnici priznanja za mlade talente, grupa Elemental iz Cilea,

otvara temu partnerstva u arhitekturi, kao i parcipitavne arhitekture. Znacaj njihovog rada bice

potvrden izborom Aleksandra Aravene (Alehandra Aravene) za kuratora Bijenala 2016. godine.

*Autori i kustosi izlofbe u nacionalnom paviljonu Srbije: Ljiljana Blagojevi¢, Dragana Vasiljevi¢ Tomi¢, Vladimir

Milenkovi¢, Tatjana Stratimirovi¢ | Mariela Cvetié
224 Blagojevi¢ Lj.:Metodske, konceptualne i sadrzinske osnove reprezentacije prakse arhitektonsko-urbanistickog
projektovanja i teorije savremene arhitekture, Arhitektura i urbanizam br. 24/25, Beograd, 2009, str. 15
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3.2.4. Period posle 2010.

Dvanaesto bijenale®® odrzano od 29. avgusta do 22. novembra 2010. Godine pod nazivom
Ljudi se (su)srecu u arhitekturi postavila je Kezuo Sedima, arhitekta i prva Zena u ulozi kuratora
manifestacije. Sedima obrazlaze temu: , Toliko mnogo stvari se menja. Moze li arhitektura da rasvetli
nove vrednosti i novi Zivotni stil danasnjice. Ova izloZzba bice jedno iskustvo arhitektonskih
mogucnosti, kako arhitektura izrazava nove nacine Zivota, kako arhitektura stvara razliite vrednosti
i pristupe. Bice nezavisni prostori za svakog arhitektu i svaku temu, $to znaci da ¢e svaki od ucéesnika
biti svoj kurator. Na ovaj nacin ucesnici ¢e sami projektovati (dizajnirati) svoj prostor i praviti
prezentaciju uraCunavajudi iskustva posetilaca. | fizicki i konceptualno to ¢ée biti serija prostora, a ne
objekata. Bila bih sre¢na ako moZemo posredstvom ove izlozbe da osetimo kuda ide nase

7228 |deja Kezuo Sedime zasnovana je na liénim stavovima o arhitekturi. Ostvariti vise sa

drustvo.
manje. Ovo polaziste je oduvek bilo privlacno, ali posebno u sadasanjim ekonomskim uslovima.
Temu u najSirem smislu moZzemo shvatiti i kao pitanje: Kakva bi arhitektura sve mogla biti samo da
nije tako robovski zavisna od komercijalnih sila???’

U prostornom smislu bijenale se prosirilo. Otvorena je sala sa stubovama- Sala del Colonne
(550 metara kvadratnih), kao i nova biblioteka — Arhiv svih dosadasnjih bijenala. Dva razlicita
pristupa arhitekturi, svaki od izuzetne vrednosti u svojoj disciplini — revitalizacija istorijske zgrade i
njeno recikliranje za moderne potrebe, i primer modernog dizajna uz koris¢enje dostignuda
savremene tehnologije — bijenale je usvojilo na trajno koris¢enje i za nastupaju¢e dogadaje i
dolazede generacije.

Osim otvaranja novog fizickog prostora, ovo bijenale je otvorilo jedan nov segment posveéen
obrazovanju. Kao prate¢a manifestacija ima dva programa, od kojih se Arhitektonske subote sastoji
od serije razgovora uz ucesce bivsih umetnickih direktora, arhitekata, kriti¢ara i drugih struc¢njaka,
dok program Destinacija Bijenale Venecija. Univerziteti se srecu u arhitekturi predstavlja otvorenost

bijenala prema obrazovnim institucijama kojima se nudi organizovani dolazak studenata kao forme

didaktickog i prakticnog iskustva. U okviru ovog bijenala, organizovana su i tri takmicenja — za

http://www.labiennale.org/en/architecture/history/12.html?back=true 2.4.2015.

http://www.dab.rs/dab-konkursi/item/342-venecija-2010-arhitektonsko-bianale 14.3.2015.
Mirovic S.: Eteri¢na arhitektura , odrzivo snovidenje”, DaNS br 71, Novi Sad, 2011, str. 67
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najbolju fotografiju, kriticki tekst i najbolji video na temu 12. izlozbe, koju prati i reprezentativni
katalog dostupan u formi interaktivne iPad aplikacije.

Zlatni lav za nacionalni paviljon pripao je Bahreinu. Tim mladih arhitekata dobio je nagradu za
paviljon sastavljen od tri jednostavne ribarske sojenice preseljene sa bahreinskih obala. Paviljon je
nazvan Povracaj, a kustosi su bili Fuad Al-Ansari i Noura Al-Sayeh. Ovaj par je uspeo da stvori
eksponat tradicionalne kulture i da postavi niz pitanja. Kustos objasnjava proces: ,Tokom pocetnog
mozganja na zadatu temu i nabacivanja ideja koje su nam dolazile, odlucili smo se da treba da
krenemo od problema, a ne od reSenja. Takode, nismo hteli da predstavimo arhitekturu Bahreina
koja je uglavnom delo nebahreinaca. Osim toga, hteli smo da se $to viSe drzimo teme bijenala ,Ljudi
se susre¢u u arhitekturi”. Usredsredili smo se na samo jedno pitanje i da produbimo njegovo
razumevanje putem istrazivanja. Hteli smo da paviljon bude jednostavan, da posetioce
zainteresujemo da postavljaju pitanja. Goruc¢a tema je morska obala. Zeleli smo da se odmaknemo
od politike i usmerimo ka socijalno-ekonomskim pitanjima. Doslo je do velike promene u nacinu na
koji razmisljamo o svojoj tradiciji. Postoji Citav pokret da se ona opet otkrije i da se u nju ponovo
ulaze. Ohrabren je i privatni sektor da ucestvuje putem donacija. Na neki nacin sam srec¢an sto
imamo krizu u gradevinarstvu, ne moramo danas da izgradimo d¢itavu buduénost, potrebno je da

7228

gradimo, razmisljamo i onda opet gradimo. Posebno je zna¢ajan komentar povodom dodeljene

nagrade. Autor paviljona smatra da su ,,prozirnost, racionalno razmisljanje i samokriti¢nost sami sebi

nagrada”. 229

Republiku Srbiju na ovom bijenalu predstavljao je projekat Klackaliste— poligon neravnoteze,

230 1

umetnicke grupe Skart.”>° Rad je odabran na javnom konkursu, u konkurenciji od 34 projekta.23
Osnovna ideja rada sastoji se u odluci da se umesto reprezentativne arhitekture i urbanistickih
koncepata, koristeéi svakodnevni predmet — klackalicu, u direktnom iskustvu koris¢enja doZivi

arhitektura kakva jeste u Srbiji, ali moZda i u svetu danas. Motiv klackalice mozZe da se tumaci na

2B Mirovié S.: Eteri¢na arhitektura ,odrzivo snovidenje”, DaNS br. 71, Novi Sad, 2011, str. 67

2 Mirovié S.: Eteri¢na arhitektura ,odrzivo snovidenje”, DaNS br. 71, Novi Sad, 2011, str. 67

2%Umetnitka grupa Skart koju &ine Dragan Proti¢ i Dorde Balmazovi¢ osnovana je 1990. godine. Nastali su u napustenom
grafickom ateljeu na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu, kao produkt dijaloga dve osobe. Kombinujuéi razna iskustva
— poeziju, graficki dizajn, arhitekturu, performans, drustveni angazman, Skart je razvio lokalnu strategiju uli¢nih samizdat
akcija. Imali su veliki broj samostalnih izlozbi, ucestvovali su na brojnim grupnim izlozbama u svetu, nagradivani su na
raznim smotrama. Idejni su tvorci sada ve¢ poznatog Horkestra — nastalog u jesen 2000. Maja Dilas rad ove grupe
definise kao alternatvna praksa.

>!Arhitekta Jovan Mitrovic, predsednik Saveza arhitekata Srbije je komesar izlozbe za nastup Srbije na 12. Bijenalu
arhitekture
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razne nacine, kao Sto poligon sastavljen od vise klackalica i mobiljki rasporedenih u paviljonu
omogucava niz dozivljaja prilikom koriS¢enja. Projekat Klackaliste inspirisan je pesni¢kim slikama
poezije Vaska Pope, tacnije pesmama ,Pre igre” i ,Velegradskom pesmom®. Bududi da je Klackaliste
poligon neuravnotezZenih objekata, ovaj projekat, po autorima, na neki nacin upucuje na iskusavanje
naseg odnosa prema sebi i drugima, prema okruzenju i prirodnoj sredini, kao i ka spremnosti na
suoCavanje sa nepoznatim. ,Mislimo da smo sigurni i vazni u svojoj maloj sobi, ali samo u riziku

w232

kretanja i dijaloga sa drugima dolazimo do novih pitanja i novih odgovora. Sustina arhitekture

danas i jeste u istrazivanju i procesu dolaZenja do mogucih odgovora za aktuelne probleme.

Foce mi opgomng meia ferla
il ugivio
F)

o

SI. 40,41 Projekat Klackali$te, Grupa Skart, Srpski paviljon na Venecijanskom bijenalu; Instalacija postavljena ispred
Muzeja savremene umetnosti Vojvodine u Novom Sadu u okviru projekta ,Prikazivanje arhitekture”

Trinaesto bijenale odrzano 2012. godine, prema objasnjenju umetni¢kog direktora Ciperfilda
(David Chipperfield), zasnovano je na onome Sto je svima zajednicko. Ambicija projekta Zajednicko
polje je u tome da istakne postojanje arhitektonske kulture, koju ne Cine samo pojedinacni talenti,
vecé bogat kontinuitet razli¢itih ideja ujedinjenih u zajednicku istoriju, zajedni¢ke ambicije, zajednicke
neprilike i zajednicke ideale. ,Zelim da projekti na bijenalu ozbiljno sagledaju znaéenje prostora koji
¢ine objekti u politickoj, drustvenoj i javnoj sferi, ¢iji je arhitektura deo.(...) Zelim da promovisem
¢injenicu da je arhitektura povezana iznutra, intelektualno i praktiéno, zajednickom brigom,
uticajima i intencijama”. 2** Osnovna ideja kuratora sastoji se u promisljanju arhitekture kao kulture i
istrazivanju zajednicke intelektualne i materijalne teritorije uz uspostavljanje dijaloga. U ovom
kontekstu organizovana je i izlozba u Arsenalu i u paviljonima na Pardinima koja se sastojala od 69

projekata arhitekata, fotografa, umetnika, kritiara i naucnika. Ovaj postupak mozZe se okarakterisati

i kao prikaz jedinstva svih oblasti koje Cine arhitekturu danas. Osim toga, nagradeni nacionalni

22http://www.designed.rs/news/grupa_skart na 12 venecijanskom bijenalu_arhitekture 4. 4.2014.

http://www.seecult.org/vest/zlatni-lav-japanskom-paviljonu 13. 4. 2014.
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paviljon Japana i I1zloZzba Arhitektura je ovde moguca? Kuca za sve, na kojoj su predstavljeni koncepti
alternativnog stanovanja za one ¢ije su kuce uniStene u katastrofalnom zemljotresu 2011. godine u
Japanu, potvrduju usmeravanje arhitekture ka socijalnim temama.

Cetrnaesto bijenale pod nazivom Fundamentals — Osnove, odriano je 2014. godine. Ovo
bijenale karakteriSe niz novina, izmedu ostalih vreme trajanja i karakter pripremnog perioda
usmerenog ka istrazivanju, kao i vreme trajanja same manifestacije — Sest meseci. Tema i koncept su
duboko obelezeni licnos¢u kuratora bijenala, holandskog arhitekta Rema Kolhasa. Njegovo polaziste
je da ovo bijenale treba da bude o arhitekturi, a ne o arhitektama. On smatra da nakon nekoliko
bijenala posvecenih slavljenju savremenosti, ovu smotru treba usmeriti ka istoriji. U ovom kontekstu
ocekivao je da se razmotri arhitektura na dva nacina: iz ugla elemenata koji su karakteristi¢ni za
svaki prostor i vreme, ali i kroz evoluciju nacionalnih arhitektura u posljednjih 100 godina. U okviru
tri komplementarne manifestacije retrospektivnog karaktera, postavljene u Centralnom paviljonu, u
Arsenalu, i u nacionalnim paviljonima, trebalo je da se dode do novog razumevanje bogatstva
osnovnih elemenata discipline, kao i pojedinacnih identiteta svake zemlje ucesnice.
»lmalo je smisla 1914. godine govoriti o ,kineskoj” arhitekturi, o ,Svajcarskoj” arhitekturi, o
»indijskoj” arhitekturi. Sto godina kasnije, pod uticajem ratova, razlicitih politickih rezima, razlicitih
stepena razvijenosti, nacionalnih i internacionalnih pokreta u arhitekturi, individualnih talenata,
drugarstava, slucajnih liénih trajektorija i tehnoloskih napredaka, arhitektura, koja je jednom bila
specificna i lokalna, postala je razmenljiva i globalna. Nacionalni identititeti su izgleda Zrtvovani

7234 smatra Rem Kolhas. Ideja izlozbe sa naslovom ,Apsorpcija moderniteta: 1914. do

modernitetu
2014.” bila je da se prikaZze proces usvajanja principa modernog jezika i nestajanje krakateristi¢nih
nacionalnih obelezja.

Posebno je znadajna i izlozba Mondoiatalija iz viSe razloga. Sa jedne strane ona se zasniva na
istrazivackom radu, a sa druge je karakteristi¢cna po procesu realizacije. Naime, u izvodenju su
ucestvovala sva ostala bijenala zajedno sa arhitektonskim koje je predvodilo. Ovaj postupak moze se
tumaciti kao pokusaj uspostavljanja pozicije arhitekture u okviru Sireg okruzenja .

Drzava Srbije je na ovom bijenalu uclestvovala sa dva projekta. Osim zvani¢nog rada

izabranog na konkursu 14-14°*, prikazan je projekat novosadskog tima u sastavu Andrea Tama3

Daci¢, Ivan Stanojev i studenti Departmana za arhitekturu i urbanizam iz Novg Sada. Naziv projekta

%http://www.dans.org.rs/index.php?option=com content&task=view&id=445&Itemid=1 2.4.2015.

http://www.superprostor.com/14-14-instalacija-venecijansko-bijenale-2014-srbija/10107 11.7.2015.

235

77


http://www.dans.org.rs/index.php?option=com_content&task=view&id=445&Itemid=1
http://www.superprostor.com/14-14-instalacija-venecijansko-bijenale-2014-srbija/10107

,Zene u arhitekturi Novog Sada” objasnjava prvi put otvorenu i prikazanu temu o Zenama-
graditeljkama Novog Sada.

Ovogodisnje 15. Bijenale arhitekture sa temom /zveStaj sa fronta postavio je kurator
Aleksandar Aravena. U skladu sa namerom uprave bijenala da napravi iskorak u odnosu na
prethodno, koje je bilo usmereno ka istoriji, Aravena je koncipirao temu polazeéi od aktuelnih
problema drustva. PolaziSte je bilo da se tokom ovog bijenala otvore pitanja pozicije i funkcije
arhitekture u savremenom dobu. Ukratko reéeno, kako i na koji nacin iz dva kraja — centra spektakla
ili totalne margine, ponovo uspostaviti odnos sa gradanskim drustvom. Ideja je bila uciniti vidljivim
one napore pojedinaca i grupa koji pokusavaju da naprave iskorak u svojim sredinama prilikom
reSavanja konkretnih problema zajednice. Aravena smatra ,,Postoji nekoliko bitaka koje moraju biti
dobijene i nekoliko granica koje treba prosiriti kako bi se Zivot u izgradenim sredinama popravio, a
samim tim i kvalitet Zivota ljudi®. (...) ”15. Internacionalna izlozba arhitekture ¢e biti o fokusiranju na
arhitekturu i ucenju iz arhitekture koja je kroz inteligenciju i/ili intuiciju sposobna da izbegne status
quo”. (...) ,Zeleli bismo da predstavimo slu¢ajeve koji, uprkos tesko¢ama, rezignaciji i gor¢ini, nesto
predlaiu i ¢ine. Zeleli bismo da pokaiemo da u veénoj debati o kvalitetu izgradenog okruzenja,

postoji ne samo potreba, ve¢ i prostor za akciju.“**®
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Sl. 42 Aleksandar Aravena, kurator 15. Bijenala arhitekture u Veneciji

*http://www.arh.bg.ac.rs/2015/11/06/alehandro-aravena-umetnicki-direktor-bijenala-u-veneciji-2016/?pismo=lat
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»Arhitektura poslednje dve decenije Cesto se naziva ,tranzicionom®. Taj termin uglavnom nije dovoljno

precizan. Ukupna istorija ljudskog drustva je, zapravo, neprekinuta serija tranzicija; ako posmatramo XX vek,
jasno je da je svaka decenija dramaticno menjala ljudske Zivote. Osim toga kada je arhitektura u pitanju,

poslednjih dvadeset godina obeleZile su zapravo dve tranzicije: jedna (regionalna), promena granica i

v .. . v .. . w237
drustvenog uredenja i druga globalna, iz (uslovno receno) analognog u digitalni svet.

4. FENOMENOLOSKO POSMATRANJE SAVREMENIH ARHITEKTONSKIH PRAKSI
U NOVOM SADU 1980-2010.

Tokom istorije viSe je puta razmatrana i potvrdena direktna meduzavisnost i uslovljenost
drustvenih i arhitektonskih tema. ,,Urbana i arhitektonska istorija jednog grada teku naporedno. Kao
Sto je grad svojevrstan otisak drustva u prostoru, tako je i arhitektura svojevrstan lakmus drustvenih

7238

uslova. Polaze¢i od ove Cinjenice, proces transformacije arhitektonskih praksi u Novom Sadu

razmatran je u okviru pet karakteristicnih perioda odredenih specificnim drustveno-istorijskim

kontekstom.

1. Period 1945-1979.
2. Period 1980-1989.
3. Period 1990- 1999.
4. Period 2000-20009.

5. Period 2010-2015.

7 Milovi¢ Lj.: Izlozba Muzeja savremene umetnosti Vojvodine dve godine kasnije, DaNS br. 76, Novi Sad, 2010, str. 71
238 pysi¢ Lj.:Grad bez lica, Novi Sad, 2009, str. 67
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,0gromne palate za stanove nose sva obeleZja socijalisticke izgradnje, kao Sto su gradevinski materijal,
racionalnost izrazena u fasadama, ali i sku¢enost stambenih prostorija; gradanstvo naviknuto na prostrane
porodi¢ne stanove tesko se prilagodava novoj arhitekturi, ali ono shvata da je ovu novu arhitekturu donelo
novo vreme koje trazi i promenu starog nacina Zivota. Prevazideno je staro liberalisticko shvatanje norme koju
su propisivali liberalisticki zakoni o eksproprijaciji. U novom socijalistickom drustvu se javlja nagao porast

industrijalizacije i porast motorizovanog saobradaja koji trazi daleko Sire ulice i odgovaraju¢u podzemnu

. . 239
komunalnu izgradnju.”

4.1. Period 1945-1979.

Nakon zavrsetka Drugog svetskog rata, 1945. godine, Novi Sad postaje glavni grad Autonomne
pokrajine Vojvodine u sastavu Federativne Narodne Republike Jugoslavije i od tada, kao njen
politi¢ki, privredni i kulturni centar dozivljava punu afirmaciju. Dinami¢ne druitvene promene,**
kao i nova regulativa, uslovili su vrlo brz proces planske urbanizacije i prostorni razvoj. Politicke i
drustvene promene posle Drugog svetskog rata uticale su i na krupne ekonomske i kulturne
promene u Zivotu grada, kao i na jedan dotle nesanjani polet u urbanizmu i arhitekturi.’*!
Usvajanjem Ustava Savezne Federativne Rebulike Jugoslavije 1963. drustvena svojina i
samoupravljanje postaju polazisSte ekonomskog uredenja zemlje.

Generalni urbanisticki plan Novog Sada iz 1963. predstavlja ishod delovanja stru¢njaka Zavoda
za urbanizam i projektovanje Novog Sada osnovanog 1960. godine. Plan nastao na osnovu prvog
Generalnog urbanisti¢kog plana Novog Sada iz 1950. godine®*? omogucio je usmereno prostorno

Sirenje grada. Intenzivna urbanisticka transformacija centralnog podrui‘.ja,243 izmeStanje trase

239Popovié D.: Prilog urbanisti¢ckom i arhitektonskom razvoju grada Novog Sada, Rad Vojvodanskog muzejabr. 12/13,
Novi Sad, 1964., str. 153-161

**Dominantan je jednopartijski politicki sistem, vlada duh kolektivizma. Drustvo je egalitarno, sto znaci da vazi princip
jednakih mogucnosti i prava za sve.

241Pcvpovi(: D.: Prilog urbanistickom i arhitektonskom razvoju grada Novog Sada, Rad Vojvodanskog muzeja, br. 12/13,
Novi Sad, 1964., str. 153—-161

prvi urbanisticki plan koji je pripremio Urbanisticki zavod NR Srbije iz Beograda 1950. godine sadrZi osnovne pravce
razvoja grada. Detaljnije:Milosavljevi¢ M.: Razvoj urbanistickog i regionalnog prostornog planiranja u Novom Sadu, DaNS
br. 1, Novi Sad, 1982., str. 6-7

8 “Novi Sad je 50-tih godina otvorio perspektive svog razvoja kada se prvim posleratnim Generalnim urbanistickim
planom opredelio da rekonstruiSe gradsko tkivo sa ciljem da stvori uslove za bolju i efikasniju funkcionalnu
organizovanost grada na makroplanu u svojim prirodnim granicama | u uslovima prirodnog okruzenja. Tada su
utemeljeni principi | smernice o preobraZaju prostora grada. U tome je Novi Sad bio jedinstven, ne samo u
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seleznice, izgradnja Bulevara Mihajla Pupina i Bulevara oslobodenja,®** kao i zapo&et proces
povecanja gustine stanovanja —podizanja visSeporodi¢nih zgrada na mestu jednoporodicnih objekata
na Detelinari, Satelitu, Limanu 1 i okolini Zeleznicke stanice podignute 1964. godine, obeleZio je ovaj
period izgradnje. Niz tipiziranih stambenih objekata izgraden je uz posStovanje planske urbanizacije i
postulata Internacionalnog stila. Poslovi urbanistickog i komunalnog opremanja grada bili su
povereni stru¢njacima zaposlenim u novoosnovanim institucijama i biroima. Zbog intenzivne
izgradnje grada,**® osim novosadskih arhitekata pristiglih sa studija, poput Pavla Zilnika, Miroslava
Krstonogica i Aleksandra Kelemena, na poziv Voje Midica, direktora Urbanisti¢ko-projektnog biroa®*°
iz Beograda dolaze, izmedu ostalih Zora Mitrovi¢ Pajki¢ i Dusan Pajkié. Osim u novoosnovanim
projektnim biroima, arhitekte su zaposlene u urbanisti¢kim zavodima i institucijama uprave i
obrazovanja.?*’ Poslovi zastite graditeljskog nasleda predmet su rada stru¢njaka Pokrajinskog zavoda
za zastitu spomenika kulture osnovanog 1951. godine, kao i arhitekte Andrije Secujskog, upravnika
Petrovaradinske tvrdave koji kontroliSe radove na sredivanju kompleksa nekadasnjih vojnih
objekata.

U cilju dobijanja kvalitenijih resenja, raspisuju se konkursi razli¢itog karaktera, od javnih ili
pozivnih, do jugoslovenskih ili lokalnih. Konkursna praksa veoma je razvijena tokom Sezdesetih i
sedamdesetih godina XX veka. Tada je sprovedeno vise od 20 arhitektonskih ili urbanisti¢ko-
arhitektonskih konkursa. Predmet ovih stru¢nih utakmica, Cesto realizovanih uz uces$ée brojnih
jugoslovenskih arhitekata, bile su znadajne prostorne lokacije, stambena podrucja, kao i pojedinacni
javni objekti razli¢itih tipologija. Prema konkursnim reSenjima realizovano je nekoliko znacajnih
objekata grada: Muzej revolucije (1960/61), prema projektu arhitekte Ive Viti¢a, nova Zeleznicka
stanica, novosadskog arhitekte Imre Farkasa (1962/63), Galerija Pavla Beljanskog, prema projektu
Ive Kurtovi¢a, Robna kuéa Bazar, Milana Mihelci¢a (1968-1972), Filozofski fakultet (1971), Klinicka
bolnica (1971),%*® Novo naselje (1974/75) i Spomen groblje palih boraca NOR-a od 1941 do

jugoslovenskim okvirima, jer je osnovnim funkcionalnim celinama predodredio nove dispozicije potpun razli¢ite od
nasledenih, korigovao ih | uspostavio nove gradske infrastrukturne sisteme.” Prema: Radosavljevi¢ R.: Dosadasnja
iskustva u rekonstrukciji i obnovi Novog Sada, DaNS br 27., Novi Sad 1999., str. 19

" Kroz centralnu zonu grada, pored Trga Slobode i duz NjegosSove ulice odvijao se intenzivan medugradski saobracaj.
Zelezni¢ka pruga je prolazila trasom duZ dana$njeg bulevara Cara Lazara i onemogucavala je $irenje grada ka reci. Ovi
kljuéni problem su reSavani u prvim decenijama nakon Drugog svetskog rata.

** |ntenzivna izgradnja uslovljena je prilivom stanovista. Prema popisu iz 1961. u gradu Zivi 141289 stanovnika.

*%¢ U ovom birou osnovanom 1953. godine bilo je zaposleno oko 30 inzenjera.

Videti: JovanoviéS.: Arhitektura Novog Sada druge polovine XX veka, DaNS br.70, Novi Sad, 2010., str 32-43.

Pajovic D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad, 1996., str. 138-139.

247
248

81



1945.(1977). Predmet pozivnog konkursa koji je raspisao GP ,Neimar” 1971. godine bio je i NS

sistem gradnje.’*

Sl. 43, 44 Poljoprivredni fakultet, arhitekta Sibin Dordevi¢ (1964), Filozofski fakultet, Aleksandar Stjepanovi¢, konkursno
reSenje(1971)

Kako je izgledala praksa, kao i nivo problema sa kojima se struka suo¢ava u ovom posleratnom
periodu, ali i kasnije, ilustruje misljenje Miroslava KrstonoSic¢a, svestranog novosadskog arhitekte,
jednog od retkih koji se u ovom periodu osim projektovanjem, bavio i publicistikom. 230
Komentarisuéi period od pola veka, smatra da je arhitekta u Novom Sadu, i u Vojvodini, radio u
veoma teskim okolnostima, najc¢esée okruzen prividnim razumevanjem i podrskama. Morao je da
projektuje brzo, ,dok su se njegovi radovi i posle prolaska kroz sumnji¢ave Sibe ojacale svemocne
cehovske birokratije izvodili sporo. Od arhitekata kao da se ocekivalo da budu sprinteri na
maratonskim razdaljinama, a to je paradoks”. Dodaje da u nesigurnim uslovima, bez studioznog
projektovanja ,nije mogla da se vokalizuje i ostvari ni autenti¢na arhitektonska filozofija, u kojoj bi se
prozimala vredna prethodna iskustva (iskustva prethodnih generacija); isto tako nisu pracene
ekonomske, kulturne, klimatske zahtevnosti i tradicija, koju ne samo Sto nismo negovali nego smo je
zaboravili“. Niz okolnosti — politickih, ekonomskih i normativnih uticao je da su ,arhitekte skoro
plagijatorski prihvatile jedan vid internacionalnog stila projektovanja“.”>* Medutim, kao i uvek,
postojao je i odredeni broj pojedinaca koji su razvijali svoj autentican izraz.

Tokom Seste decenije XX veka, otpocinju sa radom i nove institucije kulture u Novom

Sadu.Tribina mladih—- mesto dijaloga i velikog stepena slobode, bila je jedan od najznacajnijih

*Pvideti: Drugi Sremskomitrovacki salon: Arhitektura u Vojvodini 1970-1977., uvodni tekst: Jovanovi¢ Slobodan, Stampa:

Skola za industrijsko oblikovanje, Beograd, 1977.

20 Krstonosic je ,svestrana licnost i nemiran duh — projektant, enterijerist, scenograf, kreator industrijskog dizajna,
inovator, pedagog, publicista, hokejas, reli voza€ i pasionirani putnik, dobitnik je vise drustvenih priznanja i nagrada za
arhitekturu” Prema: Prodanovi¢ D.: Promisljeni kreator, Politika, 12. 10. 1996., str. 24

>IKrstonosié M.: Pola veka arhitekture u Novom Sadu-secanje arhitekte, DaNS br. 9-10, Novi Sad, str. 28
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prostora ne samo u gradu, ve¢ kao takva prepoznata i u irem jugoslovenskom kontekstu.”** U

okviru niza programa razvijanih u prostoru lociranom u centru grada, u Katolickoj porti, razgovaralo
se ravnopravno o umetnosti, kulturi, ali i nauci. Tokom Sezdesetih godina razvoju kulturnih
aktivnosti doprinose i dve nove strukovne organizacije: UdruZzenjelikovnih umetnika primenjenih

umetnosti i dizajnera Vojvodine (UPIDIV) i Drudtvo arhitekata Novog Sada (DaNS)*?

. U prvim
godinama postojanja, ali i kasnije, Drustvo arhitekata iniciralo je povremeno odrZavanje javnih
tribina tematski vezanih za urbanizam i arhitekturu grada. Na ovim skupovima odrZzavanim prvo na
Tribini mladih, a kasnije i na Radni¢kom univerzitetu ,Radivoj Cirpanov” veoma aktivno u&estvovali
su profesionalci iz razlicitih oblasti delovanja. O aktuelnim stru¢nim temama zajedno sa arhitektama
raspravljali su inZenjeri saobracaja, hortikulture, sociolozi, knjiZzevnici, likovni umetnici i ostali javni i
kulturni radnici.®*U ovom periodu je uspostavljena saradnja i sa strukturama vlasti, koje su
uvazavale misljenja pojedinih strucnjaka, posebno urbanista. Osim usmeno, arhitekte su veoma
retko iznosile svoje misljenje javno u pisanoj formi.” Sporadi¢no su odrzavane i izlozbe kao mesta
prikazivanja rada arhitekata.

Tokom sedamdestih godina Novi Sad se i dalje razvija u prostornom i demografskom

256

smislu.”>” Od srednjeg, postaje veéi grad sa 151852 stanovnika, 53713 domadinstava, 78221

zaposlenim, od ¢ega 62223 u privredi, sa 47883 stana, 22750 putnic¢kih motornih vozila i razvijenom

27 Centralni dogadaj ovog perioda predstavlja usvajanje Ustava

komunalnom opremom i uslugama.
1974. godine. Ovaj dokument uticao je na razvoj niza novih drustvenih i prostornih transformacija.”®

Promene u Sirem okruZenju i u samom gradu, uticale su da se nakon deset godina pristupi
reviziji postojeéeg i donosSenju novog Generalnog urbanisti¢kog plana grada. Na njegovu koncepciju,

izradu i usvajanje drustveni i ekonomski uslovi delovali su mnogo viSe nego na prethodne planove iz

»2prema Statutu Tribina mladih je bila ,,samostalna radna organizacija za Sirenje kulture, umetnosti i nauke” koja se
zalaZze za ,,marksisticke, socijalisticke i moderne koncepte kulture”. Akcenat u njenom radu bio je na samostalnom i
modernom. Tribina mladih je odisala slobodom misljenja i razgovora koji inace nisu bili uobicajeni tih godina. Pocela je
kao neka vrsta debatnog kluba sa velikim stepenom slobode. Prema: Encikolpedija Novog Sada, sveska, str. 22-23
>Videti: Jovanovi¢ S.: Pogeci okupljanja i organizovanja graditelja Novog Sada, DaNS br. 70, Novi Sad, str. 12
>*Jovanoviéa S.: Arhitektura Novog Sada druge polovine XX veka, DaNS br.70, Novi Sad, str. 12

2> Dugi niz godina Miroslav Krstonosi¢ objavljivao je prikaze u listu Dnevnik u okviru rubrike; ,, Perom i okom arhitekte”
(prema: MitroviéV.: Arhitektura XX veka u Vojvodini, Akademska knjiga i MSUV, Novi Sad, str. 233). U katalogu drugog
sremskomitrovackog salona arhitekta Slobodan Jovanovi¢ u uvodnom tekstu priredio je spisak radova o arhitekturi ovog
perioda objavljenih u dnevnoj Stampi i periodici.

ey periodu od 1945. do 1970. godine broj stanovnika u Novom Sadu se udvostrucio.

Pajovic¢ D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad, 1996, str. 63

8 Proglasavanjem novog Ustava 1974. SFRJ i novim ustavnim nacelima pokrajine Kosovo i Vojvodina u pravima se
gotovo izjednacavaju sa ostalim republikama.
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1950. i 1963. godine. Osnovna karakteristika dokumenta u kome su definisane smernice za uredenje
Novog Sada u periodu do kraja XX veka je Sirenje grada na desnu obalu Dunava, tj. povezivanje sa
Miselukom, Petrovaradinom i Sremskom Kamenicom u jedinstveno gradsko podrucje. 239
Dominantna novina u planu je trasa Bulevara oslobodenja. Razmatrajuéi detaljno opis realizacije
plana — pripremni period kao i sprovodenje, uoCava se da urbanisticku struku ovog perioda

260 4 samom postupku donosenja plana, kao i

karakteriSe otvorenost i veéi stepen demokrati¢nosti
interdisciplinarni pristup, tj. u¢esée niza stru¢njaka razlicitih profesija iz Zavoda za urbanizam Novog
Sada, aliiizvan, kao $to su naucne institucije i fakulteti.

Urbanisticke prostorne transformacije ocigledne su u razli¢itim delovima grada. U centralnoj
zoni, tokom 1975. godine pocele su pripreme za izgradnju zgrade Srpskog narodnog pozoriéta.261
Dve godine kasnije, Dunavska ulica je zatvorena za saobradaj, a SetaliSte na Dunavu je dodatno
uredeno. Nastavljen je proces izmestanja industrije iz centralnih zona i formiranje, u povrsinskom
smilsu, velikih radnih kompleksa duz kanala Dunav-Tisa-Dunav. Jedan od centralnih dogadaja, koji ¢e

obeleziti ovaj period, osim izgradnje Limana, je i planiranje i realizacija Novog naselja.?®?

U sklopu
ovog poduhvata ucestvovalo je vise preduzec’a.263 Urbanisticki plan uraden je u Zavodu za urbanizam
Novog Sada, dok su akhitektonske projekte pripremili mnogi struénjaci zaposleni u poznatim
novosadaskim projektnim biroima poput Plana, Arhitekta i dr. Osim ovih biroa, u gradu je aktivno jos
nekoliko zavoda i radnih organizacija, kao $to su Zavod za urbanizam Vojvodine,***Zavod za

izgradnju grada, Projektni zavod Vojvodine, Konstruktor, Neimar-Projekt 76 i dr. Karakteristi¢no je da

259Pajovié D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad, 1996, str. 67

Utvrdivanju ciljeva prostornog razvoja i definisanju koncepta Plana prethodilo je anketiranje i konsultovanje gradana
u mesnim zajednicima, a nakon zavrsne izrade Nacrta plana omoguceno je stavljanje primedbi i misljenja, sto je dovelo
do pune saglasnosti o planskim resenjima.

261Intervencije u centralnoj zoni grada koje su podrazumevale rusenje odredenih objekata, uticale su na organizovanje
niza protesta gradana. Ovo delovanje moZzemo okarakterisati kao prve oblike aktivizma tj. borbe za o€uvanje i zastitu
istorijskog nasleda grada.

2y kompleksnom urbanisticko—arhitektonskom projektu Novog Naselja ucestvovalo je viSe arhitekta:R. Radosavljevic,
M. Savi¢, M. Popov, B. Reba, D. Radovanovi¢, B. Radusinovi¢, R. Cvetkov, S. Zupanski, S. Subotin kao i mnogi drugi.
*®>\eoma vazna karakteristika ovog perioda je usvajanje Zakona o udruzenom radu 1976. (ZUR) kojim je uvedena tzv.
dogovorna ekonomija. Uvodenje samoupravnih interesnih zajednica (SIZ), je trebalo da omoguci proizvodnim radnicima
zadovoljavanje razli¢itih drustvenih potreba: kulturnih, stambenih, sportskih, transportnih, komunikacijskih, obrazovnih |
zdravstvenih usluga. Ovaj vid delovanja trebalo je da omoguci veéu vlast radnih ljudi i gradana “(Prema: Rajceti¢ Z,
Mitrovi¢ V, Nedeljkovi¢ U.:UPIDIV 50 godina, Na ramenima velikana, Novi Sad, 2014, str 32).

264 Detaljnije: Monografija: Zavod za urbanizam Vojvodine, 1950-2004, Javno preduzece Zavod za urbanizam Vojvodine
Novi Sad, autor teksta Borislav Dori¢, glavni i odgovorni urednik Perica Manojlovi¢, LitoStudio, Novi Sad, 2004.
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su biroi specijalizovani za odredene programe i poslove. Arhitekte zaposlene u RO Plan®®®i RO
Arhitekt®®® razmatraju problematiku javnih i stambenih programa, dok su u Konstruktoru®*’vise
usmereni ka industrijskim proizvodnim pogonima. Posebno mesto rada u periodu od 1968. do 1972.
predstavljao je biro Zore Mitrovi¢ Pajki¢, Atelje 11, koji je okupljao jedanaest arhitekata grada. Osim
u Srednjoj tehnickoj $koli gde je zaposleno nekoliko arhitekata®®®, pedagogki rad razvija arhitekta
Pavle Zilnik® na Akademiji umetnosti osnovanoj 1974. godine u Novom Sadu. Mnoge arhitekte
deluju i u izvodackim firmama. U procesu gradenja, ovaj period karakterisSe upotreba industrijskog
montaznog sistema IMS. Veliki broj novosadskih stambenih objekatareSen je primenom ovog
tehni¢kog resenja.?’°
Tokom osme decenije XX veka na profesionalnu scenu stupila je nova generacija arhitekata
rodenih neposredno pre i posle Drugog svetskog rata. Nakon zavrSetka studija na beogradskom
Arhitektonskom fakultetu zapoceli su karijeru u pomenutim biroima. Nova generacija prirodno
pokusSava da napravi pomak, a ponekad i otklon od dotada dominantnog internacionalnog stila. U
svom radu oni se okreéu ka osobinama lokalnog konteksta i pocinju da eksperimentiSu sa
tradicionalnim oblicima, elementima i materijalima. Osim dominantne opeke, koriste veoma cCesto i
sirov beton,kao i staklo. Prema misljenju Vladimira Mitroviéa promene na tehnic¢ko-tehnoloskom
polju,uslovljavale su veéa graditeljska, izvodacka i zanatska umedéa arhitekata.?’*
Paralelno sa urbanisti¢kim i arhitektonskimdelovanjem, polako pocinje da se razvija izloZzbena
praksa u oblasti arhitekture. Povodom obeleZavanja Dana oslobodenja grada, 1971. godine,

. . . .. . . 272
osnovana je likovna manifestacija Novosadski oktobarski salon.

Zajedno sa likovnim i primenjenim
umetnicima arhitekte izlazu svoje radove od 1976. godine.mDruétvo arhitekata Novog Sada, kao

jedan od organizatora, aktivnho je ukljuéeno i povodom obelezavanja desetogodisnjice rada

%% radu biroa ,Plan“ osnovanog 1957. godine radile su arhitekte: Sibin Dordevi¢, Miroslav Krstonogi¢, Andrija Srek,

Milan Marié, Dorde Grbic, Ljiljana Milin, Dusan Radovanovic i dr.

%y birou »Arhitekt“bili su zaposleni: Milan Matovi¢, Slavko Odavi¢, Nikola Stojanovi¢, Vaso Kresovi¢ i dr.

U birou ,,Konstruktor” radili su: Aleksandar Kelemen, Sava Forkapié i dr.

%8y srednjoj tehnickoj $koli osnovanoj 1929. godine koja danas nosi naziv ,,Mileva Mari¢ Anstajn” radili su: Pavle Zilnik,
Sonja Stoja, Julkica Majtan, Mira Jovanovic i dr.

2% Arhitekta Pavle Zilnik je vodio predmet ,Osnovi arhitekture” od 1976. do 1991. kada odlazi u penziju u statusu
vanrednog profesora. Njega je na ovom mestu nasledio arhitekta Nikola Stojanovic.

*7% videti: DaNS br.7, Novi Sad, 1986., kompletan broj posvecéen je temi Industrijskog montaznog sistema.

Mitrovic V.:Arhitektura XX veka u Vojvodini, Akademska knjiga i MSUV, 2010., str. 277

”20Osnivat je bio tada$nji Kulturni centar Radnickog univerziteta “Radivoj Cirpanov“ gde se odrzavala izlozba.

*P|zl03ba 17 arhitekata koji su ucestvovali na 5. Novosadskom oktobarskom salonu odrzana je u prostoru SULUV-a na
Bulevaru Mihajla Pupina. Detaljan spisak arhitekata ucesnika i izloZenih radova naveden je u katalogu Novosadskog
salona br. 5.
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UdruzZenja umetnika primenjenih umetnosti i dizajnera Vojvodine (UPIDIV) i realizacije manifestacije
FORMA 5. Razvoju kulturne scene grada doprinose, uz dogadaje Galerije savremene likovne
umetnosti osnovane 1966. godine i Trijenale pozorisne scenografije i kostima®’®, Malo pozorje
nastalo 1974. u okviru Jugoslovenskih pozoriénih igara®’® i ,Novosadsko leto” — spontano pokrenuto
1975. u centru grada.

Osim manifestacija iz oblasti kulture, za ovaj period veoma znacajan dogadaj predstavlja
osnivanje i odrzavanje medunarodne naucne konferencije INDIS (Jugoslovenski naucni skup o
industrijskoj izgradnji stanova), koja ée vremenom da preraste u skup posveéen celokupnom
graditeljstvu. Poéev od 1976, svake treée godine, skup u organiziciji Instituta za industrijsku gradnju
Fakulteta tehnickih nauka iz Novog Sada i drugih relevantnih institucija okuplja stru¢njake iz razli¢itih
oblasti planiranja, projektovanja i gradenja — planere, urbaniste, arhitekte, gradevinske inZenjere,
informatic¢are, ekonomiste, sociologe i druge koji se bave problemima u vezi sa stambenom
izgradnjom. U okviru konferencije aktivno uéestvuju stru¢njaci i naucnici zaposleni na gradevinskim i
arhitektonskim fakultetima Jugoslavije, ali i u gradevinskim institutima i privredi. U organizaciji
skupa, kao i u pedagoskom radu na Fakultetu tehnickih nauka, profesionalni doprinos daju, osim
gradevinskih inZenjera, i arhitekte.?”’

Kao i u prethodnom periodu, arhitekte su aktivne i kroz razli¢ite oblike prakse pokusavaju da
doprinesu opsStem prosperitetu. Za svoj istaknut rad u oblasti arhitekture, urbanizma i zastite
graditeljskog nasleda, pojedinci su dobili Oktobarsku nagradu grada Novog Sada, kao
najveéepriznanje ustanovljeno povodom obelezavanja 23. oktobra — Dana grada. Nagradu koja se

dodeljuje za izuzetna ostvarenja iz razli¢itih oblasti deIovanja278 prva je dobila 1965. godine arhitekta

274Udruienje je osnovano 1964. godine, a bijenalna manifestacija Forma organizovana je prvi put 1965. godine u Studiju

M. Detaljnije o razvoju udruZzenja u monografiji: Rajcetic¢ Z, Mitrovic V, Nedeljkovi¢ U.:UPIDIV 50 godina: Na ramenima
velikana, UPIDUV, Novi Sad, 2014.

U ovom periodu u neposrednom okruzenju osnovane su dve manifestacije iz oblasti arhitekture. U Beogradu 1974.
godine Salon arhitekture u organizaciiji Muzeja primenjene umetnosti, a dve godine kasnije Sremskomitrovacki salon u
galeriji “Lazar Vozarevi¢” u Sremskoj Mitrovici. Odrzano je ukupno 5 Sremskomitrovackih salona arhitekture. Novosadske
arhitekte Slobodan Jovanovi¢ i Nikola Stojanovi¢ ucestvovali su u organizaciji ovih dogadaja. Za potrebe ovih izlozbi
obavljeno je detaljno fotografisanje svih objekata podignutih na teritorji Vojvodine. Drugi Salon posveéen arhitekturi i
scenografiji odrzan je 1977. Organizator Savez arhitekata Vojvodine opredelio se da prikaZe izbor naboljih arhitektonskih
realizacija ostvarenih u periodu od 1970-1977. godine. Uvodni tekst napisao je Slobodan Jovanovi¢ koji u ovom periodu
pocinje da se bavi publicistikom.

7®0va manifestacija je prerasla 1979. u samostalnu organizaciju Kulturnog centra. U kasnijem periodu, 1995. formiran je
Internacionalni festival alternativnog i novog teatra (INFANT).

"’svetlana Vukovi¢ i Dudan Prodanovi¢

U oblastima nauke, kulture i umetnosti, odnosno svih vidova stvaralastva, publicistike i novinarstva u svim oblicima
informisanja, planiranja i uredenja prostora i naselja, arhitekture i graditeljstva, pronalazastva, razvoja novih tehnologija
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Tatjana Vanjifatov Savi¢ za objekat Vise poslovne Skole, izgraden na Limanu 1. Osim njoj, ovo visoko
priznanje dodeljeno je odredenom broju novosadskih arhitekata?’® za pojedine istaknute realizacije.
Nakon 40 godina intenzivnog bavljenja arhitekturom, 1967. godine nagrada za celokupno

stvaralastvo zasluzeno je pripala i arhitekti Dordu Tabakovicu.

Sl. 45 Projekat rekonstrukcije starog centra grada, Oktobarska nagrada grada Novog Sada 1968, arhitekte Milos Savic,
Dragan Ivkovié, Milan Zli¢ié; crtez Dragan Ivkovic¢

i usvojenih novih tehnoloskih sistema, unapredenja i zastite Zivotne sredine, prosvete i razvoja Skolarstva, sporta i
postignutih sportskih rezultata, zdravstva i zdravstvene zastite i socijalnog i humanitarnog rada.

29 Dobitnici Oktobarske nagrade grada Novog Sada: 1965. Tanja Vanjifatov-Savi¢ — Realizacija viSe komercijalne skole na
Limanu 1, Petar Jankov za realizaciju stambenih kula u novim delovima grada; 1966. Pavle Zilnik za Studio M; 1967.
Dorde Tabakovi¢ za ukupno stvaralastvo a povodom retrospektivne izlozbe u Novom Sadu, sedamdesetogodisnjice i
Cetrdesetogodisnjice rada; 1968. Milos Savi¢, Dragan Ivkovi¢, Milan Zli¢i¢ za projekat rekonstrukcije starog centra Novog
Sada; 1970. Miodrag Lozi¢ za realizaciju stambeno-poslovne zgrade na uglu Maksima Gorkog i Bulevara Oslobodenja;
1972. Dusan Krsti¢ za realizaciju Pneumoloskog odelejnja decije bolnice; Andrija Secujski za znacajna ostvarenja u
drustvenim delatnostima, povodom uspesnog rada u starim delovima grada; Milan Miheli¢ za realizaciju robne kuée
,Novi Sad“; 1976. Zora Mitrovi¢-Pajki¢ za realizaciju stambeno poslovnog bloka u Dusana Vasiljeva ulici; 1979. Milan
Matovi¢ za realizaciju poslovnog objekta Elektrovojvodina; Prema: Jovanovic S: Nagradama u prilog, DaNS br 9-10, Novi
Sad, maj 1994., str. 39

87



,,Kada razmotrimo sveukupni razvoj srpske arhitekture tokom XX veka uoci¢cemo nekoliko prelomnih perioda u
kojima je ona bila na razmedu. Poslednji od tih perioda je period posttitoizma, tokom osamdesetih godina XX
veka, uoci pocetka kraja zajednicke jugoslovenske drzave. ...Na lokalnom, jugoslovenskom nivou, kraj Zivotnog
veka Josipa Broza Tita, takode oznacava zavrSetak ,,arhitekture” modernog drzavno-politickog jugosloveskog
projekta i pocetak postmodernog perioda njegove fragmentacije...”,,Medutim, Jugoslavija se nije odmah

dezintegrisala, ve¢ je u procepu izmedu ideologije i autonomnosti zapocet, bez odusevljenja i od mnogih

. e 280
osporavan, proces tranzicije.”

4.2 Period 1980-1989.

Prelomni dogadaj vazan za bududi tok razvoja drzave Jugoslavije i Novog Sada jeste smrt
Josipa Broza Tita. Nov period oznacen kao ,Post-Titova era” zapocet je 1980. godine. Pocetak
ekonomske krize, privredna stagnacija, politicka nestabilnost, *®' nestadica osnovnih Zivotnih
namirnica, uvodenje niza stabilizacionih mera i porast broja nezaposlenih, pojave su karakteristi¢ne
za ovu deceniju. Cesti nemiri, stvaranje etnickih tenzija i rasplamsavanje nacionalizma eskalirali su
tokom njene druge polovine.?®? Drustveno-politi¢ki i privredni sistem, zasnovan na samoupravljanju i
drustvenoj svojini, pokazao se kao ozbiljna kocnica daljeg razvoja.283

Prema misljenju Ljiljane Miletié¢-Abramovié¢ ,postepenim razgradivanjem monolitnosti

socijalistickog egalitarizma, prodiru uticaji zapadnih Zivotnih stilova i formiraju se novi socijalni

\Miletié-Abramovié Lj.:Paralele i kontrasti — Srpska arhitektura 1980-2005., Muzej primenejne umetnosti, Beograd,
2007., str. 36-37.

281 Detaljnije o stanju u jugoslovenskoj ekonomiji u periodu osamdesetih godina XX veka: Neducin D.:Postsocijalisticki
grad - promena drustvene i prostorne strukture Novog Sada u periodu tranzicije, doktorska disertacija, Fakultet tehnickih
nauka, Novi Sad, 2014. (neobjavljeno), str.19

*2prosetan godisnji rast bruto drustvenog proizvoda sredinom 1950-ih iznosio je 6,6%, krajem decenije popeo se na ¢ak
11,3%, a zatim je poceo da opada — prvo na 5,8% krajem 1960-ih, a posle i na 5,7% krajem 1970-ih godina (Uvali¢, 2010:
22). Nezaposlenost je 1965. iznosila 6%, 1970. je porasla na 7,7%, 1980. na 11,9%, da bi 1990. godine dostigla 16,4%
(Woodward, 1995: 194-208). Prosec¢na godisnja inflacija na drZavnom nivou je tokom 1960-ih iznosila 10%, tokom 1970-
ih 20%, 1980. godine 30%, tokom 1980-ih dostigla trocifrenu vrednost, da bi na kraju 1989. godina bila obeleZena
hiperinflacijom od 1.252% (Uvali¢, 2010: 21-23). Prema: NedudinD.: Postsocijalisticki grad - promena drustvene i
prostorne strukture Novog Sada u periodu tranzicije, doktorska disertacija, Fakultet tehnickih nauka, Novi Sad, 2014.
(neobjavljeno), str. 19

28 Kraj ovog perioda obelezice donoSenje novog seta zakona 1989. godine. Na ovaj nain omogucena je privatizacija
drustvenih preduzeda, liberalizaciju cena i uspostavljanje trziSnih pariteta. Navedeni dogadaji predstavljaju polaziste za
postsocijalisticku tranziciju karakteristicnu za narednu deceniju.
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identiteti. OpsSta drustveno-kulturna klima je pod manjim politickim pritiskom i viSe obecava, Sto se
reflektuje na formiranje arhitektonske scene u duhu novih, postmodernih ideja i programa”.284
Sveobuhvatne opste promene?®> posebno izrazene u oblasti urbanistitkog planiranja,
predstavljale su polaziste za proces pripreme i realizacije novog Generalnog urbanistickog plana
Novog Sada, usvojenog 1985. godine. Ovaj dokument, veoma razli¢it od prethodnih, karakterise
»otvoren koncept” prilagodljiv brzem ili sporijem razvoju grada. Najbitnije opredeljenje plana je
teznja ka ocuvanju postojeé¢ih vrednosti uz mogucnost poboljSanja uslova Zivljenja, kao i
ujednacavanje opremljenosti svih delova grada objektima drustvenog standarda i infrastrukturom.
Prema planu predvidene su umerene visine izgradnje i gustine naseljenosti u okvirima racionalnog
koris¢enja zemljiSta, kvantitativna i kvalitativha promena odnosa izmedu gradskih funkcija i sadrzaja,
kao i integrisanje razli¢itih programa. Najbitnija novina je uvodenje rezima permanentne
rekonstrukcije koji pogoduje razli¢itim oblicima svojine i pojedinacnoj inicijativi. Ideja sprovodenja
plana zasnovana je na pokusSaju ublazavanja ,normativizma“, tj. obezbedivanje fleksibilnosti

prostornog uredenja i ravnhomerno uredenje delova grada. Plan je trebalo, za razliku od prethodnih,

da nudi vide re$enja, a da uvodi manje ograni¢enja.?*®

Sl. 46,47,48 Sportski i poslovni centar Vojvodina, Srpsko narodno pozoriSte, Most Slobode

Niz dogadaja javnog karaktera znacajnih za grad, kao Sto je odrzanje Svetskog prvenstva u
stonom tenisu 1981. uticao je na pocetak realizacije velike infrastrukturne obnove starog gradskog
jezgra, rekonstrukcije javnih zgrada i izgradnju pratecih objekata. Tri velika graditeljska poduhvata
obeleZila su pocetak dekade. Svecano su otvorene zgrade Srpskog narodnog pozorista i Sportskog i

poslovnog centra ,Vojvodina” i pusten je u saobracaj novi gradski Most slobode. Adaptirani su

**'Mileti¢ Abramovi¢ Lj.:Paralele i kontrasti — Srpska arhitektura 1980-2005. Muzej primenejne umetnosti, Beograd,

2007, str. 37.

prema popisu iz 1981. utvrdenoje da u Novom Sadu Zivi 179.843 stanovnika, a u gradskoj zajednici 257.568
stanovnika.

286Pajovic'D.: (ur.)Novi Sad- Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad 1996., str. 74
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287U okviru sredivanja centra grada revitalizirana je i prodirena pe$acka zona. Du?

mnogi hoteli.
Bulevara oslobodanja podignuto je nekoliko znacdajnih javnih objekata u duhu postmoderne.
Studentski kampus je posato grad u gradu izgradnjom niza novih obrazovnih i pratedih institucija
organizovanih oko centralnog parterno uredenog trga. Limani i Novo naselje uobli¢eni su kao
znacajne urbanisti¢ko arhitektonske celine grada. Osim stambenih zona, u ovom periodu podignut
jeniz javnih objekata. Na Novom naselju zavrSen je Dom za stara lica prema projektu Miodraga
Lozica, a industrijska zona dobila je nov prostorni orijentir podizanjem zgrade ,Novkabel”.?*® U
oblasti stanovanja, prema realizacijama i ostvarenim istraZzivanjima, izdvajaju se arhitekte DusSan
Krsti¢ i Miodrag Milidragovi¢.?®® Kao posledica stanja u drustvu i privredi, tokom osamdesetih godina
dogodile su se intenzivne i veoma dramaticne promene u oblasti stanogradnje. Usled ukidanja
samoupravnog interesnog organizovanja i jacanja privatnog preduzetniStva, stambena izgradnja
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prepustena je trziStu.”” Uvodenjem niza zakonskih mera drustveni stambeni fond je krajem

osamdesetih i po¢etkom devedesetih godina skoro u celini privatizovan.?*
85
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Sl. 49,50,51 Stambeni objekti Liman 1 i Hotel Novi Sad, arhitekta Dusan Krsti¢, 1980, Hotel Park, arhitekta Miroslav

Krstonosi¢, 1981.

Velika otvorenost struke, ne samo na tadasnjem jugoslovenskom nivou, nego i prema svetu,

karakteristicna je za ovaj period. Razvijena konkursna praksa, putovanja, prisustvo inostranih

%7 Miroslav Krstonii¢ projektovao je nov hotel ,Park”, Milan Mari¢ dogradnju hotela , Putnik” u centru grada, a Dusan

Krsti¢ hotel ,Novi Sad” u blizini Zeleznicke stanice.

288 Detaljnije: Jovanovi¢, S.:Arhitektura Novog Sada druge polovine XX veka, DaNS br.70, str. 36-43.

Arhitekta Milidragovi¢ u svom magistarskom radu bavio se temom odnosa uspostavljanja veza izmedu stana i okoline,
dok je fokus istraZzivanja DuSana Krsti¢a, izmedu ostalih tema savremene arhitekture bio usmeren ka proucavanja interne
flesibilnosti stambenih jedinica.

*Prhitekta Arsa Dimitrijevi¢, zaposlen u Invest projekt-u, OOUR Arhitektura objasnjava nacin rada karakteristéan za
period osamdesetih: “U toku je izrada projekata za stambeno naselje “Edvard Kardelj” u Beocinu — 340 stanova sa
prateéim sadrzajima...Predstoji nam sloZena situacija u projektovanju s obzirom na restrikciju investicija. Ocekujemo
samoupravno sporazumevanje sa odgovaraju¢im SlZ-ovima u cilju pruzanja kompletnih usluga. Suoceni smo sa
nestasicom pausa, transparenta i ozolita Sto predstavlja smetnju u izvrSenju obaveza. Period projektovanja u odnosu na
dogovaranja i izvodenje je prekratak, sto se odrazava na kvalitet projektovanja.” U okviru rubrike: Razgovarali smo sa
kolegama®, razgovor vodio Slavko Zupanski, Dans br. 2, str. 4

*'pajovi¢ D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad, 1996, str. 74
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Casopisa sa prodorom informacija, prirodno je doprinelo stvaralackom poletu i dometu arhitekata,
koji ¢e tokom osamdesetih stvoriti neka od najznacajnijih dela.?®’Konkursi su prema misljenju
mnogih arhitekata bili jedini nacin da se realizuju kvalitetne promene u prostoru. Oni su bili i prilika
da se dode do veoma smelih predloga. Mnogi su, svesno ne postujuéi konkursne uslove, predlagali
progresivna resenja. Kvalitetan Ziri umeo je da prepozna potencijal ovih radova i obi¢no ih je
nagradivao nagradama van konkursa. Jedna od najznacajnijih stru¢nih utakmica koja je obelezila
pocetak ove dekade je urbanisticko-arhitektonski konkurs za MiSeluk. Pripreme su otpocele jos

%3 1ako konkurs nije realizovan, na osnovu dokumentacije moze se

tokom sedamdestih godina.
zakljuciti o kakvom obimnom poduhvatu se radilo. Konkurs u kome je ulestvovao veliki broj
arhitekata iz cele Jugoslavije,294 pratio je i simpozijum pod nazivom,Koncepcijska pitanja planiranja

k”.2% Osim klasi¢nih arhitektonskih

naselja socijalistiCkog drustva na primeru izgradnje naselja Miselu
ili urbanistickih konkursa, poput onih za Liman 3 (1982.), Elektrotehnicki institut (1982.), zgradu
Naftagasa (1985.), trazena su najbolja reSenja i za spomenike Jovanu Jovanoviéu Zmaju i Josipu
Brozu Titu 1983. godine. U okviru programskih aktivnosti Drustva arhitekata Novog Sada, Dusan
Prodanovi¢ je inicirao realizaciju anketnih konkursa, zamisljenih kao prikupljanje najboljih ideja za
odredene lokacije grada. Ovaj interesantan i vrlo progresivan predlog nije naiSao na Sire
odobravanje, tako da je realizovan samo jedan konkurs ovog tipa.296

Aktuelni problem zastite graditeljskog nasleda bio je polaziste za osnivanje Gradskog zavoda

za obnovu graditeljskog nasleda i zastitu spomenika kulture 1983. godine.297

Tokom 1985. zaposleni
u Zavodu radili su na rekonstrukciji nekoliko vaznih objekata kao Sto su Jodna banja, Srednja Skola
»Mihajlo Pupin”, Katolicka crkva na Trgu slobode, Gimnazija ,Jovan Jovanovi¢ Zmaj” i Sinagoga.

Arhitekta Milan Gobec bavi se i publicistikom. Rezultate istrazivanja dokumentacije Istorijskog

22K rstonosié D.:Pola veka arhitekture u Novom Sadu — secanje arhitekte, DanS 9-10, Novi Sad, 1994, str. 28

% Videti: Radosavljevié R.: Miseluk- osnovni pravac prostornog Sirenja grada”, DaNS br. 3-4, Novi Sad, 1982., str. 11-12
U ovom konkursu izmedu ostalih ucestvovao je i tim ,Bistrica” (Dr Ljubinka Pjani¢ - ekonomista, Dr Nila Stanulovi¢ -
psiholog, Dr Fuada Stankovi¢- ekonomista, Dr Marijana Pajvanci¢ — pravnik, Prof. Aleksandar Flasar, Dragan Popara —
geografija, Dragana Kokovi¢ sociolog, Jovan Soldatovi¢ vajar, Slobodan Jovanovié¢, Dusan Prodanovi¢, Ranko Radovic,
Dusan Radosavljevic¢ i Arsa Dimitrijevi¢ arhitekte, Miljko Satari¢, fizicar, solarno grejanje, Dragoljub Mici¢ saobracaj,.

>y ovom periodu organizovan je i naucni skup u saradnji nekoliko organizacija: Centar za izuCavanje tehnoloskog i
drustvenog progresa, RO Urbis, Institutu za industrijsku gradnju FTN-a i Zavod za urbanizam Vojvodine, pod nazivom:
,,Gradovi i naselja Vojvodine u XXI veku”. Jedan od ucesnika u skupu bio je prof. Ranko Radovi¢.

*®videti: Baki¢ S.: Anketni Konkurs za idejno resenje vitalnih saobracajno-urbanistickih aspekata gradskog jezgra u
Novom Sadu, Dans br.3-4, Novi Sad, 1982., str. 22

*’\ideti: Jovanovié S.: Osnovan Gradski zavod za obnovu graditeljskog nasleda, DaNS br.5, str. 4

294

91



arhivaobjavljuje u okviru zbirke planova®®®, dok istori¢ar umetnosti Olivera Radovanovi¢ u ¢asopisu
DaNS prezentuje rad arhitekte Dorda Tabakovica.

Tokom osamdesetih godina XX veka objavljen je mali broj knjiga iz oblasti arhitekture.zggzbog
toga osnivanje ¢asopisa DaNS, 1981. godine predstavlja znacajan dogadaj. Zamisljen kao poseban
oblik stru¢nih novina, iniciran je u periodu kada je vec razvijena arhitektonsko-urbanisti¢ka praksa,
ali ne i kriticko-publicisticko delovanje. Prema re¢ima inicijatora i prvog urednika DusSana
Prodanoviéa, ¢asopis DaNS je strukturiran kroz tri celine. Prvi deo obuhvatao je aktuelne teme i
dogadaje, drugi dokumentaciju (prikaz projekata i realizacija), dok je treéi bio posveéen najsirim
informacijama. Cilj pokretanja ¢asopisa bio je reSavanje problema slabe ili nedovoljne prisutnosti
arhitekata i arhitektonskih tema u Zivotu grada, ali i u medijima. Osim prikaza i afirmacije rada
arhitekata i urbanista, zamisljen je i kao prostor za pokretanje i reSavanje niza aktuelnih tema i
problema struke.>®

Na kulturnom planu ovaj period karakteriSe pokretanje i odrzavanje manifestacije ,lgre
sasuncem”.>** U periodu od 1980. godine,u programskom i konceptualnom smislu,Kulturni centar
grada organizovao je veliki broj razli¢itih dogadaja izvan uobicajenih institucionalnih prostora. lako je
bilo pokusaja uspostavljanja saradnje, Drustvo arhitekata nije iskoristilo priliku da aktivnije ucestvuje
u okviru ove manifestacijeg02 koja je imala veoma otvoren koncept.303 Paralelno sa razvojem
publicistike, Drustvo pocinje da razvija svoju izlozbenu delatnost kao posebnu programsku aktivnost.
304 u

Na osnovu uspostavljene saradnje sa UdruZenjem likovnih umetnika Vojvodine (ULUV),

izlozZbenom prostoru lociranom na Bulevaru Mihajla Pupina, priredeno je nekoliko dogadaja. Stru¢na

**Gobec M.:Magistrat slobodnog kraljevskog grada Novog Sada (1748-1918), Istorijski arhiv u Novom Sadu, Novi Sad,

1985.

% 1zmedu ostalih objavljene su knjiga Roberta Venturija: “SloZenosti | protivrecnosti u arhitekturi” IRO Gradevinska
knjiga, Beograd, 1983., Martina Hajdegera “Misljenje i pevanje” (Nolit, Beograd, 1982.), kao i Andrije Mutnjakovic¢a
“Biourbanizam” ( lzdavacki centar Rijeka, 1982.). Prema: Dans br.3-4, str. 34

3% v/ideti: Prodanovié D.: Nekoliko reci o DaNS-u...i DaNS-u, DaNSs br. 1, Novi Sad 1982., str. 2

301 Igre sa suncem (od 1980.), izvodene na raznim mestima, stvarale su svojevrsnu ,,poetiku prostora“, seleéi se iz starog
jezgra grada prema periferiji i prigradskim naseljima, dok nisu dospele i na Petrovaradinsku tvrdavu. U okviru ,Igara sa
suncem” odrzan je i prvi festival meda u Jugoslaviji, septembra 1982. Pored Galerija u prolazu, nastalo je i 1986. u
Dunavskoj 1 i Kulturno dvoriste, sa razlicitim kulturnim sadrzajima, u prostoru koji je bio tek prolaz u Gradsku biblioteku.
Leteéi kinematograf je od leta 1997. ponovo vratio na novosadske ulice i trgove projekcije popularnih filmova na
otvorenom prostoru. Prema: Enciklopedeija Novog Sada, Kulturni centar, str. 179

*prema podacima objavljenim u casopisu DaNS, u pasazu Dunavske ulici organizovana je samo jedna izlozba
arhitektonskih radova.

B arhitekta Predrag Sidanin je u¢estvovao u ovoj manifestaciji sa umetni¢kim radovima.

%y razvijanju izlozbene delatnosti Drustva znacajnu ulogu odigrao je DuSan Prodanovié. Shvatajuci znacaj prikazivanja
rada arhitekata intenzivinim volonterskim radom postigao je mnogo na polju afirmacije arhitekture. Dugi niz godina
pisao je u o raznim temama iz oblasti arhitektutre u Kultrurnom dodatku ,Dnevnika“, ali i u drugim glasilima.

92



javnost mogla je da se upozna sa radovima novosadskih autora Miroslava Gruji¢a i Alberta Josipovica
i beogradskog autora Dimitrija Mladenovica. lzlozbe poznatih jugoslovenskih arhitekata Zlatka
Ugljena i Ranka Radovica odrZane su u holu Srpskog narodnog pozorista. Veliki publicitet dobila je
gostujuca izlozba i struéni skup ,,Umereni grad devedesetih”, priredenana Radni¢kom univerzitetu.
Ipak, najznacajniji dogadaj ove dekade predstavlja skup jugoslovenskih arhitekata ,,Dani arhitekture”
odrzan 21. i 22.juna 1984. godine u organizaciji Drustva arhitekata Novog Sada sa temom
»Projektovanje kao element stabilizacionih mera drustva”. Naziv skupa, kao i niz izlaganja odslikava
potrebu arhitekata da odgovore na aktuelne probleme, ne samo struke, vec i drustva u celini. Tokom
dva dana, na razli¢itim lokacijama u gradu, organizovano je nekoliko programskih aktivnosti, a za
sam skupprireden je i poseban broj casopisa posvecen manifestaciji305 koja se svake godine
odrzavala u drugom gradu Jugoslavije.

Svetski trendovi u pogledu koriséenja novih tehnologija prisutni su i u novosadskoj
arhitektonskoj praksi. Povodom sve intenzivnije primene racunara u procesu projektovanja
organizovano je nekoliko dogadaja u gradu. Peti INDIS — Jugoslovenski naucni skup o industrijskoj
izgradnji stanova, odrzan 1989. godine sa nazivom , Racunari i projektovanje”, kao i ¢asopis DaNS
broj 8, koji izlazi nakon trogodisnje pauze 1989. godine, posveceni su ovoj aktuelnoj temi.

Razmatrajuc¢i oblast vrednovanja arhitektonskih praksi, osim dosadasnje mogucnosti

osvajanja Oktobarske nagrade grada®®®

Novog Sada, u ovom periodu arhitekte su bile u prilici da
dobiju i nagradu jedne od dve manifestacije likovnog karaktera — Novosadskog salona ili Forme, kao i
Borbinu nagradu®” za arhitekturu za podru¢je Vojvodine. Osim vrednovanja rada u lokalnom
kontekstu, pojedina resenja novosadskih arhitekata, poput projekta obnove starog centra Novog
Sada, prepoznati su kao vrednost u Sirem prostornom okruZenju. Nagrada u oblasti zasStite
graditeljskog nasleda ,Oslobodenje” dodeljena 1981. godine ,simbolizuje afirmaciju savremenog
kreativnog pristupa problematici, ne samo ¢uvanja, ve¢ i nadgradnje vrednosti graditeljskog nasleda

i kulturne bastine u nas“.3%®

%% videti: DaNS — posebno izdanje, Novi Sad, 1984. ur. Dorde Stojci¢

Oktobarsku nagradu grada Novog Sada, 1982. godine dobio je Milorad Milidragovi¢ za viSegodiSnje uspesno
projektovanje i realizaciju stambenih objekata u Novom Sadu; Aleksandru Kelemenu dodeljena je 1985. godine za
ukupan stvaralcki doprinos posleratnoj izgradnji, a 1986. Slavku Odavicu za realizaciju Doma zdravlja u naselju Bistrica.
* Borbina nagrada za arhitekturu osnovana je 1964. godine i dodeljuje se za svaku republiku. Ovu nagaradu dobila je
1979. grupa autora za projekat Novo naselje, a 1981. arhitekta Milan Mari¢ za novoizgradeni deo hotela Putnik.
*%)5vanovié S.: Povodom nagrade ,,Oslobodenja“, Dans br.1, Novi Sad, 1982., str. 11
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“Miljie u kome nastaje arhitektura u Srbiji u periodu od 1990. do 2000. je posve divergentan opstem usponu na svetskom nivou. Usled
nerazumevanja neminovnih istorijskih i civilizadijskih procesa, koje je srpska politicka i drustvena elita iskreno tefzila da zaustavi, nastaje
specifitna situacija. Srpsko drustvo se tokom ove decenije nalazi u vrtlogu permanentnih ratnih sukoba koji dovode do raspada
zajednicke drzave SFR Jugoslavije. KoSmamo su se smenijivale sekvence sve dramaticnijin dogadaja — rat, sankcije, ekonomski krah u
najvecoj inflaciji u svetskoj istoriji, gradanski otpor rezimu u vidu upomih uliénih protesta, masovnog priliva izbeglica, uglavnom ruralne
populacije iz bivsih jugoslovenskih republika, masovna migracija urbanih stanovnika, NATO bombardovanje, demokratski preokret

2000.”3%

4.3. Period 1990-1999.

Tokom poslednje decenije XX veka Novi Sad je proSao kroz nekoliko faza drustvenog
preobrazZaja. PoCetak perioda obelezen je prvim viSestranackim izborima, ratnim zbivanjima u Sirem
kontekstu, raspadom Socijalisticke Federativhe Republike Jugoslavije 1992. i formiranjem nove

310 potom sledi uvodenje

drzave— Savezne Republike Jugoslavije u ¢ijem sastavu su Srbija i Crna Gora.
sankcija od strane Evropske unije, ekonomski i privredni krah i hiperinflacija 1993. godine.
Kapitalisticki sistem trZiSno orijentisan zamenio je dotadasnje socijalisticko samoupravlje. Gubitak
izvoznih trzista, tehnoloska zaostalost i nedostatak investicionog kapitala doveli su do kolapsa
tradicionalne industrije, inae nosioca privrednog razvoja u doba socijalizma, Sto je kao direktnu
posledicu ostavilo porast stope nezaposlenosti, drasti¢an pad prihoda stanovnistva i izuzetno nizak
Zivotni standard. Posle potpisivanja Dejtonskog mirovnog sporazuma 1995. godine, Jugoslaviji su
ukinute sankcije. Nakon perioda gradanskih protesta tokom 1996-97. i pokusaja normalizacije Zivota,
ponovo nastupa vreme stagnacije izazvano nemirima na Kosovu i posledicama NATO
bombardovanja u prole¢e 1999. godine.

Period burnih politickih i ekonomskih dogadaja prate i intezivne migracije i promene

31 ysled ratnih zbivanja dogodio se velik priliv

strukture stanovnistva u odredenim podrucjima.
stanovnistva iz Hrvatske i sa Kosova. U cilju pronalazenja boljih uslova za Zivot i rad i u ovom periodu

odredeni broj urbanog i visoko obrazovanog stanovnistva Novog Sada iseljava se iz grada i odlazi u

39 Abramovié —Mileti¢ Lj: Paralele | kontrasti—Srpska arhitektura 1980-2005., Muzej primenjene umetnosti, Beograd, 2007., str. 67

Novi Ustav Republike Srbije donet je 1990., a Skupstina Autonomne pokraine Vojvodine donela je Statut 1991.
godine.
** prema popisu iz 1991. u gradu Zivi 241262 stanovnika.
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inostranstvo. Posledice niza promena, kao i teSka ekonomska situacija, utica¢e na proces urusavanja
postojeéeg sistema vrednosti.

Opste turbulentne promene drustvene stvarnosti bile su direktno vidljive na svim oblicima
urbanistickog i arhitektonskog delovanja. Procesi razli¢itih intervencija u okviru postojeéeg
gradevinskog fonda, kao Sto su interpolacije i nadogradnje, zajedno sa veé razvijenom ,divljom
gradnjom” promenice sliku Novog Sada, kao i drugih gradova Srbije.**?

Pocetkom devedesetih zapocet je, a nakon petogodiSnje pripreme Ministarstva za
urbanizam, stambeno-komunalne delatnosti i gradevinarstvo, 1995. godinei donet Zakon o
planiranju i uredenju prostora i naselja.**® Cilj dokumenta bio je ,stvaranje uslova za brze i efikasnije
investicije i izgradnju objekata, racionalnije koris¢enje i uredenje prostora i gradevinskog zemljista,
kao i uskladivanje sa evropskom praksom, planska legalizacija i upis u katastar nepokretnosti”.*** U
isto vreme, u Novom Sadu je zapocet proces pripreme za reviziju Generalnog urbanisti¢ckog plana
Novog Sada iz 1985. godine, ali sada u novim okolnostima.>’® Dinamika i intenzitet drustvenih
promena uslovili su veoma specificno delovanje u okviru urbanisticke prakse. Na osnovu detaljnog
istrazivanja i obimne dokumentacije usvojene su izmene i dopune Generalnog urbanistickog plana
1994. godine. Postupak i pristup kojima su izvrSene samo delimi¢ne izmene Plana, umesto
kompletne revizije, predstavljaju presedan u novosadskoj praksi urbanistickog pIaniranja.316 Poseban
znacaj u ovom planu dobija urbanisticka ambijentalna zastita. U saradnji JP ,,Urbanizam” i Zavoda za
zaStitu spomenika grada Novog Sada uradena je studija , Osnove zastite graditeljskog nasleda u
gradskom jezgru” sa ciljem utvrdivanja uslova za ocuvanje i razvoj starog centra, istorijskog jezgra

Novog Sada. Projekat sa obimnom dokumentacijom predstavljao je nadgradnju pristupa obnovi i

2y zonama jednoporodi¢nog stanovanja Sireg gradskog jezgra Novog Sada, tokom poslednje dve decenije nicu
viSespratne stambene zgrade, bez planiranog reda i poretka. Gradska podrucja kao Sto su Grbavica, Nova Detelinara,
Podbara i Salajka potpuno su promenjeni. Proces nadogradnji objekata zapocet je u gradskom kvartu zvanom Mali
Liman, a potom je zahvatio sve zone gde god je bilo moguce intervenisati. “Divlja gradnja” kao karakteristicna pojava u
periodu tranzicije, kao i propratni tehnicko-tehnoloski problemi, doprineli su Cinjenici da je tokom devedesetih
podignuto nekoliko stotina hiljada bespravnih objekata Sirom zemlje. Samo u Novom Sadu i okolini, u opticaju je ¢ak cifra
od 35-40 hiljada objekata podignutih bez validnih urbanistickih uslova i dozvola. Podrucja divlje gradnje u Novom Sadu
su rubna podrucja grada: Tatarsko brdo, Adice, Veternik i Mali Beograd. (Prema: Mitrovi¢ V.:Kroz granje nebo — Novosadska
arhitektura devedesetih, Dans br. 70, Novi Sad, 2010, str. 46)

B videti: Pajovi¢ D.: Koncepcija novog urbanistickog zakona, DaNsS br. 15, str. 10-11

¥ Mitrovié V.:Kroz granje nebo—Novosadska arhitektura devedesetih, Dans br. 70, Novi Sad, 2010, str. 46-56

1 prema misljenju strucnjaka JP Urbanizam, u periodu koji prethodi realizaciji Plana ocekivalo se da ¢e steéi potrebni
preduslovi, kao Sto su: realizacija popisa stanovnistva iz 1991. godine, donosenje novog zakon o plainranju i uredenju
prostora i sa njime usaglasSeni prateci zakoni, kao i donosenje prostornog plana Republike Srbije. Medutim, realnost je
bila drugacija. Realizacija pripremnih poslova je kasnila.

18 videti: Milosavljevi¢ M.: Izmene generalnog urbanistickog plana Novog Sada, DaNS br. 11, Novi Sad, 1994., str. 26-27
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zasStiti graditeljskog nasleda koji je, inace, bio prisutan u svim generalnim planovima Novog Sada,

317 Realizacija razrade Generalnog urbanistickog plana odvijala se ¢esto pod

pocev od Plana iz 1963.
direktnim uticajem potreba novih privatnih investitora. U uslovima trziSne utakmice okrenute
sticanju kapitala, urbanisticko planiranje deSavalo se ponekad paralelno sa arhitektonskim
projektovanjem.

Posledice usvajanja seta zakona 1989. godine odrazile su se i na strukturalne i organizacione
promene arhitektonske prakse. Dotadasnja drustvena preduzeca u periodu tranzicije menjaju
vlasnicku strukturu. Pocetkom devedesetih jedan broj arhitekata zaposljava se u novoosnovanim
javnim preduzec¢ima grada, dok odredeni broj stru¢njaka sa dugogodisnjim iskustvom u projektnoj
praksi otvara privatne biroe i nastavlja da radi na nov nacin. U novoj drustvenoj podeli, arhitekte
postaju nosioci ¢esto neprimerene i pojednostavljene arhitektonske prakse.Razloge treba traziti u
¢injenici da suu vremenu izvitoperenih drustvenih i strukovnih vrednosti arhitekte delovale bez
Cvrstih i opSte prihvaéenih normi, kao i bez jakih institucija i strukovnih udruZenja, koja bi

318 Medutim, i u ovakvom vremenu opste degradacije,

kontrolisala kompletan proces delovanja.
izgradeni su odredeni delovi stambenih naselja, a zavrseni su i pojedini kompleksi ¢ija je izgradnja
trajala decenijama unazad. Niz sitnih preoblikovanja uticao je na promenu slike gradskih prostora. U
prvim godinama devete decenije, u vremenu koje ,karakteriSe opsSta netolerancija u nasoj profesiji
(urbanisti, projektanti, graditelji), iako rede i skromnije nego ranije, neguje se institucija konkursa,

postoji Zelja i uslovi da se organizuju i odrZe struéni razgovori, suoe misljenja, trazi najbolje u

mogucim uslovima” '

: SRS

Sl. 52, 53, 54 Apart hotel, Bulevar cara Lazara, arhitekte Mlodrag Jovanovi¢ i Natko Marinci¢; Prirodnjacki muzej u
Radnickoj ulici, arhitekate: Natko Marinci¢ | Ljiljana Milin, Poslovni objekat NIS, arhitekte Aleksandar Kekovi¢, Zoran
Zupanjevac, lvan Panti¢

317Pajovié D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP “Urbanizam”, Novi Sad, 1996., str. 77

3B Mitrovié V.:Kroz granje nebo - Arhitektura Novog Sada devedesetih, DaNS br. 70, Novi Sad, 2010.,, str.46-56.
3'19Milosavljevi(': M.:Urbanizam u Novom Sadu izmedu dva broja DaNS-a, DaNS br 9-10, Novi Sad, 1994., str. 26-27
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Osim uobli¢avanja vecih urbanistickih poteza, poput Limana 3 i 4 i Novog naselja, uz veliki
doprinos viSe novosadskih arhitekata, tokom ove decenije podignuto je nekoliko javnih objekata u
duhu postmoderne.*®® Prirodnjacki muzeju Radni¢koj ulici, jedina institucija specifi¢ne tipologije
izgradena na ovim prostorima,realizovan je upotrebom crvene opeke, kao i ,Apart” hotel za
asistente fakulteta, a takode i Zavod za zdravstvenu zastitu studenata u okviru univerzitetskog

kampusa.321

Princip oblikovanja volumena, jasna izraZzena fenestracija, koja asocira na industrijske
objekte,nekada veoma zastupljene duz Radnicke ulice i naglasena ulazna partija, u vizuelnom smislu
odlikuju objekat muzeja. Duz Bulevara Oslobodenja i u ovom periodu podignuto je nekoliko objekata
od kojih se sigurno po volumenu i karakteru izdvaja zgrada Nis-Naftagas, realizovana na osnovu

konkursnog prvoplasiranog resenja Aleksandra Kekovi¢a 1998. godine.322

Osim u gradskoj zoni, i u
okolini Novog Sada, na Rimskim Sancevima, u periodu od 1992 do 1996. godine izgraden je poslovni
kompleks Sipons, specifi¢ne urbane kompozicije, u duhu postmoderne arhitekture, prema projektu
Vase Kresovica.

lako ovaj period karakteriSe intezivna stambena izgradnja orijentisana ka trziStu, uradena bez
vecih estetskih karakteristika, nekoliko arhitekata je uspelo da realizuje dela vredna paznje. Polazeci
od tradicionalnih elemenata i principa gradnje, arhitekta DuSan Radovanovié¢ projektovao je vise
stambenih kompleksa na Novom naselju i na Podbari. Kao i do tada, gostujuée arhitekte svojim
realizacijama doprinoserazvoju grada. Na Bulevaru oslobodenja, prema projektu bracnog para
Milenije i Darka Marusica izgraden je stambeno-poslovni objekat koji donosi znatne novine na polju
arhitektonskog stvaralastva — od urbanisticke kompozicije, funkcionalnih stanova do estetskih
detalja. Posebna tema ovog perioda, pored interpolacija, je i veoma zastupljena nadogradnja

postojeéih objekata. Prema nacinu reSavanja ovog zadatka izdvaja se projekat Ranka Radoviéa i

Ksenije Hiel za zgradu Fakulteta tehni¢kih nauka.

2% videti: Milidragovic¢ M., Krsti¢ D.: Realizacije novosadskih arhitekata izmedu dva broja DaNS-A (1989-1994), DaNS 9-

10, Novi Sad, 1994, str. 30-32 i i Milidragovi¢ M.: Uz realizacije novosadskih arhitekata u periodu 1989-1994., DaNSs br.
11, str. 27-29; U tekstovima su navedeni detaljni podaci i prikazane fotografije oko 40 objekata koji su izgradeni u
navedenom periodu. Prikaz ima iskljucivo informativni karakter navode autori teksta.

L Arhitekte Ljiljana Milin i Natko Marinci¢ dobili su Borbinu nagradu za arhitekturu 1994. godine za objekat
Prirodnjackog muzeja.

2 Jako mnogi smatraju odredene procese u vezi izgradnje ovog objekta neprimerenim, neophodno je naglasiti da je
njegovim podizanjem resen problem koji je postojao usled razmestaja sluzbi “Naftagasa” po celom gradu. Nakon 13
godina od raspisanog konkursa, 1998. godine konacno su sve organizacione jedinice objedinjene i smestene u jednom
objektu.
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SI. 55 Studentski kampus, Nadogradnja zgrade Fakulteta tehnickih nauka, arhitekte Ranko Radovi¢ i Ksenija Hiel (1998)

Konkursna praksa bila je prisutna i tokom poslednje decenije XX veka u Srbiji. Generalno
posmatrano u periodu devedesetih ,konkursi su odigrali veoma konstruktivnu i korisnu ulogu u
nasoj profesiji. U vreme sankcija, suzavanja arhitektonskog prostora i zamiranja investitorskog i
graditeljskog angazmana, na konkursnim odmeravanjima arhitektonska struka imala je priliku da
pokaze kakav je kvalitet kod nas u odnosu na dobre primere iz sveta”.** U Novom Sadu je
organizovano, ali ne i do kraja realizovano nekoliko konkursa od kojih su najznacajniji za ulicu
Modene (1996), Limansku pijacu (1996), Trg slobode (1997), Trg mladenaca (1997), Metals banku
(1998) i Trg galerija (1999).>**Povodom svakog konkursa ogranizovana je izlozba i javna diskusija.
Drustvene okolnosti i ponekad nejasna pravila stru¢nog nadmetanja uticala su na veoma burnu
polemiku u javnosti nakon zavrSetka pojedinih konkursa. Vladimir Mitrovi¢c smatra da ,mada
ponekad sasvim solidno organizovani, ovi konkursi kao da nisu imali za cilj pocetak razreSenja
problematike ,,malog urbanizma”, nekada negovanog, a danas posve zaboravljenog u Novom Sadu,
veé¢ su manje ili viSe organizovani pod pritiskom predstavnika novih vlasti koji su u pokusajima
reSavanja urbanistic¢kih problema videli priliku za svoju promociju".325

Usled zastoja u gradnji i nedostatka velikih poslova u ovom periodu, intenzivno se razvija

oblast projektovanja i izvodenja enterijera. U drugoj polovini decenije, nakon ukidanja sankcija,

otvaranja trzista, ali i delovanja domacih proizvodaca stekli su se uslovi za kvalitetniji rad u ovoj

323, ,. . . v . . . . . ve s . .
Videti: Konkursi: Mesta stalnog udenja i novih izazova, intervju sa arhitektama Darkom Marusi¢em i Branislavom

Mitrovi¢ vodio Vladimir Mitrovié¢, DaNS br.57, Novi Sad, 2007, str. 8-11.

3prikazi konkursnih reSenja sa detaljnim izvestajima objavljeni su u pojedinim brojevima Casopisa DaNS. Za ulicu
Modene - Milidragov¢ M.: Prikaz konkursa za urbanisticko arhitektonsko resenje i uredenje prostora u ulici Modene u
Novom Sadu, DaNS br. 16, str. 30, Limansku pijacu, Sava Forkapi¢, DaNS br. 17-18, str. 34, Trg Slobode, Jovanovi¢ S.:
DaNSs br. str 9., Metals banku, Trg mladenaca, Trg Galerija, DaNS br. 24, str. 17

*>Mitrovié V.: Kroz granje nebo — Novosadska arhitektura devedesetih, prilog za istoriju novosadske arhitekture XX

veka, DaNS br. 70, Novi Sad, 2010., str. 55
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oblasti. Odredeni broj arhitekata otvara privatnu praksu i specijalizuje se za teme u oblasti dizajna i
realizacije enterijera.>*® Osim re$avanja unutradnjeg prostora za mnoge javne objekte, veoma esto
su i stambeni prostori bili prilika za rad arhitekata-enterijerista.

U specifiécnim okolnostima koje odreduju stvarnost, arhitekte izlaze iz okvira uobicajene
projektantske prakse i osvajaju i druga polja delovanja, ne toliko zastupljena u prethodnim
periodima. Intenzivira se rad u oblasti obrazovanja, publicistike, a posebno znacajan segment prakse
postaje organizacija dogadaja razli¢itog karaktera, od izlozbi do stru¢nih skupova i konferencija.
Centralni dogadaj ove dekade koji ¢ée obeleziti arhitektonsku struku Sireg prostora predstavlja
osnivanje danasnjeg Departmana za arhitekturu i urbanizam,tj. nekadasnjeg Odseka za arhitekturu
na Fakultetu tehnickih nauka u Novom Sadu. Pedagoskim radom u ovoj ustanovi, od 1996. godine,
osim profesora Ranka Radovi¢a kao inicijatora, Radomira Foli¢a, Nade Kurtovié-Foli¢ i Svetlane
Vukovi¢, bave se i mlade arhitekte iz Novog Sada, kao i gostujuéi strucnjaci iz Beograda. U prvim
godinama rada u nastavi su ucestvovali i profesori beogradskog fakulteta: Dimitrije Mladenovi¢,
Ranko Trbojevi¢, Milan Rakocevié, ali i kolege iz prakse kao Sto su Radivoje Dinulovi¢, Zorica Savicic,
Marjana Strugar iz Beograda, kao i Gordana Dilas, Marina Hodzi¢-Savi¢ i Biljana Pavlovi¢ iz Novog
Sada. Paralelno sa prvom generacijom studenata osnovnih studija, pokrenute su i poslediplomske, tj.
magistarske studije327u cilju reSavanja kadrovskih problema. Pocetak rada karakteriSe realizacija
specificnog programa Skole sastavljenog od 32 nastavna predmeta, rasporedena u devet semestara,
dok je deseti posvecen diplomskom radu. Prve godine rada obeleZice i obimna vannastavna

aktivnost,®”® kao i osnivanje Drustva prijatelja $kole 1997. godine.?” Veliki broj novosadskih

326 Osnovano je i nekoliko firmi koje se bave iskljuCivo izvodenjem enterijera. Jedna od najznacajnijih je ,Enterijer
Jankovi¢” kojaima i svoju proizvodnju.

7’Na Fakultetu tehnikih nauka odvijala se nastava poslediplomskih studija uz ucesce arhitekata. Institut za industrijski
gradnju saradujuci sa drugim institutima Fakulteta, skoro dve decenije, izvodi poslediplomsku nastavu sa smerovima:
industrijske gradnje, organizacije i tehnologije gradenja i urbanih sistema. Poslediplomska nastava zapoceta je prvim
kursevima iz oblasti Urbanih sistema, jos davne 1974. godine, da bi se 1976. godine zapoceli kursevi Industrijske gradnje.
Oba smera su se paralelno odrzavala svake druge godine da bi se 1982. godine zapoceo smer Organizacija | tehnologije
gradenja. Od 1993. godine poslediplomska nastava se odrzava svake godine i planira se da se tako nastavi | ubudude.
Prema: Vukovié S.: Poslediplomska nastava na Institutu za industrijsku gradnju FTN u Novom Sadu: Industrijska gradnja,
organizacija | tehnologija gradenja | urbani sistemi, DaNS 9-10., Novi Sada, 1994., str. 37

2y saradnji sa arhitektama iz Sremske Mitrovice zapocet je prvi u nizu istraZivackih projekata za Vojvodanske gradove.
Radovi su prikazani u Sr. Mitrovici i Novom Sadu, a na Urbanisti¢kom salonu u NiSu rad je pohvaljen. Organizovan je
simpozijum povodom obelefavanja 100 godina od rodenja arhitekte Nikole Dobroviéa (DaNS 20-21. str.23.).
Uspostavljena je izloZzbena praksa tako da je nakon zavrsetka svake Skolske godine prireden prikaz studentskih radova u
jednom od reprezentativnih izloZzbenih prostora grada. Prva izlozba je bila u Kulturnom centru grada u junu 1997.
godine, a ostale u zgradi danasnjeg Muzeja savremene umetnosti Vojvodine u Dunavskoj br 37.
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arhitekata iz razlicitih oblasti delovanja uzeo je ucesée u ovom projektu koji je inicirao prof. Radovic.
Cilj je bio da se zajednickim timskim radom, povezujuci praksu i obrazovanje, uspostavi nova pozicija
arhitekture kao struke u Sirem prostornom kontekstu. Razvijajuéi ideju otvorenosti i povezivanja,
organizovano je i nekoliko predavanja gostujuc¢ih predavaéa — profesora Zaka Gilbera i Manuela
Kvadre.

Tokom devedesetih godina bila je veoma razvijena i publicistika u Srbiji.330

Aktivnosti u ovoj
oblasti odvijaju se na razli¢ite nacine. Od zajednickih akcija usmerenih ka pokretanju i izdavanju
Casopisa sa temama iz oblasti arhitekture, do publikovanja pojedinacnih istraZzivanja nastalih kao
ishod naucnih radova ili prouéavanja tema poput arhitektonskih tipologija ili stvaralastva odredenih
istaknutih autora. Jedan od najplodnijh publicista u Novom Sadu je profesor Ljubinko Pusi¢.®!
Tokom devedesetih objavio je dve knjige: ,Grad: Znaci vremena” 1991. i ,Citanje grada” 1995.
godine. U ovom periodu, u sklopu priprema za otvaranja Departmana 1995. godine, izasla je iz
Stampe knjiga profesora Ranka Radovic¢a ,Vrt ili kavez”, a nakon tri godine, tj. 1998. i dugo ocekivana
»Savremena arhitektura”. Potreba ¢uvanja od zaborava dela vaznih li¢nosti, kao i dogadaja struke,
bila je polaziSte za grupu arhitekata predvodenu Slobodanom Jovanovi¢em da u Enciklopediji Novog
Sada pod odrednicom ,Arhitektura” zabelezi najvaznije detalje struke. Nakon pauze od pet godina u

332

Novom Sadu je nastavljeno izdavanje casopisa DaNS. > Novi urednik, arhitekta i profesor

novosadskog fakulteta Svetlana Vukovi¢, izabrana je 1994. godine. Ona nastavlja da razvija

329 . . . .. v ;. ; . . . .
Na osnovu arhive Departmana za arhitekturu i zapisnika sastanaka Drustva moguce je stecu uvid o planiranim i

realizovanim aktivnostima ovog specificnog udruzenja. Videti i: Jovanovi¢ S.: Osnovano Drustvo prijatelja Skole
arhitekture” DaNS br 19, Novi Sad, 1997., str. 8

330 Detaljnom analizom zaklju¢eno je da postoji niz knjiga, monografija, studija, publikacija, magistarskih i doktorskih
teza, diplomskih radova posvecenih modernoj i savremenoj srpskoj arhitekturi koje su objavljene u ovom periodu u celoj
Srbiji. Posebno se mogu izdvojiti istraZivaci iz Beograda. Radomir Vukovi¢ arhitekta | graficki dizajner pokrenuo je ¢asopis
Kvadart 1994., a arhitekte mlade generacija lvan Kucina, Srdan Jovanovi¢ Vajs i ostali Akcelerator. Institut za arhitekturu
i urbanizam Srbije izdaje ¢asopis Arhitektura i urbanizam.Teme iz oblasti arhitekture predmet su istraZivanja i mnogih
istoricara umetnosti. U Novom Sadu proucavanjem arhitekture Vojvodine, a posebno Novog Sada intenzivno se bavi
osim arhitekte Slobodana Jovanovica i istori¢ar umetnosti Vladimir Mitrovid.

31 |jubinko Pusi¢ je arhitekta i profesor na Filozofskom fakultetu. Dugi niz godina bavi se temama iz oblasti urbane
sociologije. Ucestvovao je u nekoliko naucnih projekata. Autor je vise knjiga i naucnih i stru¢nih radova, a pisao je i za.
Casopis DaNSs.

2 Tokom osamdesetih, usled finansijskih, ali i organizacionaih problema, ¢asopis DaNS izlazio je u neredovnom ritmu.
Od reaktiviranja ¢asopisa, 1994. godine, objavljena su, u redovnom ritmu izlazenja Cetiri puta godisnje 32 broja u 28
svezaka, pod urednistvom Svetlane Vukovi¢ (br. 9-22) i Slobodana Jovanovié¢a (br. 23-51); Od br. 24 izdatog 1999.
uvedena je kolor naslovna strana). Tokom prve decenije XXI veka, tj. od 2005. funkciju glavnog | odgovornog urednik
listra vrsi predsednik udruzenja. Lazar Kuzmanov bio je urednik (52-61), Srdan Crkvenjakov (62-77), a Dusan Miladinovi¢
(78-80). U novom formatu i dizajnu za koji je zasluzan arhitekta i umetnik Miroslav Sili¢, ¢asopis izlazi od decembra 2002.
godine odnosno od 40. broja). Veliki doprinos razvoju Casopisa kao izvrSni urednik dao je Vladimir Mitrovi¢ istoricar
umetnosti. U realizaciji lista uestvovalo je viSe arhitekata razlicitih generacija.
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uspostavljeni koncept lista sa ciljem da se i dalje prikazuje i afirmiSe ono Sto je vredno, a nije
zabelezeno. Ona smatra da je istinsko stvaralastvo potcenjeno i devalvirano, iako predstavlja osnovu
svakog kreativnog arhitektonskog dela i ¢ina. U ¢asopisu koji ima formu jedne hronike, mogude je
zabeleZiti deo onoga §to se i kako radilo u jednom vremenu.***Pokrenut je niz tema i na veoma
strucan nacin obraden u c¢asopisu. Akcenat je na tekstualnim radovima, a ne toliko na prikazivanju
rada projektanata (mada i ovaj segment nije izostavljen). Mnoge kolege, poput DuSana Krstiéa,
Miodraga i Gordane Milidragovié, Slobodana Jovanoviéa, Milene Milosavljevi¢, DuSana Prodanoviéa,
Rodoljuba Radosavljevica i drugih, svojim radovima doprinosili su kvalitetu lista. lako je ¢asopis DaNS
dobio Oktobarsku nagradu grada 1997. godine i uvrSten na listu ¢asopisa Ministarstva za nauku i

334

tehnologiju Srbije i Odbora za gradevinarstvo kao ¢asopis od nacionalnog znacaja,” odredeni

¢lanovi Drustva smatrali su da treba praviti konceptualne promene. Niz burnih polemika obelezio je
ovaj period rada Drustva arhitekata, a nakon povlagenja Svetlane Vukovi¢,** Slobodan Jovanovi¢
izabran je za novog urednika ¢asopisa DaNS 1997. godine.

3% priredeno je nekoliko

Paralelno sa publicistikom, veoma je zastupljena izlozbena praksa.
gostujucih izloZbi, kao i samostalnih prikaza novosadskih arhitekata. U razli¢itim prostorima grada
odrZane su izlozbe crteza Dragana Ivkovi¢a i Ranka Radovica, kao i akvarela Dorda Caniéa. Vojislav
Devi¢ je prikazao svoje istrazivacke projekte na razli¢ite nacine. Obelezavanje pojedinih jubileja bio
je uvek povod za organizaciju dogadaja. Obicno su se priredivale izlozbe, sa prate¢om publikacijom.
U ovom periodu Muzej grada organizovao je izlozbu ,Prvih 250 godina” posvecenu istoriji razvoja
grada. lzlozbu ,,Novi Sad pod tr$¢anim krovom” priredio je OpStinski zavod za zastitu spomenika
kulture grada 1994. povodom obelezavanja 150 godina zastite spomenika kulture u Srbiji. U okviru
akcije , Trsc¢are — graditeljsko naslede koje nestaje” fotografijom i crtezom prikazane su poslednje 22
trScare grada u zgradi Platoneuma 1994. godine. Povodom obeleZavanja 35 godina od osnivanja JP
,Urbanizam”, u Galeriji Matice srpske priredena je izlozba 1995. godine. Ovim povodom izdata je i

monografija ,,Novi Sad — Slika grada” koja pruZa niz znacajnih informacija o razvoju novosadske

urbanisti¢ke prakse. Srednja umetnicka 8kola ,,Bogdan Suput”, u kojoj je radilo i nekoliko arhitekata,

33\/ukovi€ S.: Re¢ urednitva uz novi dvobroj, DaNSs br. 9, Novi Sad, 1994, str. 2

Vukovic S.:Casopis DaNS na prekretnici, DaNS br 22. Novi Sad, 1998, str.2

U uvodniku c¢asopisa br. 22 Svetlana Vukovi¢ obrazlaze detalje povladenja sa mesta urednika ¢asopisa.

Osim vec¢ pomenutih manifestacija u ovom periodu osnovana je manifestacija AUPA-Pancevo, a u Beogradu je
organizovana medunarodna konferencija: Arhitektura i urbanizam na pragu Il milenijuma.

334,
335
336
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obelezila je 50 godina postojanja 1998. godine. Srednja tehnicka Skola ,,Mileva Mari¢ Anstajn“ 1999.
godine je prigodnom izlozbom proslavila jubilej — 70 godina od osnivanja.

Nakon viSe godina uce$¢a u Novosadskom salonu, Drustvo arhitekata Novog Sada, izmedu
ostalog nezadovoljno i natinom prikazivanja arhitekture,®*’ donelo je 1993. godine odluku o

338

osnivanju sopstvene manifestacije— Dana i Salona arhitekture.”™" Svake godine u maju mesecu, u

uglednim novosadskim muzejskim i izlagackim institucijama339

trajao je, obi¢no nedelju dana,
dogadaj posveéen afirmaciji arhitekture kao struke. Prvi deo programa predstavljao je Salon kao
autorska izloZzba novosadskih arhitekata i studenata arhitekture, ali i gostiju iz Vojvodine i Srbije.
Koncept izlozbe, osmisljen po ugledu na Beogradski salon, podrazumevao je predstavljanje radova u
okviru devet kategorija: urbanisticki projekat i realizacija, arhitektonski projekat i realizacija,
projekat enterijera i realizacija, kompjuterska grafika, publicistika i studentski projekat. Za pripremu
izloZzbe zaduZen je bio organizacioni odbor, dok je strucni Ziri birao najbolje radove iz svake
kategorije. Pored Salona, u okviru manifestacije Dani arhitekture, svake godine organizovan je

310sim izlozbi konkursnih radova,

struéni skup®*®sa unapred pripremljenim, aktuelnim temama.
Drustvo je iniciralo osnivanje i dodelu Godisnje nagrade grada u saradnji sa SkupStinom Novog Sada i
Tabakoviéeve nagrade za arhitekturu kao doprinos u promovisanju savremene arhitekture, a u ¢ast
Dorda Tabakovi¢a (1897-1971), velikana vojvodanske moderne arhitekture meduratnog perioda.342

Izlozbe su pratili posebni katalozi koji su ujedno i prve monografije savremenih vojvodanskih

3% Tekst sa potpisima arhitekata gde se jasno objasnjava da viSe nece nastupati u okviru Salona je deo arhive Slobodana

Jovanoviéa. Veoma obimnu zaostavsinu Slobodana Jovanoviéa supruga Sonja predala je Matici Srpskoj 2015. godine.

3% Nakon videgodisnjeg zastoja u radu Drustva izabran je nov predsednik i upravni odbor 1993. godine. Timskim radom i
velikim zalaganjem pojedinih ¢lanova dogodio se pomak u radu Drustva. Tim sastavljen od arhitekata razli¢itih generacija
Cinili su: Milan Marié-predsednik, Slobodan Jovanovi¢, Dusan Prodanovi¢, Silvija Kacenberger, Gordana Dilas, RuZica |
Miodrag Jovanovi¢

%salon je odrzan u Galeriji Matice srpske (1993-1997; 2005), Muzeju Vojvodine (2001. i 2006), Galeriji Sportskog i
poslovnog centra Vojvodina (1998-2000; 2002-2004; 2007-2008, 2014) i u Studiju M (2010).

*Dani arhitekture 99. imaju temu “Arhitektura kao profesija izmedu egzistencije i etike”. U DaNS-u 28. str 10-15.
prikazani su radovi ucesnika skupa: Blagoja Rebe, Aleksandra Milenkovi¢a, Rodoljuba Radosavljevica, Biljane Pavlovic i
Ranka Radovica.

*Teme skupova: Interpolacija u okviru formiranih gradskih ambijenata (1993), Savremena arhitektura (1994),
Stanovanje (1995), Celina i detalj (1997), Nadogradnja u gradovima (1998), Arhitektura kao profesija izmedu egzistencije
i etike (1999), Prolazno i trajno u arhitekturi grada (2000), Profesionalno organizovanje Komore arhitekata (2001),
Vanstambena i vanprivredna gradnja (2002), Industrijska arhitektura: rekonstrukcija, revitalizacija i novo (2003), Grad i
voda (2004), Javni prostor grada (2005), Arhitektura regiona (2006) i Stambena arhitektura u Novom Sadu danas (2007).
*2 ovo priznanje dobili su poznati novosadski arhitekti koji su svoj graditeljski opus ostvarili tokom druge polovine XX
veka: Pavle Zilnik (1920-2005), Miroslav Krstonosi¢ (1932), Tanja Vanjifatov-Savi¢ (1929-2008), Zora Mitrovié-Pajki¢
(1927), Aleksandar Kelemen (1924- 2012), Sibin Pordevi¢ (1926-2013), Ranko Radovi¢ (1935-2005) i Dusan Krsti¢ (1938-
2014)
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graditelja.>*® Poseban doprinos u oblasti istoriografije, pored Slobodana Jovanovié¢a, dao je i istori¢ar
umetnosti Vladimir Mitrovic.

Osim Drustva arhitekata, u oblasti civilnog sektora, ,u Zelji da aktivno ucestvuje u Zivotu
grada, da doprinosi raspravi o aktuelnim pitanjima i problemima njegovog uredenja i izgradnje,
Novosadski klub je 1992. godine pokrenuo otvorene razgovore na temu stvarnosti, potreba i
mogucénosti, pozicija i perspektiva Novosadana u odnosu na Cinjenice o urbanoj stvarnosti i razvoju

3% U razgovorima su ucestvovali eminentni predstavnici struke.

Novog Sada.

Zajedno sa uspostavljenim manifestacijama, niz pojedinacnih projekata i dogadaja razli¢itog
karaktera, doprineo je bogatstvu arhitektonske scene grada. Nakon pauze, 1994. godine ponovo je
organizovana naucna konferencija INDIS. U periodu 1991-1995. realizovan je interdisciplinarni
naucno-istrazivacki projekat Ministarstva za nauku i tehnoloski razvoj pod nazivom ,,lIstrazivanje
parametara i kriterijuma za definisanje urbane mreZe Vojvodine” u kojem je ucestvovalo vise
novosadskih fakulteta i nekoliko arhitekata. Kao odgovor na aktuelan problem struke, nastao
promenom nacina rada u praksi, osnovan je Prvi jugoslovenski seminar o CAD tehnologijama-, CAD
forum” 1994, a nakon godinu dana prezentovan je i programski paket Arhi CAD na FTN-u. Na
Radnickom univerzitetu organizovano je viSe dogadaja sa temama iz oblasti arhitekture,od
razgovora u kojima su ucestvovali poznati novosadski arhitekti, do predavanja profesorice Nade
Kurtovié¢ Foli¢ i kursa ,Savremena arhitektura” Ranka Radoviéa odrzanog 1997. godine. U ovom
prostoru, tokom devedesetih godina redovno se odrzavala manifestacija Novosadskog salona®® i
gostujuca izlozba ,Salon urbanizma”. ZavrSetak decenije obeleZio je okrugli sto sa temom ,,Za Novi
Novi Sad” u organizaciji viSe institucija i udruzenja na Fakultetu tehni¢kih nauka, povodom 1. jula,
Svetskog dana arhitekata, a neposredno po zavrSetku NATO bombardovanja.

U cilju reSavanja velikog broja problema u okviru struke, u drugoj polovini ove decenije,u

346

Drustvu arhitekata jepokrenuta inicijativa za osnivanja Komore arhitekata.” lako je preduzet Citav

*3Mitrovié V.:Kroz granje nebo - Arhitektura Novog Sada devedesetih, Dans br. 70, Novi Sad, 2010., str.46-56

Jovanovic S.: Prica o Novom Sadu u Novosadskom klubu, Dans br. 24, Novi Sada, 1999., str. 5

Pojedine arhitekte nastavile su i dalje da izlaZu svoje radove i u okviru ove manifestacije.

**paralelno sa aktivnostima oko osnivanja Komore arhitekata, prema re¢ima DuSana Prodanovi¢a tekla je i gradanska
inicijativa za osnivanje udruZzenja NAUK-a (Novosadski arhitektonsko-urbanisticki klub). Polaze¢i od ideje zajednickog
rada i reSavanja aktuelnih problema prostora, okupio se respektabilni broj poznatih stru¢njaka iz razli¢itih oblasti
delovanja. Ideja rada zasnovana na interdisciplinarnoj osnovi, potice jos sa pocetka osamdesetih godina proslog veka
kada se povodom konkursa za Miseluk formirao takode interdiciplinarni tip. Realizacija ovih ideja nije zaZivela.

344
345
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niz pripremnih radnji, kao i ponovno uspostavljanje rada Saveza arhitekata Vojvodine, ovaj projekat
nije realizovan zbog niza otezavajuéih okolnosti.**’

U svim vremenima, a posebno u periodu kada se postojeéi sistem vrednosti preispituje, tj.
nestaje, uspostavljanje nadina nagradivanja®*® u jednoj oblasti veoma je odgovoran i zahtevan
posao. Drustvo arhitekata Novog Sada, polazeéi od svojih cilieva usmerenih ka afirmaciji
arhitektonske struke, kao i potrebi i znacaju valorizacije rada ¢lanova, ustanovilo je tokom 1993. i
1994. godine nekoliko mogucéih oblika nagradivanja.>* Paralelno su pokrenute nagrade za celokupno
stvaralastvo u oblasti arhitekture —Tabakoviceva nagrada koja se dodeljuje pojedincu — arhitekti, za
dugogodisnji i dosledan doprinos razvijanju i unapredenju struke, kao i GodiSnja nagrada arhitekture

30 73 najbolji objekat realizovan u Vojvodini tokom prethodne godine. U okviru

Novog Sada
manifestacije Drustva ,Salon arhitekture”, od 1993. godine dodeljuju se nagrade za pojedine oblasti
delovanja arhitekata: urbanistic¢ko i arhitektonsko projektovanje i realizacije, za projekat i realizaciju
enterijera, publicistiku, kompjutersku grafiku i animaciju, kao i za studentski rad.>*,Namera ovih
stru¢nih poduhvata bila je da se nagrade ona dela promisljanja arhitekture, odnosno arhitektonskog
stvaralastva koja na svojstven i osobit nacin izraZzavaju duh svoga vremena,u koja su ugradena
znacenja i znacaj iskazivanja naseg bica, koja postaju identifikaciona obelezja, kulturni kodovi i reperi
naseg podneblja, nasih mesta i nas samih. Ovim duboko moralnim i struénim poduhvatom krenulo

se u jedan dugorocan i rezultatski pomalo neizvestan poduhvat. Moto je bio: permanentno se boriti

za uspostavljanje istinskih arhitektonskih vrednosti na prostorima naseg podneblja, naseg biti(sanja),

347Postoji sacuvana arhivska dokumenetacija Drustva iz ovog perioda koja ilustruje rad na pripremi osnivanja Komore.

8y Jugoslaviji, osim Borbine nagrade za arhitekturu ustanovljene 1964. godine, Savez arhitekata Srbije dodeljuje Veliku
nagradu za kompletno stvaralastvo od 1982. godine, a od 1996. godiSnju nagaradu. (Mitrovi¢ M: Javne nagrade obilaze
arhitekturu, DaNS16, Novi Sad, 1996., str. 23.). Tokom devedesetih godina ustanovljeno je jos nekoliko nagrada u Srbiji u
oblasti arhitekture. Na inicijativu Zorana Manevi¢a osnovan je Klub Arhitekata u Beogradu 1997. godine. Naredne godine
uz pokretanje mesecnika “Arhitektura”, ustanovljena je Velika nagrada Kluba arhitekata, kao i Nagrada kluba arhitekata.
(Pravilnik nagrade DaNS br. 23. str. 47). U isto vreme, 1998. godine Vojvodansko udruZenje urbanista ustanovilo je
nagardu “Arhitekta Vojislav Midi¢”. (Krsti¢ B.: Nagrada arh. Vojislav Midi¢, DaNS br. 23., Novi Sad, str.30)

** Drustvo je nastavilo sa praksom predlaganja zasluznih arhitekata grada za dobijanje Oktobarske nagrade. U tom
kontekstu je Ranko Radovi¢ predloZen za dobijanje ovog znacajnog priznanja 1998. godine. lako je postojalo puno
razloga, izmedu ostalog rad na osinivanju i uspostavljanju danasnjeg Departmana za arhitekturu, profesor Radovi¢ nije
dobio ovu nagradu.

*% Na osnovu uspostavljene saradnje, Skupstina grada Novog Sada prihvatila je da bude pokrovitelj nagrade. Nagrada je
prvi put uru¢ena 1995. Dusanu Radovanovicu za stambeno-poslovni objekat na Bistrici U Novom Sadu. Nagradu su 1996.
godine dobili Stevan Duric¢ za rekonstrukciju ulice Nikole Tesla u Pancevu. Sledece godine za stambeni objekat u Kikindi
nagrada je pripala Miroslavu Adamovicu i Pavlu Borovcu. Nagradeni arhitekta je dobijao povelju, priznanje i novcani
iznos, a Drustvo je organizovalo izlozbu svih uéesnika. Poslednji put nagrada je dodeljena 2004. godine.

*1jovanovi¢ S.: Nagradama u prilog, DaNS br. 9-10, Novi Sad, 1994, str. 3.
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73520snivanjem nagrada Drustva arhitekata Novog

u vremenu evidentnih stranputica i nesnalazenja.
Sada, zajedno sa postoje¢im priznanjima za doprinos razvoju struke, nastavljen je zapocet proces

uspostavljanja sistema vrednovanja u jednoj sloZzenoj disciplini kao $to je arhitektura.

32 videti: “Godisnja nagrada arhitekture Novog Sada — treci put, Dans br. 19., Novi Sad, 1997., str. 3
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,Zajedno sa velikim i dramati¢nim promenama arhitektura u Vojvodini posle 2000. godine zakoracila je u novu
fazu koju mozemo oznaciti i kao slojevitu, pa i na trenutke prevratnic¢ku. Vojvodanska prestonica je posle 2000,
ali i u prethodnim decenijama bila skoro jedini grad sa nesto ozbiljnijom arhitektonskom produkcijom. U ostalim

gradovima gradi se tek neznatno, skoro ekscesno. Ogroman graditeljski zamah koji je preplavio neka

novosadska naselja, skoro im potpuno promenivsi lik, dao je priliku arhitektima za obiljem novih poslova.”353

4.4. Period 2000-2010.

Prvu deceniju XXI veka obelezilo je nekoliko, u tematskom i programskom smislu, potpuno
razli¢itih dogadaja. Petooktobarska revolucija, demokratske promene, izlazak iz izolacije uz talas
politickih i ekonomskih reformi, pojave su koje karakteriSu pocetak novog milenijuma. Sredisnji
dogadaj politickog karaktera predstavlja formiranje Republike Srbije i usvajanje novog Ustava 2006.
godine. Nakon nekoliko godina stabilizacije sistema, pocetak svetske ekonomske krize, uz ponovne
politicke sukobe na Kosovu od 2008. godine uticu na karakter opSteg stanja u Srbiji, kao i u Novom

Sadu. Zbog velikih i dramati¢nih promena ova decenija moZe se okarakterisati kao

354 « 355

sloZzena,™",slojevita, pa, na trenutke i kao prevratnic¢ka“.

Novi Sad, kao drugi grad po velicini u novoj drzavi, nastavlja da se razvija u prostornom i
demografskom smislu. Prema popisu stanovniStva iz 2002. godine, u gradu je Zivelo 299.294
stanovnika (od toga 156.328 punoletnih stanovnika), a prose¢na starost stanovnistva iznosila je 39,8
godina (38,3 kod muskaraca i 41,2 kod Zena). U naselju je bilo 72.513 domacdinstava, a prosecan broj

3% Gradski reon obuhvatao je povrsinu od 702,7 km?.

¢lanova po domacinstvu bio je 2,63.
Kao i vise puta do tada, potvrdena je Cinjenica da zakonska regulativa predstavlja polaziste za
razvoj struke u jednom periodu. Ministarstvo za urbanizam i gradevinarstv0357 pripremilo je Zakon o

planiranju i izgradnji koji je usvojen2003. godine. Ovim zakonom osnovane su dve institucije veoma

33Mitrovié V.Kroz granje nebo - Arhitektura Novog Sada devedesetih, Dans br. 70, Novi Sad, str. 57

%0 slozenosti situacije govori Cinjenica da je tokom ove decenije tri puta menjan naziv drzave u kojoj se nalazi Novi
Sad.U periodu do 2003. je Savezna republika Jugoslavija, potom do 2006. DrZzavna zajednica Srbije i Crne gore, i na kraju
Drzava Srbija.Ustav poznatiji kao ,,Mitrovdanski ustav” donet je 2006. godine.

> Mitrovié V.:Kroz granje nebo - Arhitektura Novog Sada devedesetih, Dans br. 70, Novi Sad, str.57

*12vor: Sajt grada Novog Sada

*’0Objavljeno u "Sl. Glasnik RS" broj 47/2003
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znacajne za razvoj inZenjerske struke i unapredenje politike planiranja prostora: Inzenjerska komora
Srbije i Republi¢ka agencija za prostorno planiranje. Clanovi Inienjerske komore®*® su diplomirani
inZenjeri arhitektonske, gradevinske, masinske, elektrotehni¢kei saobradajnestruke, diplomirani
inzenjeri ostalih tehnickih struka, kao i diplomirani prostorni planeri kojima je Komora izdala
odgovarajucu licencu. Republi¢ka agencija za prostorno planiranje je samostalna organizacija koja
vrsi javna ovlas¢enja u skladu sa Zakonom o planiranju i izgradnji i propisima donetim na osnovu
ovog zakona, u cilju obezbedenja uslova za efikasno sprovodenje i unapredenje politike planiranja i
uredenje prostora u Republici Srbiji.

U Novom Sadu promene po&inju od 2000. godine dono3enjem Generalnog plana®* grada
Novog Sada sa definisanim osnovnim smernicama razvoja grada do 2021. godine. Novi Sad*® se
prostorno prosirio i umesto koncepta viSe prigradskih naselja, kako je bilo predvideno planom iz
1974. godine, spaja se u jedinstvenu celinu $to je posebno vidljivo na zapadnom delu grada. Osim i
dalje veoma prisutne ,divlje gradnje”, posebno zastupljene u rubnim delovima, ovaj period
karakteriSe niz saobracajnih transformacija grada. Trasiranjem i etapnom izgradnjom Bulevara
Evrope, zavrSetkom Somborskog bulevara, rekonstrukcijom niza ulica, kao i uredenjem keja
omogucena je bolja komunikacija u gradu, Sto se odrazilo na kvalitet Zivota odredenog broja
stanovnika novih stambenih naselja kao $to su Nova Detelinara, Telep i dr.

Velike urbanisticke transformacije, zajedno sa opsStim demokratskim promenama,
otvaranjem zemlje i prilivom kapitala uticale su na intenzivan razvoj graditeljske delatnosti u gradu.
Raspon radova kretao se od izgradnje nekoliko javnih objekata komercijalnog karaktera, do
podizanja niza stambenih viseporodi¢nih zgrada. Mnoga novosadska naselja kao $to su Grbavica,
Nova Detelinara, pojedini delovi Telepa, Podbare, Rotkvarije i Salajke, potpuno su transformisana u

morfoloskom smislu. Hiperizgradnja viSeporodi¢nih stambenih objekata, veoma Cesto loseg kvaliteta

B8y postupku priprema za pocetak rada InZenjerske komore Srbije, Ministarstvo urbanizma i gradevina RS izdalo je

dvestotine "nultih" licenci odgovornih planera, odgovornih urbanista, odgovornih projektanata i odgovornih izvodaca
radova.

359(Viasopis DaNS br. 31 posvecen je ovoj temi. Za ovaj plan uradena je revizija 2006. godine.

Na osnovu vazeceg plana, teritorija Novog Sada obuhvata prostor gradske opstine Novi Sad i gradske opstine
Petrovaradin. Podrucja gradskih opstina ¢ine naseljena mesta, odnosno podrucja katasatarskih opstina koja ulaze u
njihov sastav. Gradska opstina Novi Sad obuhvata prigradska naselja: Futog, Veternik, Bege¢, Kisa¢, Rumenku,
Stepanovicevo, Ka¢, Cenej, Kovilj i Budisavu, a gradska opstina Petrovaradin: Sremsku Kamenicu, Bukovac i Ledince.
Teritorija Novog Sada je podeljena na Cetiri katastarske opstine. Podrucje grada Novog Sada s 15 prigradskih naselja
obuhvata povrsinu od 702,7 km?, s Petrovaradinom i Sremskom Kamenicom zauzima povrsinu od 129,4 km?, dok
gradevinski rejon obuhvata 106,2 km?2. Novi Sad i Petrovaradin s prigradskim naseljima imaju 304.519 stanovnika od toga
Novi Sad 233.297 stanovnika, a Petrovaradin 13.307. Prema: Babi¢ T.: Vile Novog Sada — kontekst | kontinuitet u XX |
pocetkom XXI veka, Novi Sad, 2010., magistarski rad. str. 65

360
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u funkcionalnom, a posebno estetskom smislu, nastala je u vecini slu¢ajeva pod uticajem potreba
novih investitora, ¢esto orijentisanih pre svega ka ostvarivanju liénog profita. U periodu od samo
nekoliko godina izgradeno je oko 2000 stambenih viseporodi¢nih objekata vrlo neujednacenog
kvaliteta.®®®  Tokom prve decenije XXI veka dolazi do smene generacija na novosadskoj
arhitektonskoj sceni. Jedan broj strué¢njaka zavrsio je profesionalne karijere, dok drugi — predstavnici
prve generacije arhitekata novosadskog fakulteta zapocinju praksu. Odredeni broj njih zaposlio se u
javnim preduzeéima, dok se drugi bave projektovanjem u okviru privatne prakse. Usled povecanog
obima posla, otvoren je veliki broj novih projektnih biroa — samostalnih, ali i onih u sastavu
izvodackih firmi, kao i agencija za nekretnine. Na profesionalnoj sceni najaktivnija je grupa
arhitekata koja je zavrsila Arhitektonski fakultet u Beogradu tokom poslednje decenije XX veka i sa
dovoljno stru¢nog iskustva sada deluje u okviru samostalne privatne prakse. U vremenu intenzivnih
promena nacina rada, ,uz stalni pritisak surovog tranzicionog trzista, od novih, do sada nepoznatih
arhitektonskih programa (sadrzaja), preko novijih projektnih tehnologija, do znatno sofisticiranijih
izvodackih poslova (u kojima se vise sklapai montira nego zida), odredeni autori su uspeli da stvore
respektabilan broj novih objekata, uglavhom stambene ili stambeno-poslovne namene”. %
Kvalitetna, a ponekad i vrlo inovativna reSenja ostvarili su pripadnici nove generacije arhitekata:
Lazar Kuzmanov, Milan Kovacevi¢, Nemanja Radusinovi¢, Dubravka Dukanovi¢, Ivana Beljanski Uli¢,
Dragan i Aleksandra Marinci¢, Dusan Miladinovi¢, Aleksandar Kovjanié, Porde Bajlo, kao i mnogi
drugi. Afirmisani arhitekti starije generacije realizovali su nekoliko znacajnih javnih objekata.
Istrazujuci nove pristupe i materijale Slobodan Kuzmanovié je projektovaodva poslovna objekta:
Lupus trzni centar u centralnoj zoni grada i Stampariju Stojkov. Porde Grbi¢ je projektant nove
zgrade Novosadskog sajma — Master Centra. PosStujuci principe konteksta i graditeljskog nasleda,
Milan Mari¢ je odgovoran za dve realizacije: dogradnju biblioteke Matice srpske u centralnoj zoni
grada i izgradnju Zavoda za kukuruz u okolini Novog Sada, na Rimskim Sancevima. Kao i do sada,
gostujudi arhitekti deluju i u ovom periodu. Na osnovu konkursnih resenja izvedena su dva objekta u
centralnoj zoni grada. Polovinom decenije zavrsen je objekat ,Metals banke”, projektanata bracnog

para Marusic, a nekoliko godina kasnije i hotel Centar, arhitekte Branislava Mitrovica.

%! period od 1993-1999. doneo je gradu oko 330 zgrada, period od 2000. do 2006. ¢ak oko 1850. novih objekata. Dakle

u poslednjih 13 godina izgradeno je 2180 stambenih objekata (ili je barem toliko izdato gradevinskih dozvola).”Prema:
Mitrovi¢ V.: Efekat kanjona - o stambenoj izgradnji u Novom Sadu 2000-ih godina, DaNS br. 55, Novi Sad, 2006., str. 64
*?Mitrovié V.: Zemaljski dani teku, Arhitektura u Vojvodini prve decenije XXI veka, DaNS br.70, Novi Sad, 2010., str. 57
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Sl. 56, 57 Stambeni objekat, Radnicka ulica, arhitekta Leonid NeS$i¢, 2003., Dogradnja zgrade Matice Srpske, arhitekta
Milan Mari¢, 2003.

Osim promena u sferi privatnog biznisa, novine su obelezile i javni sektor. Drustvene i
zakonske transformacije uticale su na osnivanje institucija. Pocetkom decenije pocinju sa radom

Pokrajinski sekretarijat za arhitekturu, urbanizam i graditeljstvo>®®

, Republi¢ka agencija za prostorno
planiranje—Organizaciona jedinica za teritoriju Autonomne pokrajine Vojvodine i Fond za kapitalna
ulaganja Vojvodine. Posmatrajuci u celini, tokom ove decenije arhitektonska praksa je potpuno
transformisana u svim sektorima. Digitalni nacin rada postao je dominantan. Novi racunarski
programi i internet kao sredstvo komunikacije, ali i kao izvor informacija putem novih sajtova, uticali
su na promenu savremene arhitekture, ne samo u oblasti projektovanja, veé i Sire.

Dinami¢na konkursna praksa obeleZila jei ovu dekadu. Vise arhitektonskih konkursa,
uglavnhom medunarodnog karaktera, organizovano je za znacajne lokacije i pojedinacne objekte
grada. Prema kvalitetu ponudenih reSenja, kao i prema ucesnicima, isticu se konkursi za zgrade
Poreske uprave (prvonagradeni rad Branislava Mitrovi¢a), Muzeja savremene umetnosti Vojvodine
2007. (nagraden rad RobertaClaiborne), kao i za objekat suda i gradskih sluzbi u Novom
Sadu(nagraden rad Borisa Podreka). Ne manje vazne predloge donele su i arhitekte ucesnici

konkursa zaNovosadsku banku(2001), Futosku pijacu(2003), Trifkovicev trg (2004-2005) i Riblju

pijacu (2009).%%* Za vecinu navedenih konkursa, kao i uvek do tada, organizovane su izlozbe u

*3Ubrzo posle osnivanja Sekretarijat je bio organizator skupa posvecenog prostornom i urbanistickom planiranju

Vojvodine. DaNS br.33 (Novi Sad, 2001.) bio je posvecen ovoj temi .

% Realizovani su i slede¢i konkursi: Drumsko-Zeleznitki most (2000.), Opstegradski centar juzno od bulevara Jovana
Ducic¢a (2003.), Blokovi uz linijski centar na Bulevaru Jovana Duci¢a (2007.), Opste gradski centar u Radnickoj ulici
organizovan 2009. i za Poslovni objekat IM ,,Matijevi¢” na Subotickom bulevaru i u centru grada (2009.) kao i prodavnicu
suvenira u Novm Sadu (2009.). Prema: DaNS br. 70, Novi Sad, 2010., str. 25
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razlicitim galerijskim prostorima grada. Na ovaj nacin stru¢na javnost jeimala priliku da se upozna sa
kvalitetnim arhitektonskim ostvarenjima razliCitih generacija arhitekata. Za razliku od prethodnih
perioda kada su pojedina konkursna resenja i izvedena, predlozi iz prve decenije XXI veka ostaju u
vedini slu¢ajeva zabelezeni u katalozima — prateéim publikacijama koje svedoce o opstim kretanjima
u arhitektonskoj profesiji na pocetku novog milenijuma.

Graditeljski bum sa jedne strane, a sa druge organizacija niza dogadaja iz oblasti kulture
okarakterisali su ovu deceniju. Osnovana su dva medunarodna festivala 2001. godine: Exit i Festival
ulicnih sviraca koji ¢e se tokom vremena u konceptualnom smislu razvijati na razli¢ite nacine.
Koriste¢i urbani prostor grada kao S$to je Petrovaradinska tvrdava, ili centralno gradsko jezgo,
zajedno sa raznovrsnim programom, ovi dogadaji doprinece stvaranju nove kulturne ponude grada.

Pod uticajem opStih promena, ali i stasavanja nove generacije struénjaka u okviru Drustva
arhitekata dogodila se smena generacija. Nova grupa predvodena Lazarom Kuzmanovim od 2005.
organizuje i usmerava rad Drudtva u narednih nekoliko godina.?® Uz postojece programske
aktivnosti, realizovano je i nekoliko novih dogadaja u cilju uspostavljanja saradnje sa arhitektama iz
okruzenja, ali i sveta— medunarodni simpozijum , Uredenje obala u regionu Dunava — iskustva Velike

386 organizaciji Pokrajinskog sekretarijata za arhitekturu, urbanizam i graditeljstvo i

Britanije
Departmana za arhitekturu i urbanizam novosadskog univerziteta i skup ,Arhitektura regiona” u
okviru manifestacije Dani arhitekture 2006. Osim toga, prostorije Drustva u Mileti¢evoj ulici su
sredene, a Casopis DaNS dobio je novu podmladenu redakciju.367Tokom ove dekade aktivne su
arhitekte i u radu udruzenja UPIDIV. Odrzano je nekoliko izloZzbi novosadskih arhitekata koji su na taj
nacin i postali ¢lanovi udruzenja. Obavljajuéi upravnu funkciju, svoj doprinos radu udruzenja dao je i
arhitekta i umetnik Miroslav Sili¢.*®®

Osim strukovnih organizacija Drustva arhitekata i UPIDIV-a, u ovom periodu zapocinje rad i

nekoliko novih udruZenja. Prema oblastima delovanja, nadinu rada i sredstvima koja koriste,

*Kuzmanov L.: Tri godine posle, DaNS br.62, Novi Sad, 2008., str.10-11

Videti: DaNS br. 53, Novi Sad, 2006., str. 3-17. Broj je posve¢en medunarodnom simpozijumu, koji je okupio nekoliko
vodecih svetskih predavaca kao Sto su: Micheal Wilford, Nigel Coates, Boris Podrecca i dr.

367 Casopis DaNS u novom obliku izlazi od 2003. Novi likovni urednik je Miroslav Sili¢, a formirano je i uredni$tvo u
inostranstvu. Vladimir Mitrovi¢ istoricar umetnosti je od 41. broja pomo¢nik glavnog i odgovornog urednika. Od 2005.
Lazar Kuzmanov kao predsednik Drustva arhitekata je i glavni | odgovorni urednik, a Vladimir Mitrovic¢ izvrsni urednik. Od
2005. godine u urednistvu su: Jelena Atanackovié, Mihaela Mitrovi¢, Dorde Bajlo, Predrag Sidanin, Darko Poli¢, Dragan
Marinci¢ i Slavica Mirovié¢.

%% |vana Beljanski Uli¢, Lazar Kuzmanov i Nemanja Radusinovi¢ imali su izloZzbe u prostoru UPIDIVA tokom ove dekade. U
prethodnom periodu predsednici upravnog odbora bili su arhitekte Nikola Stojanovic¢ (1989-1993) i Dejan Rapaji¢ (2003-
2005).

366
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izdvojene su tri organizacije: Centar za nove medije— kuda.org369 osnovan je 2001. godine. Njihov
rad usmeren je ka novim tehnologijama, umetnosti, aktivizmu i kulturnoj politici. Karakteristike
Centra izmedu ostalog su stvaranje klime za razvoj dijaloga, ukazivanje na znacaj interdisciplinarnosti
i saradnje izmedu umetnika, programera, naucnika i proSirivanje pojma kreativnosti. Polazeéi od
ovih principa, u saradnji sa arhitektom Srdanom Jovanoviéem Vajsom®’® pokrenut je projekat
»Stadion kulture” za rekonstrukciju rukometnog stadiona u Dunavskom parku kao ,centra
elektronske kulture i sporta, mesta za rekreaciju, kreativhost i razmenu od regionalnog i
medunarodnog znadaja“.>’! Potreba za ofuvanjem autenti¢nog prostora Novog Sada — Podgrada
Petrovaradinske tvrdave, uticala je na formiranje udruzenja gradana Suburbium.’? Novinari,
arhitekte, slikari, knjiZzevnici i pisci zapocinju delovanje 2002. godine. Rad udruzZenja, podrZan od
strane uglednih stanovnika Petrovaradina i Novog Sada, podrazumevao je organizaciju razli¢itih
programskih aktivnosti osmisljenih sa ciljem reSavanja niza problema najstarijeg prostora grada,
jedinstvenog u Sirem okruzenju.>’® UdruZenje gradana ,Almasani“ formirano je 2005. godine
povodom reSavanja konkretnog problema grada — Almaskog kraja. Rad gradana bio je usmeren na
spreCavanje realizacije plana prema kojem je kroz centralni deo kvarta trebalo
daprodesaobracajnicai da na taj nacin narusi postojecu autenti¢nu prostornu strukturu grada. Od
tada, volonterskim delovanjem na razlic¢ite nacine pokusavaju da skrenu paZnju i ukazu na znacaj
oCuvanja Almaskog kraja. Osim intenzivnog rada udruZenja gradana, ovaj period karakterise i
uspostavljanje medusektorske saradnje izmedu civilnog, javnog i privatnog sektora. Polazeéi od
ideja, potreba, interesa i prostornih kapaciteta vlasnika firme Manuel.co Sinise Zarina od 2009.
godine do danas realizovano je nekoliko projekata u saradnji sa Departmanom za arhitekturu i

urbanizam i Drudtvom arhitekata Novog Sada.*’*

*petaljnije: http://www.kuda.org

%Srdan Jovanovi¢ Vajs je arhitekta roden u Novom Sadu koji danas Zivi i radi u Americi. Izmedu ostalog istrazuje ulogu
arhitekture u okviru demokratskih procesa, politickih promena i nestanka komunisti¢cke ideologije. lako nije fizi¢ki
prisutan u gradu, predmet njegovog interesovanja je aritektura ovog prostora tj. nekadasnje Jugoslavije.

*'Jovanovié Vajs S.: Stadion kulture, DaNS br. 51, Novi Sad, 2005., str. 38

32U okviru Casopisa DaNS br. 44 tematski posveéenog Petrovaradinskom podgradu objavljen je i prikaz o osnivanju
udruzenja. Detaljnije: Karavidi¢ B.: Udruzenje gradana Suburbium, DaNS br. 44, Novi Sad, 2003., str. 24. Detaljnije o
delovanju udruzenja | najznacajnijim projektima, detaljnije: http://www.suburbium.org

37 Jedna od aktivnosti udruZenja bila je izdavanje publikacije “Zaboravljeni grad — Podgrade petrovaradinske tvrdave”
2005. godine sa tekstovima: Bojane Karavidi¢ (urednika), Ranka Radovica, SiniSe Joki¢a, Dubravke Dukanovi¢, Lasla
Vegela, Save Damjanova, Franje Petrinoviéa, Vladimira Mitrovica, Ljiljane Joki¢ Kasper i Mihala Ramaca, kao i fotografije
Stevana Lazukica i kartu Aleksandra Stanojlovica.

**jedan od projekata je izloZba master radova studenata Departmana ,Arhitektura i umetnost “ odrzana 2009. godine
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Period prve decenije novog veka karakteriSu i odredene promene u radu Departmana za
arhitekturu. Dogadaj koji ¢e usmeriti delovanje na drugaciji nacin je smrt Ranka Radovi¢a. Nakon
2005. godine institucija ulazi u drugu fazu razvoja u kojoj ¢e usvajanje Bolonjske deklaracije i
akreditacije studijskih programa, odrediti nov proces studiranja po modelu 4+1+3. Osnovne
akademske studije (studije prvog stepena) — traju Cetiri godine, nakon Cega je moguce stec¢i zvanje
diplomiranog inZenjera arhitekture. Master studije su jednogodisnje, a doktorske trogodisnje. Kao i
do tada, paralelno sa promenama studijskih programa i nastavnih aktivnosti, intenzivno se razvija

vannastavna delatnost.

e B D X =%
AT N

i

Sl. 58,59,60 Rad studentskih grupa: Projekat 60 metara tanzicije u okviru Salona arhitekture 2006., Projekat: Origami,
Modelart, 2009., Projekat: Zid, medunarodni studentski konkurs, RESTART, 2009.

Osim uobicajenih otvorenih predavanja i izlozbenih aktivnosti u galeriji na ¢etvrtom spratu
zgrade FTN-a nazvanoj ,Dura Kojic’”375, dogadaji su priredivani i u drugim izlozbenim prostorima
grada. Nosioci ovih i sli¢nih aktivnosti, osim pojedinih zaposlenih arhitekata Ljiljane Vukajlov i Milene
KrkljeS, postaju i novoformirane studentske grupe. U periodu od 2002. delovali su timovi: SAT,

.v v 7
Dragisa Brasovan, Kultart®’®

, Centar arhitekture, USAD, Restart i Modelart. Svaku grupu karakterisu
drugacije potrebe, motivi, teme, nacin rada i duZina trajanja. Zalazudi se za timski rad i razvijajuci ga
kao model delovanja uspeli su da realizuju projekte razlic¢ite u programskom smislu. Najznacajnije
studentske aktivnosti bile su: organizacija Studentskog arhitektonskog kongresa (ASK-a, 2003),
izlozba ,Fasade novoizgradenih stambenih objekata”’’ i skup posveéen stambenoj izgradnji, uz
prisustvo tadasnjeg gradonacelnika Novog Sada Borislava Novakoviéa, reanimacija javnih prostora

grada, od centralne zone do Podgrada, organizacija medunarodnih studentskih konkursa sa

37 Galerija se prvobitno zvala ,,Sava Sumanovi¢“, a od 2007. godine nosi nov naziv prema preminulom kolegi Buri Koji¢u,
nastavniku Departmana.

%7 prikaz projekta 60 m tranzicije: DaNS br. 52, Novi Sad 2005, str 68-69.

*770ri€ S.: Slike govore vise od reci, DaNS 58., Novi Sad, 2007., Str 12-13
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izvodenjem najboljih resenja, kao i istraZzivanje i organizovanje novih modela ucenja i prikazivanja
arhitekture. Delovanje studentskih grupa predstavljaée pocetak procesa otvaranja struke ka
drugadijim oblicima rada. U ovom periodu, tacnije 2007. godine, realizovan je i projekat ,Kutija“
Jelene Atanackovié¢-Jeli¢i¢, najmladeg doktora arhitekture u Vojvodini, kao deo Sireg projekta ,Srbija:
moj slucaj”, autora Tatjane Dadi¢-Dinulovi¢,a u organizaciji Britanskog kulturnog centra.

Pojava i razvoj Departmana za arhitekturu i urbanizam u Novom Sadu, kao i opSte promene
profesije, uticace na odredene programske transformacije srednjoskolskog obrazovanja u oblasti
arhitekture. U srednjoj tehnickoj skoli ,,Mileva Mari¢ Anstajn” od 2007. godine pokrenut je smer
arhitektonski tehni¢ar koji ima status oglednog zanimanja u nasem obrazovnom sistemu.’’® U
realizaciji projekta i sprovodenju nastave, osim arhitekata sa dugogodisnjim pedagoskim iskustvom,
kao Sto je Mira Jovanovié, ucestvuju i mlade kolege koje su zavrsile studije arhitekture u Novom
Sadu- Isidora Amidzi¢ i drugi.

Promene u sistemu visokog obrazovanja direktno su uslovile poja¢an razvoj naucne
delatnosti u oblasti arhitekture. Na Filozofskom fakultetu profesor Ljubinko Pusié¢, a na Fakultetu
tehnic¢kih nauka nekoliko kolega gradevinskih inZenjera dugi niz godinadoprinosi razvoju naucne
delatnosti u oblasti arhitekture i urbanizma. Kao posledica uvodenja doktorskih studija 2007. na
Departmanu za arhitekturu i urbanizam medu mladim kolegamaje intenziviran istrazivacki rad. Usled
potrebe zadovoljavanja minimalnih uslova za izbor u zvanja zaposlenih na fakultetu, a na osnovu
Zakona o visokom obrazovanju, naucni rad dozivljava ekspanziju. Osim samostalnog istraZzivanja,
zaposleni na Departmanu za arhitekturu suod 2008. godinemogli da ucestvuju u jednom od dva
naucna projekta379 odobrena i finansirana od strane Ministarstva za nauku i obrazovanje Republike

Srbije. Rezultati rada istrazivaca razli¢itih generacija prikazani su u okviru tematskih zbornika

Stampanih na kraju projekta.380

*8)ovanovié M.: Kojim putem ide nas odrzivi izdanak, DaNS br. 72, Novi Sad, 2011., str. 21

379”Redefinisanje modela i tipova javnih prostora i unapredenje strategije njihove obnove | koris¢enja u prostornom |
urbanistickom planiranju i projektovanju” - Rukovodilac projekta dr Nada Kurtovi¢ Foli¢ “Tehni¢ko —tehnolosko stanje |
potencijali arhitektonskih objekata za scenske dogadaje u Republici Srbiji” — rukovodilac projekta dr Radivoje Dinulovic.
380 “Unapredenje strategije obnove i koris¢enja javnih prostora u prostornom | urbanistickom planiranju | projektovanju,
(ur. Nada Kurtovi¢ —Foli¢), Novi Sad, Departman za arhitekturu | urbanizam, FTN-a, 2011. i “Arhitektura scenskih
objekata u Republici Srbiji” (ur. Radivoje Dinulovi¢, Dragana Konstantinovi¢, Miljana Zekovi¢), Departman za arhitekturu |
urbanizam, FTN-a, 2011.)
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Osim nauéne, na po&etku novog milenijuma razvijena je i stru¢na publicistika.*®!Istori¢ari
umetnosti su objavili nekoliko radova razlicite tematike i strukture, posveéenih istraZivanju
arhitekture Novog Sada. Donka Stanci¢ je 2005. priredila knjigu ,Novi Sad od kuc¢e do kuée“, a
Vladimir Mitrovié posvetio je dve knjige prikazu delovanja dvojice arhitekata koji su svojim radom
obelezili prostor Novog Sada. Prva, posvecena arhitekti Dordu Tabakovi¢u objavljena 2005. godine
donela mu je nagradu ,Pavle Vasi¢“ koju od 1995 .dodeljuje UdruZenje likovnih i primenjenih
umetnosti i dizajnera Srbije sa ciliem da podstice, razvija i afirmise teorijsku misao za oblast
primenjenih umetnosti i dizajna u Srbiji. Drugu, pod naslovom ,Arhitektura Milorada Milidragovic¢a —
Zivot posveéen arhitekturi“ izdao je DaNS 2007, kao i pravilnik ,Nacrt jedinstvenih tehni¢kih uslova
za projektovanje i gradenje stambenih zgrada i stanova® 2008. godine. U cilju uspostavljanja boljih
uslova za rad u stambenoj izgradnji nekoliko arhitekata, izmedu ostalih DuSan Krsti¢ i Svetlana
Vukovi¢, ucestvovali su u realizaciji ovog vaznog dokumenta. Polazedi od sli€nog stava, ali u oblasti
urbanizma, Darko Poli¢ i Goran Petrovi¢ 2008. godine su uredili i objavili ,,Priru¢nik za urbani dizajn®.
Doprinos temi urbanizma i u ovom periodu dao je Ljubinko Pusi¢ objavivsi tri knjige: ,Odrzivi grad:
ka jednoj sociologiji okruzenja“ (2001), ,,Pisanje grada: urbana svakodnevica“ (2007) i ,,Grad bez lica“
(2009). U ovoj oblasti, a u izdanju Fakulteta tehnic¢kih nauka svoju magistarsku tezu ,Trgovi u
Vojvodini: Morfogeneza, fizicka struktura i funkcije” priredio je i objavio Bojan Tepavcevi¢ 2008.
godine.*®

Pocetak prve decenije XXI veka karakteriSe i pojava vise CD romova koji su ,,uglavnom radeni
kao pojedinacni projekti odredenih autora ili kao prezentacije izlozbi u kojima je problematici istorije
domadearhitekture posvecena posebna paznja“. Za istrazivanje arhitekture Novog Sada sigurno da je
znacajan cd-rom ,,Graditelji Novog Sada druge polovine XIX do prve polovine XX veka“, autora
Vladimira Mitrovi¢ i Miroslava Sili¢a.?®® Koriste¢i mogucnosti savremene tehnologije, istraZivanje o
ovoj temi objavljeno u ¢asopisu DaNS prilagodili su novom mediju — CD-romu. Osim casopisa, kao
dominantnog sredstva za pracenje tokova savremene arhitekture, pojava i mogucénosti interneta

uticace na promenu prakse u svim oblastima, a posebno u sistemu informisanja. U ovom kontekstu

*1 U ovom periodu osim u ¢asopisu DaNS koji izlazi u kontinuitetu od 1982. godine, arhitekte su mogle da objave svoje

radove i u drugim strucnim publikacija kao Sto su: Arhitektura i urbanizam - Instituta za arhitekturu i urbanizam Srbije,
Glasnik drustva konzervatora Srbije — godisSnjak drusStva konzervatora Srbije, Arhitektura — mesecnik za urbanizam,
arhitekturu i dizajn glasilo Kluba arhitekata, Forum —Casopis Saveza arhitekata Srbije, Naslede — Zavoda za zastitu
spomenika kulture grada Beograda, Kvadart—Casopisa za dizajn i komunikacije i dr.

38 Siri prikaz Kovacevi¢ S.: Domaca arhitektura na CD rom- ovima, DaNSs br. 46, Novi Sad, 2004., str. 68-69
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od 2002. godine u svakom broju casopisa DaNS objavljivan je kratak prikaz najznacajnijih
arhitektonskih sajtova. UdruZzenje Drustva arhitekata je u ovom periodu pokrenulo i svoj sajt.
Inicijator ove aktivnosti bio je arhitekta Srdan Zoric.

IzloZzbena praksa tokom ove decenije veoma je intenzivna i tematski raznorodna. Drustvo

arhitekata, pored ve¢ ustaljenih, uvodi i nove programe®® koji ¢e u konceptualnom smislubiti

385

transformisani krajem decenije.”™” Departman za arhitekturu takode organizuje razli¢ite dogadaje.

Osim izlozbi**® i predavanja gostujuéih predavaca, u okviru pojedinih nastavnih predmeta, a u cilju
unapredenja procesa obrazovanja realizovano je nekoliko studentskih radionica. Najznacajniji

dogadaj u oblasti prezentacije predstavlja osnivanje Odeljenja za arhitekturu i urbanizam>®’ u okviru

388

Muzeja savremene umetnosti Vojvodine™" 2008. godine. Na kulturnoj mapi Novog Sada ova

institucija postace vazno mesto.*®

U Sportskom i poslovhom centru Vojvodine i Galeriji Matice
srpske sve se rede odrzavaju dogadaji iz arhitekture.

U oblasti zastite graditeljskog nasleda ovu deceniju obelezila su dva jubileja. Na pocetku
dekade, 2001. godine, Pokrajinski zavod za zastitu spomenika kultureproslavio je 50 godina rada.>®

Gradski zavod za zaStitu spomenika obeleZio je jubilej na kraju dekade, tj. 2009. godine. Povodom

3% Osim Dana i Salona arhitekture i Tabakovice nagrade za arhitekturu, 2002. godine priredena je u Galeriji Matice

Srpske izloZzba poznatog Jugosloveskog arhitekte Bogdana Bogdanovica, a dve godine kasnije izloZzba crteza Dragana
Ivkovi¢a u Muzeju grada Novog Sada. U ovom periodu organizovano je i nekoliko gostujucih izlozbi. Osim toga i radovi
novosadskih arhitekata prikazani su u inostranstvu.

%% Usled smanjenog obima posla u oblasti projektovanja, a posebno izvodenja i nedostatka kvalitetne produkcije
Drustvo je donelo odluku 2008. godine da manifestacija ,Dani i Salon arhitekture” dobije bijenalni karakter. Medutim u
cilju ostavarivanja kontinuiteta izlozbene prakse i prikaza drugih oblika delovanja osmisljen je projekat Dan Konteksta
kao sintezna izloZzba najznacajnijih dogadaji u oblasti arhitektonske prakse koji su obelezili 2009. godinu. Inicijator i autor
projekta bila je Tatjana Babic.

#y galeriji bura Koji¢ organizovana je prva medunarodna izlozba Luidi Moretija, a u Muzeju savremene umetnosti
Vojvodine prva izlozba diplomskih radova povodom 10 godina rada Departmana 2006. godine.

%7 Osnovni zadatak odeljenja je da na strucan nacin, prikuplja, istrazuje, valorizuje, ¢uva, $titi i predstavlja kulturna
dobra iz oblasti arhitekture, urbanizma i dizajna. Delatnost bi bila rasporedena u nekoliko segmenata. Sacinjavanje
pregleda postojece grade koja se sada nalazi u razli¢itim institucijama. Formiranje zbirke arhitekture, urbanizma i dizajna
u okviru kolekcije Muzeja. Organizovanje kataloga arahitekata i dizajnera, osnivanje biblioteke, organizovanje pedagoske
sluzbe u okviru odeljenja i realizovanje specijalistickih projekata interdisciplinarnog | multidisciplinarnog karaktera u cilju
daljeg proucavanja ove oblasti na podrucju Vojvodine. Prema dokumentaciji Ljubice Milovi¢, kustosa Muzeja savremene
umetnosti.

388Galerija savremene likovne umetnosti preregistrovana je u Muzej savremene likovne umetnosti 1996. godine.

%% Nakon osnivanja i organizacije prve izloZzbe posvecene medunarodnom konkursu za novu zgradu Muzeja, odrzano je
nekoliko gostujuéih izlozbi: “Savremena arhitektura u Cileu”, "Hrvatska moderna i savremena arhitektura" sa prateé¢im
prezentacijama arhitekata Vedrana Mimice, Sase Randic¢a i Andrije Rusana odrzanih na FTN-u i "Za javni prostor u gradu.

Evropska nagrada za javni prostor" uz organizatora JP Urbanizam i aktivnost Darka Polica.

3Baki¢ S.: 50 godina Pokrainskog zavoda za zastitu spomenika kulture u Novom Sadu, DaNS br.36., Novi Sad, 2001., str.

41. U tekstu je dat iscrpan pregled glavnih aktivnosti Zavoda. Istaknute su i pojedine osobe koje su doprinele radu
instutucije. Od arhitekata to su: Sofija Nedvidek, Nada Kurtovi¢ Foli¢, Dusan Prodanovic i dr.
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proslave 25 godina rada gradskog Zavoda®**'priredenesu izlozba i publikacija.*** Dogadaj je odrzan u
Sve¢anom holu lIzvrSnog veé¢a AP Vojvodine koji je tokom ove decenije veoma Cesto koris¢en kao
izlozbeni prostor.>*?

U pogledu sistema vrednovanja ovaj period karakteriSu odredene promene u postojeéem
nacinu biranja najboljih autora i/ili resenja, kao i osnivanje novih oblika nagradivanja. Ni jedan
arhitekta tokom ove decenije nije dobio Oktobarsku nagradu. Novosadski salon, kao dugogodisnja
manifestacija u oblasti likovne kulture, potpuno je promenjen u konceptualnom smislu i arhitekte
visSe ne ucestvuju. Nagradu Forma, UdruzZenja primenjenih umetnika i dizajnera Vojvodine za oblast
arhitekture, dobilo je vise struénjaka u ne tako velikoj konkurenciji.*** U okviru Salona arhitekture
svake godine se dodeljuju nagrade, ali njihov broj varira i zavisi od kvaliteta prijavljenih radova.>®
Godi$nja nagrada grada Novog Sada nije urucena od 2005. godine, kao ni nagrada ,,Voja Midi¢“. Od
1994. godine kada je ustanovljena, Tabakoviceva nagrada za celokupno arhitektonsko stvaralastvo
dodeljuje se i dalje svake godine,**® iako postoji miéljenje da nagrada treba da ima bijenalni karakter,
kao i manifestacija Salon arhitekture. Mnoge kolege smatraju da je neophodno, nakon 20 godina
postojanja, preispitati pravilnik za dodeljivanje jedine nagrade ovog tipa za arhitekturu na prostoru
Vojvodine.

Osim mogucnosti sticanja stru¢ne nagrade u lokalnom okruZenju, rad novosadskih arhitekata
tokom ove decenije vrednovan je i u Sirem kontekstu. Na osnovu rada i zalaganja, Milan Mari¢ je

7

izabran za dopisnog ¢lana Srpske akademija nauka i umetnosti*>’, a Dugan Krsti¢ je dobio Veliku

**! Delatnost Zavoda utvrdena je Zakonom o kulturnim dobrima i drugim podzakonskim aktima (1994.) Ona obuhvata

istrazivanje, evidentiranje, valorizaciju i kategorizaciju nepokretnih kulturnih dobara i dobara koji uZivaju prethodnu
zastitu kao i vodenje dokumentacije o njima.

2 okviru publikacije Siroj javnosti prikazani su rezultati visedecenijskih napora sluzbe da poslove na zastiti kulturnih
dobara radi profesionalno, ¢esto i u veoma teskim drustvenim prilikama. Katalog, kao | izloZzba pruzali su informacije o
85 nepokretnih kulturnih dobara.

¥y saradnji Pokrainskog sekretarijata za arhitekturu, urbanizam i graditeljstvo i Drustva arhitekata Novog Sada 2006.
godine odrzana je izlozba povodom desetogodisSnjice Tabakoviéeve nagrade za arhitekturu, kao i gostujuée izlozbe
Madarskih i Poljskih arhitekata 2007. godine.

**Arhitekte koje su dobili nagradu FORMA: Miroslav Krstonosi¢ za arhitekturu 1966, Mirko Stojni¢ za dizajn 1971, Sava
Subotin za spomenicku arhitekturu 1974, Kay Ngee Tan za arhitekturu 1994, Nemanja Radusinovi¢ za arhitekturu 2004,
Miroslav Sili¢ za graficki dizajn ¢asopisa DaNS 2009, Srdan Jovanovi¢ Vajs za industrijski dizajn i Lazar Kuzmanov i
Nemanja Radusinovi¢ za arhitekturu 2014.

3% svake godine u konkurenciji za nagradu bilo je prijavljeno izmedu 50 -100 radova. Veoma je neujednacen broj radova
po kategorijama.

3% ovom periodu nagradu su dobili:Sibin Dordevic¢ (1926-2013), Ranko Radovi¢ (1935-2005) i Dusan Krsti¢ (1938-2014),
Slavko Odavi¢, Milorad Berbakov, Milan Mari¢ (1940), Dragutin Karlo De Negri, Dorde Grbi¢, Miodrag Jovanovic i
Slobodan Jovanovic.

*http://www.sanu.ac.rs/Clanstvo/Biografije/MilanMaric.pdf 2.5.2014.
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nagradu za Zivotno delo Saveza arhitekata Srbije 2009. godine.>*® Casopis DaNS nagraden je 2008.
godine na Salonu arhitekture u Beogradu u kategoriji publikacije.

Novinu u sistemu vrednovanja arhitekata u Srbiji predstavlja novoustanovljena nagrada
»Ranko Radovi¢”. Udruzenje likovnih i primenjenih umetnika i dizajnera Srbije iniciralo je 2006.
godine osnivanje nagrade u Cast arhitekte, crtada, urbaniste i profesora Ranka Radovi¢a. Ona se
dodeljuje u tri kategorije, upravo za one oblasti koje je razvijao Ranko Radovi¢: graditeljstvo, tj.
izvedeni arhitektonski objekat, kriticko-teorijski tekst i multimedijalna prezentacija.399 Nekoliko
novosadskih arhitekata dobilo je ovu prestiznu nagradu. Prve godine posto je ustanovljena, u oblasti
multimedijalne prezentacije nagradu su osvojili arhitekta Radonja Dabetic¢ i istoricar umetnosti
Vladimir Mitrovi¢ za realizaciju ciklusa od deset TV emisija ,Kuéa gradi grad — Arhitektura moderne u
Novom Sadu”.*® U istoj kategoriji dve godine kasnije nagrada je pripala autorskom timu®’za
projekat predstavljanja Srbije na Praskom kvadrijenalu—Studija sluc¢aja: Beograd TEATAR-POLITIKA-
GRAD. Osim toga, dva objekta izgradena u Novom Sadu visoko su vrednovana prilikom Ziriranja, tako

da su arhitekte projektnog biroa M+ dobile nagradu za Poslovni objekat LEVI 9, 2007. godine, a

Milenija i Darko Marusi¢ 2008. godine za Upravno poslovni objekat Metals banke.

Sl. 61,62 Poslovni objekat Metals banka, Milenija i Darko Marusié, Poslovni objekat LEVI9, biro M+

38)ovanovié S.: Nagrade i priznanja novosadskim arhitektama, DaNS br. 68, Novi Sad, 2009., str. 56

Tokom osme decenije Ranko Radovi¢ je realizovao TV emisije ,,Recnik arhitekture” i ,Antologija kuc¢a“.

400 Projekat je inicirao i koncipirao Dusana Prodanovi¢a 1998. godine. 1z veoma nejasnih razloga on nije bio uklju¢en u
rad na konacnom formiranju projekta koji je uraden 2004. godine. Na osnovu pripremne dokumentacije mozZe se
zakljuciti o obimu posla koji je on uradio i za koji je zasluzan. Projekat je realizovan u saradnji sa Televizijom Vojvodine, a
urednik je bila Danica A¢imovié. Detaljniji prikaz: Mitrovi¢ V.: Arhitektura moderne u Novom Sadu, DaNS br. 53, Novi
Sad, str. 71.

“Nacionalni kustos: Radivoje Dinulovi¢ profesor Departmana za arhitekturu FTN-a, autor Nacionalne postavke: Branko
Pavi¢, Producent: Aleksandar Brkic¢

399
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Prikaz stanja u oblasti vrednovanja u prvoj deceniji novog milenijuma odslikava i tendencije u
sferi delovanja arhitekata. Osim tradicionalnih oblika rada, kao $to su arhitektonsko i urbanisti¢cko
projektovanje i planiranje, razvijaju se i oblici stvaralastva usmereni ka prikazivanju sopstvenog
misljenja i delovanja. U okviru nagrade ,Ranko Radovi¢“ pojedini radovi u kategoriji za
multimedijalne prezentacije prikazani su i vrednovani. Medutim, postoji niz akcija arhitekata il
timova koje su usmerene ka iniciranju aktivnosti i promena, kao i otvaranju novih prostora
delovanja, ali koje nisu dovoljno vidljive. Uspostavljanje prostora za prikaz ovih oblika rada tek

predstoji.
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»Mnogi evropski Casopisi i razliCite kulturne inicijative bave se pitanjima prepoznavanja novih arhitektonskih
tendencija, i pre svega novih praksi koje pokazuju izvanrednost u domenu arhitektonskog stvaralastva. U
kontekstu naSe prakse koja se nije ni jasno uspostavila, a ve¢ je redukovana krizom i ve¢ viSegodiSnjim padom
entuzijazma, pojedine realizacije zapanjujuéi su primeri arhitektonske kulture nastale kroz studiozni proces i
istinsku posveéenost. Ovaj put, dvobroj DaNS -a je posveéen upravo tim temama, pionirskim arhitektonskim
poduhvatima mlade generacije arhitekata koje pruzaju veru u to da alternativa postoji. Stranice ovog dvobroja,

nadamo se govore o talentu, istrajnosti i energiji, donoseci odredeni optimizam i gotovo nevericu da ovo jeste

.z v . w402
deli¢ nase realnosti.”

4.5 Period 2010-2015.

O opstem stanju u drugoj deceniji XXI veka tesko je kriticki govoriti jer ne postoji dovoljna
vremenska distanca. Izvesno je da se trend promena nastavlja i u ovom periodu. Uticaj globalnih
kretanja, kao i transformacije drustveno-politickog sistema u Srbiji vidljivi su i u struci. Posle izbora
odrzanih 2012. godine dotadasnju vladajuéu Demokratsku stranku zamenila je Srpska napredna
stranka, na drzavnom i gradskom nivou. Nakon intenzivne graditeljske delatnosti i ekspanzije
poslova u oblasti arhitektonskog projektovanja karakteristicne za prvu deceniju XXI veka, nastupa
period obelezen posledicama svetske ekonomske krize, ali i dugogodiSnje loSe situacije u drzavi.
Opsta nestabilnost i neizvesnost, intenzivan uticaj politike u svim sferama Zivota i smanjen obim
posla odredice prve godine druge decenije XXI veka.

lako se dogada velika kriza u struci, ovaj period karakteriSse nekoliko novina. Posle 20 godina,
2012. godine je usvojen novi Prostorni plan Novog Sada koji u odnosu na prethodni ima odredene

. . v . ve . 4 v _ s . ov
izmene u smislu reavanja $ireg prostornog razvoja grada®®. U vaze¢em Generalnom urbanisti¢kom

K onstantinovié D.: Nova generacija, DaNS 73/74, Novi Sad, 2012, str. 3

%% Detaljnije: http://www.nsurbanizam.rs/sites/default/files/1517Tekst_plana.pdf Rad na izradi novog Generalnog plana
do 2030. godine je u toku. U pripremi su i novi instrumenti upravljanja zemljistem. Primenom urbane komasacije opstine
mogu da dostignu brzu implementaciju svog regulacionog plana. Svi vlasnici mogu brze da uvide vrednosti koje se kriju u
nekoj parceli. (Detaljnije http://www.ekapija.com/website/sr/page/602571/Za-pove%C4%87anje-vrednosti-parcela-
Novi-Sad-zapo%C4%8Deo-primenu-novih-instrumenata-upravljanja-zemlji) 2.3.2016.
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0% Teme

planu do 2021. godine prikazan je niz mogudéih odgovora za mnoge urbane probleme.
razmatranja zastite graditeljskog nasleda i dalje su aktuelne. Osim dosadasnjih, usmerenih ka
centralnim zonama grada i Petrovaradinskoj tvrdavi, predmet rada urbanista, ali i mnogih drugih
stru¢njaka postaju i rubna podrudja, tj. industrijske zone. Kako i na koji nacin resiti probleme praznih,
napustenih lokacija na kojima se nekada odvijala intenzivna industrijska proizvodnja postavlja se kao
stalno otvoreno pitanje. Sigurno je da usvajanje niza zakona koji se odnose na ovu problematiku, kao
| ucescée stranih investicija moze na odredeni nacin doprineti reSavanju problema. Upravo Zakon o
planiranju i izgradnji, usvojen 2009. godine donosi novine u oblasti privatizacije gradevinskog
zemljista. Na ovaj nacin stvara se osnov za razvijanje razlicitih oblika javno-privatnih partnerstava. U

495y okviru profesije

meduvremenu je usvojen i novi Zakon o planiranju i izgradnji 2014. godine.
prisutno je nezadovoljstvo odredenim delovima novog zakona, kao i radom InZenjerske komore u
smislu pozicije, uloge i znacaja rada arhitekata. Ovi problemi predstavljali su polaziste za pokretanje
inicijative za osnivanje Komore arhitekata kao posebne organizacije.*®Iskustva u okolnim zemljama,

407y okviru

poput Hrvatske, gde je ova organizacija osnovana 2009. godine mogu biti od koristi.
pripremnih aktivnosti za priklju¢enje nase zemlje Evropskoj uniji, organizovane su tokom proleéa
2016. godine javne rasprave povodom nacrta Zakona o regulisanim profesijama, od kojih je jedna i

arhitektura. %

Ovo je bila prilika da se zapocne reSavanje problema profesije u oblasti
zakonodavstva. U ovom periodu dogodila se promena u okviru postojecih strucnih organizacija. Na
osnovu izmena zakonske regulative 2011. godine, nekadasnji Savez arhitekata Srbije kao nacionalna
stru¢na organizacija, postao je Udruzenje arhitekata Srbije i na novom sajtu objavljen je, izmedu
ostalih dokumenata, i profesionalni kodeks udruzenja koji vazi za sve arhitekte ¢lanove. %
Urbanisti¢ke transformacije karakteriSu i ovaj period razvoja Novog Sada. Grad se i dalje Siri u
rubnim zonama. Formiranje niza stambenih naselja kao sto su Nova Detelinata, Telep uz Somborski

bulevar itd. uticaloje na izgradnju i proSirenje postojeée saobracajne infrastrukture. Osim toga, u slici

grada danas se pojavljuju i napustena gradiliSta koja svedole o procesu tranzicije i nizu propalih

*“http://www.nsurbanizam.rs/sites/default/files/1462-Preciscen%20tekst.pdf 2.2.2016.

http://www.ingkomora.org.rs/zakoni/zakon o planiranju i izgradnji2014.pdf 14.2.2015.
http://www.u-a-s.rs/vesti/item/51-usvojena-deklaracija-o-osnivanju-komore-arhitekata-srbije-kas.html 3.2.2015.
http://www.arhitekti-hka.hr/hr/komora/o-komori 13. 2. 2015.
http://www.mpn.gov.rs/javna-rasprava-o-nacrtu-zakona-o-regulisanim-profesijama-i-priznavanju-profesionalnih-
kvalifikacija 2.2.2016.

*http://www.u-a-s.rs/images/Profesionalni_kodeks UAS.pdf 3.2.2015.
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investicija. ReSavanje problema velikih industrijskih kompleksa oko kanala Dunav-Tisa-Dunav, kao i

niza vojnih kompleksa rasporedenih po celom gradu, tek predstoji.

Sl. 63,64 Agrohem, Industrijska zona duz kanala Dunav-Tisa —Dunav, Vojni magacin u podgradu Petrovaradinske tvrdave

Pojave u oblasti stanogradnje prisutne u prethodnoj deceniji javljaju se sporadi¢no i tokom
ove dekade. Zamena jednoporodi¢nih kuéa viseporodicnim stambenim viSespratnicama u zonama
Sireg centra i dalje je prisutna. Usled ovih radova neujednacenog intenziteta, pojedine ulice su u
»trajnoj izgradnji”. U ovim zonama veliki problem predstavlja nepostojanje javnih prostora za
zajednicke potrebe, poput igre dece | boravka na otvorenom zarazlicite populacije. Problem
parkiranja je ocigladan u svim delovima grada. Za razliku od perioda socijalizma i razvoja sadrzaja u
okviru drustvenog prostora, jedinica mere planiranja sada postaje privatna parcela, sa investitorom
uglavnom zainteresovanim samo za ostvarivanje profita. U ovakvim okolnostima izgradnja prateéih
sadrzaja postaje luksuz.

U opstem smislu, oblast arhitektonskog projektovanja karakteriSe smanjen obim poslova. U
novim okolnostima izvedeno je nekoliko znacajnih objekata. Osim onih realizovanih na zahtev
privatnih investitora, kao Sto je vlasnik firme Pin-computers, za koga su projekat uradili Lazar
Kuzmanov i Miljan Cvijeti¢ ili Bulevar Centar, projektanata Lambda studia, treba izdvojiti i one
realizovane uceS¢em drzavnog i gradskog kapitala. Nakon duZeg vremena zavrSena je Centralna
zgrada univerziteta u Novom Sadu, prema projektu tima Departmana za arhitekturu i urbanizam iz

Novog Sada.*'® Znadajan je i objekat Istorijskog arhiva Novog Sada, uraden prema projektu Marije

M9 Autorski tim: Arhitektura — Igor Maras, Jelena Atanackovic¢ Jeli¢i¢, Milica Kostres, Marija Dori¢, Marko Todorov, Darko

Reba; Enterijer — Marko Todorov, Ivana Miskeljin, Jelena Atanackovi¢ Jeli¢i¢, Dejan Ecet, Radomir Koji¢, Tihomir
Janusevié
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Milin Kruni¢ i Milice Stojcevié, a useljen prolec¢a 2016. godine, kao i rekonstrukcija objekta stare

streljane Ed3eg,*'! realizovane sredstvima iz budzeta grada.

Sl. 65,66,67 Centralna zgrada univerziteta, Tim Depatmana za arhitekturu i urbanizam, Istorijski arhiv grada, arhitekte:

Marija Milin- Kruni¢ i Milica Stojcevi¢, Stambeni objekat u Vase Stajic¢a ulici, arhitekte: Lazar Kuzmanov i Miljan Cvijeti¢

Trend migracija arhitekata se nastavlja. U ovom periodu proces je intenzivan i odvija se na
razli¢ite nacine. Usled smanjenja obima posla u oblasti projektovanja, odredeni broj arhitekata
preSao je iz privatnih biroa u javni sektor. Mnoge mlade kolege,u cilju resavanja egzistencijalnih
potreba, ali i trazenja boljih uslova za Zivot, odlaze u inostranstvo. Osim ovih pojava, uocavaju se i
novine u sferi preduzetnistva. Koristeéi savremene tehnologije, ali i opredeljujuéi se za posebne
specijalnosti, pojedine arhitekte iz Novog Sada razvijaju praksu za svetsko trziste. Studio Case 3D,
koji su osnovale kolege sa fakulteta Danilo Mici¢, NebojSa Zaklan i Rade Nadoveza, ve¢ deset godina
uspesno radiu oblasti arhitektonske vizuelizacije. Samostalnu praksu razvija i Svetlana Moji¢, vlasnica
biroa Salt&Water. Njeno polje interesovanja i specijalizacije je dizajn jahti i aviona. Visok nivo
profesionalizma, timski rad i permanentno usavrSavanje karakteriSu ove preduzetni¢ke prakse.
MenadzZerske osobine licnosti obelezavaju i druge arhitekte. Jedna od njih je i Jelena Atanackovié-
Jeli¢ié, koja nakon funkcije gradskog sekretara za urbanizam, a paralelno sa pedagoskim radom,
razvija i projektantsku praksu zajedno sa timom kolega u okviru Kabineta 505.*'

Za razliku od prethodnog perioda, konkursna praksa je veoma smanjena. Do sada su
organizovana dva konkursa. U cilju reSavanja problema centralnog prostora i ozZivljavanja svih
potencijala mesta 2013. godine je realizovan medunarodni konkurs za urbanisticko-arhitektonsko
reenje dela starog centra Sremskih Karlovaca*® uz uced¢e 22 tima. Godinu dana kasnije, Radio

televizija Vojvodine u saradnji sa DruStvom arhitekata Novog Sada organizovala je konkurs za

411ZagoriEnik T.: Rehabilitacija zgrade ,Stare streljane” u Novom Sadu izmedu projekta i realizacije, DaNS br 78., str. 21
“?Detalnjije http://www.kabinet505.rs 15. 2. 2015.
8 Videti: DaNS br.78, str 38-45
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urbanisticko-arhitektonsko resenje kompleksa na Miseliku — unistenog u NATO bombardovanju
1999. godine. Nakon zavrSetka konkursarealizovana je i izlozba u Studiju M radi upoznavanja sa
nagradenim, ali i ostalim predlozima.

U oblasti graditeljskog nasleda, osim niza uspeSno zavrSenih aktivnosti na planu zastite
odredenih celina, ** prikazanih istrazivanja u publikacijama ,Kulturna dobra Novog Sada” i
»,Umetnicka topografija Novog Sada”, organizacije izloZbi ,,U metu”, posveéene radovima na objektu
u Antona Cehova 4, i ,Dunavska ulica od kapije grada do spomenika kulture”, osmisljene povodom
obeleZavanja 30 godina od osnivanja, zaposleni u Zavodu za zastitu spomenika grada Novog Sada
inicirali su i realizaciju menadZment projekta za Petrovaradinsku tvrdavu u saradnji sa viSe

institucija.415

Osim ove novine kojoj je cilj stvaranje prostora za razmatranje niza tema iz oblasti
graditeljskog nasleda, Opstina Sremski Karlovci i Pokrajinski zavod za zaStitu spomenika kulture
2013. godine u Sremskim Karlovcima osnovali su medunarodnu konferenciju ,OCuvanje i
unapredenije istorijskih gradova”.

Tokom prethodne decenije uspostavljene prakse u oblasti obrazovanja, organizacije dogadaja,
publicistike i aktivizma intenzivno se razvijaju i proSiruju. PoStujuci zakonske odredbe u oblasti
visokog obrazovanja, nakon pet godina, odnosno 2013. godine, uradena je i nova akreditacija na
Fakultetu tehnickih nauka. U cilju unapredenja rada, realizovano je nekoliko progresivnih promena.
Zahvaljujuéi inicijativi Radivoja Dinulovia pokrenute su studije Scenskog dizajna*'®kao program
jedinstven u Sirem prostornom okruzenju. Od 2013. Studiranje ove specificne oblasti koja je sinteza
umetnickih i inZenjerskih disciplina odvija se na svim nivoima studija—od osnovnih, master, do
doktorskih. Osim izmena u okviru pojedinih predmeta na osnovnim studijama Arhitekture, uvedeni
su i novi master programi. Klasi¢ni oblici nastave dopunjuju se predavanjima gostujucih predavaca,
ali i novim formatima, poput istrazivackih projekata i radionica. Tokom maja 2011. godine
predavanje pod nazivom ,Novi materijalizam ili smrt postmoderne” odrzao je svetski poznat

v 417
C

arhitekta Nil Li¢.*"” Uspostavljena je i saradnja sa arhitektom Mark Zuberom (Marc Joubert) koji je

takode nekoliko puta uzeo uceSée u nastavi Departmana za arhitekturu. Osnivanje centara kao

4 Detaljnije http://www.zzskgns.rs/elaborati-studije-projekti. 16.2 2016.

> Detaljnije u radu Babi¢ S, Maksimov K.: “Tvrdava u Petrovaradina za XXI vek uloga konzervatora u kreiranju scenarija
razvoja” , Konferencija “Ocuvanje | unapredenje istorijskih gradova”, 2016.

18 Scenski dizajn oznacava oblast profesionalnog, umetnickog, kustoskog, teorijsko-kritickog i edukativnog delovanja
koja je nastala prosirivanjem pojma i oblasti scenografije. (Prema: Dadi¢-Dinulovi¢ T.: Fenomenologija spektakla: Scenski
dizajn kao sredstvo konstrukcije dogadaja, doktorska teza, Novi Sad, 2013.)

a7 Detaljnije: Intervju Srdana Zori¢a sa Nil Licom, DaNS br. 73/74, Novi Sada, 2012, str. 47
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posebne organizacione jedinice fakulteta, uz novoformiranu katedru za Umetnost primenjenu na
arhitekturu, tehniku i dizajn obeleZilo je ovaj period. Funkciju regionalnog centra medunarodne
organizacije Oistat od 2011. obavlja Scen-Centar za scenski dizajn.418 Tri godine kasnije Katedra za
teorije i interpretacije prostora u arhitekturi i urbanizmu osnovala je i Centar za digitalni dizajn**’.
Poseban segment rada ove katedre je i oblast maketarstva.*°U cilju prikazivanja rezultata rada
studenata veoma je intenzivirana izloZzbena praksa. Priredeno je nekoliko izloZbi u novosadskim

I\Medutim, novina je ukljuivanje

galerijskim prostorima uz upotrebu razli¢itih medijskih sredstava.
razli¢itih prostora vaninstitucionalnog tipa prilikom realizacije nastave, ali i tokom prikazivanja
studentskih radova. U okviru predmeta Uvod u arhitektonski dizajn**? i Efemerna arhitektura*®® sa
studentima prve i trece godine kroz istraZivanje metodologije nastave i posebnih tema savremene

arhitekture realizovano je vise istrazivackih projekata. Rad Departmana za arhitekturu prikazan je i

izvan Novog Sada.

Sl. 68, 69, 70 Projekat Ka Evropi, bulevarom? (Uvod u arhitektonski dizajn, 2011.), Projekat “Adolf” (Efemerna
arhitektura, 2015.), Projekat “Proces” (Prasko kvadrijenale, 2015.)

U okviru Mikser festivala odrZzanog u Beogradu, studentska grupa Restart realizovala je

k” 424

projekat , Arhitectural rasadni Kvalitet ovog rada je prepoznat i pohvaljen u okviru konkursa za

»425

nagradu ,Ranko Radovi¢”. Istrazivacki projekat ,Zene u arhitekturi Novog Sada prikazan je i na

8http://www.scen.uns.ac.rs 15.3. 2016.

http://www.arhns.uns.ac.rs/cdd 15.3. 2016.

Tokom 2014. godine u centralnoj zgradi univerziteta prikazana je maketa pesSacke zone Novog Sada nastala kao
rezultat rada u okviru izbornog predmeta “Maketarstvo” na drugoj godini studija. Planirano je da Citava maketa bude
izloZzena u jednoj od znacajnih kulturnih institucija grada.

*11z103ba "URAM" i "Istrazivanje prostora - studentski radovi iz oblasti urbanizma" (organizator Ljiljana Vukajlov), Izlozba
maketa studenata uz promociju knjige P. Sidanin i B. Tepavéevi¢ "Maketarstvo za studente arhitekture", Izlozba: "Endless
Paper" uz pratedi program prezentaciju osnovnih i master studijskih programa katedri i promociju knjige "Architectural
Scale Model in Digital Age" (M.Stavri¢, P.Sidanin, B.Tepavéevi¢), Medunarodna Izlozba: NOW SADA, lzlozba: Nevidljivi
gradovi — studenata doktorskih studija (kustos Jelena Todorovi¢), Arhitektonska i scenska laboratorija | dr.
*?http://www.scen.uns.ac.rs/?page _id=2942 | http://www.scen.uns.ac.rs/?page id=2947 14.3. 2016.
https://www.behance.net/ephemera 11.3. 2016.

http://www.teamrestart.com/projekti 02.php 12.3. 2016.

http://www.w-a-ns.com 18.3. 2016.
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Venecijanskom bijenalu arhitekture 2014. godine. Nakon prvog sinteznog projekta ,Granica”,
uspesno realizovanog 2014. godine, tim scenskog dizajna je na Praskom kvadrijenalu 2015. Godine

7426 razvijajudi sliénu metodologiju koncipiranu kao serija dogadaja

realizovao i projekat ,Proces
usmerenu ka jednom zajedni¢kom ishodu. Ovaj sintezni rad viSe autora dobio je zlatnu medalju na
Festivalu za uspostavljanje dijaloga.*”’

U ovom periodu takode je veoma razvijena i nau¢na delatnost. Osim uces¢a u novom ciklusu
naucnih projekata Ministarstva za nauku i tehnoloski razvoj, odredeni broj asistenata zaposlenih na
departmanu zavrSio je doktorske studije i nakon odbranjene teze nastavio je pedagoski rad u

svojstvu docenta.*?®

Prve godine druge decenije karakteriSu i novi medunarodni projekti poput
SCENTEC-a.** U cilju otvaranja prostora za prikazivanje naucnih istrazivanja u interdisciplinarnom
podrucju, izvan uobicajenog shvatanja arhitekture, organizovano je i nekoliko skupova, tj.
konferencija.**°

Izlozbena delatnost razvija se intenzivno u Muzeju savremene umetnosti Vojvodine. Rad
Odeljenja za arhitekturu i urbanizam odvija se u okviru razli¢itih formata. Osim negovanja
uspostavljene saradnje sa srodnim institucijama, poput Departmana za arhitekturu, od 2010. godine
kustosi odeljenja pokreéu i sopstvenu produkciju. Prvi veoma znacajan projekat ,ldeologije i ideali.
Prilozi istraZivanju arhitekture 20. veka u Vojvodini"431 kao , kompleksna studija odnosa arhitekture i
dinamike drudtveno-politickih promena u Vojvodini od sredine 19. do pocetka 21. veka”**

koncipiran je u okviru nekoliko programskih celina. Polazeéi od knjige Vladimira Mitrovica

LArhitektura XX veka u Vojvodini“, kustos izlozbe Ljubica Milovi¢ je, koristeéi razli¢ita medijska

*http://www.scen.uns.ac.rs/wp-content/uploads/pg_katalog/Process Catalogue PQ2015 Serbia.pdf 2.3.2016.

http://www.scen.uns.ac.rs/?p=11443 4.3.2016.

128 Zvanje doktora nauka stekli su Milena Krkljes, Milica Kostres, Igor Maras, Ivana Miskeljin, Bojan Tepavcevié, Vesna
Stojakovié, Marko Todorov, Anica Tufegdzi¢, Dejana Neducin, Vladimir Kubet, Mirjana Sladi¢ i dr.

429 Projekat ,ScenTec“u okviru programa TEMPUS kojim je razvijena serija interdisciplinarnih kurseva u oblasti scenske
tehnike i tehnologije, kao i tehnicke produkcije, prvi je pokusaj uspostavljanja regionalne saradnje usmerene ka
pozori$nim tehnic¢arima. U ovom projektu, u protekle tri godine, u¢estvovala su i Cetiri profesionalna pozorista iz regiona
— Narodno pozoriste UzZice, Srpsko narodno pozoriste iz Novog Sada, Narodno pozoriste Republike Srpske iz Banjaluke i
Narodno pozoriste iz Tuzle. Detaljnije: http://www.scentec.uns.ac.rs 4.3.2016.

*%Radical Space In Between Disciplines, Medunarodna interdisciplinarna konferencija odrzana 2015., Medunarodna
konferencija studenata doktorskih studija Phidac, Medunarodna naucna konferencija INDIS ima prosireni koncept i
ukljucuje sve oblasti graditeljstva.

31 Program je obuhvatao gostujuc¢u lzlozbu "Arhitektura = Odrzivost", radionicu sa studentima Departmana za
arhitekturu, projekciju filmova i promociju knjige "Arhitektura 20. veka u Vojvodini". Izdata je i publikacija kao zbirka
tekstova "ldeologije i ideali. Arhitektura 20. veka u Vojvodini”

432Postavljena su dva projekta prikazana na Venecijanskom bijenalu arhitekture: Instalacija“Klackaliste” grupe Skart iz
Beograda iinstalacija ,BorderLINE Arhitecture” madarskih arhitekata.
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sredstva i prosiriju¢i temu, omogudila upoznavanje arhitekture u Sirem prostornom, ali i
znacenjskom kontekstu. Nastavljajuci istraZzivanje, u okviru sledeéeg projekta razmatra nacine

prikazivanja arhitekture u muzeloSkom prostoru.433

SI1.71, 72 Izlozbe u Muzej Savremene umetnosti Vojvodine,ldeologije i ideal - Prilozi istrazivanju arhitekture 20. veka u

Vojvodini”, 2010., “Prikazivanje arhitekture— crtez, akcija, instalacija”, 2011.

Tokom 2011. realizovala je projekat ,Prikazivanje arhitekture—crtez, akcija, instalacija“, a
godinu dana kasnije i njegov nastavak—, Prikazivanje arhitekturefilm i fotografija.” Paralelno sa ovim
aktivnostima, istoricar umetnosti Vladimir Mitroviépriredio je 2012. godine izloZbu ,Zaobilazne
strategije, arhitektura u Vojvodini na pocetku XXI veka“da bi prikazao istrazivanje posveéeno
delovanju nove generacije arhitekata u Vojvodini. Na osnovu izloZzenih radova Dubravke Bukanovi¢,
Lazara Kuzmanova, Milana Kovaceviéa, DuSana Miladinoviéa, llje MikitiSin, Leonida NeSiéa,
Aleksandre i Dragana Marincic¢a, Aleksandra Rackova, Nemanje Radusinovi¢a, Toth Vilmosa i Valkay
Zoltana moglo se uvideti da je “arhitektura prve decenije uhvatila korak i pridruzZila se aktuelnim

434 .
7434 Novina

globalno prihvac¢enim neomodernistickim tendencijama u domenu arhitektonske prakse
ove izloZbe je da je svaki autor zajedno sa kustosom osmislio svoju postavku. U specifichnom prostoru
— atrijumu muzeja, odrzana je 2013. godine i izloZba arhitekte i dizajnera Vase Krémara, na kojoj su
prikazani radovi iz oblasti grafi¢ckog i industrijskog dizajna koje ovaj arhitekta razvija dugi niz godina.
Osim Odeljenja za arhitekturu i urbanizam, Drustvo arhitekata nastavlja sa manifestacijama, ali

se njihov karakter menja. Novina u delovanju udruzenja je da od 2011. godine zapodinje samostalnu

izlagacku praksu u svojim prostorijama u Miletiéevoj ulici br. 20. Do sada je priredeno nekoliko

433 Istrazivanje fotografije zapoceto je izlozbom ,,Iskustvo prostora“ kustosa Ljubice Milovi¢ | Stivena Bisona i objavljenom
publikacijom.
% Midljenje je Darka Marusic¢a rezenta kataloga izlozbe.
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43> Nakon odluke da se redovna manifestacija ,Salon i dani

izlozbi i dogadaja razli¢itog karaktera.
arhitekture” odvija bijenalno i odrZavanja sintezne izlozbe ,Dan konteksta 2009. godine**
osmisljen je poseban program 2010. povodom proslave jubileja 50 godina od osnivanja Drustva.
Tokom mesec dana, na viSe lokacija u gradu, odvijali su se dogadaji iz oblasti arhitekture u razli¢itom

koncepcijskom i tematskom smislu.

MESECH "
FFAUNEE

SI.73 Manifestacija Salon arhitekture povodom jubilje 50 godine postojanja, Manuel park (2010)

Razvijajuci koncept otvaranja struke ka Siroj javnosti, uz ukljucivanje novoformiranih srodnih
udruzenja, 2014. godine organizovana je 19. po redu manifestacija sa nazivom ,Zarad arhitekture”.
U okviru istoimene tribine, uz ucesSce viSe kolega, pokrenuto je preispitivanje stanja u struci, a

437 . ,. v . . v s
3’ Nakon dve godine, veéina uéesnika upravo ovog dogadaja pokudace

posebno u praksi.
zajednickim delovanjem u Upravnom odboru Drustva arhitekata da promeni ustaljene obrasce rada.

Tim koji ¢ine Slobodan Jovié, kao predsednik i Aleksandar Bede, Dragana Konstantinovi¢, Maja

5y periodu od decembra 2011. godine organizovano je nekoliko izloZbi razlicitih generacija arhitekata. Svaka izlozba je
prikazivala posebnu oblast arhitektonskog delovanja, kao i najkarakteristi¢nija izrazajna sredstva. IzloZzbe odrZane u
prostorijama Drustva arhitekata Novog Sada tokom 2012. godine:,,CrteZi arhitekte Natka Marinci¢a”, januar 2012.,
autori izlozbe: Sonja Stoja i Tatjana Babi¢, ,,Konkurs za biblioteku u Novom Sadu”, izloZzba radova ucesnika konkursa,
februar 2012., ,,Arhitektonski crtezi Ladislava Siladija“, april 2012., autor izloZbe: Ladislav Siladi, ,,Ka Evropi, bulevarom?“
studentska izlozba, jun 2012., autor koncepta: Tatjana Babi¢, ,,U metu”, izlozba povodom rehabilitacije zgade stare
streljane Eceg, oktobar 2012., autor izlozbe: Tatjana Zagori¢nik, ,Studentski kongres ASK 2012 u Novom Sadu®“,
decembar 2012., autori izlozbe: Modelart tim; Tokom 2013. Odrzan je Ciklus izlozbi: Oko arhitektura- fotografija u
arhitektonskom stvaralastvu 2013. autora ciklusa Tatjane Babic i autora izlozbi: Anice llijin, Vesne Stojakovi¢ i Dragane
Kojici¢. Organizovane su i izlozbe crteza Nikole Stojanovi¢a, Modelart arhitekata, Centra za digitalni dizajn i dr.

*® |zl02ba je odrzana u Pozoritu mladih povodom 1. jula Dana arhitekata Novog Sada. Obuhvatala je 6 tematskih izlozbi
razlicitog karaktera osmisljenih sa ciljem da se struc¢noj, ali | najsiroj publici prikaZe stvaralastvo novosadskih arhitekata.
Sinteznu izloZbu je inicirala i realizovala Tatjana Babi¢ u saradnji sa kolegama iz razliitih institucija.

*7podstaknuti prolongiranom neizvesnos$c¢u statusa arhitekture u drustvu i arhitekata u drustvenoj podeli rada, imali
smo potrebu da, umesto fokusiranja na , konkretnije” teme, pokusamo da redefiniSemo osnovna pitanja struke i to u
svim njenim domenima: kao praksu, kao disciplinu i kao scenu.Prema: Bede A.: Zarad arhitekture-Solidarno zarad nas
samih, Dans 79, Novi Sad, 2014., str. 66
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Momirov, Andrea Tamas, Miljan Cvijeti¢ i Ivan Kalc, organizovao je nekoliko dogadaja do sada. Prvi
korak bio je uspostavljanje prostora za dijalog kolega razli¢itih generacija o aktuelnim problemima
struke, tj. odrzavanje dva plenuma u prostorijama drustva. Drugi korak je odrZavanje 20. jubilarne
manifestacije Salon i dani arhitekture pod nazivom ,Prespajanje”. U kontekstu teme izabrano je i
mesto odrzavanja. Desetodnevni program sacinjen od izlozbe i nekoliko tematskih predavanja
¢lanova medunarodnog Zirija odvijao se u prostoru Zeleznicke stanice, kao i u renoviranom prostoru
u Mileti¢evoj ulici br. 20.

Publicistika kao oblast veoma je razvijena i tokom ovog perioda. Vladimir Mitrovi¢ je zaokruzio
dugogodisnje istrazivanje,izdavanjem knjige ,Arhitektura XX veka u Vojvodini”. Naucni radovi
pojedinih istrazivaca su uobli¢eni u stru¢ne monografije. U rasponu od nekoliko godina, knjige su
objavili Radivoje Dinulovi¢, Darko Reba i Dubravka Bukanovi¢.***0Osim monografija, priredeno je i
nekoliko tematskih zbornika nau¢nog karaktera, ali i stru¢nih publikacija iz razli¢itih oblasti, manjeg
obima ali znacajnih po temama koje otvaraju. Udruzenje gradana ,Almasani” razvijajuéi aktivisti¢ku
delatnost objavilo je zbornik radova o jednom od najstarijih delova grada. Profesor Grdini¢ urednik
objasnjava da zbornik nije ,nastao samo iz naucnog interesa vec¢ i zbog Zelje da se sacuva deo
kulturnog nasleda. Pruza odgovore na pitanja Sta je Almaski kraj, kakvi su njegovi sadrzaji i zbog ¢ega
ga treba sacuvati. U zborniku se kvart prikazuje iz razli¢itih aspekata: kao aktuelni problem
gradevinskog siledzZijstva kojim se uniStava lokalni kulturni kapital; kao produbljeno saznavanje i
razumevanje onog Sto imamo kao zalog proslosti i moguénosti kreativne upotrebe za bolju

7439 X

buduénost, te kao iskustvo Zivljenja stanovniStva u datom prostoru.””“Casopis DaNS ima novi

koncept.440

Urednik broja je jedan od ¢lanova uredniStva koji u zavisnosti od aktuelnih tema, ali i
liénih interesovanija iz svog polja delovanja, koncipira broj.***

Aktivizam je veoma razvijen u ovom periodu. Postoje¢a udruzenja razvijaju i proSiruju svoje
programske aktivnosti, a formiraju se inova koja otvaraju razli¢ita polja delovanja. Centar kuda_org

je tokom 2009. godine u saradnji sa STEALTH.unlimited iz Beograda i Roterdama zapoceo projekat

438 Radivoje Dinulovi¢ “Arhitektura pozorista XX veka”, Darko Reba ,Ulica-element strukture i identiteta”, Dubravka
Dukanovi¢ “Srpske pravoslavne crkve u Vojvodini XVIII | XIX veka u Backoj” za koju je dobila nagradu Ranko Radovi¢ u
oblasti publicistike 2009. godine.

*°Grdinié N.: Almagki kraj, DaNs br. 78, Novi Sad, 2014, str 24

Nakon redovnog izlaZzenja i objavljivanja 4 broja godiSnje, dolazi do odredenog zastoja u radu. U periodu od 2010 do
2016. godine objavljeno je 13 brojeva. Odredeni tekstovi su dostupni i na sajtu http://www.dans.org.rs

441IIija Gubic - Kina br. 69, Darko Poli¢ — Javni prostori, br 71, Slavica Mirovié - OdrZivost , br.72, Dragana Konstantinovi¢ -
Nova generacija , br. 73-74. Ana Miki¢ Dpuzo — Arhitektura i moda, br. 76.

440
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“A(u)kcija — registar novosadskih prostora izmedu licnih interesa i javnih potreba”. Polazeéi od
potrebe da se istraze i prikazu aktuelne promene urbanog i kultrunog prostora grada izabran je
format: tematska hronologija. Tokom dve godine rada fokus istraZivanja bio je usmeren na 10
uspostavljen tematskih celina: klijentelizam, privatizacija, izgradnja identiteta, infrastruktura,
legalizacija i zakonodavstvo, uloga profesije, nekretnine, prostor za gradane, te prostor za kulturu.
Materijal je sakupljan na razlicite nacine, od medijskih objava do izjava 17 upucenih novosadskih
aktera poznavalaca problematike. Rezultati autentiCnog istraZzivanja objavljeni su koris¢enjem
nekoliko formata. Organizovana je izlozba “A(u)kcija u trajanju od mesec dana u galeriji SULUV u
Novom Sadu. Na izlozbi je predstavljen gradski registar kroz deset tematskih hronologija

442

rasporedenih na tapetama, ukupne povrsine od 125m2, polepljenih na sve zidove galerije.” Tapeti

su bili otvoreni za dopisivanje, Sto su posetioci iskoristili, pa su u dva meseca trajanja izlozbe osvanuli

*3 1zl0zbu je pratila

mnogi komentari kao i informacije i price do kojih istraZivacki tim nije uspeo doci.
publikacija Cement — registar urbanog spoticanja u formatu tabloida uz pregrst vizuelnog materijala
na 24 stranice koje predstavljaju hronologije iz gradskog registra, kao i studije slucajeva izlozenih na

izlozbi.
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Sl. 74,75 1zlozba “A(u)kcija — registar novosadskih prostora izmedu li¢nih interesa i javnih potreba”, 2010., Tribina:
Stambeno pitanje Beograd, 2015. (organizacija: Ko gradi grad, ucesnici kuda.org, Grupa za konceptualnu politiku)

*?Novosadski registar je bio preklopljen sa sitnijim unosima iz registara drugih balkanskih gradova (Zagreb, Beograd,

Podgorica, Pula, Kotor, Skoplje, Pristina, Tirana), na osnovu updateovane verzije tiranske epizode projekta Cities Log.
“3pored hronoloskog registra, predstavljeno je i deset studija karakteristicnih novosadskih slucajeva za koje je
istrazivacki tim smatrao da zasluZzuju posebnu paznju, kao Sto su buduénost tvrdave, privatizacija gradskih bioskopa,
vojna imovina, post-industrijsko naslede, javna komunalna preduzeéa i njihovo upravljanje gradskim resursima (poslovni
prostori, parkinzi), mobilizacija stanara u odbrani istorijske ¢etvrti Almaski kraj od novog rusilackog regulacionog plana,
te propala gradska investicija u Exitov kamp na Dunavu (usled poplave). Tako je stvoren atlas od ru¢no izradenih Sema i
ilustracija koje predstavljaju ove slucajeve.
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O znacaju i posebnoj vrednosti ovog istraZzivanja, koje na veoma kreativan nacin belezi
aktuelne drustvene procese govori i Cinjenica da je autorski tim projekta dobio Nagradu ,,Ranko
Radovi¢“ u kategoriji televizijske emisije, izlozbe i multimedijalne prezentacije 2011. godinu.***

Nastavljajuéi aktivistiCku praksu, Centar za nove medije_kuda.org i Grupa za konceptualnu

745 2014. godine. Polaziéte

politiku pokrenuli su projekat ,Lokalne politike i urbana samouprava
inicijative je usmereno ka radu sa civilnim drustvom po pitanju stanovanja, davanju podrske
udruZivanjima gradana, kao i njihovo aktivno ucesée u procesu donosenja odluka na lokalnom nivou
u sferi politike stanovanja. Znacaj ovog projekta je u inovativhom pristupu - ,odozdo na gore”. U
okviru razlicitih formata, kao Sto su debate, razgovori, predavanja i novine razliiti akteri ukljuceni u
projekat pokusavaju da odgovore na mnoga postaljena pitanja: Ciji je problem stana i njegovo
okruzenje? Da li je prihod skupstine stanara dovoljan za odrzavanje i obnovu zgrade? Funkcionisanje
mesnih zajednica i njihova saradnja sa skupsStinama stanara? Koja je uloga pojedinca? Znacaj
solidarnosti samih stanara kao i mnogih drugih.**

U oblasti alternativhog obrazovanja dugi niz godina zajedno sa kolegama deluje Marko
Macura. Kao osniva¢ udruzenja Centar arhitekture i suosnivac platforme Scapes:Lab, organizovao je
vise razlic¢itih fotmata u cilju razmatranja niza aktuelnih problema struke. lzmedu ostalog i studijska
putovanja za studente arhitekture koja su ukljucivala i obilazak i upoznavanje sa svetski poznatim
arhitektama u njihovim biroima. U sferi obrazovanja, ali shvaéenog kao celoZivotni proces deluje od
2014. godine i novosadska organizacija Barabarka. Ovo udruzenje gradana okuplja dugogodisnje
drustvene aktiviste i stru¢njake iz razli¢itih oblasti delovanja. Polaziste njihovog rada je zalaganje za
permanentni razvoj, aktivni i kreativni pristup Zivotu u zajednici, ouvanje i stvaranje kulture u
najSirem smislu, medugeneracijska saradnja, interdisciplinarnost, a vrednosti koje Barabarka
zagovara su inkluzivnost, demokratija i beskompromisno postovanje ljudskih prava.

U periodu od 2014. do danas Marijana Veliki Majstorovi¢ i Tatjana Tuci¢ realizovale su niz
projekata. Izmedu ostalih i radionicu “Gradovanje” u okviru 19. Dana arhitekture, kao i “Dizajnovi

junaci” sa Katedrom za teorije i interpretacije prostora u arhitekturi i urbanizmu Departmana za

444 . v ars . . v . Ve s . . v .
Veoma je vazno naglasiti da je u okviru obrazloZenja Zirija ukazano i posebno vrednovano delovanje udruZenja

“Almasani” Ciji rad je prikazan u projektu. Osim toga priznavanje gradanskog angazmana kao struc¢no relevantnog od
strane institucionalizovane profesije predstavlja posebnu vrednost za projakt “A(u)kcija”. (Prema: Bede A.:
http://www.covjekiprostor.net/hr/info/popis-clanaka/aukcija-novi-sad~10 12. 4. 2016.
445 T .

Detaljnije: http://detelinara.org
*Gubi¢ M.: Lokalne politike i urbana samouprava u Novom Sadu, DaNS br. 80, Novi Sad, str. 17
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arhitekturu. U radu sa decom primenjujuéi savremenu metodologiju obrazovanja pokusSavaju
zajedni¢ki da dodu do odgovora na niz uvek aktuelnih pitanja: Sta je to grad? Da li se u nasem
gradu, pri urbanom planiranju, podjednako misli o deci, starijim gradanima ili osobama sa
invaliditetom? Sta je to Sigurna kuca? Sta su pluéa grada i zelene povriine? Sta nedostaje nasem
gradu, $ta nam se dopada, a $ta ne? Kako se planira izgradnja jednog objekta? Sta je parcela, a $ta
mobilijar? Ko projektuje, a ko realizuje gradnju nekog objekta, Sta su to dizajner enterijera i dizajner

pejzazne arhitekturei mnoga druga.

Sl. 76,77. Radionica Gradovanje u prostoru Drustva arhitekata Novog Sada, tokom 19. Salona arhitekture 2014.
(Barabarka), Radionica u Mosorinu (Barabarka i Centar za zemljanu arhitekturu) 2015.

Aktuelni problemi i razli¢iti mogudi pristupi u resavanju tema iz oblasti zastite graditeljskog
nasleda, bili su polaziste za formiranje nekoliko udruzenja gradana u periodu nakon 2010. godine.
Jedno od njih je i “Klub finih zanata” kao i Centar za zemljanu arhitekturu Earth&Crafts**’koje je
osnovala Dragana Koji¢i¢ u Mosorinu u cilju unapredenja starih zanata — a narocito na polju gradnje
zemljom, kao i formiranja samoodrzZivog centra za zemljanu arhitekturu, reciklazu i zdravo Zivljenje.
Kreirala je i pokrenula razlicite projekte poput ,,mORA“- prvu letnju Skolu zemljane arhitekture u
regionu i prvo participativno gradiliste u zemlji, u okviru projekta ,Vojvodina-naslede od zemlje
2010-2014". Draganine aktivnosti ostvarene uz upotrebu razlicitih izvora finansiranja, usmerene su

ka ocuvanju tradicionalnih vrednosti gradenja ovog podnevlja.

* Detaljnije: http://zemljanarhitektura.com
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Sl. 78,79,80 Participativno gradiliste - Radionice u organizaciji Centra za zemljanu arhitekturu na rekonstrukciji kuce u

MosSorinu u periodu 2012-2016.

Scenatoria448je udruzenje gradana koje deluje na prostoru Novog Sada poslednjih nekoliko
godina sa ciljem unapredenja i promocije graditeljskog nasleda, savremene i izvodacke umetnosti.
Aktivnosti ovog udruzenja koje Cine profesionalci razlicitih obrazovanja i interesovanja usmerene su
ka projektima istazivackog, ali i izvodackog tipa u oblasti edukacije, umetnosti i kulture. Nakon prvog
koraka,realizacijeprojekta ,,Ambijentalni teatar kao instrument promocije urbanog, arhitektonskog i
graditeljskog nasleda” i izdavanja publikaciije449 usledio je niz aktivnosti usmerenih ka realizaciji
postaljenih ciljeva udruzenja. To su promocija arhitektonskih i istorijskih vrednosti odabranog
graditeljskog nasleda, afirmacija i prezentacija gradske kulturne bastine, nastanku nove umetnicko-
kulturne prakse, doprinosu razvoju i podsticanju lokalnog umetnic¢kog stvaralastva, kao | razvijanju
kulturnih navika stanovnistva Novog Sada. Organizovali su nekoliko dogadaja na mapiranim

lokacijama:, Podgrade koracima, re¢ju i slikom”**°

stru¢no vodena rutauz pomo¢ Slobodanke Babi¢ —
arhitekte i konzervatora, kao i ,Graditeljsko naslede kao scena — 3. jul, 3 lokacije, 3 performansa” sa
tri umetnic¢ka para i dr. Svoje delovanje su prosirili ove godine povezujuci se sa organizatorima

III

manifestacije ,,Ulicni svira¢l”. Naime, festival ¢e se ove godine odrzati upravo u Podgradu tvrdave -
prostoru prepoznatom od strane c¢lanova udruZenja Suburbium i Scenatoria. Posebna vrednost

delovanja ovog udruzenja je timski rad i interdisciplinarni pristup usmeren ka menjanju prostora u

% Detaljnije: http://scenatoria.blogspot.rs

“Rezultat projekta bila je publikacija , Graditeljsko naslede kao scena — ambijentalni teatar u funkciji reanimacije” u
kojoj je prikazano sedam lokacija (objekata i mikro-ambijenata): Zeleznicki tunel kroz Petrovaradinsku tvrdavu, vojni
hangari vojnog objekta ,,Pod tvrdavom”, barutana ,Josif” u blizini Beogradske kapije i ambijentalna celina na uglu ulica
Vladimira Nazora i Prote Mihaldzi¢a u Podgradu Petrovaradinske tvrdave, te stari bioskop , Korzo” u pasazu Zmaj Jovine
ulice broj 4, zgrada starog bazena Jodne banje i ,Kineska Cetvrt”. uraden sa ciljem da mapira prostore koji imaju
potencijal za realizaciju razli¢itih scenskih dogadaja.

%truéno vodena ruta ,Podgrade koracima, recju i slikom”u okviru manifestacije Dani arhitekture u Novom Sadui 19.

Salona arhitekture.Arhitekta Slobodanka Babic je vodila Setnju.
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kojem Zive i deluju. lako je promena ograni¢enog vremenskog, trajanja efekat u smislu dozivljaja

ostaje da traje.

Sl. 81,82 Barutana Josif, Strucna Setnja u okviru 19. Salona arhitekture, 2014., Performans Savremena umetnost, Mp-art,
2014. u okviru projekta: Graditeljsko naslede kao scena — 3. jul, 3 lokacije, 3 performansa, 2014.

Razmatranje aktivacije napustenih prostora i dogadaja kao sredstva za njihovo koriséenje bilo
je polaziste projekta Dani Salona koje je realizovalo udruzenje Horizont21***, kao jednu od svojih
aktivnosti. Tokom 2014. godine u saradnji sa Departmon za arhitekturu i urbanizam i Drustvom
arhitekata Novog Sada istrazeni su stavovi struéne i najSire javnosti o manifestaciji Salon i dani
arhitekture, povodom organizovanja jubilarnog dogadaja. Sledeée godine istraZivanje je usmereno
ka prikazu potencijala napustenih prostora za grad Novi Sad. U okviru tribine odrZane u prostoru
Drustva arhitekata Novog Sada novembra 2015. podstaknut je dijalog stru¢ne i najsSire javnosti o
neposrednom okruZenju u kojem prazni prostori imaju poseban znaca;j.

U oblasti vrednovanja i dalje se odvijaju odredene aktivnosti po uspostavljenim pravilima
postavljenim u prethodnom periodu. Medutim analizom odredenih procesa nagradivanja moZzemo
zakljuciti da dolazi do promena i u okviru ove sfere. Za razliku od prethodne prakse, kada se
Oktobarska nagrada dodeljivala jednom arhitekti za ukupno stvaralastvo ili za jedan objekat, 2012.

452

godine ovu nagradu je osvojio tim za projekat uredenja Beogradskog keja.”“Ukoliko posmatramo

lokalni kontekst Tabakovi¢eva nagrada kao najviSe priznanje za kompletno stvaralastvo je dodeljena

! HORIZONT 21 okuplja pojedinace, institucije, civilni sektor i firme. lzmedu mnogih oblasti delovanja najznacajnije su

dve - dozivotno obrazovanje i jednaka mogucnost za rad za svakog pojedinca. Centar je nastao iz Zelje i svesti da licnim,
malim koracima, moZemo udruZeni da menjamo okruZenje u kojem Zivimo,. Detaljnije http://www.horizont21.rs

2 Tim koji je dobio Oktobarsku nagradu za 2012. Cinili su: Vesna Pavic¢evi¢, Marina Sekuli¢, Jan PaZitnaji (arhitekta),
Dragana Miljkovic¢ i Dusko Pilipovic.
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pojedinim arhitektama Novog Sada.**® Zajednitka karakteristika koja odreduje njihov rad je veoma
raznovrsna produkcija obelezena kodovima postmoderne arhitekture. Za razliku od prethodnog
perioda kada je mali broj arhitekata nagraden u okviru manifestacije Forma, u ovom periodu, tacnije
2014. godine nagradu su dobili Lazar Kuzmanov, Nemanja Radusinovi¢ i Srdan Jovanovi¢ Vajs.
Delovanje novosadskih arhitekata prepoznato je kao vredno izvan grada. Miroslav Krstonosic¢
dobio je nagradu Asocijacije srpskih arhitekata za kompletno stvaralastvo, a Lazar Kuzmanov i Miljan
Cvijeti¢ osvaijili su prestiznu nagradu za realizaciju, a rad Nemanje Radusinovi¢a je pohvaljen na 36.
Salonu arhitekture u Beogradu. U ovom periodu Nagradu Ranko Radovi¢ dobilo je nekoliko autora i
timovaiz Novog Sada u kategoriji multimedijalna prezentacija. Analizom nagradenih radova u okviru
ove kategorije uoCavamo raznorodnost delovanja arhitekata. Projekat “A(u)kcija — registar
novosadskih prostora izmedu licnih interesa i javnih potreba” nagraden je 2011. godine. “Nevidljivi
gradovi” projekat realizovan u okviru nastave doktorskih studija, Departmana za arhitekturi iz Novog
Sadanagraden 2013. godine, sa jedne strane ilustruje pedagoski koncept profesorke i istoricara
umetnosti Jelene Todorovi¢, a sa druge misljenja 10 mladih arhitekata iskazanih u formi prostorne
instalacije. Darko Reba se osim dosadasnjeg projektantaskog i pedagoskog rada opredelio da sledeci
delovanje profesora Ranka Radoviéa u formi televizijske emisije uz ukljuivanje niza kolega-
arhitekata govori o aktuelnim temama savremene arhitekture. Ciklus tv emisija “Zivot po meri”
realizovan 2015. godine u saradnji sa televizijom Vojvodine prepoznat je kao kvalitetan prema
misljenju Zirija i dodeljena mu je nagrada za 2015. godinu takode u kategoriji multimedijane
manifestacije. Analizom nagradenih radova moZe se uocCiti da su osim projektantske prakse
vrednovani radovi istraZivackog karaktera, a ishodi su prikazani koris¢enjem razli¢itih formata i

medija od novina, prostornih instalacija do tv emisije.

*3Bora Radusinovi¢ je dobio nagradu 2010., Slavko Zupanski 2011, Slobodan Kuzmanovi¢ 2012., Vaso Kresovi¢ 2013.,

Milan Stojkov 2014. i Radoje Cvetkov 2015. godine.
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,Kada ujutro krenem na posao grad vec Zivi. PoCinje da Zivi 570 kilometara gradskih ulica i trgova; prvi od 170
hiljada putnika koje ¢e tog dana prevesti GRAS veé su stigli na svoja radna mesta: pred semaforima veé
nestrpljivo ¢eka na ,zeleno” vecina od 50 hiljada Novosadana u svojim automobilima....,,Konac¢no, na poslu su i
moji drugovi arhitekte, urbanisti, planeri. Prve linije novih skica su na papirima. Pocinju da se naziru slike grada
koje nosi svaki od njih u svojoj masti. Zeleo bih da su te slike lep3e i tagnije od mojih. Da li je tako? Moja slika

grada mi govori da dolazi vreme , malih stvari”. U malom je veliko. Ali za takve ,male” stvari razmisljanje je

potrebnije od flomastera.”**

5. SAVREMENE ARHITEKTONSKE PRAKSE NOVOG SADA - PRIKAZ REZULTATA
EMPIRIJSKOG ISTRAZIVANJA

Prvi deo rada obuhvatao je teorijsku analizu i definisanje pojmova relevantnih za istrazivanje.
Drugi korak podrazumevao je upoznavanje sa opStim tokovima razvoja savremene arhitektonske
prakse. Kao relevantan okvir izabrana je manifestacija Venecijansko bijenale arhitekture.
Posmatrajuc¢i hronoloski, sagledane su osnovne karakteristike i kljuctne promene prakse koje su
obelezile period od 1980. godine do danas. Sledeéi segment rada predstavljao je fenomenolosko
posmatranje razvoja savremenih arhitektonskih praksiu Novom Sadu u periodu od 1945. godine do
danas. Detaljno su sagledane karakteristicne dekadena na osnovu vidljivih i dostupnih informacija.

Dobijeni rezultati predstavljali su polaziste za drugi deo rada, tj. realizaciju empirijskog istrazivanja.
5.1. Dokumentacionaosnova i metodoloski aparat

Polazni stav, tj. opredeljanje da se praksa posmatra i analizira iz licnog ugla — arhitekte kao
aktera prakse, uticao je na izbor metologije rada. U ovom kontekstu, prvi korak je podrazumevao
formiranje dokumentacione osnove, odnosno evidentiranje arhitekata koji su radili u posmatranom
periodu u Novom Sadu. Kao drugi korak osmisljen je upitnik kao instrument za dokumentovanje
faktografskih podataka, ali i stavova arhitekata o znacajnim temama. Analizom prikupljenih
podataka omogucen je uvid u proces razvoja arhitektonskog delovanja sa stanovista oblika, procesa,

upotrebljenih sredstava, mogudih ishoda i uticaja tokom izabranog vremenskog perioda. Kriti¢kim

54 Mindi¢ Br.: Grad mo meri Coveka, DaNSs br. 2 period 1980., str. 5
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sagledavanjem stavova arhitekata izvedeni su potpuniji zakljucci o kreativnom aspektu arhitektonske
prakse, kao i o postojec¢em sistemu vrednovanja i moguénostima uspostavljanja novog.

U procesu rada na formiranju dokumentacione osnove upotrebljeni su razliciti izvori.
Objedinjujuci spisak nastao jena osnovu podataka Republickog zavoda za statistiku Srbije, arhive
strukovne organizacije Drustva arhitekata Novog Sada, podataka InZenjerske komore Srbije*”
objavljenih na sajtu i dokumentacije Departmana za arhitekturu i urbanizam Fakulteta tehnickih
nauka iz Novog Sada. U kasnijoj fazi istrazivanja baza podataka je dopunjena na osnovu dostupne
dokumentacije odredenih institucija, firmi i angaZovanjem pojedinih kolega — arhitekata.

Prvi korak u procesu podrazumevao je sticanje uvida o veli¢ini uzorka, tj. utvrdivanje broja
aktivnih arhitekata u gradu posmatrano u periodu od 1980. godine do danas. Na osnovu
dokumentacije Republi¢kog zavoda za statistiku Srbije,*®tj. analizom dostupnih podatka iz &etiri
popisa realizovana za grad Novi Sad— 1981, 1991, 2002. i 2011. zapoceto je istraZivanje.

Prema Popisu iz 1981. u Sifrarniku zanimanja InZenjeri arhitekti imali su posebnu Sifru 5012.
Posto seu objavljenim rezultatima uvek prikazuje visi nivo — grupa zanimanja, arhitekte su svrstane u
InZenjere gradevinarstva i druge, a zatim u grupu Strucnjaci tehnike i tehnologije. Ovaj nivo
podataka se uglavnom publikovao. Problemu ustanovljavanja taénog broja arhitekata doprinosi i
¢injenica da su se u ovom periodu menjali i Sifrarnici opstina i naselja, a Novi Sad je imao vise
gradskih opstina. Zbirnih podataka za Novi Sad nema.Osim toga, tabelarno se prikazivalo prema
mestu rada, a ne prema mestu stanovanja zaposlenog lica. Uvidom u bazu gde postoji ¢etvoromesna
Sifra ustanovljeno je da su na podrucju svih tadasnjih gradskih opstina Novog Sada (bilo ih je 7)
Zivela 183 lica koja su obavljala zanimanje InZenjeri arhitekti.

U Popisu 1991. prema klasifikaciji zanimanja arhitekte subile svrstane u grupu Strucnjaci
tehnike i tehnologije, a u okviru te grupe u grupu InZenjeri gradevinarstva i srodni (u publikovanim
podacima ovaj nivo je najnizi). Medutim, uvidom u bazu podataka istom Sifrom 5012 Sifrirani su:
arhitekt-konzervator, arhitekt-pejzazist, arhitekt-projektant, arhitekt realizator, arhitekta, arhitekta-
konsultant, arhitekta-istrazivac, arhitekta-tehnolog. U Novom Sadu je bilo ukupno 171 lice koje je

obavljalo neko od navedenih zanimanja. Osim toga, u ovom popisu u Novom Sadu zanimanje

*http://www.ingkomora.org.rs/clanovi 10.1. 2014.

Podaci preuzeti 11.4.2014. od Ljiljane Pordevi¢, Sefa Odseka za sprovodenje popisa i GIS

456
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arhitekta dekoraoznaceno je Sifrom 5651. U bazi je 108 lica koja su obavljala ovo zanimanje, dok je
arhitektonskih crtaca pod Sifrom 5079 bilo 146, a arhitektonskih tehni¢ara — Sifra 5071 ukupno 640.
Prema Popisu iz 2002. godine arhitekte su bile svrstane u grupu:arhitekte,urbanisti i
saobracajni inzenjeri (Sifra 2141). Ova grupa obuhvatala je sledeca zanimanja: Arhitekta, Arhitekta
enterijera, Arhitekta projektant, Arhitekta za prostorno planiranje, Saobraéajni inZenjer, Saobracajni
planer, Urbanist i Urbanisticki planer. S obzirom da su sva ova zanimanja Sifrirana istom Sifrom, a da
popisna bazane sadrzi tekstualne odgovore vec iskljuéivo Sifre zanimanja, ne moze se dati precizan
podatak o broju arhitekata. Jedina ¢injenica iz ovog popisa koja moZe delimi¢no da doprinese uvidu
u veli¢éinu pojave,jeste podatak da su na teritoriji opstine Novi Sad (sadaje to Grad Novi Sad)
popisana ukupno 283 lica koja su u vreme popisa aktivhoobavljala neko od zanimanja iz ove grupe.
Prema rezultatima Popisa 2011. na teritoriji Grada Novog Sada bilo je ukupno453
lica(gradska opstina Novi Sad 427 lica i gradska opsStina Petrovaradin 26 lica) koja su u vreme popisa
aktivno obavljala zanimanje koje je svrstanou grupu 2161 Arhitekte (arhitekta, arhitekta enterijera i

arhitektaprojektant) — prema Klasifikaciji zanimanja koja je koris¢ena u popisu.

Popis 1981. Popis 1991. Popis 2002. Popis 2011.
Sifra 5012 Sifra 5012 Sifra 2141 Sifra2161
Arhitekti, urbanisti i saobracajni
Strucnjaci tehnike i tehnologije Strucnjaci tehnike i tehnologije e .. ) Arhitekte
inZenjeri
.. ) ) . InZenjeri gradevinarstava i
InZenjeri gradevinarstava i drugi i
srodni
Arhitekta Arhitekta
arhitekt-projektant Arhitekta projektant
arhitekt-konzervator Arhitekta enterijera
Arhitekta
arhitekt-pejzazist Arhitekta za prostorno planiranje
Arhitekta projektant
InZenjeri arhitekte arhitekt-realizator Saobracajni inZenjer
Arhitekta enterijera
arhitekta-konsultant Saobracajni planer
arhitekta-istraZivac Urbanist
arhitekta-tehnolog Urbanisticki planer
183 lica 171 lice 283 lica 453

Tabelabr.1 Prikaz promene zanimanja arhitekta prema podacima Republickog zavoda za statistiku Srbije

Na osnovu izloZenih podataka i ¢injenica da se klasifikacija zanimanja menjala od popisa do

popisa i da ne postoje tekstualni odgovori o zanimanju, struc¢njaci Republickog zavoda za statistiku
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457 Medutim,

smatraju da nije mogucauporedivost podataka za pojedinacna zanimanja kroz popise.
na osnovu izloZzenih podataka moze se zakljuciti kako i na koji nacin se profesija menjala na osnovu
zanimanja koje su obavljale arhitekte. Prelomna godina je 2002. Naime, do tada zanimanje arhitekta
pripada grupi stru¢njaka tehnike i tehnologije, tj. uze posmatrano celini gradevinski inZenjeri i
srodni, a od 2002. arhitekte zajedno sa urbanistima i saobracajnim inZenjerima ¢ine zasebnu grupu.
Tek 2011. godine arhitekte su posebna grupa zanimanja. Ukoliko se posmatraju podgrupe, moze se
zakljuciti da je najsiri dijapazon zabelezen u popisu iz 1991. godine. Tada je arhitekta bio: projektant,
konzervator, pejzazist, realizator, konsultant, istraZivac i tehnolog. Danas je projektant ili arhitekta
enterijera.

U cilju sticanja tacnijeg uvida u broj, ali i oblasti delovanja danas aktivnih arhitekata Novog
Sada analizirana je i dokumentacija InZenjerske komore Srbije osnovane 2003. godine. Detaljnim

8 moze se zaklju¢iti da na

istrazivanjem podataka objavljenih na sajtu InZenjerske komore Srbije45
teritoriji grada Novog Sada danas ima 504 lica sa zvanjem diplomirani inZenjer arhitekture. Za
sticanje licence neophodne su dve godine rada u praksi, tako da je ovo spisak osoba sa minimalno
dve godine radnog iskustva. U zavisnosti od licence koju poseduju, arhitekte su rasporedene u Cetiri
sekcije (planeri, urbanisti, projektanti i izvodaci). Sekcija projektanata je najbrojnija i ima 482 ¢lana.

Slededi korak obuhvatao je identifikovanje i analizu dostupne dokumentacije strukovnih
udruzenja relevantnih za grad i pokrajinu.*’U opstem smislu, delovanje u okviru drudtava i
udruzenja podrazumeva slobodan i dobrovoljan rad zasnovan na realizaciji zajednickih ciljeva i
interesa definisanih u statutima organizacije.Detaljnije je prou¢ena arhiva najznacajnijih udruzenja:
Drustva arhitekata Novog Sada kao najbrojnijeg struénog udruZzenja Novog Sada, kao i UdruzZenja
primenjenih umetnika i dizajnera Vojvodine.

Drustvo arhitekata Novog Sada je ,nestranacka, nevladina, neprofitna strukovna organizacija

koja deluje sa ciljem razvijanja i afirmacije arhitekture, urbanizma i kulture prostora Novog Sada,

oCuvanja graditeljskog nasleda i zastite Zivotne sredine, a u skladu sa etikom i principima

*’podaci po grupama zanimanja za ranije popise dati su u popisnim knjigama i nisu bili dostupni.

*% Na sajtu postoje samo odredeni podaci. Nije bilo moguce ustanoviti godiste arhitekte.

% Na prostoru Novog Sada (i Vojvodine) evidentirana su sledec¢a udruzenja gradana u kojima su uklju¢ene arhitekte:
Drustvo inZenjera i tehnicara, DrusStvo arhitekata Novog Sada- DaNS, UdruZenje primenjeih umetnika i dizajnera
Vojvodine— UPIDIV , Udruzenje likovnih umetnika Vojvodine — ULUV, UdruZenje urbanista Vojvodine (Srbije), Drustvo
konzervatora Srbije, Oistat Srbija, Centar Kuda.org, Centar arhitekture, Suburbium, Almasani, Scenatoria, Barabarka,
Cerkin i Horizont21.
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arhitektonskog poziva“.*®® Druétvo je osnovano 1960. godine i na razli¢ite na&ine je delovalo kroz

vreme. Detaljnom analizom statuta®®’, a posebno ciljeva, moguce je ustanoviti polje delovanja ovog
strukovnog udruZenja. Koristeéi razlicite izvore utvrden je broj arhitekata prisutan u odredenom
periodu razvoja Drudtva. Na osnovu teksta Slavka Zupanskog, predsednika drustva, objavljenog
1982. povodom redovne Godisnje skupstine Drustva arhitekata Novog Sada koja je odrzana po

462
”.">“Na

tradiciji u Plavoj sali SkupStine grada, moZe se saznati da , Drustvo broji oko 130 ¢lanova
spisku arhivske dokumentacije DaNS-a iz 1998. godine evidentirano je 240 arhitekata u gradu.
Detaljnijom analizom arhive Drustva, a na osnovu evidencionih listova koje je osmislila sekretar
Drustva Svetlana Falb napravljen je spisak svih arhitekata Novog Sada koji su bili ¢lanovi Drustva u
odredenom periodu. Evidentirano je 355 arhitekata.

Udruzenje primenjenih umetnika i dizajnera Vojvodine— UPIDIV je nevladino i neprofitno
udruZenje, osnovano na neodredeno vreme radi ostvarivanja ciljeva kroz unapredenje i razvoj
profesionalnog likovnog stvaralastva u oblasti primenjenih umetnosti i dizajna. Postoji niz sekcija od

463

kojih se izdvaja sekcija za arhitekturu i dizajn enterijera.”™ U okviru monografije objavljene povodom

obelezavanja 50 godina od osnivanja drustva prikazan je spisak ¢lanova, ali bez navodenja

obrazovanja ili zanimanja.***

Poseban segment su biografije znacajnih lica medu kojima ima i deset
arhitekata. **°

Poseban korak obuhvatalo je istrazivanje baze podataka odredenih institucija. Ove arhive su
sluZile kao kontrola i popunjavanje postojeceg spiska. U monografiama izdatim povodom
obelezavanja jubileja postoje podaci o zaposlenim osobama. U okviru monografije JP ,Urbanizam”*®®
dat je spisak svih zaposlenih u Zavodu od 1960. do 1995. Navedena su imena 55 arhitekata koji su
radili u Zavodu u periodu od 1960. do 1995. godine. Osim imena, postoje i podaci o godistu,
zavrSenom fakultetu, periodu kada su radili u firmi i poslovima koje su obavljali (npr. urbanisticko

planiranje i projektovanje, savetnik, Sef, organizacija i izrada urbanisti¢ko-tehnickih uslova). U

%0 Osnovni podaci preuzeti iz Statuta drustva, a dostupni na sajtu dans.org.
**!http://www.dans.org.rs/index.php?option=com_content&task=view&id=248&Itemid=65 2.3.2014.

*?petaljnije u Easopisu DaNS br. 3-4 ftampanom 1982., str. 3.

3 okviru ove sekcije definisana je i oblast: Arhitektura predstavlja izgradnju gradevina sa svrhom stvaranja unutrasnjih
organizovanih prostora namenjenih najrazlicitijim potrebama ¢ovekovog Zivota i aktivnosti (stanovanje, kretanje, odmor,
sahranjivanje itd). Arhitektura uskladuje konstruktivne elemente (gradevinsku masu, stubove, otvore) u harmonicnu i
funkcionalnu celinu. http://www.upidiv.org.rs/clanovi 4.4.2014.

a6t Uporedujudi sa drugim podacima zaklju¢eno je da od ukupnog broja ¢lanova UPIDIVA, 23 osobe su arhitekte.
***porde Tabakovi¢, Miroslava Krstonogi¢a, Mirka Stojni¢a, Miroslava Silica, Nikole Stojanovi¢a, Dejana Rapajica,
Predraga Stepani¢a, Nemanje Radusinovica, Lazara Kuzmanova i Miodraga Tabackog

***pajovi¢ D. (ur.): Novi Sad - Slika grada, JP Urbanizam, Novi Sad, 1996.
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monografiji ,Zavod za urbanizam Vojvodine” dat je pregled razvoja ove institucije u periodu druge
polovine XX veka. Postoji objedinjen spisak svih zaposlenih, bez dodatnik podataka. Podaci
Departmana za arhitekturu i urbanizam Fakulteta tehnickih nauka iz Novog Sada su veoma
ilustrativni za istrazivanje. Prema evidenciji studentske sluzbe iz januara 2016. godine 1778 lica je
steklo diplomu o zavrSenim studijama. Ovaj broj obuhvata one osobe koje su zavrsile studije po
starom programu i stekle zvanje diplomirani arhitekta (427 lica) i prema novom Bolonjskom sistemu
studiranja— becelor 482 lica i master 869 osoba. Na osnovu dokumentacije Pokrajinskog zavoda za
statistiku zaklju¢ujemo da se u periodu od 2007. do 2011. godine udvostrucio broj osoba koje su
stekle diplomu na Fakultetu tehni¢kih nauka u oblasti arhitekture. Tokom 2007. godine diplomu je
dobilo 100, a 2012. godine 201 osoba.”®’ za potrebe istraZivanja dobijen je podatak iz Sluzbe za
zaposljavanje grada Novog Sada o broju nezaposlenih arhitekata. Analizom dokumentacije
ustanovljeno je da se broj nezaposlenih arhitekata, a prijavljenih u Sluzbi povecava tokom 2010.

godine. U tabeli br. 2 prikazan je rast broja nezaposlenih arhitekata.*®®

Godina Sifra Lica Ukupno
715100 139
2014 162
715109 23
715100 164
2013 175
715109 11
715100 179
2012 182
715109 3
715100 146
2011 147
715109 1
715100 91
2010 120
715109 29
715100 55
2009 57
715109 2
715100 Dlploml'ravm |T1zenje'r arhitekture (VII-1SSS)
master inZenjer arhitekture
715109 Diplomirani inZenjer arhitekture

Tabela br. 2 Prikaz promene broja nezaposlenih arhitekata prema Sluzbi za zaposljavanje grada Novog Sada

**’prema dokumentaciji Pokrajinskog zavoda za statistiku prikazan je broj diplomiranih studenata za karakteristi¢an

vremenski period. 2008 — 107 osoba, 2009- 153, 2010-255, 2011 — 239, 2012 -202 Prema
%% Osim podatka o broju nezaposlenih arhitekata nije bilo moguce saznati da li ove arhitekte imaju odredenog radnog
iskustva.
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Na osnovu podataka, moZe se zakljuciti da je odreden broj arhitekata radio privremeno u
Novom Sadu. Migracije stanovnisStva koje su obeleZile ne samo tranzicijski period razvoja grada,
odrazile su se na broj arhitekata u Novom Sadu. Odredene osobe su zapocele svoju profesionalnu
praksu, a potom su je nastavile u inostranstvu, dok su se pojedinci nakon rada u inostranstvu vratili u
Novi Sad. Nakon osnivanja Departmana za arhitekturu | urbanizam na Fakultetu tehni¢kih nauka,
broj arhitekata koji privremeno, tj. periodi¢no rade u Novom Sadu se povecava. Osim toga,posebna
grupa arhitekata su lica koja su bila radno aktivna u periodu od 1980. godine, ali su u meduvremenu
otisli u penziju ili su preminuli. Prema dostupnoj evidenciji Drustva arhitekata ukupno 70 arhitekata
je u penziji, a 25 je preminulo.

Nakon analize sakupljenih podataka sintetickim postupkom formirana je jedinstvena baza
podataka arhitekata koji su radili u Novom Sadu u periodu od 1980. (ali i ranije) do danas kao

polaziste za realizaciju ankete. Dokumentacionu bazu cini orijentaciono 600 arhitekata.*®

Metodoloski aparat

Drugi korak u okviru empirijskog istrazivanja obuhvatao je koncipiranje metodoloskog
aparata. Prva anketa sa Cetiri otvorena pitanja, realizovana je od februara do aprila 2014. godine kao
pilot-projekat. Anketa je poslata na 220 e-mail adresa, a u roku od tri mesecaodgovorilo je 16

4%0stvareni rezultati su ukazivali da je neophodno osmisliti unapreden metodolo3ki

arhitekata.
aparat. Na osnovu svih istrazivanja,koncipiran je noviupitnik u cilju detaljnog sagledavanja promene
razvoja savremenih arhitektonskih praksi u Novom Sadu u periodu od 1980. godine do danas.
Upitnik kao metodoloski instrument sastoji se od 42 pitanja (29 zatvorenog i 13 otvorenog tipa)

strukturiranih u &etiri celine.*’*

% Eormiran je spisak sa imenima, ali nije bilo moguce ustanoviti i ostale podatke o arhitektama tj. kontakt, tako da je
anketa poslata na e- mail adrese, a jedan deo je predat direktno kao papirna verzija. Uspostavljenu bazu podataka sa
osnovnim podacima i kontakatima je neophodno detaljnije obraditi.

0y poglavlju br. 9 Popis priloga dat je spisak arhitekata koji su odgovorili na ovu anketu, anketna pitanja i najznacajniji
rezultati koji su omogucili formiranje unapredenog upitnika.

Ty poglavlju br. 9 prikazane su obe ankete, kao i spiskovi arhitekata koji su ucestvovali u istrazivanju.
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1. Demografska pitanja (1-5) — osnovni podaci o arhitektama, polaziSte za formiranje uzorka

2. Pitanja u vezi sa karakteristikama prakse (6-17) — osnovni podaci o arhitektonskoj praksi,
osnovnim oblicima i kreativnoj povezanosti, karakteristikama arhitektonske prakse
(sredstvima, oblicima, ishodima, misljenjima o kreativnim procesima)

3. Pitanja u vezi sa uticajem na arhitektonsku praksu (18-31)

4. Pitanja u vezi sa vrednovanjemarhitektonske prakse (32-42)

Anketiranje je realizovano popunjavanjem elektronskog i papirnog upitnika u periodu od 22.
11. 2015. do 4. 1. 2016. godine. Upitnik je poslat kao onlajn poziv za popunjavanje na 600 adresa.
Odredeni broj upitnika predat je direktno. Popunjavanje upitnika je teklo bez uvodnog objasnjenja
kao i bez naknadnih sugestija. Posle izvesnog vremena, podaci za 33 arhitekte koji su imali papirnu
verziju upitnika su uneseni u onlajn bazu podataka. Od ukupnog broja distribuiranih upitnika
odgovorilo je 150 osoba. U razmatranje je uzeto 145 upitnika. U cilju zastite podataka, arhitekte su
imale mogucnost da se na kraju upitnika izjasne kako i na koji nacin je moguce koristiti podatke. U
okviru poglavlja br. 9 prikazan je ovaj podatak. Od ukupno 145 upitnika 14 je bilo anonimnih.

U ovom kontekstu, polazec¢i od ciljeva istrazivanja, od 145 lica koja su popunila upitnik
formirano je 5 grupa arhitekata tako Sto je kriterijum bio duzina profesionalnog bavljenja
arhitekturom, tj. period od pocetka delovanja u struci do danas ili do odlaska u penziju. U tabeli br. 3
prikazani su osnovni podaci o svakoj grupi arhitekata. Grupu A cine najstarije osobe, koje imaju
preko 60 godina starosti i viSe od 35 godina profesionalnog rada. Veéina arhitekata ove grupe
aktivno ucestvuje u praksi ve¢ tokom sedamdesetih godina XX veka. lako veéina odlazi u penziju
nakon 2000. godine, 6 arhitekata je i dalje na razli¢ite nacine aktivno u struci. U grupi B su lica koja
danas imaju izmedu 53 i 63 godine i od 26 do 35 godina staza. Ova lica zapocinju svoju profesionalnu
praksu tokom osamdesetih godina XX veka. Grupa C obuhvata arhitekte starosti od 43 do 50 godina
koji imaju od 16 do 25 godina profesionalnog rada. Aktivni su od devedesetih godina XX veka. Grupu
D Cine lica koja zapocinju svoju praksu od 2001. godine. Oni imaju izmedu 30 i 43 godine starosti i od
6 do 15 godina staza. Najmlada je grupa E koja ima manje od 5 godina staza i izmedu 25 i 30 godina

starosti.
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DuZina Starost Muskarci Zene Ukupno
arhitektonske

prakse
grupa A Preko 35 60-84 14 7 21 (14,48%)
grupa B 26-35 53-63 8 8 16 (11,03%)
grupa C 16-25 43-50 a4 14 18 (12,41%)
grupa D 6-15 30-43 23 36 59 (40,68%)
grupa E Do5 25-30 8 23 31 (21,38%)
Ukupno 0-51 25-84 57 88 145 (100%)

Tabela br. 3Prikaz uzorka — osnovni demografski podaci o arhitektama i njihovim praksama

Aritmeticka sredina SD Medijan Mod Raspon

Broj godina 17,31 13,64 12 5 1-51

Tabela br. 4 Prose¢na duZina bavljenja strukom

Upitnik je koncipiran tako da je omoguéeno praéenje razvoja delovanja svake pojedinacne
grupe arhitekata posmatrano u okviru pet vremenskih perioda: tri osnovne dekade koje su predmet
istrazivanja, kao i dva dodatna perioda, prvi koji prethodi (do 1980. godine) i drugi koji sledi (posle
2010. godine). Na ovaj nain omogucéeno je kontinuirano posmatranje i dobijanje kvalitetnijih
rezultata. U okviru svakog segmenta rada biée jasno naznacdeni pojedinacni podaci za svaku grupu
arhitekata, kao i rezultati koji se odnose na svaki posmatrani period. U ovom kontekstu u tabeli br. 3
prikazan je broj arhitekata aktivan u pojedinim vremenskim segmentima. Podaci upuduju na
zaklju¢ak da broj arhitekata nije isti u svakoj grupi. Naime, na osnovu analize podataka Zavoda za
statistiku o broju arhitekata iz popisa, moze se zakljuciti da broj arhitekata tokom vremena raste,
kao i da se orijentacioni broj kre¢e od 183 do 480. Podaci se ne mogu direktno uporedivati jer
zanimanje arhitekta nije pripadalo istoj grupi zanimanja tokom izabranog perioda. Medutim, ukoliko
ipak dovedemo u vezu podatke iz popisa realizovanog 1981. godine i danas moze se zakljuciti da je u

svakoj dekadi priblizno % arhitekata odgovorila na upitnik i u tom kontekstu uzorak se moze smatrati
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relevantnim. Nagli skok broja arhitekata nakon 2000. godine direktna je posledica osnivanja
danasnjeg Departmana za arhitekturu i urbanizam na Fakultetu tehni¢kih nauka u Novom Sadu

1996. godine i stupanja na profesionalnu scenu novih generacija koje su zavrSsile ovaj fakultet.

Naziv Aktivne Broj ispitanika aktivnih u
vremenskog Vremenski period grupe arhitekata posmatranom vremenskom
perioda periodu
Period 1 Do 1979 A 21
Period 2 1980-1989 A+B 37
Period 3 1990-1999 A+B+C 55
Period 4 2000-2009 A+B+C+D 114
136
Period 5 Posle 2009 A+B+C+D+E (9 je neaktivno, ukupno 145)

Tabela br. 5 Prikaz ukupnog broja aktivnih arhitekata u odnosu na vremenski period
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5.2.Prikaz rezultata istrazZivanja o savremenim arhitektonskim praksama

5.2.1. Osnovni podaci o arhitektama: Starost i pol (pitanja 1,2)

Sa ciljem dobijanja potpunijeg uvida u stanje profesije u Novom Sadu u izabranom periodu u

istrazivanje su ukljuene arhitekte starosti od 25 do 84 godine. Prosecna starost ispitanika je 43,35

godina (tabela br. 6). Najbrojnija grupa D, koja deluje nakon 2000. godine, u proseku ima izmedu 30 i

40 godina. Na osnovu analize podatka o polnoj strukturi anketiranih, prikazanih u tabeli br. 7, moze

se zakljuciti da broj Zena arhitekata raste tokom posmatranog perioda. Uporedujuci podatke iz prvog

i poslednjeg perioda zakljuCuje se da u prvom dominiraju muskarci (66,66% tj. 14 osoba muskog pola

od 21 lica), a nakon 2010. godine Zene (60,68%, 88 Zena od ukupno 145 arhitekata). Tokom

devedesetih godina XX veka, nakon dotadasnje dominacije muskaraca u profesiji, broj Zena

arhitekata naglo raste. O izrazenoj feminizaciji struke govori i podatak da od ukupno 120 osoba koje

su upisale prvu godinu studija arhitekture na Fakultetu tehnic¢kih nauka u Novom Sadu 2015. godine,

samo 25 je muskog pola.

Aritmeticka sredina SD Medijan Mod Raspon
Starost 43,35 14,53 38 37 25-84
Tabela br. 6 Prikaz prosecne starosti arhitekata
Naziv perioda Vreme Aktivna grupa Muskarci Zene Ukupno

Period 1 Do 1979 A 14 (66,66%) 7(33,33% ) 21(100% )
Period 2 1980-1989 A+B 22 (59,46%) 15 (40,54%) 37 (100% )
Period 3 1990-1999 A+B+C 26 (47,27%) 29 (52,72%) 55 (100%)
Period 4 2000-2009 A+B+C+D 49 (42,98%) 65 (57, 02%) 114 (100%)
Period 5 Posle 2009 A+B+C+D+E 57 (39.31%) 88 (60,68%) 145 (100%)

Tabela br. 7 Prikaz polne strukture arhitekata prema periodima delovanja

145




Poseban deo demografskih pitanja odnosio se na obrazovanje arhitekata. Od ukupnog broja
ispitanika, 56 lica, tj. 38,62% zavrsilo je Arhitektonski fakultet u Beogradu u periodu od 1955. do
2014. godine, a 82 lica, tj. 56,55% dobilo je diplomu Fakulteta tehnic¢kih nauka u Novom Sadu u
periodu od 2001. do 2014. godine. Osim ova dva dominantna fakulteta, nekoliko arhitekata je
studiralo u Zagrebu i u Sarajevu.*?Posmatrajuéi hronoloski prema periodima, u prva tri je
dominantan broj onih koji su zavrsili fakultet izvan Novog Sada i najvise njih je to uradilo u Beogradu.
Nakon 2000. godine, tj. u periodu 4 prisutno je 45,61% osoba koje su diplomirale na Fakultetu

tehnic¢kih nauka u Novom Sadu. Ovaj broj se vremenom povecava, tako da nakon 2010. godine

dostize 56,55% od ukupnog broja anketiranih.

Beograd Sarajevo Zagreb Ljubljana Novi Sad Ostalo UK
) 20 1 21
Period 1 0 - 0 -
95,24% 4,76% 100%
i 36 0 1 0 37
Period 2 97,28% 2,72% 100%
] 49 3 3 55
Period 3 0 -
89,09% 5,45% 5,45% - 100%
. 55 3 3 52 114
Period 4 -
48,25% 2,63 2,63 - 45,61% 100%
. 56 3 3 82 1 145
Period 5 -
38,62% 2,06% 2,06% 56,55% 1,45% 100%

Tabela br.8 Prikaz obrazovanja arhitekata prema mestu zavrenog fakulteta

Godina diplomiranja prati starosnu strukturu ispitanika tako da je najstariji arhitekta uvrsten
u istrazivanje zavrsio fakultet u Beogradu 1955. godine, a najmladi u Novom Sadu 2014. godine.
Raspon obuhvata period od 59 godina. Grupa A zavrsila je u periodu od 1955. do 1980. godine.
Grupa B od 1977.do 1988., a grupa C od 1990. do 1998. godine. U okviru grupe D rasopon nije
identi¢an kao kod prethodnih grupa i obuhvata 15 godina. Dve osobe su paralelno radile i studirale i
zbog toga se javlja ovaj raspon. E grupa je zavrsila fakultet u periodu od 2010. do 2014. godine.
Ukoliko se analizira zastupljenost prema periodima, zakljucuje se da u prva tri dominiraju osobe koje

su zavrsile Arhitektonski fakultet u Beogradu. Tokom prve decenije XXI veka priblizno jeisti broj onih

2 Arhitekta Miroslav Krstonogi¢ koji je uéestvovao u prvoj anketi zavriio je Arhitektonski fakultet u Ljubljani.
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koji su zavrsili u Novom Sadu i u Beogradu, a nakon 2010. godine naglo raste broj osoba koje su
stekle diplomu u Novom Sadu (82 osobe, tj. 56, 55%)

Ukoliko je predmet analize obrazovanje arhitekata prema stepenu zavrSenih studija,
posmatrano u celini prema tabeli br. 9, zakljucuje se da su najzastupljeniji diplomirani inZenjeri (65
lica, tj. 44,83%) i master inZenjeri (50 lica, tj. 34%). Interesantan je podatak da je od ukupno 145 lica,
28 arhitekata, tj. 19,31% nastavilo Skolovanje da bi steklo diplomu specijaliste, magistra, doktora
tehni¢kih nauka i doktora umetnosti.*’”® Osim toga, nekoliko arhitekata je navelo da je upisalo,
zapocelo, odslusalo sve ispite ili je pri kraju svojih postdiplomskih studija. Za razliku od prvog
perioda, u svakom narednom prisutan je procentualno priblizno isti broj doktora tehnickih nauka u
odnosu na ukupan broj ispitanika. Raspon je od 11,72% u periodu posle 2009. do 14,91% u prvoj
deceniji XXI veka.Rezultati su pokazali i da je dvoje arhitekata steklo zvanje doktor umetnosti. Osim

toga, broj ahitekata-mastera raste, posebno nakon 2000. godine usled prelaska na Bolonjski proces

studiranja.
. L - Doktor Doktor
Vremenski . Dipl. ing. Specijalist . . Ukupa
. Dipl. arh. Master Magistar | tehnickih | umetnos .
period arh. a . n broj
nauka ti
Period 1 0 18 0 2 1 0 0 21
(85,71%) (9,52%) (4,76%)
Period 2 2 26 1 0 0 5 0 37
(5,41%) (70,27%) (2,70%) (13,51%)
Period 3 0 38 2 3 3 7 0 55
(69,09%) (3,63%) (5,45%) 5,45% (12,72%)
Period 4 0 63 21 4 5 17 2 114
(55,26%) | (18,42%) (3,51%) (4,38%) | (14,91%) | (1,75%)
Period 5 2 65 50 4 5 17 2 145
(44,83%) | (34,48%) (2,75%) (3,45%) | (11,72%) | (1,38%)

Tabela br. 9 Prikaz obrazovanja arhitekata prema zavrsenom stepenu studija

% Na osnovu podataka objavljenih u casopisu DaNS br. 2 str. 24 saznajemo da su specijalistiCcke studije iz prostornog
planiranja zavrsili stru¢njaci iz Urbanistickog zavoda Vojvodine. U periodu od 1980-1982. magistrirali su na
Arhitektonskom fakultetu u Beogradu: Nevenka Magli¢-Lozi¢, Milena Milosavljevié, Vlastimir Mati¢ i Milorad
Milidragovi¢, a na Fakultetu tehnickih nauka u Novom Sadu, na smeru za Urbane sisteme: Svetlana Vukovi¢, Gordana
Milidragovi¢, Natasa Reba i Ljubinko Pusic.
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Paralelno sa povecanjem broja arhitekata u gradu, raste i broj onih koji su zavrsili
postdiplomske studije. Prilikom osnivanja danasnjeg Departmana za arhitekturu i urbanizam
profesor Radovi¢ je pokrenuo i magistarske studije iz Savremene arhitekture. Odredeni broj
polaznika je u meduvremenu | doktorirao. Nakon prilagodavanja nastave Bolonjskom sistemu
razvijaju se programi master i doktorskih studija po posebnom programu. Napredovanje na
fakultetu i izbor u visa zvanja uslovljeni su Zakonom o visokom obrazovanju i od tada je prisutna
ekspanzija doktora nauka. Ovoj pojavi svakako doprinosi i nedostatak posla na trzistu rada. U ovom
kontekstu, koriste¢i moguénost rada u okviru nauc¢nih projekata Ministarstva za nauku i tehnoloski

razvoj odredeni broj osobazaposljava se na Fakultet tehnickih nauka.

5.2.2.0snovni podaci o arhitektonskim praksama

Podatak o duZini profesionalnog bavljenja arhitekturom objasnjen je prilikom formiranja
grupa arhitekata u cilju efikasnijeg prikazivanja rezultata istrazivanja. Podaci iz tabele br. 10 ilustruju
promenu arhitektonske prakse u odnosu na mesto boravka. Osim dominantne zastupljenosti
arhitekata koji Zive i rade u Novom Sadu, znacajan je podatak da se u periodu nakon 2009. godine
pojavljuje sedam lica koja su prisutna u gradu zbog prakse, kao i da se broj arhitekata koji Zive i rade
izvan Novog Sada povecdava, tako da je u periodu do 1980. godine jedna osoba radila ovako, a danas
15 arhitekata, tj. 11,02% od ukupno 136 lica Zivi i radi izvan Novog Sada, tj. strukom se bavi na
drugaciji nac¢in od navedenih. Ovaj podatak potvrduje ¢injenicu o pojavi migracija uslovljenih

reSavanjem egzistencijalnih problema.
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Zivim izvan NS, ali

Broj koji je

Generacija Vremenski period Zivim i radim u NS se moja praksa Ostalo odgovorio na
arhitekata odvija u NS pitanje
A
Do 1979 Do 1979 19 0 1 20
1980-1989 20 0 1 21
1990-1999 20 0 1 21
2000-2009 19 0 0 19
Posle 2009 12 0 0 12
B
1980-1989 1980-1989 9 1 4 14
1990-1999 12 0 4 16
2000-2009 14 1 1 16
Posle 2009 15 1 0 16
C
1990-1999 1990-1999 15 1 3 19
2000-2009 15 2 3 20
Posle 2009 16 1 2 19
D
2000-2009 2000-2009 44 0 9 53
Posle 2009 48 4 8 60
E
Posle 2009 Posle 2009 25 1 5 31
3 Zivim izvan NS, ali
Ukupno Vremenski period Zivim i radim u NS se moja praksa Ostalo
odvija u NS
A Do 1979 19 0 1 20 (21)
A+B 1980-1989 29 1 5 35(37)
A+B+C 1990-1999 46 1 8 55 (55)
A+B+C+D 2000-2009 92 1 13 106 (114)
A+B+C+D+E Posle 2009 114 7 15 136 (136)

Tabela br. 10 Prikaz promene arhitektonske prakse posmatrano u odnosu na mesto boravka
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Promenu arhitektonske prakse u odnosu na mesto rada najbolje je analizirati za svaku grupu

arhitekata.

Grupa A pocinje da radi od 1955. godine. Aktivni su tokom Seste i sedme decenije XX veka u
jednoj od nekoliko drustvenih firmi. Od ukupno 21 lica koja ¢ine grupu A, 6 lica je zaposleno u
upravno-administrativnim, kao i u urbanistickim firmama (Zavod za komunalnu izgradnju, danasnji
JP “Zavod za izgradnju grada”, JP “Zavod za urbanizam Vojvodine”, “Zavod za urbanizam” Novi Sad,
danasnji JP “Urbanizam” ili IzvrSno veée grada — sekretarijat za komunalne poslove). U obrazovanju
je radilo 6 osoba, u Srednjoj gradevinskoj skoli 4 osobe, na Akademiji umetnosti 1 i na Departmanu
za arhitekturu, Fakulteta tehnickih nauka 1. Projektovanjem se bavilo 12 osoba, izvodenjem 3, a
poslovima sa investicijama 1 osoba. Lica koja su se bavila projektovanjem i radila u nekom od

poznatih biroa grada*’*

tokom devedesetih otvaraju sopstvene biroe od kojih se veéina zove Atelje |
prezime arhitekte. Karakteristika projektnih biroa iz perioda sedamdesetih i osamdesetih je da su bili
specijalizovani za odredenu vrstu objekata. Osim jednog lica zaposlenog u Pokrajinskom zavodu za
zastitu graditeljskog nasleda, 2 osobe rade i u Gradskom zavodu za zastitu spomenika tokom perioda
osamdesetih godina. Jedan arhitekta je naveo da je freelance arhitekta. Karakteristicno je da
arhitekte ove grupe rade dugo, tj. i kada odu u zvani¢nu penziju nastavljaju da se bave strukom na
razlicite nacine.

Grupa B zapocinje svoj profesionalni rad tokom osamdesetih godina (samo jedna osoba je
pocela 1977. godine). Od ukupnog broja ispitanika 14 radi u drustvenim firmama, koje postaju javni
sektor nakon 1989. godine i usvajanja zakona o privatnoj svojini. Od ukupnog broja osoba 4 su u istoj
firmi tokom cele prakse (dve u oblasti zastite, a dve u sferi obrazovanja). Oni koji zapocinju u oblasti
obrazovanja i zaStite, tu i nastavljaju svoju karijeru. Dvoje odlaze u inostranstvo tokom devedesetih i
najavljuju proces migracija. Dvoje otvara sopstvene firme. Polovina je u jednom sektoru i oblasti,
dok polovina kombinuje. Pravilo za arhitekte iz grupe A i B je da su radili u drustvenim
projektantskim firmama, a da u periodu od 1990. do 1995. otvaraju svoju privatnu praksu. U
projektantskim fimama je bilo zaposleno u odredenom periodu 6 osoba. Samo jedna osoba je stalno

u projektantskoj firmi, prvo drustvenoj, a potom privatnoj kao vlasnik. Nove firme koje se pojavljuju

su JP “Poslovni prostor”, JP “Sportski i poslovni centar Vojvodina” (pozicija tehnicki direktor),

474Spisak projektnih biroa na osnovu podataka iz upitnika: Urbanisticko projektni biro, Plan, Arhitekt, Konstruktor, Pro-
ing, Investprojekt, Poljoprojekt, Agroindustrija, Tehnoproces, Nis, Projekt 76, Institut za prehrambenu industriju, Zavod
za fizicku kulturu, Urbis u kasnijem periodu Atelje Forkapic¢ | dr.
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Agencija za prostorno planiranje AP Vojvodine, osnovana nakon demokratskih promena i novi smer
na Poljoprivrednom fakultetu otvaranjem grupe za pejzaznu arhitekturu.

Grupu C karakteriSe da karijeru zapocinje tokom poslednje decenije XX veka u veoma
turbulentnom periodu, nakon zavrSenog Arhitektonskog fakulteta u Beogradu. Od ukupno 18 lica
koja ¢ine ovu grupu samo jedna osoba nije menjala mesto rada tokom svoje prakse. Svi ostali su
promenili i firmu, i oblast delovanja i sektor. Promena prakse uslovljena razli¢itim potrebama,
interesima i vrednostima postaje pravilo. Osim toga, obavljanje nekoliko razlic¢itih poslova paralelno
karakteristika je ove grupe arhitekata. U novouspostavljenom javnom sektoru radilo je 10 osoba.
Nova institucija je Pokrajinski sekretarijat za arhitekturu, urbanizam i graditeljstvo (aktuelni naziv je
Pokrajinski sekretarijat za urbanizam, graditeljstvo i zastitu Zivotne sredine). Nova institucija je i
danasnji Departman za arhitekturu i urbanizam, na kome 6 osoba radi na razli¢ite nacine (na
odredeno vreme, honorarno...). U projektantskim firmama > u odredenom periodu bilo je
zaposleno 16 osoba. Nakon prakse u razli¢itim oblastima, u odredenom momentu 8 lica otvara
sopstveni projektni biro. Tokom devedesetih, a posebno 2000. godine, usled ekspanzije posla, veliki
broj arhitekata nakon prakse provedene u drugim firmama, otvara privatne firme. Ovi biroi
uglavhom broje nekoliko ¢lanova (obicno 2 do 4osobe). Tri osobe rade u obrazovanju, tj.
zaposljavaju se u novootvorenom Departmanu za arhitekturu. Skoro svi menjaju mesto prakse i to
viSe puta. Samo dve osobe zaposlene u javhom sektoru nisu menjale mesto zaposlenja. Jedna osoba
odlazi u inostranstvo, ali nastavlja da radi volonterski kao deo urednistva ¢asopisa.

Grupu D cine arhitekte koje su zavrsile Fakultet tehnic¢kih nauka u Novom Sadu u periodu od
2001. do 2009. godine (samo jedna osoba je zavrsila 1998. godine u Beogradu). U odnosu na nacin
promene prakse, ovu grupa moze se podeliti na tri podgrupe. Jedna su one arhitekte koje su od
pocetka svoje karijere zaposlene u javnhom sektoru (FTN-6 osoba, a ostali u javnim preduzecima).
Druga grupa su lica zaposlena u privatnim projektnim biroima. Ima ih ukupno 21, a od toga njih 7 su
vlasnici biroa. Tre¢a grupa su lica koja nakon nekoliko godina provedenih u privatnom sektoru,
nakon krize koja nastupa od 2009. godine, prelaze u javni sektor. U ovoj grupi je 20 osoba.
Interesantno je da dve osobe rade u civilnom sektoru, dok su dve freelancer-i, a 3 osobe nisu
napisale podatke. Novina je pojava biroa specijalizovanih za projektovanje i izvodenje enterijera.

Projektni biroi imaju nekoliko arhitekata, a saradnici su izvan biroa.

7> Nazivi firmi: Pro-ing, Sigma inZenjering, KBJ inZenjering, Kontakt inZenjering, Vobing, Delta projekt, Studio Projekt,
Studio K, Studio D-art, Arhitektonski studio Kuzmanovandpartners, Gardi, Argat, Kr art, 4D, Tektoniks
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Grupi E pripadaju arhitekte koje su zavrsSile fakultet u Novom Sadu u poslednjih pet godina.
Takode ih mozemo razvrstati u tri podgrupe. Od ukupno 31 arhitekte, u javhom sektoru je zaposleno
samo 8 osoba (7 na FTN-u, a jedna u JP “Zavod za urbanizam Vojvodine”, dok je jedna osoba iz
Pokrajinskog zavoda za zastitu spomenika presla da radi na Fakultet). U privatnim projektnim
biroima zaposleno je 9 osoba, dok privatni i javni kombinuje 6 lica. Trend prelaska iz privatnog u
javni sektor zastupljen je i kod ove grupe arhitekata, koju karakteriSe i promena profesije. Naime,
dve osobe su zaposlene u IT sektoru. Osim toga, dvoje arhitekata je otiSlo da radi u inostranstvo,
dvoje se vratilo i nastavlja karijeru u Novom Sadu. Dve osobe su se izjasnile kao freelancer-i, dok 3
nije popunilo ovaj deo upitnika.

Na osnovu opisa tokova promene za svaku pojedinacnu grupu arhitekata mozZe se izvesti
nekoliko zaklju¢aka. Veoma mali broj arhitekata je radio samo na jednom mestu tokom
profesionalne karijere. Veéina je promenila nekoliko firmi. Postoje odredene promene koje su
posledica opstih transformacija drustveno-ekonomskog konteksta i zakonske regulative,*’® ali ima i
onih koje su odredene potrebom arhitekte da menjajuci posao, tezi da ostvari bolje uslove rada u
smislu zadovoljenja i egzistencijalnih i stvaralackih potreba. OpSte pojave su da pocetkom
devedesetih jedan broj arhitekata, nakon rada u drustvenim projektantskim firmama,otvara svoje
privatne biroe i na taj nacin postiZe slobodu tako da sam definiSe praksu. Sa druge strane, odredeni
broj arhitekata nastavlja da radi u javnom sektoru, opredeljujuéi se za ,siguran drzavni posao” koji
omogucava stabilnu egzistenciju, ali ne i velik stepen slobode. Tokom prve decenije XXI veka, usled
opSteg stanja obelezenog novom politicko-ekonomskom situacijom i procesom nagle ekspanzije
gradnje u Novom Sadu, veliki broj arhitekata koji je upravo zavrsio visoko obrazovanje, uspeo je da
obezbedi posao. Medutim, polovinom decenije nastaje problem. U gradu ima mnogo arhitekata, a
smanjen je obim poslova u oblasti projektovanja i gradenja. Ova situacija uticaée na niz novih
pojava. Veliki broj mladih arhitekata, usled nedostatka posla u privatnom sektoru, prelazi u javni.
Jedan deo odlazi u inostranstvo, dok treci rade za inostrano trZiste iz Novog Sada. Postoji i posebna
grupa koja pokusSava da, polazeéi od svojih stvaralackih potreba, tj. kreativnog licnog kapaciteta

razvije posebnu praksu. Broj arhitekata u ovoj grupi permanentno raste.

476 . . . . .y . T . .
Na osnovu intervjua sa odredenim arhitektama, zaklju¢eno je da su menjali firme, a da nisu promenili prostor u kome
su radili.
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5.2.3.0snovni oblici arhitektonskih praksi i kreativna povezanost

Arhitektonska praksa mozZe se analizirati i na osnovu zastupljenosti osnovnih oblika
delovanja. Nakon realizovanog teorijskog istrazivanja | fenomenoloskog posmatranja savremenih
arhitekonskih praksi Novog Sada, utvdeno je da su osnovni oblici delovanja arhitekata: stru¢no-
prakti¢an rad, obrazovni, naucni i umetnicki rad. Na osnovu analize podataka prikazanih u tabeli br.
11 moze se uvideti da je struéno-prakti¢an rad najdominantniji oblik delovanja arhitekata u periodu
druge polovine XX i po¢etkom XXI veka na prostoru Novog Sada. Osim toga, na osnovu rezultata
zakljucuje se da postoji konstantan broj lica koja rade iskljuCivo u oblasti obrazovanja. Ovaj broj
varira i kreée se od 1-6 osoba. Najvise osoba je radilo samo u obrazovanju tokom osamdesetih

godina XX veka.

lako se veliki broj arhitekata bavi iskljucivo stru¢no-prakti¢nim radom (55 osoba, tj. 50%)
uocena je tendencija proSirivanja polja delovanja arhitekata nakon 1990. godine. Ukoliko se analizira
u kontekstu vremena, moZze se zakljuciti da tokom osamdesetih 4 lica kombinuju stru¢no-prakti¢an
rad sa umetnickim. Potom se tokom devedesetih stru¢no-prakticnom radu dodaje obrazovni rad. Na
osnovu fenomenoloskog posmatranja moze se zakljuciti da ovaj podatak ima direktno veze sa
osnivanjem Departmana za arhitekturu i urbanizam na Fakultetu tehnic¢kih nauka. Nakon 2000.
godine struc¢no-prakticnom radu prikljuéuje se i umetnicki. Tokom prve decenije XXI veka
evidentirano je 10 osoba koje kombinuju struéno-prakti¢an rad sa obrazovnim, 10 kombinuje naucni,
a 12 ispitanika praktikuje sva tri oblika rada. To su lica koja su zaposlena u institucijama obrazovanja,
ali se zbog napredovanja bave nauc¢nim, kao i stru¢nim poslovima. Tendencija proSirivanja polja
delovanja i ukljucivanja i umetnickog rada veoma je izrazena nakon 2009. godine. Podatak da se od

127 ispitanika, 16 lica (13%) bave svim navedenim oblicima ilustruje navedenu ¢injenicu.
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. Ob
Struc .
Nau€ | raz | Umet
no- . ot
ni ov nicki
pra . ’ ’ 1; 21 31 112131
rad ni rad 1,2,3 1,2,4 1,3,4
rad 4 3 4 q
1) (2) rad (4)
(3)
A
13 0 1 0 2 1 2 0 0 1 0 0 0
Do 1979
1980-1989 15 0 3 0 1 0 2 0 0 0 0 0 0
1990-1999 13 0 2 0 1 2 1 0 0 0 0 1 0
2000-2009 13 0 2 0 0 1 1 0 0 0 0 1 0
Posle 2009 7 0 2 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0
B 8 0 3 0 0 0 2 0 0 1 1 0 0
1980-1989
1990-1999 10 0 2 0 1 2 0 0 0 0 0
2000-2009 13 0 2 0 0 1 0 0 0 0 0
Posle 2009 7 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
C 11 0 0 0 0 2 1 0 0 0 1 1 0
1990-1999
2000-2009 9 0 0 0 0 2 2 0 0 3 0 0
Posle 2009 9 0 0 0 0 0 2 0 0 3 1 0
D 22 1 0 1 3 6 6 0 0 9 1 0 4
2000-2009
Posle 2009 22 0 0 0 2 5 2 0 0 11 1 1 8
E 10 1 0 0 1 2 8 2 1 2 1 1 8
Posle 2009
A
13 0 1 0 2 1 2 0 0 1 0 0 0
Do 1979
A+B
23 0 6 0 1 0 4 0 0 1 1 0 0
1980-1989
A+B+C
34 0 4 0 2 6 4 0 0 0 1 2 0
1990-1999
A+B+C+D
a7 1 4 1 3 10 10 0 0 12 1 3 4
2000-2009
A+B+C+D+E
Posle 2009 55 1 4 0 3 7 14 2 1 16 3 5 16

Tabela br. 11 Prikaz arhitektonske prakse na osnovu zastupljenosti osnovnih oblasti delovanja

Koristeéi podatke iz tabele br. 10 izveden je dodatni zaklju¢ak o promenama prakse koja se

javlja usled zastupljenosti osnovih oblika delovanja (tabela br. 11). Posmatrano hronoloski zakljucuje

se da u prva tri perioda veliki broj arhitekata ne kombinuje osnovne oblasti delovanja. Do 1980.
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godine 66,66% , tokom osamdesetih 78,38%, a u poslednjoj deceniji XX veka 69,09% arhitekata.
Opste transformacije od 2000. godine i nova generacija arhitekata utica¢e na promenu prakse na
ovaj nacin. Tokom prve decenije XXI veka priblizan je broj onih koji ne kombinuju (46, 49%) i onih
koji kombinuju osnovne oblike delovanja (42,10%). U drugoj deceniji dolazi do porasta broja osoba
koje tokom svoje prakse praktikuju razli¢ite oblike delovanja (46,20%). Posmatrajudi ovaj podatak u
odnosu na period do 1980. godine kada je samo 28,57% kombinovalo razli¢ite oblike prakse moze se

zakljuciti da ¢e se uspostavljeni trend praktikovanja razli¢itih oblasti delovanja nastaviti i razvijati u

buducénosti.
Ukupan
Ne kombinuju Kombinuju Nisu odgovorili broj
arhitekata
A
Do 1979 14 (66,66%) 6 (28,57%) 1(4,76%) 21
A+B
1980-1989 29 (78,38%) 7 (18,91%) 1(2,72%) 37
A+B+C
1990-1999 38 (69,09%) 15 (27,27%) 2(3,63%) 55
A+B+C+D
2000-2009 53 (46,49%) 48(42,10%) 13 (11,40%) 114
A+B+C+D+E
Posle 2009 60 (41,37%) 67(46,20%) 18(12,41%) 145(100%)

Tabela br. 12 Prikaz promene prakse na nivou kombinovanja osnovnih oblasti delovanja

Kreativna povezanost (pitanje 10i11)

Poseban cilj nau¢nog istrazivanja obuhvatao je proucavanje aspekta kreativnosti. U ovom
kontekstu je pitanjem br. 10 trazena potvrda pretpostavke da se kreativnost postize uspostavljanjem
novih veza izmedu postojecih oblasti delovanja. Od 145 arhitekata, 86 lica, tj. 59,31% ispitanika je
ostvarilo kreativhu povezanost, dok 46 osoba, tj. 31,72% nije. Ukoliko se posmatra za svaki period
pojedinacno, priblizno je isti odnos izmedu onih koji su ostvarili kreativhu povezanost (55-62%) i
onih koji nisu (23-38%). Sagledavajuéi hronoloski uocava se da raste broj osoba koje nisu ostvarile
kreativhu povezanost. Karakteristika arhitekata koji rade u periodu osamdesetih godina XX veka
ogleda se u tome da je tada najvedi broj arhitekata ostvario povezanost (62%) i najmanji broj nije
(18,75%). Posmatrajuci generacije arhitekata koje su aktivne od 2010. godine uoceno je da njih

38,70% nije ostvarilo povezanost izmedu osnovnih oblika rada. Podatak da 13 lica, tj. 8,96% nije

155



odgovorilo na ovo pitanje ostavlja prostor za nova tumacenja. Naime, moguce je da ove osobe
smatraju da je njihov proces kreativan, ali nije ostvaren kroz povezivanje osnovnih oblasti delovanja,

vec na drugi nacin.

Grupa arhitekata Da Ne Nisu odgovorili Ukupno
grupa A 12 (57,14%) 5 (23,80%) 4 (19,04%) 21
grupa B 10 (62,5%) 3 (18,75%) 3 (18,75%) 16
grupa C 10 (55,55%) 5(27,77%) 3(16,66%) 18
grupa D 35 (59,32%) 21 (35,59%) 3(5,04%) 59
grupa E 19 (61,29%) 12(38,70%) 0 (0,00%) 31
Ukupno 86 (59,31%) 46 (31,72%) 13 (8,96%) 145

Tabela br. 13Prikaz ostvarene kreativne povezanosti izmedu oblika delovanja navedenih u tabeli br. 10

Upravo zbog potrebe detaljnijeg tumacenja aspekta kreativne povezanosti uvedeno je
otvoreno pitanje. Od 86 arhitekata koji su odgovorili pozitivno, 69 osoba (tj. 47,58% od ukupnog
broja arhitekata koji su ucestvovali u istrazivanju) tekstualno je objasnilo u ¢emu se ogleda kreativna
povezanost osnovnih oblika delovanja u okviru njihove prakse. Vedina arhitekata smatra da je
uspostavljanje veza izmedu razli¢itih oblasti delovanja neophodno i da doprinosi kvalitetu celokupne
prakse u smislu istraZivanja i uspostavljanja novih reSenja. Prilikom procesa praktikovanja vise
oblasti delovanja dolazi do interakcije teorijskih znanja, prakti¢nih iskustava i dopunjavanja, t;j.
nadgradnje polaznih stavova ili ideja. Cinioci koji odreduju kreativnu povezanost mogu biti razli¢iti.
Pojedine arhitekte navode interdisciplinarni i intersektorski pristup. Veoma znadajan odgovor je da
mesto delovanja, tj. rad u okviru obrazovne institucije omogucava razvoj i unapredenje prakse u

okviru kreativne povezanosti viSe oblasti delovanja.
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5.2.4. Karakteristike arhitektonske prakse

Sredstva izrazavanja koriS¢ena u procesu prakse (pitanje 12)

Sredstvo izrazavanja predstavlja vazan cCinilac svakog delovanja arhitekte. Izbor i nacin
upotrebe zavisi od viSe razloga. Obi¢no je nacin izrazavanja zadat i ureden regulativom, kao i opisom
radne pozicije. Medutim, postoje i situacije kada je teZiSte procesa na ideji, a sredstvo se koristi po
slobodnom izboru tako da na najbolji naéin prikaze sustinu zamisliarhitekte. Opste promene su
uticale na stvaranje trenda korisé¢enja odredenih sredstava. U periodu od 1980. godine do danas pod
dejstvom novih tehnologija, uvodenja racunara i ra¢unarskih programa proces rada se promenio.
Arhitekte su iz analognog presli u digitalni nacin rada. Procesi koji se deSavaju na globalnom planu

zastupljeni su i u novosadskoj sredini.

Sredstva izrazavanja
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Grafikon 1. Prikaz upotrebe sredstava izraZavanja u procesu prakse
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Na osnovu istraZivanja upotrebe sredstava izrazavanja arhitekata tokom procesa rada,
posmatrano u celini, prema broju odgovora svakog arhitekte, moZzemo zakljuciti da su najéesce
koriS¢eni tekst, crtez slobodnom rukom i pomocu racunara, kao i fotografija, dok je film najmanje
zastupljen. Sagledavajuci hronoloski do 1990. godine, osim navedenih dominantnih oblika prisutna
je i maketa. U periodu devedesetih dolazi do odredenih promena u pogledu primene
sredstavaizrazavanja pod uticajem koris¢enja racunara u procesu prakse. Najveéa transformacija
dogodila se u prvoj deceniji XXI veka. Crtez pomocu lenjira i maketa ustupili su mesto crtezu pomodu
raCunara, 3D modelu i fotografiji. Video, film i prostornu instalaciju arhitekte koriste intenzivnije
posle 2009. godine. Osim navedenih sredstava tokom rada arhitekte koriste govor, performans,
skulpturu, grafikone, tabelarne i Sematske prikaze, dijagrame, prezentacije irazne racunarske

programe kao Sto su Excel, Power Point, Photoshop.

Sredstvo izraZavanja Do 1979. 1980-1989. 1990-1999. 2000-2009. Posle 2010.

1 | CrteZslobodnom rukom 15 27 45 72 80
2 | Crtez pomocu lenjira 16 27 44 53 40
3 | Crtez pomocu racunara 0 2 28 90 123
4 | Maketa 11 14 16 33 43
5 | 3D model 0 3 12 64 86
6 | Tekst 15 20 35 72 108
7 | Fotografija 12 19 15 71 91
8 Video 1 2 5 12 27
9 Film 2 2 2 4 10
10 | Prostorna instalacija 0 2 4 12 27

Ukupan broj arhitekata 21 37 55 114 145

Tabela br. 14Prikaz promene koris¢enja izrazajnih sredstava
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Oblici delovanja (pitanje br. 13)

Istrazivanje oblika delovanja koji ¢ine profesionalnu praksu arhitekata predstavlja jedan od
najvaZznijih segmenata ovog rada. Polazeci od teorijskog odredenja prakse kao niza aktivnosti koje
realizuje arhitekta, ova analiza je postavljena tako da svaki arhitekta moZe da navede sve oblike
delovanja kojima se bavio tokom svoje prakse. Proucavajudi sintetski grafikon i tabelu sa brojem
odgovora za svaki posmatrani period, moze se zakljuditi da je potvrdena hipoteza o promeni prakse
koja se dogodila u posmatranom periodu. Osim toga, mozZe se zakljuciti koji su to oblici uvek
dominantni, kao i kada se pojavljuju i u kojoj meri su zastupljeni odredeni novi oblici delovanja. U
opstem smislu,arhitektonsko projektovanje, projektovanje enterijera, nadzor nad izgradnjom
objekata i izvodenje su najzastupljeniji oblici delovanja arhitekata. Prema broju odgovora sledi
konkursna praksa, ucesée u radu stru¢nih udruzenja,pisanje stru¢nih radova i istrazivacki rad,
delovanje u oblasti prostornog i urbanistickog planiranja, kao i obrazovni rad u instituciji. Najredi
oblici delovanja su rad u organima uprave—inspekcijama, uredivanje TV programa i modni dizajn.
Posmatrano hronoloski, svaki period karakterise specificna opSta situacija koja se reflektuje na
stanje u praksi. Osim dominantnih oblika, vazno je detaljnije sagledati i razvoj drugih oblika, a
posebno evidentirati nove prakse.

U periodu do 1980. godine osim dominantnih tradicionalnih oblika, zastupljeno je u veéoj
meri i vrednovanje rada kolega. Od ukupno 21 arhitekte, 6 je odgovorilo da je delovalo na ovaj
nacin. U ovom periodu odredeni oblici rada nisu zastupljeni. Pisanjem nauc¢nih radova, poslovima u
organima uprave—inspekcijama, scenskim, modnim i veb-dizajnom, aktivizmom, uredivanjem TV
programa, sajta i bloga ne bavi se ni jedna osoba. Tokom osamdesetih godina veéi broj arhitekata
ucestvuje u organizaciji dogadaja, rukovodenju institucijama i radi u organima uprave. U periodu
poslednje decenije XX veka proSiruje se broj tradicionalnih praksi i uvode se nove, koje su direktna
posledica drustveno-ekonomskog konteksta, kao i razvoja tehnologije. Razvija se graficki dizajn,
zaStita graditeljskog nasleda, umetnicki rad i pisanje naucnih radova. Osim ogranizacije dogadaja,
zastupljeno je i uredivanje publikacijai vizuelizacija prostora. Ni jedan arhitekta se ne bavi
uredivanjem TV programa, a ni arhitektonskog sajta. Prvu deceniju XXI veka odlikuje niz razli¢itih
oblika delovanja. lintenzivirani su sledeci oblici: obrazovni rad izvan institucije (14 odgovora),
aktivizam (12), kustoski rad (10), uredivanje arhitektonskog sajta (9), scenski dizajn (9), veb-dizajn

(8), modni dizajn (6), rad u organima uprave —inspekcijama (4), kao i uredivanje licnog bloga (2) i TV
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programa (2). Period nakon 2010. godine karakteriSe trend porasta broja praksi uspostavljenih u

prethodnoj deceniji.

1980- 1990- 2000-

Oblici delovanja Do 1979. 1989. 1999. 2009. Posle 2010.
Prostorno i urbanisticko planiranje 8 14 23 38 a7
Arhitektonsko projektovanje 11 16 38 81 99
Projektovanje enterijera 7 10 27 63 82
lzvodenje (enterijera, objekata, kompleksa) 7 10 24 53 62
Nadzor nad izgradnjom objekata 8 11 25 58 67
Upravljanje investicijama 2 3 4 22 25
Rad u organima uprave- inspekcija 0 1 3 4 4
Rad u organima uprave/agencijama- struéni poslovi 2 6 9 17 19
Zastita graditeljskog nasleda 2 3 9 12 16
Obrazovni rad u okviru institucije 3 4 15 34 57
Obrazovni rad izvan institucija 1 2 5 14 28
Pisanje strucnih radova 4 8 14 41 56
Pisanje naucnih radova 0 1 8 31 46
Uredivanje publikacija 2 2 7 14 33
Uredivanje TV programa 0 1 0 2 3
Uredivanje arhitektonskog sajta 0 0 0 9 20
Uredivanje licnog bloga 0 0 2 2 16
Graficki dizajn 1 3 10 27 43
Veb-dizajn 0 1] 2 8 10
Scenski dizajn 0 1 4 9 12
Modhni dizajn 0 0 1 6 6
Vizuelizacija prostora 1 2 6 27 a4
Organizacija dogadaja 3 6 6 26 43
Kustoski rad 1 2 3 10 15
Umetnicki rad 1 3 8 22 32
Istrazivacki rad 3 5 13 28 55
Ucesce u konkursima 8 11 21 45 56
Ucesée u vrednovanju rada kolega 6 7 16 28 30
Ucesce u radu strucnih udruzenja 5 9 19 42 45
Rukovodenje institucijom, firmom, udruzenjem 3 5 12 29 33
Aktivizam 0 2 2 12 18
Ukupan broj arhitekata 21 37 55 114 145
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Grafikon 2. Prikaz svih oblika delovanja koji ¢ine arhitektonsku praksu
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Moguci ishodi delovanja arhitekata(pitanje br. 14)

Na osnovu teorijskog istrazivanja moze se zakljuciti da se svaki proces arhitektonske prakse
zavrSava odredenim ishodom koji ima jasnu formu. Na osnovu rezultata istraZivanja prikazanih u
tabeli br. 15 potvrdeno je da postoje dominantni ishodi karakteristi¢ni za ceo izabrani period, kao i
oni koji se odnose na pojedine vremenske distance. Posmatrajuéi u celini, ishodi su u direktnoj vezi
sa oblicima delovanja. Prema broju odgovora najzastupljeniji su: arhitektonski projekat, realizovano
delo i projekat enterijera. Osim toga, u odnosu na ostale viSe su zastupljeni 3D model, maketa,
istrazivacka studija, predavanje i dogadaj. lako su studijski programi i novoformirana udruzenja

najredi ishodi, veoma je znacajan podatak o njihovom postojanju i broju.
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Grafikon 3. Prikazmogudih ishoda delovanja arhitekata
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Posmatrano hronoloski period osamdesetih je karakteristican po tome Sto se osim

dominantnih ishoda, pojavljuju predavanja i dogadaji. Tokom perioda devedesetih kao posledica

uvodenja novih oblasti rada, zastupljeni su viSe nego ranije naucni rad, umetnic¢ko delo, 3D model i

dizajnersko reSenje. Prvu deceniju novog milenijuma karakteriSe raznovrsnost oblika delovanja i

ishoda. Razvijanje naucne delatnosti prati povecan broj naucnih radova, realizovan samostalno, ali i

u okviru naucnih projakata. Povecava se broj projekata enterijera, 3D modela, novih udruZenja,

dogadaja i publikacija. Trend rasta navedenih ishoda nastavlja se i u drugoj deceniji XXI veka. Osim

toga naglo raste broj istrazivackih studija, umetnic¢kih radova, predavanja, publikacija i dogadaja.

Ostali evidentirani ishodi su: programi uredivanja gradevinskog zemljista, strategija odrzivog razvoja,

recenzent udzbenika, sudska vestacenja, konkursni radovi, vodenje radionica, umetnicki doktorat,

umetnicka fotografija, rad u okviru izdavanja gradevinskih i upotrebnih dozvola, sajt.

1980- 1990- 2000- Posle

Do 1979.
Moguci ishodi delovanja arhitekata 1989. 1999. 20009. 2010.
Naucni rad — doktorat, magistarski 2 1 7 19 23
Rad u okviru naucnog projekta 0 3 6 24 36
Prostorno-planska urbanisticka dokumentacija 7 14 15 29 25
Arhitektonski projekat 14 20 35 78 99
Projekat enterijera 9 13 24 65 82
Studija/Istrazivacki projekat 3 5 12 30 55
Realizovano delo (izvedeno urbanisticko, arhitektonsko
reSenje, enterijer) 10 17 36 72 89
Dizajnersko reSenje 2 4 18 37 39
3D model, maketa 3 6 13 41 65
Umetnicko delo (crteZ, slika, grafika, instalacija,
predstava, film, performans, fotografija, scenografija...) 1 5 10 24 43
Predavanje 1 7 10 32 54
Studijski program 0 2 2 10 11
Program nastavnog predmeta 1 1 5 16 25
Publikacija (knjiga, monografija, udzbenik) 1 2 2 14 30
Dogadaj (izlozba, konferencija...) 5 10 14 36 61
Novoformirana institucija, centar, udruzenje 0 1 0 11 14
Broj arhitekata 21 37 55 114 145

Tabela br. 16 Prikazmogucih ishoda delovanja arhitekata prema broju odgovora
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Kreativni aspekt procesa arhitektonske prakse (pitanja br. 15-17)

Na osnovu realizovanog fenomenoloSkog posmatranja savremene arhitektonske prakse

Novog Sada tokom izabranog perioda, zakljuCuje se da istraZivanje kreativnog aspekta procesa

delovanja novosadskih arhitekata nije do sada bilo predmet detaljnijeg proucavanja. Polaze¢i od ove

Cinjenice osmisljena su tri pitanja u cilju dobijanja odgovora na problemski zadatak istraZzivanja.

Podaci prikazani u tabeli br. 16 potvrduju pretpostavku da vecina arhitekata svoj proces ocenjuje

kao kreativan. Ukupno 89,66% ispitanika ovako misli. Medutim,specificna je situacija u periodu

nakon 2000. godine. Od ukupno 59 arhitekata kojitada zapocinju praksu, 9 osoba tj. 15, 25% smatra

da njihov proces nije kreativan. Nakon 2010. godine od 31 osobe, 3 tj. 9,67% takode svoj proces ne

odreduje kao kreativan. Ukoliko je predmet razmatranja utvrdivanje stepena kreativnosti procesa

vazan je podatak da su arhitekte vrednovale proces prose¢nom ocenom 3,94. Od ukupno 136 osoba

koje su odgovorile na ovo pitanje, 93 lica su ocenila proces ocenom 4 ili 5. Ukupno 42 osobe je dalo

ocenu 5, dok je 51 osoba dala ocenu 4, a 34 ocenu 3.

Kreativan proces Nekreativan proces Nije odgovorilo Ukupno
grupa A 20 (95,24%) 0 1(4,76%) 21
grupa B 16 (100%) 0 0 16
grupa C 17(94,44%) 1(5,56%) 0 18
grupa D 50 (85,74%) 9(15,25%) 0 59
grupa E 27(87,09%) 3(9,67%) 1(3,22%) 31
Ukupno 130/ 89,66% 13 (8,96%) 2 (6,45%) 143(145)
Tabela br. 17 Prikaz kreativnosti procesa prakse
Aritmeticka .
sredina SD Medijan Mod Raspon
Kreativnost 3,94 ,923 4 4 1-5

Tabela br. 18 Prikaz stepena kreativnosti procesa praksi
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U okviru otvorenog pitanja br. 17, ukupno 98 osoba je tekstualno obrazloZilo svoj kreativni
proces. Odgovore mozemo tematski grupisati u nekoliko celina. U prvoj grupi suodgovori arhitekata
koji kreativan proces dovode u vezu sa uvodenjem novina u postojecu praksu. Novi mogu biti zadaci,
sredstva, reSenja, kao i primenjena metodologija. Druga grupa se odnosi na objasnjenje kreativnog
procesa kao povezivanja postoje¢eg. Prema misljenju jednog arhitekte ,stvaralacki rad se ogleda u
povezivanju razli¢itih elemenata (strucnosti, iskustva, zakonodavstva i sistema vrednosti) u celinu”.
Na osnovu ostalih odgovora moze se dodati da se kreativnost procesa postize povezivanjem mnogih
aspekata i oblasti delovanja na razli¢ite nacine. Re¢ sloboda je klju¢na za ostvarivanje kreativnog
procesa, misljenje je treée grupe arhitekata. Osim toga, prema misljenju ostalih arhitekata
istrazivanje, traZenje reSenja, kao i unapredenje postoje¢eg su odlike kreativhog procesa.
Upotrebljena sredstva i pristupi od kojih je naj¢e$¢e navoden interdisciplinarni, takode su vazni
Cinioci karakteristi¢ni za odredenje ovakvog procesa. Ukoliko je u pitanju posebna oblast delovanja
konkursna praksa je polje u kojem je moguce ostvariti kreativan proces.

U cilju jasnijeg sagledavanja kreativnog procesanavedeno je nekoliko misljenja razlicitih
generacija arhitekata koje na autenti¢an nacin objasnjavaju temu:

»Nastojim da pomeram sopstvene granice, kao i granice struke svojim projektima i
tekstovima. Puno vremena ulazem u istraZivanje, koncept i idejni projekat. Negujem svoju dusu i
inspiraciju, ne radim za novac vec za ispunjenost svog duha. Volim to Sto radim, ne dozvoljavam da
mi zakoni, loSa finansijska situacija ili trendovi diktiraju nacin kreacija. Smelost za realizaciju
drugacijih ideja nije jeftina i zahteva puno strpljenja, ali upornost i verodostojnost svojim teznjama
se uvek isplati. Kreativnost je radost! To je odlika deteta u nama! Moja kreativnost je nalik antistres
terapiji i nikada necu dozvoliti da se to dete u meni prestane igrati.”

»lzazovi svakodnevne arhitektonske prakse su za mene neiscrpni izvor zadovoljstva i polje
ostvarenja i nadrastaju nivo poslovnih obaveza i postaju igra u kojoj uzivam i koja u velikoj meri

odreduje kvalitet mog Zivota.”
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5.2.5.Uticaji na arhitektonsku praksu (pitanja br. 18-32)

Nakon detaljne analize karakteristika praksi, veoma vazan segment istrazivanja predstavlja
polje proucavanja uticaja koji odreduju delovanje arhitekata. Osnovno polaziste je bilo utvrditi u
opStem smislu na koji nacin se menjala praksa. U ovom kontekstu prvo i najopstije pitanje je bilo
koliko je praksa posledica samoinicijativnih odluka, a koliko prilagodavanje trenutnim okolnostima.
Ukoliko posmatramo zbirno,na nivou perioda, mozemo zakljuciti da su
praksuodredileviSesamoinicijativne  odluke  nego prilagodavanjetrenutnim  okolnostima.
Karakteristi¢no je da se raspon izmedu vrednosti smanjuje tokom vremena. Najvedi je u periodu do
1979. godine, a najmanji nakon 2000. godine. Takode je i samoinicijativna odluka najvise
vrednovana u periodu do 1979. godine (4, 13), a nakon 2000. sa 3,34. Razmatrajuéi navedene

karakteristikeu posebnom prilogu je moguce sagledati kako se menjala praksa za svaku grupu

arhitekata.
M SD Median Mod Raspon
Do 1979 Samoinicijativno 4,13 1,638 4 5 1-5
Prilagodavanje 3,69 1,168 4 3 1-5
1980-1989 Samoinicijativno 3,88 1,238 4 5 1-5
Prilagodavanje 3,33 1,238 3 3 1-5
1990-1999 Samoinicijativno 3,72 1,24 3 3 1-5
Prilagodavanje 3,30 1,216 3 3 1-5
2000-2009 Samoinicijativno 3,66 1,12 4 3 1-5
Prilagodavanje 3,54 1,096 4 4 1-5
Posle 2009 Samoinicijativno 3,74 1,21 4 5 1-5
Prilagodavanje 3,65 1,08 4 3 1-5

Tabela br. 19 Prikaz promena koje su odredile praksu
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Uticaj drustveno-politickog sistema na razvoj prakse(pitanje br. 19)

Na osnovu realizovanog fenomenoloskog posmatranja savremenih arhitektonskih praksi
Novog Sada zaklju¢eno je da drustveno-politi¢kisistem u periodu od 1945. do danas viSe puta
menjao. Odredene pojave bitno su odredile i stanje u struci. Na osnovu prikaza rezultata istraZivanja
u tabeli br. 19, moZe se zakljuciti da je drustveno-politicki sistem od socijalizma, preko perioda
tranzicije do neo-liberalnog kapitalizma uticao na praksu velikog broja arhitekata. U ovom kontekstu
u radu je razmatrano iskljuivo postojanje i jacina uticaja konteksta, bez odredenja da li je uticaj
imao pozitivno ili negativho dejstvo. Od ukupno 127 osoba koje su odgovorile na ovo pitanje,
posmatrano za ceo period, 88 lica tj. 64,70% smatra da je sistem uticao, dok 39 tj. 28,67% misli da
nije. U periodu do 1990. godine vecina arhitekata zastupa stav da kontekst nije odredio praksu.
Nakon 1990. godine situacija je obrnuta. HronoloSki posmatrano, svaka dekada je karakteristi¢éna na
odredeni nacin. Vise od pola, tj. 57,14% arhitekata grupe A koju Cine lica starija od 60 godina smatra
da sistem nije uticao na njihovu praksu. Od ukupno 16 arhitekata grupe B u proseku 9 osoba, t;j.
56,25% njih misli da je kontekst odredio njihovu praksu. Za grupu C praksa se menjala u okviru svake
dekade. U periodu devedesetih i nakon 2009. godine ocigledan je uticaj konteksta za vedinu
arhitekata, medutim tokom prve decenije XXI veka od ukupno 18 ispitanika sistem utice samo na 3
lica. Grupa D koja zapocinje praksu nakon 2001. godine smatra da je sistem veoma uticao na njihov
rad. U proseku 61% ispitanika je osetilo uticaj u ovom periodu. Ovaj procenat se povecava za

arhitekte koji zapocinju praksu u periodu nakon 2009. i iznosi 77,42%.
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Nije

Naziv grupe Period delovanja Da Ne odgovorilo o .
upan broj
Grupa A Do 1979 9 12 0 Ukupno 21
1980-1989 8 12
1990-1999 9 11
2000-2009 8 10 3
Posle 2009 5 9 6
Grupa B 1980-1989 5 6 5 Ukupno 16
1990-1999 9 5 2
2000-2009 9 5 2
Posle 2009 8 6 2
Grupa C 1990-1999 9 7 2 Ukupno 18
2000-2009 4 14 o
Posle 2009 13 3 2
Grupa D 2000-2009 34 16 9 Ukupno 59
Posle 2009 38 17 3
Grupa E Posle 2009 24 4 3 Ukupno 31
A Do 1979 9 (42,86%) 12 (57,14%) 0 21
A+B 1980-1989 14 (37,84%) 18 (48,65%) 5 37
A+B+C 1990-1999 27 (49%) 23 (41,81%) 3 55
A+B+C+D 2000-2009 55 (48,24%) 48(42,11%) 1 114
A+B+C+D+E Posle 2009 88 (64,70%) 39 (28,67%) 9 136

Tabela br. 20 Prikaz uticaja drustveno-politickog konteksta na razvoj prakse
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Intenzitet dejstva drustveno-politickog sistema (pitanje br.20)

Karakter drustveno-politickog konteksta bio jepotpuno drugadiji u svakoj dekadi. U okviru

tabele br. 20 dat je prikaz vrednosne promene uticaja za svaku grupu arhitekata posmatano

hronoloski. Na osnovu rezultata istrazivanja moze se zakljuciti da je za svaku pojedinacnu grupu

arhitekata najintenzivnije dejstvo bilo u razliéitom vremenskom periodu. Za grupu A to su

devedesete godine proslog veka, dok je za grupu B to period prve decenije XXI veka. Ostale tri grupe

izdvajaju period nakon 2009. kao vreme veoma jakog dejstva drustveno-politickog sistema na

karakter prakse.

AS SD Med Mod Raspon
Do 1979 Do 1979 2,78 1,42 3 3 1-5
A 1980-1989 3,44 1,24 3 3 1-5
1990-1999 3,80 ,92 3 3 3-5
2000-2009 3,70 9,50 4 4 2-5
Posle 2009 3,60 1,14 4 4 2-5
1980-1989 1980-1989 3,25 1,03 4 4 1-4
B 1990-1999 3,27 1,42 4 4 1-5
2000-2009 3,45 1,44 4 3 1-5
Posle 2009 3,40 1,51 4 3 1-5
1990-1999 1990-1999 3,00 1,04 4 3 1-4
C 2000-2009 3,57 .646 3 4 3-5
Posle 2009 3,80 ,941 4 4 25
2000-2009 2000-2009 3,63 1,26 5 4 1-5
D Posle 2009 3,73 1,21 5 4 1-5
Posle 2009 Posle 2009 3,80 1,11 4 4 1-5
Ukupno Do 1979 2,78 1,59 3 1 1-5
1980-1989 3,05 1,29 3 3 1-5
1990-1999 3,51 1,21 4 4 1-5
2000-2009 3,65 1,15 4 3 1-5
Posle 2009 3,72 1,16 4 4 1-5

Tabela br. 21 Prikaz dejstva uticaja drustveno-politickog konteksta na razvoj prakse
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Uticaj socijalnog konteksta tokom procesa obrazovanja i delovanja (pitanja br. 21-24)

Na osnovu istraZivanja biografija odredenih arhitekata, moze se zakljuciti je da socijalni
kontekst odreduje karakter prakse i da utiCe na njegov razvoj. Uticaj moZe biti ostvaren tokom
procesa obrazovanja, ali i prilikom rada. U cilju boljeg razumevanja stavova o uticaju odredenih
licnosti na razvoj prakseu procesu obrazovanja, odgovori su razmatrani u okviru pojedinih grupa, a
posebno u odnosu na fakultet koji je arhitekta zavrSio. Od ukupno 145 anketiranih osoba, na ovo
pitanje je odgovorilo 132 lica, dok se 13 njih nije izjasnilo. Uticaj odredene osobe u procesu
obrazovanja doprineo je razvoju prakse 95 lica, tj. 65,51% od ukupnog broja arhitekata, dok za 47
osoba,tj. 32,41 % nije. Posmatrajuci svaku grupu arhitekata uocava se potpuno razli¢ita situacija.
Veliki broj osoba grupe A i B, koje su zavrsile fakultet do 1980. godine, ali i oni koji su ga zavrsiliu
prvoj deceniji XXI veka — grupaD, smatraju da su mnogi poznati profesori, a potom i mentori zavrsnih
radova uticali na razvoj njihove prakse. Raspon se krece od 80,95% kod grupe A, do 71,19% kod
grupe D. Za razliku od njih, misljenje preostale dve grupe je podeljeno. Polovina arhitekata grupe C
koji su diplomirali u Beogradu tokom devedesetih i u Novom Sadu posle 2009. godine — grupa

E,smatra dasu uticali, dok druga polovina misli da socijalni kontekst nije uticao na razvoj njihove

prakse.
Grupa arhitekata Da Ne Nije odgovorilo Ukupno

grupa A 17 (80,95%) 3 (14,28%) 1(4,74%) 21
grupa B 12 (75%) 3 (18,75%) 1(6,75) 16
grupa C 9 (50%) 9 (50%) 0 18
grupa D 42 (71,19%) 17 (28,81%) 0 59
grupa E 15 (48,38%) 15(48,38%) 1(3,22%) 31

95 (65,51%) 47(32,41%) 3 (2,06%) 145

Tabela br. 22 Uticaj socijalnog konteksta na proces obrazovanja

Od ukupno 95 arhitekata koji su potvrdno odgovorili na pitanje br. 21, 93 lica je navelo imena

osoba koje su uticale na razvoj njihove prakse. Ukoliko se analizira pozicija osobe, saznaje se da je
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kod njih troje to roditelj — pripadnik struke. Ukupno 9 osoba ne navodi pojedinacna imena veé¢ samo
poziciju, npr. starije kolege ili profesori. Na 4 osobe su uticaj imali i nastavnici Srednje gradevinske
$kole: Sonja Stoja, Pavle Zilnik i Mira Jovanovié. Ostali navode imena fakultetskih profesora. Ukoliko
se razmatra socijalni kontekst u okviru grupa arhitekata rasporedenih prema zavrsenom fakultetu,
moze se izneti nekoliko zaklju¢aka. Arhitekta Ranko Radovi¢, kao profesor, i u veéini slu¢ajeva kao
mentor diplomskog rada,imao je uticaja na 9 arhitekata razli¢itih generacija koje su zavrsile fakultet
u Beogradu. Osim Ranka Radovica i poznati profesori kao Sto su Ivan Anti¢ (5), Bogdan Bogdanovi¢
(4), Mate Bajlon (2), Nikola Dobrovié, Branislav Koji¢, Zoran Petrovi¢, Dorde Simonovié, Aleksandar
Stjepanovi¢, Milka Canak Medi¢, Milan Lojanica, Uro§ Martinovi¢, Stanko Mandi¢ i Branislav
Milenkovi¢ odredili su profesionalnu praksu mnogih arhitekata koji su zavrsili fakultet do 1980.
godine. Za generacije koje su studirale kasnije znacajan uticaj imali su Dimitrije Mladenovi¢ (3),
Branislav Stojanovi¢, Branislav Mitrovi¢, Darko Marusi¢, Mihajlo Timotijevi¢, Vladan Doki¢, Vladimir
Mili¢, Ljiljana Blagojevi¢, Zoran Nikezi¢ i Milica Jovanovi¢ Popovi¢. Arhitekte koje su studirale u
Sarajevu isti€u uticaj Zivorada Jankoviéa i Muhameda Hamidovi¢a, a u Zagrebu Nevena Segviéa i
Andrije Mohorovici¢a. Jedan arhitekta je naveo i profesore iz inostranstva— Aleksandra Tzonisa i
Waltrauda Gerhardta. Osim navedenih profesora, Ciji je uticaj bio prisutan za vreme formalnog
studiranja, jedna osoba navodi i uticaj osoba izvan oblasti arhitektonskog obrazovanja. To su
Ljubomir Draski¢ i Ognjenka Mili¢evié.

Ukoliko se razmatra uticaj socijalnog konteksta na razvoj prakse arhitekata koji su zavrsili
fakultet u Novom Sadu, prema odgovorima ukupno 42 osobe, izdvajaju se profesori Ranko Radovi¢
(18), Radivoje Dinulovi¢ (17) i Nada Kurtovi¢ Foli¢(3). Osim njih, na prve generacije arhitekata koje su
stekle diplomu novosadskog fakulteta uticali su Milan Rakocevié, Dusan Krsti¢, Marina Savi¢ Hodzi¢,
Zorica Savici¢, Marijana Strugar, Ljiljana Vukajlov, Ksenija Hiel i Bura Koji¢. U kasnijem periodu to su:
Predrag Sidanin, Dragana Konstantinovi¢, Jelena Atanackovi¢, Miljana Zekovi¢, Darko Reba, Lazar
Kuzmanov, Tatjana Babi¢, Milica Kostres, Milena Krkljes, Vladimir 1li¢, Tatjana Dadié-Dinulovié,
Romana Boskovi¢, Jelena Todorovié, Goran Govedarica i Dragan Marincié.

Osim uticaja profesora u okviru procesa obrazovanja, tokom profesionalnog delovanja niz
osoba iz neposrednog ili Sireg poslovnog okruzenja moze da uti¢e na razvoj prakse. Ukoliko je
predmet istraZivanja odredenje postojanja uticaja, u okviru tabele br. 22 prikazani su dobijeni

rezultati na osnovu odgovora 132 osobe od ukupno 145 anketiranih lica. Posmatrajuéi u celini, 87
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osoba, tj. 60% od ukupnog broja arhitekata smatra da je odredena osoba uticala, dok na 52 lica, tj.

35,86% uticaj odredene osobe nijeodredio njihov profesionalni razvoj. Posmatrano prema grupama

odnos je vrlo slican za sve. Jedino se razlikuje za grupu C kod koje je zaklju¢eno da na 44% od

ukupnog broja arhitekata nijedna osobanije uticala na razvoj prakse.

Nije
Grupa arhitekata Da Ne odgovorilo Ukupno

grupa A 13 (61,90%) 7 (33,33%) 1(4,76%) 21
grupa B 9 (56,25%) 5(31,25%) 2(12,55%) 16
grupa C 10 (55,56%) 8(44%) 0 18
grupa D 37(62,71%) 20(33,90%) 2(3,39%) 59
grupa E 18(58%) 12(38,71%) 1(3,22%) 31

87(60%) 52(35,86%) 6 (4,13%) 145

Tabela br. 23 Uticaj socijalnog konteksta na razvoj prakse

U okviru ovog segmenta istrazivanja 76 lica, od ukpno 87 arhitekata kojisu potvrdno

odgovorili na pitanje br. 22, navelo je osobe koje su uticale na njihovu praksu. Ukupno 9 arhitekata

je to uradilo u opstem smislu, ne navodedi pojedinacna imena osoba ve¢ samo funkciju, poput

starijeg kolege, Sefa gradilista ili direktora. Kao i prilikom razmatranja procesa obrazovanja, 5

arhitekata smatra da su roditelji — arhitekte ili gradevinski inZzenjeri odredili razvoj prakse. Ukoliko se

analiziraju pojedinacna imena i funkcije, mogu se izdvojiti samo dve osobe koje su uticale na vise

arhitekata—profesor Dinulovi¢ na njih 8, a profesor Radovié¢ na 6 osoba. Na osnovu odgovora

zakljuuje se da su u vedéini slucajeva na pojedinaéne prakse uticale kolege i pretpostavljeni iz

neposrednog okruzenja. MozZe se izdvojiti samo troje arhitekata koji navode veoma raznovrsnu

grupu ljudi razli¢itih obrazovanja, profesija i starosti koja je ostavila traga na njihovoj praksi.

Zanimljiv je i podatak da mlade kolege takode imaju dejstvo na starije iz istog radnog okruzenja.
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Uticaj tehnoloskog konteksta na razvoj prakse (pitanja br. 25-31)

Nove tehnologije su uticale na praksu novosadskih arhitekata. Upotreba racunara i koris¢enje
raznih racunarskih programa odredila je delovanje mnogih generacija arhitekata u razli¢itim
periodima prakse. Na osnovu podataka prikazanih u tabeli br. 23 zaklju¢uje se da od ukupno 144
osobe koje su odgovorile na ovo pitanje, 131, tj. 90,97%, koristi savremene tehnologije, dok 13
osoba, tj. 9,02% ne koristi. Osobe koje u procesu prakse ne upotrebljavaju racunar pripadaju
najstarijoj grupi arhitekata. Naime, analiziraju¢i starosnu strukturu ove grupe i duzinu
profesionalnog bavljenja strukom, mozZe se zakljuditi da je odredeni broj njih bio pri kraju karijere ili
je vec i zavrsio profesionalnu praksu pre nego Sto je upotreba racunara postala masovna pojava. Sve
ostale generacije arhitekata su u razli¢itim periodima presle iz analognog na digitalni nacin rada.
Grupa A, B i C je zapocela praksu na jedan nacin i sa pojavom racunara krajem osamdesetih i tokom
devedesetih godina pocinje da ih koristi u razli¢itim vidovima. Generacije arhitekata koje zavrsavaju
fakultet krajem prve decenije XXI veka prelaze na rad pomocu racunara ve¢ tokom procesa
obrazovanja. Ova Cinjenica je uticala na redefinisanje i uvodenje niza novih predmeta tokom

formalne edukacije bududih arhitekata.

Grupa arhitekata Da Ne Ukupno
grupa A 9 (42, 85%) 12(57, 14%) 21
grupa B 16 (100%) 0 16
grupa C 18 (100%) 0 18
grupa D 59 (100%) 0 59
grupa E 29 (96,66%) 1( 3,33%) 30

131(90, 97%) 13 (9, 02%) 144

Tabela br. 24 Prikaz koriséenja ra¢unarskih programa u procesu prakse
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Uticaj koris¢enja racunarskih programa u procesu prakse (pitanje br. 27)

Svako sredstvo upotrebljeno u procesu prakse odreduje nacin rada, kao i oblik ishoda.
Upotreba racunarskih programa potpuno je promenila delovanje mnogih profesija, a arhitekata
posebno. U periodu od osamdesetih godina do danas u upotrebi su razliciti programi namenjeni
arhitektama. Rezultati istrazivanja na osnovu odgovora ukupno 137 arhitekata koji su odgovorili na
ovo pitanje, potvrduju pretpostavku o velikom uticaju novih tehnologija. Za 117 lica, tj. 80,69% od
ukupnog broja arhitekata, koriséenje racunarskih programa je uticalo na praksu, za 13,79% nije, dok
se 5,51% nije izjasnilo. Analizirajuéi prema grupama, zakljucuje se da kod 14 osoba grupe A i B, kao i
4 lica grupe E, upotreba racunarskih programa nije odredila praksu. PoSto su u pitanju najstariji i
najmladi arhitekti, mogu se razumeti dobijeni rezultati. Na osnovu podataka prikazanih u tabeli br.
25 zakljucuje se da je dejstvo uticaja koriséenja racunarskih programa vrednovano prose¢nom
ocenom 4,10, u rasponu od 1-5. Ovaj podatak takode potvrduje velik uticaj novih tehnologija na

proces prakse.

.. . Ukupan broj
Grupa arhitekata Da Ne Nije odgovorilo arhitekata
grupa A 5 10 6 21
grupa B 11 4 1 16
grupa C 18 0 0 18
grupa D 57 2 0 59
grupa E 26 4 1 31
Ukupno 117 20 8 145

Tabela br. 25Prikaz uticaja koris¢enja racunaraskih programa na razvoj prakse

Aritmeticka sredina SD Medijan Mod Raspon

Dejstvo koris¢enja
racunarskih 4,10 1,00 4 5 1-5
programa

Tabela br. 26Prikaz jacine dejstva koriséenja racunarskih programa na razvoj prakse
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Uticaj koris¢enja interneta u procesu prakse (pitanje br. 29)

U okviru razmatranja uticaja novih tehnologija na razvoj prakse, sigurno da je pojava
interneta pocetkom prve decenije XXI veka dodatno transformisala nacin Zivota i rada arhitekata.
Koriséenje interneta je potpuno promenilo praksu. Na osnovu prikaza rezultata istrazivanja u tabeli
br. 26 mozZe se zakljuCiti da vecina arhitekata koristi internet. Od ukupnog broja ispitanika, 132
osobe, tj. 91,03% ga upotrebljava, a 6, tj. 4,14% ne koristi internet, dok se 7, tj. 4,83% nije izjasnilo.
Kao i u prethodnim analizama koje su se odnosile na primenu novih tehnologija, 10 osoba, tj. 47,6%
arhitekata grupe A ne koristi internet. Svi ostali koji su odgovorili na pitanje upotrebljavaju i ovo

sredstvo u procesu rada.

Da Ne Nisu odgovorili Ukupno
grupa A 10 6 5 21
grupa B 16 0 0 16
grupa C 17 0 1 18
grupa D 59 0 0 59
grupa E 30 0 1 31
Ukupno 132(91,03%) 6 (4,14%) 7 (4,82%) 145

Tabela br. 27Prikaz koris¢enja interneta u procesu prakse

Nacini koris¢enja interneta u procesu prakse

Postoje mnogi nacini pomoéu kojih koris¢enje interneta moZze da uti¢e na razvoj prakse.
Rezultati iz tabele br. 27 prikazuju koji od ponudenih oblika je karakteristi¢an za odredene grupe
arhitekata. Posmatrano u celini, prema broju odgovora ukupno 139 arhitekata, koliko je odgovorilo
na ovo pitanje, internet se najviSe koristi za informisanje (127 odgovora) i komunikaciju (117), a
nesto manje za unapredenje prakse (108) i obrazovanje (100). Internet arhitekte Novog Sada
najmanje upotrebljavaju za pronalaZzenje nove prakse (60 odgovora). Medutim, ovaj podatak moze

se tumaditi i tako da prema broju osoba i odgovora, 43,16% arhitekata od ukupno 139 koristi
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internet za traZenje nove prakse, a to govori o stanju na trZiStu rada danas. Posmatrano za

pojedinacne grupe, od opstih podataka razlikuju se odredeni podaci. Kod grupe A dominantan nacin

je informisanje. Kod grupa B i C arhitekte najmanje koriste internet za obrazovanje, dok je kod grupe

D i E vrlo ujednacen broj odgovora. U pogledu ja¢ine dejstva upotrebe interneta, podatak je veoma

slican sa istrazivanjem u vezi sa racunarskim programima. Prema rezultatima prikazanim u tabeli br.

28 arhitekte su vrednovale uticaj ocenom 4,07 u rasponu 1-5.

Pronalazenj
Grupa L Unapredenj e . Komunika Broj Broj
. Informisanje Obrazovanje . ki
arhitekata e prakse nove cija odgovora arhitekata
prakse
grupa A 9 4 0 2 6 21 15
grupa B 13 11 5 7 14 50 16
grupa C 17 16 7 12 16 68 18
grupa D 59 52 31 52 55 249 59
grupa E 29 25 17 27 26 124 31
Broj
127 108 60 100 117 512 139(145)
odgovora
Tabela br. 28 Prikaz nacina koriS¢enja interneta u procesu prakse
Aritmeticka sredina SD Medijan Mod Raspon
Internet 4,07 1,05 4 5 1-5

Tabela br. 29Prikaz jacine uticaja koris¢enja interneta u procesu prakse
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5.2.6.Vrednovanje arhitektonske prakse (pitanja br. 32-42)

Javno prikazivanja profesionalnog rada (pitanje br. 32)

Tokom profesionalnog delovanja, arhitekte imaju priliku da na razli¢ite nacine prikazu svoj
rad. Praksa javnog prikazivanja radova u razli¢itim formatima ne zavisi samo od potrebe i Zelje
arhitekte da to uradi. Prema novim uslovima za napredovanje u odredenim oblastima delovanja,
posebno u nau¢nom i obrazovnom radu, arhitekte imaju obavezu da svoj rad javno prikazuju. Na
osnovu rezultata istraZzivanja prikazanih u tabeli br. 30, mozZe se zakljuciti da je od ukupno 145
arhitekata, 115 osoba, tj. 79,31% javno predstavilo svoj rad, 27 lica, tj. 18,62% nije, dok 3 osobe, tj.
2,06% nisu odgovorile na pitanje. Ukoliko se posmatra svaka pojedinacna grupa zanimljiv je podatak,
tj. odnos izmedu onih koji jesu i drugih koji nisu prikazali rad. Naime, grupe B i C su specificne po
tom odnosu, jer za razliku od ostalih grupa, kod ove dve grupe 1/3 arhitekata nije nikada javno

prikazala svoj rad.

Grupa arhitekata Da Ne Nisu odgovorili Ukupno
grupa A 18 (85,71%) 1(4,76%) 2(9,52%) 21
grupa B 11(68,75%) 5(31,25%) 0 16
grupa C 12(66%) 6(33,33%) 0 18
grupaD 47(79,66%) 12(20,33%) 0 59
grupa E 27(87,10%) 3(9,67%) 1(3,22%) 31

115 (79,31%) 27(18,62%) 3(2,06%) 145

Tabela br. 30Prikaz o javnom prikazivanju profesionalnog rada

Ukoliko se analiziraju oblici u kojima su arhitekte prikazivale svoje delovanje, na osnovu
rezultata istrazivanja prikazanih u tabeli br. 31, mozZe se zakljuciti da je, posmatrajuci ceo period,
izloZzba najzastupljeniji format. Strucni skup i publikacija su takode prisutni u svakoj dekadi, ali u
manjem obimu. Televizija kao moguénost upoznavanja Sire javnosti sa radovima arhitekata, prema
broju odgovora najrede je koriS¢en oblik. Paralelno sa razvojem novih tehnologija, web mediji se

upotrebljavaju nakon 2000. godine, a posle 2010. zastupljeni su isto koliko i struc¢ni skup.
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Do 1979. 1980-1989. 1990-1999. 2000-2009. Posle 2010.
I1zlozba 10 13 21 45 83
Strucni skup 5 9 11 32 52
Naucna konferencija 0 1 6 21 46
Predavanje 0 6 8 30 52
Publikacija 3 8 12 40 64
Veb mediji 0 0 3 22 51
Televizija 0 7 5 10 23
Broj arhitekata 21 32 52 113 127
Broj odgovora 18 44 66 200 371

Tabela br. 31 Prikaz oblika javnog prikazivanja profesionalnog rada

Hronoloski razmatrano svaki period je specifican na odredeni nacin. Tokom osamdesetih
godina XX veka, posmatrano u odnosu na prethodni period, arhitekte vise koriste predavanja i
televiziju kao medijsko sredstvo da prikazu svoj rad. U poslednjoj deceniji XX veka, sa razvojem
naucne delatnosti intenzivira se i uceS¢e u nau¢nim konferencijama. Tokom prve decenije novog
milenijuma dolazi do promena u pogledu nacina prikazivanja radova. Oblici koji se sve vise koriste su
predavanja i publikacije. Period nakon 2010. godine, na osnovu rezultata istrazivanja, karakterise
intenzivna praksa prikazivanja radova arhitekata. Ukoliko se uporedi prvi i poslednji period prema
ukupnom broju odgovora u odnosu na broj arhitekata, zakljuéice se da se praksa prikazivanja
prosirila i po oblicima koji su zastupljeni, kao i po broju upotrebljenih oblika. Na osnovu rezultata
istrazivanja saznaje se da arhitekte, osim navedenih formata prikazivanja, koriste | medunarodni
festival, skupove, konkurse, radionice, razliCite oblike edukacije, pozorisnu predstavu | film. Rezultati
ovog segmenta rada potvrduju polaziSte o promeni prakse. Transformacija je ocigledna u oblasti
prikazivanja rezultata rada arhitekata. Danas je vaZzan deo procesa delovanja i izbor najboljeg nacina

da se struéna, ali i Sira javnost upozna sa dostignu¢ima arhitektonskog stvaralastva.
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Nagrade i priznaja za arhitektonsku praksu (pitanje br. 34)

U opstem smislu, posmatrano hronoloski , institucija javnog priznanja, odavanja pocasti i
nagradivanja napora, gesta, a pogotovo stvaralackog dela i vrednosti, imala je viSestruko raznorodne
motive i ciljeve, ali i ,posledice” misljenje je Slobodana Jovanoviéa. Razvoj i promene discipline
pratio je i sistem vrednovanja rada i na¢in nagradivanja arhitekata. Tokom profesionalne prakse
mnoge arhitekte imale su viSe moguénosti za vrednovanje svog delovanja. U okviru realizovanog
fenomenoloSkog posmatranja arhitektonske scene Novog Sada, identifikovano je postojanje
odredenih formata, nagrada, kao i pojedinih dobitnika. Na osnovu rezultata istrazivanja, omogucen
je detaljniji uvid u oblast vrednovanja rada arhitekata. Osim toga, istraZivanje sistema nagradivanja u
odredenim periodima omogucava sagledavanje razvoja prakse vrednovanja, ali | proucavanja
delovanja arhitekata iz posebnog ugla. Na osnovu rezultata istrazivanja, od ukupno 138 arhitekata
koji su odgovorili na pitanje, 67 osoba, tj. 46% od ukupnog broja arhitekata je navelo da je dobilo
odredenu nagradu za svoj rad, dok 71 lice, tj. 48,96% nije nagradeno ni na koji nacin. Na osnovu
detaljne analize svih nagrada moZe se zakljuciti da postoji nekoliko tipova priznanja. Razlikuju se
prema predmetu nagradivanja, tj. da li se vrednuje kompletno stvaralastvo kao ukupan proces rada
jedne osobe ili se procenjuje samo ishod odredenog delovanja (projekat, objekat, konkursno
reSenje, dizajnersko resenje, publikacija, knjiga...). Nagrade se razlikuju i prema osnivac¢ima, kao i
prema procedurama. Veoma vaZan segment svakog procesa vrednovanja je rad Zirija, kao i
odgovornost svakog pojedinca koji uestvuje u ovoj vrsti delovanja. Na osnovu istraZzivanja moze se

saznati da je rad novosadskih arhitekata nagraden sledeéim priznanjima u regionalnom kontekstu:

1. Nagrada za Zivotno delo, tj. kompletan proces, ishode i dostignute razultate u stvaralastvu
1.1. Tabakovi¢eva nagrada za arhitekturu, nagrade ,Voja Midi¢” i ,Emilijan Josimovi¢”,
(nagrade nose ime po znacajnom stvaraocu Cije ideje promoviSu i na taj nacin ¢uvaju
secanje na znacajne li¢nosti nase proslosti)
1.2. Nagrade koje dodeljuju stru¢na udruzenje takode za kompletno stvaralastvo ili
pojedina dela (Velika nagrada UAS-a, ASA, Nagrada Drustva konzervatora Srbije)
2. Nagrade za pojedine ishode delovanja
2.1. Nagrada ,Ranko Radovi¢”, dodeljuje se u tri kategorije za oblasti kojima se bavio

Ranko Radovié: publicistiku, multimedijalnu prezentaciju, izvedeno delo;
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2.2. Nagrada grada (Oktobarska nagrada, Februarska nagrada, Novembarska povelja za
Novi Sad)

2.3.  GodiSnja nagradagrada za jedan objekat realizovan u odredenom periodu (Nagrada
grada Novog Sada za realizovano delo)

2.4. Nagrade manifestacija po kategorijama (manifestacije: Novosadski oktobarski salon,
Forma, Salon arhitekture u Novom Sadu, Beogradu...)

2.5.  Nagrada za konkursno resenje

2.6. Nagrade kompanija za jedno realizovano delo (Borbina nagrada, tj. Nagrada Novosti,

Potisje Kanjiza, Trimo...)

Ukoliko se razmatra vrednovanje pojedinih grupa arhitekata, na osnovu rezultata
istrazivanja, moze se zakljuciti da su grupe C, D i E osvajale nagrade uces¢em na konkursima i
manifestacijama. Pojedinci iz grupa A i B su, osim na ovaj nacin, a na osnovu postignutih rezultata
dobili su i nagrade za Zivotno delo. Jedini arhitekta kome je uru¢ena nagrada za celokupno delovanje
— Orden rada sa zlatnim vencem je Ranko Radovi¢. Sedmojulsku nagradu — najveée priznanje za rad

u Repubilici Srbiji nije dobio ni jedan arhitekta koji je radio u Novom Sadu.

Najznacajnije realizovane aktivnosti i objasnjenje (pitanje br. 35 i 36)

Postupak samoevaluacije je veoma vazan aspekt svakog rada. Njegov znacaj ima dodatnu
vrednost za profesije Cije je delovanje usmereno ka drugima, tj. drustvu kao zajednici. Na kraju
svakog delovanja neophodno je proveriti da li su ishodi rada odgovorili na potrebe i interese
postavljene na pocetku procesa.

Na osnovu dosadasnjeg istrazivanja utvrdeno je da arhitekte nisu do sada imale éesto priliku
da licno vrednuju svoj rad, u smislu da definiSu i objasne zasto je neSto Sto su uradili vredno.
Istrazivanje je pokazalo da je ovu priliku i sada iskoristilo samo 67 osoba, tj. 46,21% od ukupno 145
arhitekata. Praksa samovrednovanja, kao i iznoSenja javnog misljenja o svom radu nije razvijena u
nasoj sredini. Postoji otezavajuca okolnost analize i prikaza ovog dela rada jer veliki broj arhitekata
nije u potpunosti odgovorio na pitanje. Odreden broj osoba je navodio niz aktivnosti, bez

uspostavljanja sistema vrednovanja | ispunjenja najvaznijeg aspekta ovog pitanja. Osim toga, veliki
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broj lica je naveo da ne Zeli da se njihova imena objavljuju javno. Upravo zbog navedenih razloga
rezultati ovog vaznog dela istrazivanja bi¢e prikazani na sledeéi nacin.

Najznacajniji radovi su grupisani prema oblastima i rezultati su prikazani prema broju radova,
u cilju moguéeg sagledavanja najvrednijih ishoda na nivou grada. Posmatrano u celini, 32 osobe, tj.
47,47% od ukupno 67 lica koliko je odgovorilo, navodi arhitektonske projekte i realizacije kao
znacajne rezultate. U oblasti urbanisti¢kog projektovanja, 10 osoba je navelo 15 projekata, dok je 9
osoba izdvojilo kao znacdajno organizaciju 13 dogadaja. lako u oblasti obrazovanja radi veliki broj
arhitekata, samo osam osoba je ocenilo svoj pedagoski rad vrednim. Veoma mali broj je izdvojio rad
u oblastima zastite graditeljskog nasleda (4 osobe), konkursnu praksu (5 osoba) | drustveni aktivizam
(4 osobe). Rezultati istrazivanja su pokazali da je 3 autora izdvojilo 5 knjiga, a da su 2 osobe oznacile
svoje tekstove, tj. pisanje za struéne ¢asopise vrednim. lako na osnovu fenomenoloskog posmatranja
u oblasti publicistike i nau¢nog rada postoji evidentiran niz dela, od ukupno 28 osoba koje su zavrsile
odredeni oblik nau¢nog rada (specijalisticki, magistraski i doktorat) samo jedna osoba je izdvojila
svoj rad kao znacajan doprinos. Dvoje arhitekata je navelo naucne projekte koje su inicirali ili
ucestvuju u njima, a samo jedna osoba je oznacila svoja dva nauc¢na rada objavljena na konferenciji |
u zborniku radova znacajnim. Oblasti koje su najmanje zastupljene su istrazivanje (2 osobe),
vrednovanje (2osobe), uprava i izvodenje, kao i graficki dizajn— po jedna osoba. Samoevaluacija rada
pokazuje da arhitekte u velikom broju smatraju delovanje u oblasti projektovanja najznacajnijim.
Podatak da od velikog broja arhitekata koji se bave nauénim radom, samo 5 osoba izdvaja ovaj
segment delovanja za znacajan doprinos, otvara mogucnost za razna tumacenja.

Na osnovu rezultata istraZivanja izdvajaju se misljenja arhitekata o liénim delovanjima u
kojima se ogleda doprinos njihovog rada. Aktivnosti su: stvaranje preduslova za bolj rad drugih,
unapredenje postojeéeg, podsticanje odredenih aktivnosti, koordiniranje, umrezavanje, Sirenje
entuzijazma i stvaralackog zadovoljstva, permanentno obrazovanje i samoizgradivanje, rad na
vraéanju poverenja i ugleda struke, sagledavanje profesije kao ¢inioca, a ne kao posledice, razvijanje
svesti dece i mladih o znacaju Zivota u zajednici, humanizacija prostora obrazovanja, ohrabrivanje

drugacijeg misljenja i interdisciplinarno delovanje.
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Poznavanje delovanja arhitekata koji su radili u Novom Sadu od 1980. godine do

danas(pitanje br.37)

Polaziste za detaljniji rad u oblasti vrednovanja podrazumevalo je istraZivanje stavova

arhitekata o tome da li su i koliko upoznati sa radom kolega koji su delovali u Novom Sadu u

posmatranom periodu. Na osnovu rezultata istrazivanja prikazanih u tabeli br. 32 moze se zakljuditi

da veoma mali broj arhitekata poznaje u potpunosti rad drugih. Od 145 anketiranih, samo 12 lica, tj.

8,27% tvrdi da je upoznato sa delovanjem kolega. NajviSe arhitekata, tj. 69 osoba (47,59%) smatra

da uglavnom zna, dok 56 lica (38,62%) samo delimi¢no poznaje rad drugih. Veoma mali broj, tj. 5

osoba izjasnio se da ne zna niSta o radu kolega. Posmatrajudi u celini moze se zakljuditi da veliki broj,

tj. 125 arhitekata samo fragmentarno poznaje delovanje ostalih arhitekata.

Grupa arhitekata Da,u Uglavhom Delimicno Ne Nisu Ukupno
potpunosti odgovorili | arhitekata

grupa A 5 12 3 0 1 21
grupa B 1 8 6 1 0 16
grupa C 2 9 6 1 0 18
grupa D 4 30 23 1 1 59
grupa E 0 10 18 2 1 31
Ukupno 12 69 56 5 3 145

(8,27%) (47,59%) (38,62%) (3,44%) (2,06%) (100%)

Tabela br. 32Prikaz upoznatosti sa delovanjem arhitekata koji su radili u Novom Sadu u izabranom periodu

Najznacajnije aktivnosti drugih kolega i objasnjenje (pitanje br.38 i 39)

Istrazivanja statova arhitekata o najznacajnijim aktivnostima drugih kolega u cilju analize

sistema vrednovanja veoma su retka u nasSoj praksi. Na osnovu dosadasnjih saznanja ovakva vrsta

rada prvi put je realizovanau Novom Sadu i upravo iz tog razloga detaljno su prikazani rezultati

istrazivanja.Od ukupno 145 arhitekata, 42,75%, tj. 62 osobe su odgovorile na ovo pitanje. Na osnovu
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ovog podatka moZe se zakljuciti da veliki broj arhitekata ne Zeli da donosi sud o radu drugih iz
razliCitih razloga. Na osnovu rezultata istrazivanja, a prema broju odgovora moze se izdvojiti
nekoliko arhitekata Ciji rad se istice. Ukoliko se kao kriterijum razmatraju aktivnosti, izdvojene su
prvenstveno arhitekte sa ostvarenim znacdajnim rezultatima u oblasti projektovanja. Vrednovan je
veoma mali broj kolega aktivnih u drugim oblastima. Prema odgovorima 25 osoba, delovanje Lazara
Kuzmanova je u posmatranom periodu prepoznato kao najznacajnije u gradu. U obrazloZenju su
navedene sledeée aktivnosti: kompletna projektantska praksa, drustveni aktivizam, zalaganje za
unapredenje stanja u struci, uvodenje znacajnih novina, stvaranje modernog i kreativnog izraza,
posredna edukacija opste javnosti i struke o odnosu ka projektantskom poslu i arhitekturi uopste i
moguénostima u datom drustveno ekonomskom kontekstu (kroz realizovana dela i aktivnosti).
Projektantsku praksu Dusana Krsti¢a i njegov rad na unapredenju oblasti stanovanja 16 arhitekata
smatra znacajnim. Njegovo delovanje odlikuje izuzetan i studiozan pristup pri izradi propisa i
normativa iz oblasti stanovanja, kao i projektovanja i realizacija velikog broja stambenih objekata.
Osim toga, istaknut je Krstiéev rad u oblasti pisanja za stru¢ne casopise. Prema misljenu 10
arhitekata vredan je i rad Milana Mariéa, kao projektanta i akademika. AngaZzovanjem u Drustvu
arhitekata grada, poStenim i moralnim odnosom prema struci i svojoj arhitekturi, ostavio je veliki
trag u Novom Sadu. Delovanje Leonida NeSi¢a u oblasti urbanisti¢kog i arhitektonskog projektovanja,
od 1985. do danas 9 osoba izdvaja kao znacdajno. Osim navedenih arhitekata prepoznatih prema
postignutim znacajnim rezultatima u nekoliko oblasti, izdvojeno je joS nekoliko autora sa
realizacijama ostvarenim iskljuivo u oblasti arhitektonskog projektovanja. To su Natko i Dragan
Marinci¢i Milenija i Darko Marusi¢za primenu savremenih materijala, novi arhitektonski izraz i
postovanje konteksta, Tim Departmana za arhitekturu za objekat Centralne zgrade univerziteta i
zauvodenje savremenog arhitektonskog jezika u praksu. Osim navedenih arhitekata, prema manjem
broju odgovora pominju se i projektantske prakseMilana Matoviéa, Dubravke Bukanovié, Miodraga

ol .z . . v .. 477
Milidragoviéa, kao | Miodraga i RuZice Jovanovié.

70stale pomenute kolege uglavnom samo jednom su: Miroje Mara$, Slavko Odavi¢, Bora Radusinovi¢, Slavko Zupanski,

Slobodan i Radmila Kuzmanovi¢, Dragan Ivkovié, Dorde Grbi¢, Zora Pajki¢, Radoje Cvetkov, Kresovi¢ Vaso, llja Miketisin,
Milan Kovacevi¢, , Darko Poli¢, Dorde Bajlo, Modelart arhitekti i Damjan Tomié. Izdvojen je | rad gostujuéih arhitekata:
Viktora Jackijevi¢a, Branislava Mitroviéa, Zivorada Jankovica | Branka Bulié¢a.
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Na osnovu rezultata istrazivanja evidentirano je nekoliko oblika delovanja u kojima su
odredene kolege ostvarile znacajne rezultate. Posmatrano u opstem smislu, ali ne | po broju
odgovora znacajne aktivnosti su osnivanje institucija i uvodenje novina u struku. U ovom kontekstu
za osnivanje Departmana za arhitekturu vrednovan je rad Ranka Radoviéa (3 osobe), delovanje
Radivoja Dinulovi¢a na uspostavljanju studija Scenskog dizajna u Novom Sadu (1 osoba), Marka
Macure na osnivanju i radu platforme za alternativno obrazovanje studenata arhitekture SCAPES
(LAB) (1 osoba), kao i osnivanje Casopisa DaNS —bez navodenja Du$ana Prodanovi¢a kao osobe
odgovorne za ovaj poduhvat- (1 osoba). Osim toga, izdvojeno je i rukovodenje Zavodom za
urbanizam Novog Sada MiloSa Saviéa | projektnim biroom ,Plan” Miroslava Krstonosiéa,
uspostavljanje saradnje sa raznim strukturama, institucijama i licnostima koje je realizovala Jelena
Atanackovic¢ Jelici¢, aktivnosti u oblasti drustvenog aktivizma Lazara Kuzmanova i Milana Marica. U
oblasti obrazovanja tu su Ranko Radovié, Radivoje Dinulovi¢, Tatjana Babi¢, kao i Sonja Stoja, Ciji je
rad u oblasti javnog istupanja pomenut kao znacajan. U oblasti publicistike izdvojeno je delovanje
Slobodana Jovanovica i Aleksandra Bedea, dok je osim publicistike, vrednovan i naucni rad Ljubinka
Pusica. Istoricar umetnosti Vladimir Mitrovi¢ je takode doprineo unapredenju struke u oblasti
istrazivanja savremene arhitekture, kao i Vlada Stani¢, Simon Grabovac i drugi iz oblasti kulture
svojim kontinuiranim radom na negovanju javnih manifestacija vezanih za arhitekturu i grad, kao sto
su ,lgre sa suncem” i INFANT, u periodu od osamdesetih godina proslog veka do danas.

Na osnovu rezultata istraZivanja izdvajaju se obrazloZenja arhitekata u ¢emu se ogleda
doprinos pojedinih kolega. Njihov rad je znacajan jer se ne ponavljaju, uvek su u traganju za novim,
uvek su inspirativni i uvek uce. Deluju na podizanje opSte svesti o vrednostima u arhitekturi.
Odgovorni su i imaju poSten odnos prema struci, kolegama i arhitekturi grada. Posveceni su,
kreativni, originalni i pametni. Unapreduju shvatanje znacaja arhitekture za Zivot svakog Coveka,
grada i prostora uopSte. Rade na uspostavljanju svesti o profesionalnoj i licnoj odgovornosti

pojedinca za sopstvenu i tudu stvarnost.

Najznacajniji dogadaji koji su unapredili arhitektonsku struku grada (pitanje br. 40)

Polazedi od teorijskog istrazivanja i analize Venecijanskog bijenala, u okviru ovog segmenta

rada razmatrano je misljenje arhitekata o dogadajima koji su unapredili struku grada tokom
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izabranog perioda. Posmatrano u odnosu na ukupan broj anketiranih, na ovo pitanje je odgovorilo

58 osoba, tj. 40% od ukupno 145 arhitekata. Osim toga, veoma mali broj arhitekata je naveo

potpune podatke o dogadajima. Navedene Cinjenice mogu se tumaciti na dva nacina. Dosadasnja

istrazivanja ukazuju da veliki broj arhitekata Novog Sada nije upoznat sa delovanjem ostalih kolega i

da praksa vrednovanja i iznoSenja javnog misljenja u gradu nije razvijena. Na osnovu analize
-478

rezultata istraZivanja mozZe se zakljuciti da je objaSnjenje pojma dogadaj "“navedeno u pitanju

usmerilo i odredilo misljenja arhitekata tako da se tipoloSki mogu razvrstati na slededi nacin:

Osnivanje institucija

Novi urbanisticki prostori

Izgradnja novih javnih i stambenih objekata
Konkursna resenja

Manifestacije i dogadaji

Publicistika

N o v A~ w N R

Ostalo

Osnivanje novih institucije i udruzenja

Prema misljenju 28 arhitekata od ukupno 58 koliko je odgovorilo na ovo pitanje osnivanje
Departmana za arhitekturu i urbanizam i rad Ranka Radovi¢a predstavlja najznacajniji dogadaj
izabranog perioda. Osim ovog dogadaja navedni su i: osnivanjeDrustva arhitekata Novog Sada (1
odgovor), Zavoda za urbanizam Novog Sada, tj. danasnjeg JP ,Urbanizam” (1), ,Zavoda za zastitu
spomenika grada Novog Sada” (1), Muzeja savremene umetnosti Vojvodine — pretvaranje iz galerije
u muzej i formiranje odeljenja za arhitekturu (2) i Centra za zemljanu arhitekturu u MoSorinu i

delovanje Dragana Koji¢i¢a od 2010. godine (1).

7 U ovom radu pod pojmom dogadaj podrazumevaju se ideje, dela, aktivnosti i manifestacije koje su predstavljale

prelomne tacke progresivnog karaktera (npr. novi objekat, nova institucija, novi dogadaj, nova knjiga, publikacija...).
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Novi urbanisticki prostori i potezi

U oblasti urbanizma, realizacija i donoSenje Generalnih urbanisti¢kih planova grada Novog
Sada pod rukovodstvom MiloSa Saviéa jedan je od vainih dogadaja prema misljenju dvoje
arhitekata. Osim toga, istiCe se planski pristup, projektovanje (konkurs) i realizacija Novog naselja
kao strucan i umetnicki dogadaj realizovan u periodu od 1977. do 1980. godine uz ucesce vise
autora, tada zaposlenih u projektnim biroima Arhitekt, Plan, Projektni zavod Vojvodine, Urbis
projekat i Zavod za fizicku kulturu. U oblasti urbanizma znacajni su i pripremni radovi koji su
omogudili realizaciju velikih sportskih dogadaja (SPENS, SONSI i dr.). Prema misljenju dvoje
arhitekata znacajan dogadaj je i arhitektonsko-urbanisticko formiranje Studentskog kampusa uz
»politicko-preduzimacko angazovanje” Dragutina Zelenoviéa. Kao vazni dogadaji u oblasti urbanizma
izdvojeni su uredenje Dunavskog keja, kao i izgradnja Bulevara Evrope i Somborskog bulevara,

realizovani 2010. godine.

Izgradnja novih javni i stambenih objekata

Na osnovu rezultata istrazivanja, kao i u prethodna dva pitanja pojam najznacajniji dogadaj
doveden je u vezu sa arhitektonskim realizacijama, tj. sa delovanjem u oblasti projektovanja javnih i
stambenih objekata. Prema misljenju arhitekata, posmatrano hronoloski prema vremenu izgradnje,
najznacajniji javni objekti su: Sportski i poslovni centar Vojvodina arhitekata Zivorada Jankovica i
Branka Buli¢a iz 1981, Srpsko narodno pozoriste, Viktora Jackijevi¢ai Arsenija Dimitrijevi¢éai Most
slobode, inZzenjera Hajdina iz iste godine. Osim ovih znacajnih i ve¢ prepoznatljivih vrednih objekata,
navedeno je joS nekoliko objekata izgradenih tokom osamdesetih godina XX veka. To su Klinicki
centar, arhitekte Slavka Odavi¢a, PMF Institut za geografiju i hemiju u krugu Univerziteta, autora
Milana Mariéa i zgrada ,,Elektrovojvodine”, arhitekte Matovica iz 1989. godine. U periodu poslednje
decenije XX vekai prve decenije XXI veka arhitekte su izdvojile objekte Zavoda za zastitu prirode,
Natka Marin¢ica, kao izgradu NIS-a, arhitekata A. Kekovi¢, Z. Zupanjevac i I. Panti¢, iz 1998, objekat
,Metals banke”, Milenije i Darka Marusica iz 2006, poslovni objekat ,Matijevi¢”, tj. hotel , Centar”,
Branislava Mitrovi¢a, Makston, Dusana Miladinovic¢a iz 2008, objekat Levi 9, para Marinci¢, hotel
,Aleksandar” Lazara Kuzmanova iz 2008. | Centralnu zgradu Univerziteta u Novom Sadu, tima

Departmana za arhitekturui urbanizam. Izmedu mnogih stambenih objekata izgradenih u periodu
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druge polovine XX veka izdvojeno je samo nekoliko zgrada. To su objekti, ali i ideje arhitekte Dusana
Krsti¢a realizovani na Limanu i Bulevaru oslobodenja, objekti Miodraga Milidragoviéa izgradeni na
Bistrici, objekat na Bulevaru oslobodenja, arhitekata Marusi¢a, nekoliko objekataiz ulice Stevana
Musiéa, arhitekte Leona Nesiéa, zgrada, Dalton”arhitekte Cvetkova iz 2009. i nov objekat izgraden u
ulici Vase Stajica 8, 2014. godine, prema projektu Lazara Kuzmanova i Miljana Cvijeti¢a. Uporedujudi
dobijene rezultate sa istraZivanjem u okviru realizovanog fenomenoloskog posmatranja, a posebno u

oblasti vrednovanja, moze se zakljuciti da je vecina ovih objekata ve¢ prepoznata kao znacajna.

Konkursna praksa — nerealizovana reSenja

lako je konkursna praksa bila veoma razvijena u Novom Sadu, veoma mali broj reSenja je
naveden kao dogadaj. Na osnovu rezultata istrazivanja vredan dogadaj predstavljao je pobednicki
rad — Urbanisti¢ko redenje Miseluka, tima predvodenog Zivojinom Kara-Pesi¢em iz 1980. godine, kao
i nerealizovanokonkursno resenje za poslovni objekat u ulici Kralja Aleksandra 12, rad Lazara
Kuzmanova i llje Mikitisin iz 2002. Osim ovog rada, u periodu prve decenije XXI veka vazne dogadaje
za razvoj arhitekture predstavljao je niz medunarodnih konkursa za projekte znacajnijih objekata i

delova grada poput Arhitektonsko-urbanistickog konkursa za uredenje Trga republike i Riblje pijace.

Manifestacije i dogadaji

Na osnovu odgovora moze se zakljuciti da su osim stru¢nih, znadajni i dogadaji Sireg,
kulturnog karaktera, kao Sto su lgre sa suncem, INFANT — internacionalni festival alternativnog i
novog teatra i Exit.U oblasti arhitekture izdvojene su dve manifestacije koje imaju dugogodisnju
tradiciju—Dani i Salon arhitekture, kaoi Tabakovic¢eva nagradaza arhitekturu u organizaciji Drustva
arhitekata Novog Sada. Osim toga, nekoliko arhitekata koji su uéestvovali u organizaciji smatra da je
simpozijum , Waterfronts in the Danube Region” odrzan 2006. znacajan dogadaj. U periodu od 35
godina izdvojen je samo jednan kustoski projekat, realizovan 2014. godine u Muzeju savremene
umetnosti Vojvodine istoricara umetnosti Vladimira Mitrovi¢a—izlozba ,Zaobilazne strategije -
arhitektura u Vojvodini na pocetku 21. veka”. Veoma je zanimljivo da su posebno vrednovana dva

dogadaja, tj. projekta iz oblasti obrazovanja, specifi¢na po karakteru i nacdinu realizacije. Prvi je
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Platforma SCAPES (LAB)*”° koja je omogucila da studenti arhitekture tokom $est godina u direktnom
kontaktu sa kolegama iz inostranstva uce o pojedinostima prakse drugih sredina. Drugi projekat je
,Ko je gradio na$ grad: Zene u arhitekturi Novog Sada” prikazan na 14. Bijenalu arhitekture u
Veneciji.®® Na osnovu komentara arhitekata u okviru anketa moze se zaklju¢iti da nisu dovoljno

upoznati sa dogadajima.

Publicistika

U oblasti publicistike, prema rezultatima istraZivanja, navedenasusamo cetiri dela. To su
,Arhitektura XX veka u Vojvodini” i ,Dorde Tabakovi¢ arhitekta” autora Vladimira Mitrovica,
»Prirucnik za urbani dizajn”, urednika Darka Poli¢a i Gorana Petrovi¢a (2008.) | nau¢no-popularna
knjiga ,Novi Sad 1944-1969” (2010.), autora Vladimira Vrgovi¢a. Osim navodenja izdanja pojedinih
institucijau opstem smislu, kao znacajan dogadaj izdvojen je i casopis DaNS.

Na osnovu svega izlozenog moze se zakljuciti da se prema broju odgovora, osnivanje
danasnjeg Departmana za arhitekturu izdvaja kao najznacajniji dogadaj. Osim toga, naveden je veliki
broj arhitektonskih realizacija koje su ve¢ vrednovane na odredeni nacin. lako je izlozbena,
konkursna i publicisticka delatnost veoma razvijena u posmatranom periodu, mali broj reSenja i dela
se smatra dogadajem. Znacdajno je napomenuti joS tri odgovora koja predstavljaju autenti¢na
misljenja o tome Sta se sve mozZe okarakteristi kao dogadaj. U oblasti obrazovanja to su predavanja
prof. Ranka Radovi¢a na Fakultetu tehnickih nauka u Novom Sadu u periodu 1996-2005. i proces
samoobrazovanja arhitekata o istoriji i savremenoj arhitekturi. Osim toga, u oblasti aktivizma
navedena je akcija promene lokacije za ,Dino park” koja potvrduje da se aktivnim delovanjem

gradana ipak moze resiti odredeni problem u prostoru.

Aktivnosti koje mogu unaprediti arhitektonsku struku (pitanje br. 41)

Jedan od vaznih zadataka ovog rada bio je utvrdivanje moguéih nacdina za unapredenje
arhitektonske struke u Srbiji. U ovom kontekstu rezultati istraZivanja prikazani u tabeli br. 33, kao i

dodatni odgovori donose niz korisnih informacija. Posmatarno u celini, od ukupno 145 arhitekata,

*7 Detaljnije http://centararhitekture.blogspot.rs
*® Detaljnije http://arhnsbiennale.wordpress.com
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110 je odgovorilo da licno usavrSavanje predstavlja aktivnost koja najviSe moZe doprineti
unapredenju prakse. Potom slede reforma rada obrazovnih institucija (90 odgovora), medusobno
povezivanje strukovnih organizacija (87), saradnja sa drugim srodnim strukama (85), dok je
formiranje Komore arhitekata na poslednjem mestu (76). Posmatrajudi stavove pojedinacnih grupa
arhitekata moze se zakljuciti da je svaka grupa na razli¢it nadin odredila redosled po znacaju
ponudenih aktivnosti. Zajednic¢ka karakteristika grupa A i B je isticanje liénog usavrSavanja u odnosu
na druge aktivnosti. Razlikuju se po tome $to grupa A smatra da je, osim toga,vazno osnivanje
Komore arhitekata, dok grupa B navodi saradnju sa drugim institucijama. Grupe C,D i E prema broju
odgovora imaju slican i ujednaden stav povodom svih ponudenih aktivnosti, osim u odnosu na

osnivanje Komore arhitekata.

Licno Medusobno | Saradnja sa Reforma .
. . L. X Formiranje . .
Grupa usavrsavanj | povezivanje drugim rada K Broj Broj
omore
arhitekata e strukovnih srodnim obrazovnih hitekat odgovora | arhitekata
arhitekata
arhitekata organizacija strukama institucija
grupa A 16 4 3 6 11 40 21
grupa B 13 5 10 8 8 44 16
grupa C 15 14 11 13 12 65 18
grupa D 43 40 40 40 34 197 59
grupa E 23 24 21 23 11 102 31
Ukupan
broj
odgovora 110 87 85 20 76 448 145

Tabela br. 33Prikaz aktivnosti koje mogu unaprediti arhitektonsku struku u Srbiji

Na osnovu analize i sistematizacije dodatnih objasnjenja 35 arhitekata moze se zakljuciti da
postoji nekoliko vaznih nacina pomocu kojih je moguce unaprediti struku u Srbiji. Rezultati
istrazivanja ukazuju da su misljenja podeljena. Jedan deo arhitekata smatra da je neophodno da se
prvo unapredi opsti drustveno-ekonomski sistem, drugi da je potrebno vise delovati u
profesionalnom okruZzenju, dok se treéi zalaie za pojedinacno delovanje u javnosti, ali i za

samoobrazovanje i razvijanje.
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Stavovi o aktivnostima koje mogu unaprediti struku u Srbiji:

1. Promena i unapredenje druStvenog i privrednog sistema, poboljSanje ekonomske situacije,

uspostavljanje sistema vrednovanja

2. Unapredenje zakonske regulative u oblasti graditeljstva i arhitekture

3. Uvodenje vece kontrole u postojeéi sistem (oduzimanje licenci za neodgovorno ponasanje, pazljiv

izbor Zirija za konkurse, kontrola nelojalne konkurencije)

4. Formiranje Komore arhitekata kao nezavisne profesionalne organizacije

5. Reorganizacija i ojaCavanje postojeéih strukovnih organizacija i uspostavljanje saradnje sa

strukovnim organizacijama iz Srbije i inostranstva

6. Povezivanja i udruZivanja na svim nivoima u cilju postizanja kvalitetnijih odnosa u struci
(arhitekata i urbanista, arhitekata i gradevinaca; ali i svih drugih struka relevantnih za arhitekturu

kao disciplinu)

7. Veca briga o graditeljskom nasledu u smislu formiranja licence za arhitekte konzervatore i
projektante u zastiéenim prostornim kulturno-istorijskim celinama, kao i brZzi proces stavljanja

objekata pod zastitu

8. Smanjenje broja arhitekata, tj. smanjenje broja obrazovnih institucija iz oblasti arhitekture

9. Vede prisustvo arhitekata u javnosti

10. Permanentno obrazovanje arhitekata

Unapredenje procesa obrazovanja u cilju bolje pripreme za praksu (pitanje br. 42)

Polazedi od stava da je obrazovanje polaziSte za delovanje u praksi, razmatrano je misljenje
arhitekata o mogucnostima unapredenja procesa edukacije. Od ukupno 145 lica, 103 osobe, tj. 71%
je iznelo svoje stavove o moguc¢im nacinima za uspostavljanje kvalitetnijih procesa i novih ishoda

tokom obrazovanja buduéih arhitekata. Prema velikom broju predloga arhitekata moze se zakljuditi
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da je ovo vaZna tema koju je neophodno otvoriti i promisliti. Stavovi se mogu grupisati u okviru
nekoliko tematskih celina.

Rezultati istrazivanja pokazuju da se obrazovanje moZe unaprediti na viSe nivoa. Arhitekte
smatraju da je vazno uvesti obavezno arhitektonsko obrazovanje u osnovne $kole, kao i uspostaviti
bolju saradnju izmedu programa srednje Skole i edukacije na fakultetu. Osim toga, neophodno je
ostvariti vezu izmedu standarda projektovanja i predmeta koji se predaju na fakultetu i u srednjim
stru¢nim Skolama. Povezivanje i medugeneracijska saradnja kroz zajednicki rad i prenosenje
direktnog iskustva i znanja takode je nacin da se dode do bolje prakse.

Najvedi broj predloga bio je usmeren ka visokoSkolskom obrazovanju. Misljenja su podeljena
i krecu se od sugestija kako i na koji nacin poboljSati pojedine segmente, tj. unaprediti studijske
programe, do vrlo smelih predloga prema kojima je neophodno radikalno promeniti postojedi
program studija ili potpuno ukinuti fakultet na odredeno vreme. Na osnovu broja odgovora, izdvaja
se identi¢no misljenje 43 osobe koje tvrde da povecanje broj ¢asova prakticne nastave na svim
godinama studija moze unaprediti praksu. Osim toga, neophodno je na razli¢ite na¢ine uspostaviti
bolju vezu izmedu obrazovanja i prakse, kao i sa ostalim srodnim strukama tokom procesa
obrazovanja. Formiranjem zajednic¢kog radnog prostora na fakultetu, uz povecanje broja vanskolskih
aktivnosti, kao i smanjenje broja studenata i uspostavljanjem stroZih kriterijuma moze se dobiti veci
kvalitet prakse.

Permanentno obrazovanje nastavnog kadra, kao i angazovanje struc¢njaka iz prakse koji imaju
viSegodiSnje iskustvo moZe da unapredi proces obrazovanja. Teme edukacije treba da budu
usmerene i ka aktuelnim i stvarnim problemima grada, ali | ka uéenju o proslosti, o arhitektama koji
su delovali na ovim prostorima, kulturi gradenja, tradiciji, nasledu. Posebno vazno je polje ucenja o

etici u poslu.
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“Hteo ili ne, projektant je posrednik izmedu vidljivog i nevidljivog, izmedu prvih namisli (tudih ili svojih) i
konac¢nog opredmedéenja, izmedu zatecenog i steCenog. Arhitektura ima posla i sa gradivom i sa vrednostima
(od toga njena povremena pometnja, zlorabljena u podvlaséivanju projektanta). Struka lepograditelja dospela je
dotle da se samoj sebi jada i samu sebe ispoveda. Sta bi se drugo moglo ocekivati od vremena koje korist (a ne
korisnost!) stavlja daleko iznad lepog? Otvaranje drustva prema problemima te struke promenilo bi na bolje i

njeno videnje sebe same. Treba joj pomodi, zbog ideala koje je do danas ¢uvala.”(...)“Bitisanje ima teZinu, ima

gorcinu, ima odricanja. Ono trazi da se vratimo gradu i suprotstavimo tiraniji pomahnitalih slika. Slozno.”*®

6. ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Hipoteza da je savremena arhitektonska praksa sloZzen i viSezna¢an termin, uslovljen
drustveno-istorijskim kontekstom odredenog prostor-vremena, kao i procesima i ishodima
delovanja arhitekte, potvrdena je kroz ovo istraZivanje. Dovodenjem u direktnu vezu teorijskog
polazista utemeljenog na stavovima najznacajnjih autora sa fenomenoloskim i empirijskim
istrazivanjem jednog specificnog konteksta, kao Sto je Novi Sad u periodu kraja XX i pocetka XXI
veka, omogucéeno je sagledavanje procesa transformacije savremenih arhitektonskih praksi u
teorijskom i prakticnom smislu.

Analizirajuéi stavove priznatih autora o osnovnim pojmovima istraZivanja —arhitektura i
praksa, uoceno je da postoje ustaljena znacenja ovih termina, ali i promenljiva koja su nastala u
kontekstu odredenog vremena i tumacenja, i interpretiranja pojedinaca. Tako se pojmovi
arhitektura i praksa pojedinacno, a potom i zajedno, kao jedinstven pojam arhitektonska praksa
odreduju posredno, uz upotrebu razli¢itih odrednica. U cilju jasnijeg objasnjenja osnovni pojmovi
postavljaju se u relacione odnose. Za arhitekturu su najéesée upotrebljavani: proces i ishod; nauka i
umetnost; kontekst i drustvo; prostor i Zivot, a za praksu stvaralacki i egzistencijalni rad. Istrazivanje
je potvrdilo da je u dijalektickim odnosima navedenih relacija moguce taénije definisati osnovne
pojmove arhitektura i praksa, kao i pojam arhitektonska praksa. Svaku od navedenih relacija
neophodno je proveriti u konkretnom vremenu i prostoru—kriti¢cki je razmatrajuéi iz dva ugla:

pojedinca — arhitekte, aktera prakse i opsteg drustvenog konteksta.

*8lKara-Pesi¢ Z.:Za celovitu sliku, ovdasnju i sadasnju, Dans br.2, Novi Sad, 1982., str 7.
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Istrazujuc¢i u hronoloskom kontekstu misljenja o pojmu arhitektura, zakljuceno je da se
tradicionalna definicija termina kao umetnost gradenja (Vitruvije) vremenom transformisala u
umetnost artikulacije egzistencijalnog prostora (Merlo-Ponti). Razli¢ito definisanje pojma prostor
otvorilo je niz mogucnosti za prosSirenje definicije arhitekture. Osim fizickog — realnog koji arhitekta
oblikuje i gradi, on se bavi i definisanjem prostora prezentacije — komunikacije. Opazajni, virtuelni,
opticki prostori, kao i nove tehnologije, uticu na nova odredenja arhitekture. Uvodenje i odredenje
pojma dogadaj prilikom definisanja otvara niz moguénosti i pitanja — dogadaj kao radnja, akcija,
kretanje, ishod, pomak, prikazivanje, ali i vrednovanje. Termin polje koris¢éen u savremenim
definicijama ima funkciju da objedini sve pojmove koji determinisu arhitekturu, ali i da oznadi
otvorenost procesa definisanja discipline.

Posmatrajuéi u kontekstu vremena, odredenje pojama praksa menjalo se, kao i arhitektura.
Polazedi od opsteg, prema kojem se podrazumeva kompletno delovanje, upotrebljavajuéi razlicite
termine i relacije, za pojedine autore praksa je podrazumevala tehne-umece, bila je suprotnost
terminu theoria koji oznac¢ava misljenje i razlikovala se od termina poiesis koji obuhvata stvaranje.
Danas, na osnovu upotrebe reci i realizovanog istrazivanja, potvrdeno je da termin praksa osim
delovanja podrazumeva i misljenje, umecde, stvaranje i unapredenje.

Na osnovu svega navedenog savremene arhitektonske prakse podrazumevaju Siroko polje
koje obuhvata niz razli¢itih aktivnosti arhitekata — egzistencijalnog i stvaralackog karaktera,
usmerenih ka istrazivanju, misljenju, artikulacijii unapredenju egzistencijalnog prostora uz upotrebu
svih raspolozivih sredstava u cilju stvaranja razlic¢itih ishoda na svim moguéim nivoima.

IstraZivanje je potvrdilo da savremeno doba karakteriSu intenzivne transformacije i da je
stanje tranzicije jedina stalnost koja odreduje nase postojanje. U ovom kontekstu dogadaj, oznacen
kao osnovni element cEetvorodimenzionalnog prostora ujedno predstavlja i moguéi okvir za
prikazivanje i promisljanje aktuelnih pojava i problema jedne profesije. Proucavanje najznacajnije
medunarodne i stru¢ne manifestacije— Venecijanskog bijenala arhitekturei 15 pojedinac¢nih smotri
potvrdilo je transformaciju savremenih arhitektonskih praksi u periodu od 1980. godine do danas.
Proces promene manifestacije uocljiv je u okviru nekoliko ravni: proSirivanja prostora desavanja
bijenala, duZine trajanja, liénosti i delovanja kuratora, postavljenih tema, predloZzenih odgovora,
proSirivanja programa, broja ucesnika, pozvanih arhitekata i nacionalnih selekcija, nacina

prikazivanja radova, ostvarenog doZivljaja i postignutog dejstva manifestacije. Istrazivanjem je
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potvrdeno da je svaka dekada specificna na odreden nacin. Prva manifestacija nazvana ,,Prisustvo
proslosti” na kojoj je kurator bio Paolo Portogezi otvorila je dve teme koje ¢e na razli¢ite nacine biti
interpretirane tokom svih narednih bijenala. Prva je pitanje razmatranja arhitekture u odnosu na
vreme — sadasnje, proslo ili buduée, kao i proucavanje nacina prezentacije misljenja i delovanja
arhitekata. Period osamdesetih godina XX veka karakteriSe istrazivanje koncepta smotre kroz
razliCite programe i prostore. Tokom poslednje decenije XX veka dogodile su se najvece
transformacije. Nakon perioda istrazivanja, pod uticajem umetni¢kog bijenala, uspostavljen je
koncept manifestacije. Svaki kurator je na autentiCan nacin doprineo formiranju karaktera
pojedinaéne smotre. U ovom kontekstu prelomni dogadaj manifestacije predstavlja Sesto bijenale
odrzano 1996. godine. Sa temom Arhitekta kao seizmograf buducnosti kurator Hans Holajn je uticao
na uspostavljanje teme razmatranja pozicije i uloge arhitekte u procesu buduce prakse. Tokom prve
decenije XXI veka svaki sledec¢i kurator jena svoj nacin koncipirao temu —predvidanje buduénosti
arhitekture. U ovom periodu dogodilo se niz promena. lzlagacka mesta se proSiruju i osim stvarnog
fizickog prostora Venecije, uvodenjem interneta, osvaja se i virtuelni prostor. Nacini prezentacije se
menjaju. Prikazivanje misljenja o prostoru u formi prostorne instalacije zamenjuje izlaganje klasi¢nih
projekata i realizacija kao ishoda delovanja arhitekata. Druga znacajna transformacija manifestacije
dogodila se 2010. godine kada je Kezuo Sedima, kao prva Zena kurator, postavila temu , Ljudi se
(su)sreéu u arhitekturi”. Od tada pocinje nova faza bijenala — aktuelna i danas. Nakon tema
usmerenih ka buducénosti, u okviru naredna tri bijenala razmatrani su aktuelni problemi, najéesce
socijalnog karaktera. Tema identiteta i funkcije profesije ponovo je otvorena. Vreme trajanja
manifestacije je produZeno, kao i vreme pripreme pojedinacnih dogadaja. Bijenale koncipirano kao
dogadaj privremenog karaktera pocetkom osamdesetih godina, danas postaje institucija, odnosno
prostor stalnog i otvorenog dijaloga o problemima struke. lzvestaj sa fronta, naslov 15. bijenala koji
je postavio Aleksandar Aravena moze se tumaciti kao poziv za svakog arhitektu da ponovo promisli
svoje delovanje u kontekstu prostora i vremena u kome stvara.

Detaljnim proucavanjem specificnog istrazivackog okvira kao $to je Novi Sad u periodu od
1980. do danas potvrdeno je da se intenzivha promena arhitektonske profesije dogodila i u lokalnom
kontekstu. Proucavanje transformacije sagledano je na dva nacina— fenomenoloskim posmatranjem
pet karakteristi¢nih perioda i empirijskim istrazivanjem metodom ankete 145 arhitekata, starosti od

25 do 84 godine, koji su radili u Novom Sadu u periodu od 1960. do 2015. godine.
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Istrazivanjem drustveno-istorijskog perioda Novog Sada od polovine XX veka do danas
zakljuceno je da ga odlikuje veoma nestabilan karakter. Grad je u ovom vremenskom razdoblju bio u
sastavu pet drzava— Federativne Narodne Republike Jugoslavije, Savezne Federativne Republike
Jugoslavije,Savezne Republike Jugoslavije, Srbije i Crne Gore i danas Republike Srbije. Uporedo sa
promenom naziva drzave menjali su se i broj stanovnika, povrsina grada i drustveni sistem. Nakon
dugogodisnjeg socijalizma i perioda tranzicije, neoliberalni kapitalizam karakteriSe period nakon
2000. godine. Istrazivanje je potvrdilo da ée promena vlasnistva nepokretnosti | konverzija prava
svojine iz druStvene u javnu ili privatnu bitno uticati na oblast arhitekture.

Posmatrano iz ugla osnovnih karakteristika arhitekata, a prema uporednoj analizi, zaklju¢eno
je de se promena dogodila u odnosu na broj, pol, zvanje i zanimanje strucnih lica. Uporedujudi
vreme pocetka osamdesetih sa danasnjom situacijom moze se uociti da se broj arhitekata povecao
viSe od tri puta. U posmatranom vremenskom razdoblju broj se kretao od 180 na samom pocetku do
viSe od 600 u sadasnjem periodu. Paralelno sa poveéanjem broja arhitekata vremenom raste i broj
nezaposlenih kojih danas ima oko 150. Uprkos navedenim podacima i velikom broju arhitekata koji
nemaju reSenu egzistenciju, Cinjenica da 120 studenata svake godine upisuje studije arhitekture u
Novom Sadu govori da postoji stalno interesovanje za ovu stvaralacku profesiju. Svetske tendencije
izrazene feminizacije struke prisutne su i u Novom Sadu. Ukoliko se razmatra mesto studiranja i
stepen zavrSenih studija uoc¢ava se da se promenio i nacin obrazovanja arhitekata. Znacajan dogadaj
za oblast edukacije predstavlja osnivanje danasnjeg Departmana za arhitekturu i urbanizam na
Fakultetu tehni¢kih nauka u Novom Sadu 1996. godine. Nakon dominacije arhitekata koji su zavrsili
Arhitektonski fakultet u Beogradu, danas je u gradu vise aktivnih arhitekata mlade generacije koji su
stekli diplomu u Novom Sadu.Na osnovu rezultata istrazivanja zakljuéeno je da je trend nastavljanja
osnovnih studija uvek postojao kod odredenog broja arhitekata. Medutim, za razliku od starijih
generacija koje su zapocele poslediplomske studije izbog velikog obima posla u praksi odustali od
zavrSavanja, mlade kolege nastavljaju studije iz viSe razloga. Sa jedne strane u pitanju je nedostatak
posla, a sa druge prilika da se u¢es¢em u naucénim projektima i zaposljavanjem u oblasti obrazovanja
reSi problem egzistencije. U odnosu na ukupan broj anketiranih arhitekata 12% je steklo najvise
zvanje. Osim doktora tehnickih nauka, dvoje arhitekata ima zvanje doktor umetnosti. Na osnovu
proucavanja promene zanimanja arhitekata zastupljenih u posmatranom periodu, izvedeno je

nekoliko zaklju¢aka. Posmatrajuci ukupan period uocava se da je 2002. godina prelomna. Naime, do
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tada zanimanje arhitekta pripada grupi stru¢njaka tehnike i tehnologije, tj. uze posmatrano celini
gradevinski inZenjeri i srodni, a od 2002. godine arhitekte, zajedno sa urbanistima i saobraéajnim
inZenjerima Cine zasebnu grupu. Tek 2011. arhitekte su posebna grupa zanimanja. Formalno gledano
do 1991. godine arhitekta je inZenjer, tokom devedesetih arhitekta je projektant, konzervator,
pejzazist, realizator, konsultant, istrazivac i tehnolog. Nakon 2002. je iskljucivo arhitekta-projektant
ili arhitekta enterijera, a ostala zanimanja ne postoje, zaklju¢eno je na osnovu analize dokumentacije
Republickog zavoda za statistiku.

Karakteristicna pojava koja obelezava Citav period su migracije. Naime, usled teSke opste
situacije, u nedostatku posla ili zbog potrebe da Zive bolje, arhitekte tokom citavog perioda odlaze iz
grada. Medutim, odredeni broj stru€njaka iz egzistencijalnih razloga istovremeno se doseljava u Novi
Sad. Na osnovu ove cCinjenice moze se zakljuciti da je postojeéi kontekst za odredene osobe
neprihvatljiv, dok je za druge jedini mogué¢ i kao takav predstavlja izazov i podsticaj. Usled
nedostatka posla u tradicionalnim oblastima i institucijama, veliki broj je upravo u periodu
devedesetih godina zapoceo sopstvenu praksu koncipirajuc¢i kompletan okvir za delovanje. U ovom
kontekstu, analiza promene poslova tokom profesionalnog rada ukazuje na nekoliko karakteristi¢nih
pojava. Veoma mali broj arhitekata je proveo profesionalnu karijeru u jednoj firmi. Veéina je svoje
radno mesto menjala nekoliko puta, i to ne samo poslodavca, ve¢ i oblast delovanja. Najcesce
promene su se deSavale na relaciji javni — privatni sektor. Kao $to trend zaposljavanja u javhom
sektoru predstavlja put do sigurne egzistencije, uvek postoje i pojedinci koji imaju potrebu da rade
samostalno. Zakonska regulativa je pocetkom devedesetih omogucila otvaranje privatnih biroa i
veliki broj arhitekata je iskoristio ovu priliku. Dodatni motiv je bio taj Sto su mnoge, dotada vrlo
uspesne projektantske drustvene firme, nakon neuspele vlasnicke transformacije zatvorene.

IstraZzivanje prakse na osnovu zastupljenosti osnovnih oblika delovanja potvrdilo je da
polovina arhitekata Novog Sada tokom (¢itavog perioda deluje iskljucivo u oblasti stru¢no-prakti¢nog
rada. Posmatrajuci u kontekstu vremena pojavljuje se trend ukljucivanja i drugih oblasti, tako da se
prvo dodaje obrazovanje, potom naucéni, a na kraju i umetnicki rad. Osim proSirivanja polja,
povecava se i broj osoba koje u svom radu kombinuju viSe oblasti delovanja. Ukoliko je razmatranje
usmereno ka ispitivanju ostvarene kreativne povezanosti izmedu osnovnih oblika rada, zakljuceno je

da je 60% ispitanika ostvarilo kreativnu povezanost na ovaj nacin.
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Tokom procesa rada sredstva izraZzavanja predstavljaju vazan Cinilac. Izbor i na¢in upotrebe
zavisi od opstih trendova, ali i licnih opredeljenja i talenata arhitekata. Na osnovu istrazivanja,
zakljuceno je da su najzastupljeniji oblici tekst i crtez pomocu racunara. Crtez pomocu lenjira, kao i
maketa polako nestaju iz upotrebe, dok je crtez slobodnom rukom uvek prisutan kod odredenog
broja arhitekata. Nakon 2000. godine fotografija kao nacin izrazavanja postaje veoma zastupljena, a
od 2010. i stredstva poput videa i prostorne instalacije ulaze u upotrebu prilikom delovanja
arhitekata. Primenjena izrazajna sredstva potvrduju da su svetski trendovi prisutni i u lokalnom
kontekstu.

Proucavanje aktivnosti koje Cine praksu u odredenim dekadama, kao i pra¢enje razvoja istih
tokom posmatranog perioda predstavljalo je centralni deo rada. Rezultati istraZivanja su potvrdili da
arhitektonsko projektovanje, projektovanje enterijera, izvodenje i nadzor objekata jesu
najzastupljeniji oblici delovanja arhitekata posmatrano za ceo period. Osim toga, sagledano u
kontekstu vremana, zaklju¢eno je da su uspostavljeni novi oblici rada nastali pod uticajem primene
novih tehnologija ili egzistencijalnih i stvaralackih potreba arhitekata. Dizajn kao polje i posebna
linija rada razvija se u kontinuitetu, tako da je prvo prisutan grafi¢ki, a vr.emenom se razvija i web,
scenski i modni. lIzlozbena delatnost se veoma promenila tokom vremena i nekadasnje
organizovanje izlozbe, danas predstavlja posebnu oblast koja se moZe nazvati dizajn dogadaja.
Posmatrajudéi u celini, ishodi su u direktnoj vezi sa oblicima delovanja. Istrazivanje je pokazalo da su
najzastupljeniji: arhitektonski projekat, realizovano delo i projekat enterijera. Osim toga, na osnovu
zastupljenih ishoda, moZe se zakljuciti da se intenzivno razvija publicisti¢ka i istrazivacka delatnost,
kao i rad u oblasti obrazovanja u okviru institucija, ali i izvannjih.

Osim karakteristika praksi u odnosu na upotrebljena sredstva, oblike delovanja i ostvarene
ishode, veoma vazan deo rada predstavljalo je sagledavanje uticaja koji su odredili praksu. Na
osnovu istraZivanja, posmatrano za ceo period, zakljuéeno je da su samoinicijativne odluke vise
odredile praksu od prilagodavanja trenutnim okolnostima. Medutim, uocljivo je da se raspon izmedu
vrednosti smanjuje tokom vremena. Rezultati istraZzivanja su potvrdili da je drustveno-politicki
sistem imao uticaja na veliki broj arhitekata. Ukupno 65% anketiranih lica smatra da je opsti
kontekst odredio praksu. Osim toga, socijalni, kao i tehni¢ko-tehnoloski uticaji doprineli su promeni
prakse velikog broja arhitekata. U procesu obrazovanja i rada veliki uticaj na razvoj pojedinaca imale

su kolege iz neposrednog radnog okruzenja, profesori, neposredni pretpostavljeni i saradnici.
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Primena racunarskih programa, kao i interneta uticala je na unapredenje postojeceg delovanja, ali i
kao sredstvo za osvajanje novih praksi. Podaci da veliki broj arhitekata koristi internet za
obrazovanje, kao i traZzenje nove prakse ilustruju stanje u sadasnjoj oblasti rada.

Poseban segment proucavanja odnosio se na istrazivanje oblasti vrednovanja.
Fenomenoloskim posmatranjem utvrdeno je da ova oblast prati razvoj struc¢nog delovanja.
Medutim, ustanovljeno je da postoji niz znacajnih aktivnosti koje nisu vidljive, a ni vrednovane na
odredeni nacin. U ovom kontekstu istrazivanje je pokazalo da je 80% anketiranih arhitekata javno
prikazalo odredene segmente svoga rada, a od ukupnog broja ovih arhitekata polovina je dobila
odredenu nagradu tokom profesionalne karijere. Rezultati su pokazali da su se nacini prikazivanja
rada menjali tokom vremena. Za kompletan period izloZzba je najznacajniji oblik, medutim, nakon
2000. godine, sa uvodenjem interneta, situacija se menja sve viSe u korist ove vrste komunikacije.

U okviru istrazivanja posebna paZnja bila je usmerena ka analizi miSljenja arhitekata o
odredenim aspektima licne prakse, ali i kompletnom stanju profesije danas. U ovom kontekstu
rezultati su pokazali da vecina arhitekata svoj proces rada odreduje kao kreativan. Medutim, nakon
2000. godine raste broj osoba koje svoj proces na dozZivljavaju tako. Prilikom fenomenoloskog
proucavanja, na osnovu dostupnih izvora,ustanovljeno je da arhitekte nisu imale ¢esto priliku da
licno vrednuju svoj rad u smislu da definiSu i objasne njegovu vrednost. Istrazivanje je pokazalo da je
ovu priliku i sada iskoristilo samo 67 osoba. Veéina arhitekata je navela arhitektonske realizacije kao
vazan segment svog rada. Delovanje u ostalim oblastima poput obrazovanja, organizacije dogadaja i
drustvenog aktivizma je naveo veoma mali broj arhitekata. U cilju uspostavljanja sistema
vrednovanja veoma vazno je bilo ustanoviti koliko su arhitekte upoznate sa delovanjem kolega.
Rezultati istrazivanja su potvrdili da veoma veliki broj, tj. 125 arhitekata samo fragmentarno poznaje
rad onih drugih. Na osnovu misljenja anketiranih lica izdvojeno je delovanje trojice arhitekata ciji se
rad smatra znadajnim za razvoj arhitektonske struke u gradu. To su Lazar Kuzmanov, Dusan Krstic i
Milan Mari¢. Zajedni¢ka profesionalna karakteristika ovih licnosti je da su, osim u oblasti
projektovanja, znadajne rezultate postigli i u polju obrazovanja i drustvenog aktivizma i na taj nacin
unapredili struku.

Posebna tema istraZivanja podrazumevala je analizu misljenja arhitekata o vainim
dogadajima koji su predstavljali tacke promene. Rezultati pokazuju da su pod pojmom dogadaj

navedene razne aktivnosti kao Sto su osnivanje institucija i udruZenja, tj. arhitektonske realizacije,
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izvedeni projekti iz oblasti urbanizma, konkursna resenja, publicistika, manifestacije ili pojedinacni
dogadaji, kao i pojedine akcije. Najznacajniji dogadaj, prema misljenju vecine arhitekata predstavlja
osnivanje Departmana za arhitekturu i delovanje Ranka Radovica.

Jedan od ciljeva istrazivanja bio je da se utvrdi miSljenje arhitekata o moguéim nacinima
unapredenja prakse, a potom i obrazovanja. Vecina anketiranih lica smatra da licno usavrSavanje
predstavlja aktivnost koja najviSe moZe doprineti unapredenju prakse. Ukoliko se analiziraju
misljenja prema generacijama zakljuCuje se da veliki broj mladih kolega smatra da reforma rada
obrazovnih institucija, medusobno povezivanje strukovnih organizacija,kao i saradnja na svim
nivoima mogu doprineti unapredenju struke. Formiranje Komore arhitekata, kao nezavisne stru¢ne
organizacije, moZe uspostaviti bolju situaciju u praksi kao i jedinstveno strukovno razmatranje
problema i primenu niza predlogao moguénostima unapredenja obrazovanja na svim nivoima, od
osnovnog, preko srednjeg, do visokog.

Na kraju, na osnovu kompletnog istrazivanja promene savremene arhitektonske prakse
posmatrane na teorijskom planu i u okviru dva okvira — medunarodnom i lokalnom, otvara se niz
novih tema. Najznacajnija je zalaganje za pomeranje fokusa istraZivanja, prikazivanja i vrednovanja
discipline na osnovu ishoda rada i proucavanja razvoja kreativnih aspekata procesa arhitektonskog
delovanja i stvaranja. U ovom kontekstu proces istraZivanja i misljenja je izuzetno znacajan. Za
razliku od prethodnih odredenja discipline kao umetnosti gradenja, danas je izuzetno vaino
gradenje autenti¢nog misljenja. Koncipiran metodoloski aparat, kao i neophodnost uspostavljanja
raznih formata u kojima je danas moguée misliti o arhitekturi — kriti¢ki preispitati dosadasnje stavove
i uticati na formiranje novih koji mogu doprineti uspostavljanju progresivnih promena u Sirem
kontekstu predstavlja polaziste za dalji rad. Uloga i znac¢aj obrazovne institucije — posmatrane kao
prostor promene, timskog rada razliCitih profesija, ali i li€nog usavrSavanja u procesu
samoizgradivanja,danas suod presudne vaznosti.

Arhitekta, kao profesionalac spreman na doZivotno ucenje, li¢ni razvoj i stvaralastvo

usmereno ka zajednici moZe da bude i vazan generator promena, potvrdilo je istraZivanje.
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http://www.w-a-ns.com

Projekat “Proces”, Predstavljanje Republike Srbije na Praskom kvadrijenalu, Scen

http://www.scen.uns.ac.rs/wp-content/uploads/pg katalog/Process Catalogue PQ2015 Serbia.pdf

Zlatna medalja za uspostavljanje dijaloga, Scen, 6. 2015.

http://www.scen.uns.ac.rs/?p=11443

UdruZenje gradana Suburbium
http://www.suburbium.org

Medunarodni projekat ScenTEH
http://www.scentec.uns.ac.rs

Projekat “Lokalne politike i urbana samouprava”
http://detelinara.org

Centar za zemljanu arhitekturu
http://zemljanarhitektura.com

UdruZenje gradana Scenatoria
http://scenatoria.blogspot.rs

UdruzZenje gradana Horizont21
http://www.horizont21.rs

Zavod za zastitu spomenika grada Novog Sada
http://www.zzskgns.rs/elaborati-studije-projekti

Kabinet 505
http://www.kabinet505.rs
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42. Milan Mari¢, biografija, Srpska akademija nauka i umetnosti, 2009.
http://www.sanu.ac.rs/Clanstvo/Biografije/MilanMaric.pdf

43. Za povecanje vrednosti parcela - Novi Sad zapoceo primenu novih instrumenata upravljanja
zemljisStem, Ekapija, 7.2012.
http://www.ekapija.com/website/sr/page/602571/Za-pove%C4%87anje-vrednosti-parcela-Novi-Sad-
zapo%CA4%8Deo-primenu-novih-instrumenata-upravljanja-zemlji)

Katalozi manifestacija:

Novosadski oktobarski salon
Sremskomitrovacki salon
Tabakoviéeva nagrada za arhitekturu
Dani i Salon arhitekture

Forma

AL o

Salon arhitekture u Beogradu, Muzej primenjene umetnosti Beograd
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8. POPIS IZVORA ILUSTRACUIA, SPISAK TABELA | GRAFIKONA

lzvori ilustracija:

Slika 1:Ucenici na terasi zgrade Bauhaus Skole
Izvor: https://s-media-cache-ak0.pinimg.com/564x/74/d3/e4/74d3e486¢c7fb1557ele75ac933¢c93791.jpg

Slika 2:Nastavnici Bauhaus $kole (Walter Gropius, Lionel Fajninger, Georg Muha, Paul Kle, Oskar Slemer,
Vasilij Kandinski...)
lzvor:http://www.etsm.org.tr/etsm/k _images/CIZ1-1919-1c web bauhausteachers.jpg

Slika 3:Ranko Radovi¢ sa studentima arhitekture u okviru studentskog kampusa. Pocetak rada danasnjeg
Departmana za arhitekturu i urbanizam u Novom Sadu, 1996. godine
lzvor: Casopis DaNS br. 24, str 5.

Slika 4:Novi koncept rada — Coworing, Nova iskra, Beograd
lzvor: http://www.superprostor.com/wp-content/uploads/2012/12/Nova-Iskra-10.jpg

Slika 5:Novi koncept rada — Coworing, Pionirska, Novi Sad
lzvor: http://www.designed.rs/living/radni_prostori/pionirska

Slika 6: Frenk Lojd Rajt
Izvor:http://design.designmuseum.org/ entry/4917querystyle=design image popup.html

Slika 7: Le Korbizje
Izvor:http://s3files.core77.com/blog/images/Portrait-LeCorbusier-1960-65.JPG

Slika 8: Valter Gropius
lzvor:http://www.ltmrecordings.com/images/waltergropius.jpg

Slika 9: Mis Van de Roe
lzvor:http://www.soane.co.uk/journal/wp-content/uploads/2016/03/mies-van-der-rohe-copyright.png

Slika 10: Grupa Arhigram u radnom prostoru
Izvor:http://architecturewithoutarchitecture.blogspot.rs/

Slika 11: Grupa Haus-Rucker Co, Environment Transfer, 1968. pripadnici eksperimentalne arhitekture
Izvor:http://www.vintag.es/2012/10/very-odd-and-funny-b-photos-that-cannot.html

Slika 12: Muzej Gugenhaim u Bilbaou, arhitekta Frenk Geri, 1991.
lzvor:http://samples.sainsburysebooks.co.uk/9781134470440 sample 535112.pdf
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http://samples.sainsburysebooks.co.uk/9781134470440_sample_535112.pdf

Slika 13: Model-cad crteZ, izveden objekat
lzvor:http://www.ljhskdill.com/uploads/5/6/5/6/56569045/8324642 orig.ipg

Slika 14: Arhitekta Rem Kolhas
lzvor:http://oma.eu/partners/rem-koolhaas

Slika 15: Zaha Hadid
lzvor:http://www.alessi.com/en/products/designers/zaha-hadid

Slika 16: Peter Zumptor
lzvor:http://www.architravel.com/architravel/architects/peter-zumthor

Slika 17: Timovi arhitekata koji danas deluju u Beogradu:Petokraka
Izvor:http://novaiskra.com/sr/designers/petokraka

Slika 18: Proces
lzvor:http://www.proces.rs/kontakt.html

Slika 19: STEALTH.ultd
lzvor:http://praksa.hr/wp-content/uploads/2012/04/stealth.jpg

Slika 20: Paviljoni Jugoslavije kao mesta prikazivanja produkcije u okviru Svetskih izloZbi —Pariz 1900.
paviljon Kraljevine SHS;
Izvor:https://www.flickr.com/groups/1056362 @N20/pool/26169460 @N04/

Slika 21: Expo, Barselona, 1929, arhitekta DragiSa Brasovan
Izvor:http://architectureofdoom.tumblr.com/post/41805571473/pavilion-of-the-kingdom-of-serbs-croats

Slika 22: Expo Sangaj, 2010.
lzvor: http://www.juventudrebelde.cu/archivo/multimedia/?tag=Shanghai&action=Buscar

Slika 23: Institucija Moma u Njujorku
lzvor: http://www.nederlandsdesign.com/designcollectie-moma-new-york

Slika 24: Arhitektonski centar Bec

Izvor: http://www.wein-
plus.eu/de/Vom+Keller+zum+Kult%2BEine+Wiener+Ausstellung+feiert+die+neue+%C3%B6sterreichische+We
in-Architektur.ih 4.0.2.0.727.html

Slika 25: Muzej moderne umetnosti Ljubljana, Slovenija
Izvor: http://www.mao.si/Dogodek/Vpis-v-Malo-solo-arhitekture-2015-16.aspx
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http://www.mao.si/Dogodek/Vpis-v-Malo-solo-arhitekture-2015-16.aspx

Slika 26: Prostori bijenala: Dardini park
lzvor: http://www.arh.bg.ac.rs/2016/05/27/sedam-kljucnih-tema-bijenala-arhitekture-2016-u-
veneciji/venice-architecture-biennale-2016/?pismo=lat

Slika 27: Centralni paviljon
Izvor: https://nationalgalleryofiamaica.wordpress.com/2014/11/

Slika 28: Rad Ivana Grubanova ,Ujedinjene mrtve nacije” 56 Bijenale umetnosti, 2015. (tema: Sve buduénosti
sveta)
Izvor: http://www.supervizuelna.com/lidija-merenik-i-ivan-grubanov-56-bijenale-u-veneciji

Slika 29: Nacionali paviljoni Finske, projektant Alvar Alto
lzvor: http://www.archdaily.com/269532/venice-biennale-2012-new-forms-in-wood-finland-alvar-aalto-

pavilion

Slika 30: Nacionali paviljon Finske
lzvor: http://www.archdaily.com/269532/venice-biennale-2012-new-forms-in-wood-finland-alvar-aalto-

pavilion

Slika 31: Nacionali paviljon Venecuele, Carlo Skarpa
Izvor: https://www.pinterest.com/pin/175499716701565840/?from navigate=true

Slika 32: Jugoslovenski paviljon
lzvor: http://www.arh.bg.ac.rs/tag/drustvo-arhitekata-beograda

Slika 33: Prostorna instalacija izvedena na ulaznom portalu Jugoslovenskog paviljona povodom uceséa
Drzavne zajednice Srbije i Crne gore 2004. godine.
Izvor: http://www.ulupuds.org.rs/WebGalerija Portreti arhitekata 2010 2.htm

Slika 34: Prostorna instalacija izvedena na ulaznom portalu Jugoslovenskog paviljona povodom uceséa
Drzavne zajednice Srbije i Crne gore 2004. godine.
Izvor: http://www.vreme.com/cms/view.php?id=394196

Slika 35: Strada Novissima — simbol postmodernog pokreta, Prvo bijenale arhitekture, 1980.
Izvor: http://sdref.blogspot.rs/2012/08/strada-novissima.html

Slika 36: Instalacija ,Ko se boji vuka jo$ u digitalnoj eri?”, Hrvatski paviljon, kustosi: arhitekte Vinko Penezic i
KreSimir Rogina
Izvor: http://www.msu.hr/en/13352

Slika 37: Instalacija ,,Ko se boji vuka jos u digitalnoj eri?”, Hrvatski paviljon,
lzvor: http://www.dnevnikulturni.info/vijesti/likovnost/1351/penezic & rogina na bijenalu

arhitekture u veneciji/
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Slika 38: Instalacija ,, Arhifeniks”, Holandski paviljon, kustosi Saskia van Stein i arhitektonski tim STEALTH.ultd
lzvor: http://www.facultiesforarchitecture.org/program.php

Slika 39: Instalacija ,, Arhifeniks”, Holandski paviljon
lzvor: http://www.arts.lboro.ac.uk/images/uploads/1322.jpg

Slika 40: Klackali$te, Grupa Skart, Paviljon Srbije na Venecijanskom bijenalu
lzvor: http://www.designed.rs/news/predavanje grupe skart u okviru nelt edukativhog programa
u galeriji g12 hub

Slika 41: Instalacija ispred Muzeja savremene umetnosti u Novom Sadu u okviru projekta ,Prikazivanje
arhitekture 1”, Novi Sad, 2011.
Izvor: Dokumentacija Muzeja savremene umetnosti, Novi Sad

Slika 42: AleksandarAravena
lzvor: https://www.theguardian.com/cities/2014/feb/06/alejandro-aravena-architect-dreamer-equaliser

Slika 43: Poljoprivredni fakultet, arhitekta Sibin Dordevi¢ (1964

Izvor: Maja Momirov

Slika 44: Filozofski fakultet, Aleksandar Stjepanovi¢, konkursno resenje(1971.)

Izvor: Maja Momirov

Slika 45: Projekat rekonstrukcije starog centra grada, Oktobarska nagrada grada Novog Sada 1968, arhitekte
Milo$ Savié, Dragan Ivkovi¢, Milan Zli¢i¢; crtez Dragan Ivkovi¢
Izvor: Dokumentacija JP “Urbanizam”

Slika 46: Sportski i poslovni centar Vojvodina
Izvor: Dokumentacija Muzeja Savremene umetnosti Vojvodine

Slika 47: Srpsko narodno pozoriste
lzvor: http://srbijatop10.com/srpsko-narodno-pozoriste

Slika 48: Most slobode
lzvor: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Most Slobode.JPG

Slika 49: Hotel Novi Sad, arhitekta Dusan Krstié
lzvor: http://mapio.net/0/5841805

Slika 50: Liman 1 Stambeni objekti, arhitekta Dusan Krstié
lzvor: http://gioranoangelo.blogspot.rs/2013 10 01 archive.html
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Slika 51: Hotel Park, arhitekta M. Krstonosi¢
lzvor: http://www.hotelparkns.com/en/hotel/about-hotel

Slika 52: Apart hotel, Bulevar cara Lazara
Izvor: Dokumentacija Muzeja Savremene umetnosti Vojvodine

Slika 53: Prirodnjacki muzej u Radnickoj ulici
lzvor:http://www.gradnja.rs/tag/novi-sad

Slika 54: Zgrada NIS-a, Bulevar Oslobodenja
Izvor: http://www.skyscrapercity.com/showthread.php?t=1481291

Slika 55: Studentski kampus, nadogradnja zgrade Fakulteta tehnickih nauka, Ranko radovié, Ksenija Hiel

Izvor: Maja Momirov

Slika 56: Stambeni objekat, Radnicka ulica, Leonid Nesi¢,
lzvor: http://www.msuv.org/program/arhitektura-eng.php

Slika 57: Dogradnja zgrade Matice Srpske
lzvor: http://www.msuv.org/program/arhitektura-eng.php

Slika 58: Rad studentskih grupa: PROJEKAT 60 metara tanzicije, Modelart, RESTART, projekat ZID
Izvor: Dokumentacija Departmana za arhitekturu | urbanizam

Slika 59: Modelart
Izvor: http://retaildesignblog.net/2011/07/05/origami-forum-by-modelart-studio/

Slika 60: Tim Restart
lzvor: http://www.teamrestart.com/

Slika 61: Poslovni objekat LEVI 9, biro M+
lzvor: http://www.msuv.org/program/arhitektura-eng.php

Slika 62: Poslovni objekat METALS BANKA, Milenija i Darko Marusic¢
lzvor: http://www.msuv.org/program/arhitektura-eng.php

Slika 63: Agrohem, Industrijska zona duzZ kanala Dunav-Tisa —Dunav,
Izvor: Igor Vukicevic¢

Slika 64: Vojni magacin u podgradu Petrovaradinske tvrdave
Izvor: Monika Madar
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Slika 65: Centralna zgrada univerziteta, Tim Depatmana za arhitekturu
Izvor: http://www.msuv.org/program/arhitektura.php

Slika 66: Istorijski arhiv grada
lzvor: :http://www.gradnja.rs/tag/novi-sad

Slika 67: Stambeni objekat Lazar Kuzmanov | Miljan Cvijetic,
Izvor: http://http://www.msuv.org/program/arhitektura.php

Slika 68: Studentska radionica —izlozba prostornih instalacija ,,Ka Evropi bulevarom?“
lzvor: http://www.scen.uns.ac.rs/?page id=2942

Slika 69: Projekat , Adolf”, Efemerna arhitektura
lzvor: https://www.behance.net/ephemera

Slika 70: Projekat ,,Proces” Prasko kvadrijenale 2015. godine
Izvor: https://www.facebook.com/pgserbia/photos

Slika 71: IzloZba , Ideologije ideali”
Izvor: Dokumentacija Muzeja savremene umetnosti u Novom Sadu

Slika 72: Izlozba Prikazivanje arhitekture 1
Izvor: Dokumentacija Muzeja savremene umetnosti u Novom Sadu

Slika 73: Manifestacija Salon arhitekture, 2010., povodom jubilje 50 godine postojanja, Manuel park
Izvor: http://www.dans.org.rs

Slika 74: 1zloZba “A(u)kcija — registar novosadskih prostora izmedu li¢nih interesa i javnih potreba”
Izvor: https://www.greendesign.rs/vesti/432/Nagrade-Ranko-Radovic-2011

Slika 75:Konferencija ,,Stambeno pitanje”
http://detelinara.org/category/javna-predavanija

Slika 76:Radionica Gradovanje u prostoru Drustva arhitekata Novog Sada
Izvor: Dokumentacija udruzenja Barabarka

Slika 77: Radionica u Centru za zemljanu arhitekturu
Izvor: https://barabarka.wordpress.com/

Slika 78: Radionice u organizaciji Centra za zemljanu arhitekturu na rekonstrukciji ku¢e u Mosorinu
Izvor: http://zemljanarhitektura.com/?p=2708&lang=sr

Slika 79: Radionice u organizaciji Centra za zemljanu arhitekturu na rekonstrukciji ku¢e u Mosorinu

219


http://www.msuv.org/program/arhitektura.php
http://www.gradnja.rs/tag/novi-sad
http://www.msuv.org/program/arhitektura.php
http://www.scen.uns.ac.rs/?page_id=2942
https://www.behance.net/ephemera
https://www.facebook.com/pqserbia/photos
http://www.dans.org.rs/
https://www.greendesign.rs/vesti/432/Nagrade-Ranko-Radovic-2011
http://detelinara.org/category/javna-predavanja
https://barabarka.wordpress.com/
http://zemljanarhitektura.com/?p=2708&lang=sr

lzvor: http://www.kucacuvarkuca.com/?p=8854

Slika 80:

Radionice u organizaciji Centra za zemljanu arhitekturu na rekonstrukciji kuée u Mosorinu

Izvor: http://zemljanarhitektura.com/?p=3719&lang=en

Slika 81:

Barutana Josif, Stru¢na Setnja u okviru 19. Salona arhitekture

Izvor: Igor Vukicevic¢

Slika 82:

Performans Savremena umetnost, Mp-art

Izvor: Dokumentacija Scentatoria

Spisak tabela i grafikona:

Tabela br.1Prikaz promene zanimanja arhitekta prema podacima Republickog zavoda za statistiku Srbije

Tabela br.2 Prikaz promene broja nezaposlenih arhitekata prema podacima Sluzbe za zaposljavanje grada

Novog Sada

Tabela br

Tabela br

. 3Prikaz uzorka — osnovni demografski podaci o arhitektama i njihovim praksama

. 4 Prikaz prosecne duzinearhitektonske prakse

Tabela br. 5Prikaz ukupnog broja aktivnih arhitekata u odnosu na vremenski period

Tabela br. 6 Prikaz prosecne starosti arhitekata

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

Tabela br

. 7 Prikaz polne strukture arhitekata prema periodima delovanja

. 8 Prikaz obrazovanja arhitekata prema mestu zavrSenog fakulteta

.9 Prikaz obrazovanja arhitekata prema zavrSenom stepenu studija

. 10 Prikaz promene arhitektonske prakse posmatrano u odnosu na mesto boravka

. 11 Prikaz arhitektonske prakse na osnovu zastupljenosti osnovnih oblasti delovanja

. 12 Prikaz promene prakse u odnosu na kombinovanje osnovnih oblasti delovanja

. 13Prikaz ostvarene kreativne povezanosti izmedu oblika delovanja navedenih u tabeli br. 10
. 14 Prikaz promene kori$éenja izraZzajnih sredstava

. 15 Prikaz oblika delovanja arhitekata prema broju odgovora

. 16 Prikaz mogucih ishoda delovanja arhitekata prema broju odgovora

220


http://www.kucacuvarkuca.com/?p=8854
http://zemljanarhitektura.com/?p=3719&lang=en

Tabela br. 17 Prikaz kreativnosti procesa arhitektonske prakse

Tabela br. 18 Prikaz stepena kreativnosti procesa prakse

Tabela br. 19 Prikaz promena koje su odredile praksu

Tabela br. 20 Prikaz uticaja drustveno-politékog konteksta na razvoj prakse

Tabela br. 21 Prikaz dejstva uticaja drustveno-politckog konteksta na razvoj prakse
Tabela br. 22 Uticaj socijalnog konteksta na proces obrazovanja

Tabela br. 23 Uticaj socijalnog konteksta na razvoj prakse

Tabela br. 24 Prikaz koriS¢enja racunarskih programa u procesu prakse

Tabela br. 25 Prikaz uticaja koriséenja racunaraskih programa na razvoj prakse
Tabela br. 26Prikaz jadine dejstva koriS¢enja racunaraskih programa na razvoj prakse
Tabela br. 27Prikaz koris¢enja interneta u procesu prakse

Tabela br. 28 Prikaznacina koriséenja internet u procesu prakse

Tabela br. 29 Prikaz jacine uticaja koriSéenja interneta u procesu prakse

Tabela br. 30 Prikaz o javnom prikazivanju profesionalnog rada

Tabela br. 31 Prikaz oblika javnog prikazivanja profesionalnog rada

Tabela br. 32Prikaz upoznatosti sa delovanjem arhitekata koji su radili u Novom Sadu u izabranom periodu
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9.DODATNI PRILOZI

Anketa br 1.

Postovane koleginice i kolege,

Obra¢am vam se povodom istrazivanja koje realizujem u sklopu moje doktorske teze:

“Kreativni procesi i mogudi ishodi savremenih arhitektonskih praksi; Studija slu¢aja — Novi Sad 1980-
2010”.

Vase misljenje moZe pruZiti znacajan doprinos istrazivanju i zato vas molim da ukratko odgovorite na

Cetiri otvorena pitanja:

e Koja je vasa liéna definicija arhitekture? (Sta je za vas arhitektura tj. kako je definisete?)

e Sta ¢ini vasu arhitektonsku praksu, odnosno na koje nacine se bavite arhitekturom? (molim
vas da navedete sve oblike, jer je akcenat istraZivanja upravo na praksama koje ne
podrazumevaju samo klasi¢no projektovanje i gradenje)

e Koja sredstva izrazavanja koristite u svojoj arhitektonskoj praksi?

e Molim vas da navedete, hronoloskim redom, najznacajnije dogadaje koji su odredili i usmerili

vasu praksu?

Odgovore na pitanja moZete poslati mejlom na adresu tanja.b.babic@gmail.com, a ukoliko vam vise

odgovara, spremna sam da dodem kod vas u dogovoreno vreme i snimim diktafonom razgovor.

Unapred vam hvala na pomoci.

Tatjana Babic

Spisak arhitekata koji su popunili anketu u periodu februar-april 2014.

Mirko Krstonosi¢, Nada Kurtovié- Foli¢, Predrag Sidanin, Radivoje Dinulovi¢, Ljiljana Vukajlov, Ksenija
Hiel, Darko Reba, Slavica Mirovi¢, Milena Krkljes, Ljubica Milovi¢, llija Jefti¢, Sonja Baji¢, Renata

Balzam, Ivana Marciju$, Milan Sijakov i Marko Jovanovié.
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Anketa br.2

UPITNIK za istrazivanje u okviru doktorske teze:

“Kreativni procesi i moguci ishodi savremene arhitektonske prakse;

Studija slu¢aja — Novi Sad 1980-2010”

1. 1M T PreZIME ..ottt ettt st e
2. Pol 1) Mugki 2) Zenski
3. Starost ...

4. Navedite fakultet koji ste zavrsili, gde i koje godine:

a) Arhitektonski fakultet u Beogradu godine.....
b) Arhitektonski fakultet u Sarajevu godine.....
c) Arhitektonski fakultet u Zagrebu godine.....

d) Arhitektonski fakultet u Ljubljanigodine.....

e) Fakultet Tehnic¢kih nauka u Novom Sadu godine.....
f) Ostalo navedite.......cccccoevevevecececeeees godine.....

5. Prema obrazovanju ste:
a) Diplomirani arhitekta
b) Diplomirani inZenjer arhitekture
c) Master inZenjer arhitekture
d) Specijalista inZenjer arhitekture
e) Magistar arhitekture
f) Doktor tehnickih nauka u oblasti arhitekture
g) Doktor umetnosti

6. Koliko godina se profesionalno bavite arhitekturom............
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7. Oznacite (stavite zvezdicu u polje) kako se odvijala vasa praksa u odnosu na mesto boravka:

Do 1979. 1980-1989. 1990-1999.

2000-20009. Posle 2010.

Zivim i radim u Novom Sadu

Zivim izvan Novog Sada,
ali se moja praksa odvija u
Novom Sadu

Ostalo

8. Navedite vremenske periode (od - do) u kojima ste radili u Novom Sadu kao arhitekta, naziv

firme (institucije, organizacije) i poziciju.

Vremenski period Naziv firme, institucije Pozicija
Freelance arhitekta
Slobodni umetnik
9. Oznacite kojim oblicima profesionalnog rada ste se bavili?
Mozete navesti vise oblika u okviru jednog perioda.
Do 1979. 1980-1989. 1990-1999. 2000-2009. Posle 2010.

Oblik delovanja

Struéno-prakti¢an rad

Naucni rad

Obrazovni rad

Umetnicki rad

10. Da li ste ostvarili kreativnu povezanost izmedu oblika delovanja navedenih u pitanju 9.

-Da
- Ne
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11. Ukoliko jeste, u cemu se ogledala kretivna povezanost?

12. Oznacitesredstva izrazavanja koja koristite u procesu prakse

Do 1979.

1980-1989.

1990-1999.

2000-20089.

Posle 2010.

Crtez slobodnom rukom

Crtez pomodu lenjira

Crtez pomocu racunara

Maketa

3d model - animacija

Tekst

Fotografija

Video

Film

Prostorna instalacija

Ostalo navedite
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13. Oznacite sve oblike delovanja koji ¢ine Vasu profesionalnu praksu?

Do
1979.

1980-
1989.

1990-
1999.

2000-
20089.

Posle
2010.

Prostorno i urbanisticko planiranje

Arhitektonsko projektovanje

Projektovanje enterijera

Izvodenje (enterijera, objekata, kompleksa)

Nadzor nad izgradnjom objekata

Upravljanje investicijama

Rad u organima uprave-inspekcija

Rad u organima uprave/agencijama- stru¢ni poslovi

Zastita graditeljskog nasleda

Obrazovni rad u okviru institucije

Obrazovni rad izvan institucija

Pisanje strucnih radova

Pisanje naucnih radova

Uredivanje publikacija

Uredivanje tv programa

Uredivanje arhitektonskog sajta

Uredivanje licnog bloga

Graficki dizajn

Web dizajn

Scenski dizajn

Modni dizajn

Vizuelizacija prostora
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Organizacija dogadaja

Kustoski rad

Umetnicki rad

Istrazivacki rad

Ucesce u konkursima

Ucesce u vrednovanju rada kolega

Ucesce u radu struénih udruzenja

Rukovodenje institucijom, firmom, udruzenjem

Aktivizam

Ostalo navedite

14. Oznacite sve ishode Vase prakse. (Podrazumeva se da ste autor dela tj. odgovorna osoba za

proces i rezultat rada)

Do 1979.

1980-
1989.

1990-
1999.

2000-
20089.

Posle
2010.

Naucni rad — doktorat, magistarski

Rad u okviru naucnog projekta

Prostorno planska urbanisticka dokumentacija

Arhitektonski projekat

Projekat enterijera

Studija/IstraZivacki projekat

Realizovano delo (izvedeno urbanisticko, arhitektonsko
reSenje, enterijer )

Dizajnersko resenje

3D model, maketa

Umetnicko delo
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(crtez, slika, grafika, instalacija, predstava, film,
performans, fotografija, scenografija...)

Predavanje

Studijski program

Program nastavnog predmeta

Publikacija (knjiga, monografija, udzbenik)

Dogadaj (izlozba, konferencija...)

Novoformirana institucija, centar, udruzenje

Ostalo navedite

15.

16.

17.

18.

Da li je proces Vase arhitektonske prakse kreativan?

- Da
- Ne

Ukoliko jeste odredite u kojoj meri: 1- minimalno, 5- maksimalno
1...2...3...4..5

Ukoliko jeste, u ¢emu se ogleda kreativnost vaseg procesa arhitektonske prakse?

Na ponudenoj skali procenite u kojoj meri su promene u Vasoj arhitektonskoj praksi bile
posledica samoinicijativnih odluka, a u kojoj meri posledica prilagodavanja trenutnim
okolnostima. (1- minimalno, 5- maksimalno)

Period do 1979. Samoinicijativno 1...2....3...4...5
Prilagodavanje okolnostima 1.....2.....3.....4.....5

Period 1980-1989. Samoinicijativnol.....2.....3......4.....5
Prilagodavanje okolnostima 1.....2.....3.....4.....5

228



Period 1990-1999. Samoinicijativnol.....2.....3......4.....5
Prilagodavanje okolnostima 1.....2.....3.....4.....

Period 2000-2009. Samoinicijativnol.....2.....3.....4.....
Prilagodavanje okolnostima 1.....2.....3.....4.....

Period posle 2000. Samoinicijativnol.....2.....3......4.....
Prilagodavanje okolnostima 1.....2.....3.....4.....

19. Da li je drustveno-politicki sistem uticao na razvoj Vase prakse u navedenim periodima.

da

ne

Period do 1980

Period 1980-1989.

Period 1990-1999.

Period 2000-2009.

Period posle 2010.

20. Ukoliko jeste, odredite u kojoj meri
1.

Period do 1980

Period 1980-1989.
Period 1990-1999.
Period 2000-2009.

Period posle 2010.

21. Dali je odredena osoba u procesu obrazovanja uticala na razvoj Vase prakse?

- Da
- Ne

22. Ukoliko jeste navedite ime osobe i njenu poziciju (mentor, profesor, kolega...)
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Da li je odredena osoba u procesu profesionalnog rada uticala na razvoj vase prakse?
- Da
- Ne

Ukoliko jeste navedite ime 0SODbe.......cccveieccevcece e e,

Da li koristite racunarske programe tokom prakse?
- Da
- Ne

Ukoliko koristite, navedite od koje godine ............

Da li je koriséenje racunarskih programa uticalo na razvoj Vase prakse?
- Da
- Ne

Ukoliko jeste, odredite u kojoj meri je koriséenje racunarskih programa uticalo na razvoj Vase
prakse?
1...2...3...4..5

Da li koristite internet u procesu prakse?
- Da
- Ne

Ukoliko da, oznacite na koji nacin je koriSéenje interneta uticalo na razvoj Vase prakse?
- Zainformisanje

- Zaunapredenje prakse

- ZapronalaZenje nove prakse

- Zaobrazovanje

- Za komunikaciju

- Ostalo navedite......cccceveviececcenececceeeens

Ukoliko da, odredite u kojoj meri je koriSéenje interneta uticalo na razvoj Vase prakse?
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32. Da li ste javno prikazivali Vas profesionalni rad?

- Da
- Ne

33. Ukoliko jeste, oznacite u kom obliku.

Do 1979. 1980-1989.

1990-1999.

2000-20089. Posle 2010.

IzloZba

Struéni skup

Naucna konferencija

Predavanje

Publikacija

Web mediji

Televizija

Ostalo navedite

34. Navedite najznacajnije nagrade i priznanja koja ste dobili za Vas profesionalni rad.

Naziv nagrade ili priznanja

Nagraden rad

Vreme i mesto prikaza
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35. Navedite VasSe najznacajnije realizovane aktivnosti koje po Vasem misljenju predstavljaju

doprinos arhitektonskoj struci Novog Sada.

Aktivnost

Mesto realizacije

Vreme

Saradnici

36. U ¢emu se ogleda doprinos vaseg rada?

37. Da li ste upoznati sa delovanjem arhitekata koji rade ili su radili u Novom Sadu u periodu od
1980. godine do danas?

Da u potpunosti

Uglavnom
Delimiéno
Ne

38. Ukoliko poznajete rad kolega, navedite njihove najznacajnije aktivnosti i rezultate koji po Vasem

misljenju predstavljaju doprinos razvoju arhitektonske struke Novog Sada.

Aktivnost

Ime i prezime

Vreme i mesto delovanja
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39. U ¢emu se ogleda doprinos njihovog rada?

40. Navedite najznacajnije dogadaje koji supo vasem misljenju unapredili arhitektonsku struku
grada u periodu od 1980. do danas. Pod pojmom dogadaj u ovom radu podrazumevaju se ideje,
dela, aktivnosti i manifestacije koje su predstavljale prelomne tacke progresivnog karaktera (npr.
nov objekat, nova institucija, nov dogadaj, nova knjiga, publikacija...).

Naziv dogadaja Tip dogadaja (naucni, Vreme i mesto Autor ili
strucan, umetnicki...) odrZavanja dogadaja Odgovorna osoba

41. Na osnovu Vase dosadasnje prakse navedite aktivnosti koje po Vasem misljenju mogu unaprediti
arhitektonsku struku u Srbiji?
a) Li¢no usavrsavanje arhitekata
b) Medusobno povezivanje strukovnih organizacija (navedite kojih)...........ccu.....
¢) Saradnja sa drugim srodnim strukama (navedite Kojih)......c.ccovvevevvencnnece e,
d) Reforma rada obrazovnih institucija (navedite kojih).....c.coceveveeieceinieieecceee.
e) Formiranje Komore arhitekata
T)  OStalo NAVEAITE....eeivicetictieece et b err e e eb s resbesareneenes

42. Na osnovu dosadasnjearhitektonske prakse, molim Vas da navedete na koji nacin se moze
unaprediti proces obrazovanja, a u cilju bolje pripreme za arhitektonsku praksu.

Molim vas da definiSete na koji na¢in mogu da se koriste podaci. (MoZete navesti viSe odgovora):

1. Podaci iz ankete mogu se koristiti iskljucivo kumulativno u nau¢ne svrhe
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Osim kumulativnog prikaza mogu se navoditi odredeni podaci u okviru nau¢nog rada
3. Podaci iz ankete mogu se koristiti za formiranje registra praksi, dogadaja i arhitekata Novog
Sada.

Hvala na odvojenom vremenu Tatjana Babi¢

Spisak arhitekata koji su u€estvovali u istrazivanju:

Grupa A:
Marina Savi¢-Hodzi¢, Nikola Stojanovi¢ Kokola, Predrag Sidanin, Porde Grbi¢, Osoba 13, Mara$ Miroje, Mara$ Zivka,
Osoba 14, Proti¢ llija, Proti¢ Smilja, Vaso Kresovié¢, Milan Gobec, Milan Marié, Dorde Majtan, Julka Majtan, Nikola Stipac,

Jovan M. Tati¢, Sava J. Forkapi¢, Milan Zli¢i¢, Stoja Sonja | Rodoljub Radosavljevic,

Grupa B:
Srdan Crkvenjakov, Radivoje Dinulovi¢, Svetlana Jazi¢ Galeci¢, Vojislav Peri¢, Gordana Popovié, Ksenija Hiel, Ljiljana
Vukajlov, Dubravka DBukanovi¢, Biljana Pavlovi¢, Marina Baji¢, Slobodanka Babi¢ i Osoba 12, Vesna Popovi¢, Borislav

Zivkovi¢, Mira Jovanovié, Svetlana Baki¢

Grupa C:
Tatjana Babi¢, Tamara Duji¢, Kornelija Mamuzi¢, Lazar Kuzmanov, Tijana Ili¢, Olivera Senkovic, Darko Poli¢, Slavica
Mirovié, Miroslav Sili¢, Tasana Krisanovi¢, Jelena Nejgebauer, Vera Golubovi¢, Valentina Arambasi¢, Darko Reba, Olivera

Lali¢, Ivana Beljanski-Uli¢, Ivica Markovi¢, Tatjana Krak

Grupa D:

Maria Siladi, Renata Balzam, Bogdan Erdeljan, Dejana Neducin, Milena Krkljes, Dragana Koji¢i¢, Osoba 6, Slobodan
Acketa, Vesna Stojakovic, Isidora Amidzi¢, Tanja Grifatong, Ivan Stanojev, Srdan Zoric, Ana Miki¢ D'Apuzzo, Aleksandar
Kovjanié, Vladimir Kubet, Olivera Vuki¢, Dejana RadiSi¢ Pesi¢, Dragana Konstantinovi¢, lva Dragojevi¢, Miljan Cvijetic,
Miljana Zekovi¢, Osoba 7, Katarina Maksimov, Aleksandar Kosina, Milica Stojsi¢, Osoba 8, Karl Mickei, Milan Badrljica,
Jelena Atanackovi¢ Jeli¢i¢, Aleksandra Milinkovi¢, Marijana Veliki Majstorovic, Romana Boskovi¢, Milica Stojcevié, Dejan
Pavlovié¢, Anica Prodanovi¢, Dragan Mici¢, Sava Turci¢, Jelena Bogdanovi¢ Pajvanci¢, Sonja Vuckovi¢, Sandra Raseta,

Marina Petrovi¢, Aleksandar Savi¢, Biljana Vrbaski, Marko Macura, Osoba 9, Milica Kostre§, Marina Carevi¢, Zeljko
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Barici¢, Dejan Ecet, Miroslav Kanjuh, Osoba 10, Osoba 11, Vladimir Ilici¢, Radonja Dabeti¢, Marija Ostoji¢,Tamara Duijic,

Darko Polié, Tasana KriSanovic .

Grupa E:

Daniela Dimitrovska, Milica Mastilovic, Dejan Mitov, Adrijana StraZivuk, Jelena Despotovic, Stefan Skori¢, Dijana Brkljac,
Bojana Dragutinovi¢, Aleksandar Bede, Tamara Vladeti¢, Biljana Fimic, Sofija Simendi¢, Dragana Viloti¢, lvan Kalc, Ivana
Mara$, Mladen Gaji¢, Vi$nja Zugi¢, Mirjana Uzelac Filipendin, Neboj$a Jovin, Maja Momirov, Mina Mili¢i¢, Aleksandra
Pesterac, Jasmina Lazi¢, Slobodan Jovi¢, Gordana Radoni¢, Osoba 1, Osoba 2 i Osoba 3, Osoba 4, Osoba 5, Krsto

Radovanovi¢

Dodatni grafikoni iz ankete br. 2

Sredstva izrazavanja

Oblici delovanja u periodu pre 1979.
Oblici delovanja u periodu 1980-1989.
Oblici delovanja u periodu 1990-1999.
Oblici delovanja u periodu 2000-2009.

A A T o

Oblici delovanja u periodu posle 2009.
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Sredstva izrazavanja
m  Prostorna
90% instalacija
(o]
Film
80%
® Video
70%
m Fotografija
60%
L Tekst
50%
- 3D model
-animacija
40%
B Maketa
30% Crtez
B pomocu
racunara
20% Crtez
B pomocu
lenjira
10%
B Seriesl
0, I J— J—
0% ™ Pre 1979 1980-1989  1990-1999 ~ 2000-2009  Posle 2009
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Oblici delovanja - pre 1979

Aktivizam

Rukovodenje institucijom, firmom
Ucesce u radu stru¢nih udruzenja

Ucesce u vrednovanju rada kolega

Ucesce u konkursima
Istrazivacki rad
Umetnicki rad
Kustoski rad
Organizacija dogadaja
Vizuelizacija prostora
Modni dizajn

Scenski dizajn

Web dizajn

Grafieki dizajn [N
Uredivanje li¢nog bloga
Uredivanje arhitektonskog sajta

Uredivanje TV programa
Uredivanje publikacija I

Pisanje nau¢nih radova

Pisanje stru¢nih radova

Obrazovni rad izvan institucije

Obrazovni rad u okviru institucije

Zastita graditeljskog nasleda

Rad u organima uprave/agencijama

Rad u organima uprave- inspekcija

Upravljanje investicijama

Nadzor nad izgradnjom objekata

Izvodenje (enterijera, objekata,
kompleksa)

Projektovanje enterijera

Arhitektonsko projektovanje

Prostorno i urbanisticko planiranje

o
N
S
(o))
0o

10 12

237



Oblici delovanja - 1980-1989

Aktivizam
Rukovodenje institucijom, firmom
Ucesc¢e u radu stru¢nih udruzenja
Ucesc¢e u vrednovanju rada kolega

Ucesc¢e u konkursima
Istrazivacki rad

Umetnicki rad
Kustoski rad

Organizacija dogadaja
Vizuelizacija prostora
Modni dizajn

Scenski dizajn

Web dizajn

Graficki dizajn
Uredivanje li¢cnog bloga

Uredivanje arhitektonskog sajta

Uredivanje TV programa
Uredivanje publikacija

Pisanje nau¢nih radova

Pisanje stru¢nih radova
Obrazovni rad izvan institucije
Obrazovni rad u okviru institucije
Zastita graditeljskog nasleda

Rad u organima uprave/agencijama

Rad u organima uprave- inspekcija

Upravljanje investicijama

Nadzor nad izgradnjom objekata

Izvodenje (enterijera, objekata,
kompleksa)
Projektovanje enterijera

Arhitektonsko projektovanje

Prostorno i urbanisticko planiranje

15

20
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Oblici delovanja - 1990-1999

Aktivizam
Rukovodenje institucijom, firmom
Ucesc¢e u radu stru¢nih udruzenja
Ucesc¢e u vrednovanju rada kolega
Ucesce u konkursima

Istrazivacki rad
Umetnicki rad
Kustoski rad
Organizacija dogadaja

Vizuelizacija prostora

Modni dizajn
Scenski dizajn
Web dizajn
Graficki dizajn
Uredivanje li¢nog bloga
Uredivanje arhitektonskog sajta
Uredivanje TV programa
Uredivanje publikacija
Pisanje nau¢nih radova

Pisanje stru¢nih radova

Obrazovni rad izvan institucije

Obrazovni rad u okviru institucije
Zastita graditeljskog nasleda

Rad u organima uprave/agencijama
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Oblici delovanja - 2000-2009

Aktivizam

Rukovodenje institucijom, firmom
Ucesce u radu strucnih udruzenja

Ucesce u vrednovanju rada kolega
Ucesc¢e u konkursima
Istrazivacki rad

Umetnic¢ki rad

Kustoski rad

Organizacija dogadaja

Vizuelizacija prostora
Modni dizajn
Scenski dizajn
Web dizajn
Graficki dizajn
Uredivanje li¢nog bloga
Uredivanje arhitektonskog sajta
Uredivanje TV programa
Uredivanje publikacija
Pisanje nau¢nih radova

Pisanje stru¢nih radova
Obrazovni rad izvan institucije
Obrazovni rad u okviru institucije

Zastita graditeljskog nasleda

Rad u organima uprave/agencijama

Rad u organima uprave- inspekcija

Upravljanje investicijama

Nadzor nad izgradnjom objekata
1 |
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Oblici delovanja - posle 2009

Aktivizam
Rukovodenje institucijom, firmom

Ucesce u radu strucnih udruzenja

Ucesce u vrednovanju rada kolega

Ucesc¢e u konkursima

Istrazivacki rad

Umetnic¢ki rad

Kustoski rad

Organizacija dogadaja
Vizuelizacija prostora

Modni dizajn

Scenski dizajn

Web dizajn

Graficki dizajn

Uredivanje li¢nog bloga
Uredivanje arhitektonskog sajta

Uredivanje TV programa

Uredivanje publikacija
Pisanje nau¢nih radova

Pisanje stru¢nih radova

Obrazovni rad izvan institucije

Obrazovni rad u okviru institucije

Zastita graditeljskog nasleda

Rad u organima uprave/agencijama

Rad u organima uprave- inspekcija

Upravljanje investicijama

Nadzor nad izgradnjom objekata

Izvodenje (enterijera, objekata,
kompleksa) |
Projektovanje enterijera
/[ | |
[ |

Arhitektonsko projektovanje

Prostorno i urbanisticko planiranje
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10.BIOGRAFUIA

Tatjana Babi¢ rodena je 1970. godine u Novom Sadu gde je pohadala osnovnu i srednju Skolu.
Arhitektonski fakultet u Beogradu zavrsila je 1996. godine i stekla zvanje diplomirani inZenjer arhitekture.
Magistarski rad Vile Novog Sada - kontekst i kontinuitet u XX i pocetkom XX| veka, odbarnila je2010. godine
naFakultetu tehnickih nauka u Novom Sadu ipostala jemagistar tehnickih nauka iz oblasti arhitekture. Strucni
ispit iz arhitekture poloZila je 1999. godine.Zavrsila je jednogodisnji kurs Savremena arhitektura — tematski
pristup, 2000. godine na Otvorenom univerzitetu I.M.Kolarac. Licencu za projektovanje poseduje od 2003.
godine.

Zaposlena je na Fakultetu tehnic¢kih nauka iz Novog Sada od osnivanja 1996. godine. Aktivno
ucestvuje u nastavi Departmana za arhitekturu i urbanizam u okviru razlic¢itih predmeta: Uvod u arhitektonski
dizajn, Arhitektonsko crtanje, Pojektovanje stambenih objekata i kompleksa | i ll, Arhitektonska analiza
funkcije i tipologije 1i ll, Arhitektonsko projektovanje |, Il i lll i- Elementi i sklopovi zgrada. Tokom nastavnog
procesa organizovala je viSe radionica, izlozbi i stru¢nih putovanja za studente arhitekture. U periodu od
2008. godine do danas koordinator je galerije Pura Koji¢ Fakulteta tehnic¢kih nauka. Clan je komisije za
izlagacku delatnost Drustva arhitekata Novog Sada od 2011. godine. Projektovanjem stambenih i poslovnih
objekata i projekata enterijera bavila se u periodu od 1995. do 2008. godine kao samostalni i odgovorni
projektant. Radove je izlagala na vise izlozbi lokalnog i regionalnog karaktera. Organizovala je vecdi broj

arhitektonskih dogadaja.

Clanstvo u struénim udruzenjima

o Clan Drustva arhitekata Novog Sada od 1994. godine
e Clan Upravnog odbora Drustva arhitekata Novog Sada od 1997-1998. i od 2011-2015. godine

e Clan InZinjerske komore Srbije od osnivanja 2003. godine.

UceSce u nau€nom-istrazivackom projektu

Projekat Ministarstva za nauku i tehnoloski razvoj: Redefinisanje modela i tipova javnih prostora i
unapredenje strategije njihove obnove i koris¢enja u prostornom i urbanistickom planiranju i projektovanju
(16016) rukovodilac projekta prof.dr Nada Kurtovié-Foli¢, (2008-2010). Magistarski rad: Vile Novog Sada -

kontekst i kontinuitet u XX i poetkom XXI veka uradila je u okviru projekta.
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Iniciranje i u¢esée u strucnim projektima:

Oko arhitekture —Fotografija u arhitektonskom stvaralastvu, ciklus izlozbi i publikacija
Organizator: Drustvo arhitekata Novog Sada, 2013-2015.

autor projekta, ucesnik ciklusa izlozbi i urednik kataloga sa recenzijama(sa Majom Momirov)
Podrska: InZenjerska Komora Srbije, Departman za arhitekturu i urbanizam, Scen

Prikaz projekta: 38. Salon arhitekture u Beogradu,medunarodna Zirirana izlozba, mart 2016.,

20. Salon arhitekture u Novom Sadu,medunarodna zirirana izlozba, jun 2016.

19 Salon arhitekture u Novom Sadu - ZaRAD arhitekture, stru¢na manifestacija i publikacija
Organizator: Drustvo arhitekata Novog Sada, maj 2014.

Koautor koncepta, koordinator manifestacije i urednik publikacije (sa Aleksandrom Bede i Majom
Momirov)

Podrska: Pokrainski sekretarijata za urbanizam i zastitu Zivotne sredine i InZenjerska Komora Srbije

Prikaz projekta: IzloZzba povodom Konkursa za dodelu Nagrade Ranko Radovi¢, 2014. godine

Dani Salona - istrazivacki projekat o stavovima strucne i opste javnosti o manifestaciji Salon i Dani
arhitekture

Organizator: Horizont21, suorganizator DaNS, jun-novembar 2014.

Koautor, priredivac publikacije i koordinator studentske prakse

Podrska: Pokrainski sekretarijata za urbanizam i zastitu Zivotne sredine

Prikaz projekta: Javna tribina, Dans, Novi Sad, novembar 2014.

Dani Salona — (re)konstrukcija dozivljaja prostora, istrazivacki projekat o napustenim prostorima
Novog Sada

Organizator: Horizont21, suorganizator DaNS, jun-novembar 2015.

Koordinator projekta

Podrska: Pokrainski sekretarijata za urbanizam i zastitu Zivotne sredine

Prikaz projekta: Javna tribina, Dans Novi Sad, novembar 2015.

Dan konteksta — sintezna izlozba povodom Dana arhitekata Novog Sada
Organizator: Drustvo arhitekata Novog Sada, jun 2009.
Autor i koordinator projekta

Podrska: Pokrainski sekretarijata za urbanizam i zastitu Zivotne sredine
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Prikaz projekta: cd prezentacija

Zeleznica i Novi Sad 1883-2014, istrazivacki projekat povodom jubileja 50 godina od izgradnje
zgrade Zeleznicke stanice, prezentacija, radionica, struéna Setnja
Organizator: Drustvo arhitekata Novog Sada, maj 2014.

Autor koncepta i koordinator projekta

Metals banka — od idejnog do pojavnog, izloZba i prezentacija
Organizator: Drustvo arhitekata Novog Sada, jun 2009.

Podrska: Pokrainski sekretarijata za urbanizam i zastitu Zivotne sredine
Autor izloZzbe (sa Darkom Marusi¢em) i voditelj verbalne prezentacije

Prikaz projekta: cd prezentacija

GRAD arhitekte Dorda Tabakoviéa — studentski fotokonkurs i izlozba
Organizator: Departman za arhitekturu i urbanizam, april 2009.

Autor koncepta, koordinator konkursa i organizator stru¢nog putovanja

Skica ili render — paviljon arhitekture na prvom Festivalu nauke u Novom Sadu
Organizator: Departman za arhitekturu i urbanizam, maj 2009.

Autor koncepta i koordinator projekta

Oko arhitekture — paviljon arhitekture na tre¢cem Festivalu nauke u Novom Sadu
Organizator: Departman za arhitekturu i urbanizam, maj 2010.

Autor koncepta i koordinator projekta

Studenti arhitekture NovomSadu 1996-1998, druga sintezna studentska izlozba
Organizator: Gradevinsko- arhitektonski odsek (danasnji Departman za arhitekturu i urbanizam),
novembar 1998., Muzej Vojvodine, Novi Sad

Koordinator projekta

PeSacki centar Sremske Mitrovice, urbana studija
Organizator: Gradevinsko arhitektonski odsek (danasnji Departman za arhitekturu i urbanizam),

Koordinator projekta, autor idejnog resenja
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Prikaz projekta: Sportski i poslovni centar Vojvodina, 2007, Novi Sad

Istrazivacki projekti u okviru nastave

Linija... povrsina... prostor, projekat i izlozba, 2008.

Prikaz: galerija , Dura Koji¢“, FTN, 2008. godina

o Dogadaj kao sredstvo doZivljaja prostora, studentska radionica, FTN, 2009.

Prikaz projekta: Izlozba povodom Konkursa za dodelu Nagrade Ranko Radovi¢, 2009. godine

e Ka Evriopi, Belavarom?, studentska radionica i izlozba prostornih instalacija, Hala Kolnica, Novi Sad,
2010.
Prikaz projekta: IzloZzba povodom Konkursa za dodelu Nagrade Ranko Radovié, 2010. godine, 34.
Salon arhitekture u Beogradu, kustos projekta i autor rada u kategoriji Eksperiment i istraZivanje,

2012.i 18. Salon arhitekture u Novom Sadu, 2012., http://media.rtv.rs/sr lat/akademac/3552

e Lica Grada, studentska radionica i izloZzba prostornih instalacija, zgrada FTN-a, 2012.

Prikaz projekta: 35. Salon arhitekture u Beogradu, 2013.

e O prostoru (...) tacke ispricane jezikom arhitekture, projekat, radionica i video rad (sa Danielom
Dimitrovskom, Vojinom Ivkovim i Ninom Komel)

Prikaz projekta: 20. Salon arhitekture u Novom Sadu,medunarodna Zirirana izlozba, jun 2016

e Podgrade podsve(s)t grada, projekat i izlozba (sa Majom Momirov)
Prikaz projekta: Izlozba povodom Konkursa za dodelu Nagrade Ranko Radovié, 2014. godine, 36.
Salon arhitekture u Beogradu, Zirirana izlozba, 2015., 20. Salon arhitekture u Novom Sadu,

medunarodna Zirirana izlozba, jun 2016.

Objavljeni naucni radovi:

Babi¢, T; Krkljes, M; Balzam, R: ,Constancy and changes in arhitecture under the influence of different
ideologies- a case styde of Marshalling station complex in Novi Sad”, International Conference Architecture
and Ideology, Beograd, 28-29.09.2012., objavljeno u: Vladimir Mako Mirjana Roter Blagojevi¢ Marta Vukotic¢

Lazar (ed):International conference Architecture and Ideology CD Proceedings, str. 690-698.
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Babi¢, T Balzam, R:,IstraZivanje kroz projekat — novi oblici ucenja arhitekture i savremene arhitektonske
prakse”, “Reasrch by Design- New Form of Arhitecture Learning and Modern Arhitectural practices”, PhIDAC
2012. International Symposium for Students of Doctoral Studies in the Fields of Civil Engineering, Architecture
and Environmental Protection, Nis, 20-21. Septembar 2012, objavljeno u: Zoran Grdié, GordanaToplici¢-

burci¢, (ur.): PhIDAC 2012., Ni$, 2012, ISBN 978-86-88601-06-, str. 9-16.

Lazor, M; Babi¢ T: ,Visibility of (in)visibility space- place of project promotion in expendid field of
arhitecture”, International Interdisciplinary Scientific Conference: Radical Space In Between Disciplines, Novi
Sad, 21-23. 9. 2015., objavljeno u: Romana Boskovi¢, Miljana Zekovi¢, Sladana Milicevi¢ (ed): International
Interdisciplinary Scientific Conference: Radical Space In Between Disciplines, Novi Sad, 2015., ISBN: 978-86-
7892-755-3, str. 51-61.

Balzam, R; Babi¢, T:,, Kulturno-istorijska vrednost Sokolskog doma - ,,Doma kulture” u Subotici”, Struc¢ni skup
,Arhitektura objekata Domova kulture u Republici Srbiji“, Novi Sad, 27.oktobar 2012., Fakultet tehnickih
nauka, u okviru naucnog projekta ,,Tehnicko-tehnolosko stanje i potencijali objekata Domova kulture u
Republici Srbiji“ , objavljeno u: Radivoje Dinulovi¢, Dragana Konstantinovié¢, Miljana Zekovié, ,Arhitektura

objekata Domova kulture u Republici Srbiji“,tematski zbornik radova, Novi Sad, 2014, str. 45-60

Babi¢, T; Kubet, V; Neducin:,,Concepts of Functional Organization of Modern Dwelling Betwen Two World
Wars in Novi Sad”, PhIDAC, Il International Symposium for Students of Doctoral Studies in the Fields of Civil
Engineering, Architecture and Environmental Protection, Novi Sad, 21-23. Septembar 2011, objavljeno u:

Radonjanin, V; Kurtovi¢ Foli¢, N. (ed.): PhIDAC, Novi Sad, 2011, ISBN 978-86-7892-336-4, str. 17-22.

Objavljeni strucni radovi:

Babi¢, T; Balzam, R:,,Studentska radionica: Ka Evropi, bulevarom?“, ¢asopis DaNS br.76, Drustvo arhitekata
Novog Sada, Novi Sad, jul 2012., ISSB 0351-9775, str. 75-78.

Babi¢, T: ,Oko arhitekture — fotografija u arhitektonskom stvaralastvu“, casopis DaNS br.78, Drustvo
arhitekata Novog Sada, Novi Sad, januar 2013., ISSB 0351-9775, str. 74-75.

Babi¢, T: , Arhitektonski dogadaj kao odraz urbane realnosti“, Prikaz istraZivackog projekta Dani salona,
¢asopis DaNS br. 80, Drustvo arhitekata Novog Sada, Novi Sad, januar 2016., ISSB 0351-9775, str. 46-47.
Babi¢, T: ,Jubilej kao povod za dogadaj, 50 godina od izgradnje nove Zeleznicke stanice u Novom Sadu“ DaNS
br. 79, Drustvo arhitekata Novog Sada, Novi Sad, oktobar 2014., ISSB 0351-9775, str. 70-71.

Babi¢, T; Momirov, M: ,Podgrade podsve(s)t grada” ¢asopis DaNS br. 79, Drustvo arhitekata Novog Sada,
Novi Sad, oktobar 2014., ISSB 0351-9775, str. 74.

246



