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Madarsko nemacke veze u vojvodanskoj madarskoj prozi i periodici
meduratnog perioda

Rezime

Predmet rada je videnje vojvodanskih Nemaca u knjizevnim tekstovima vojvodanskih
Madara u meduratnom periodu. NaSa razmatranja usmerena su na nacionalno relevantne
slike Nemaca u kulturi Madara u Vojvodini. Odraz kulturnog zivota susreCemo u
raznim semanticnim poljima i vidovima manjinske kulture, konkretno u madarskoj
periodici i u madarskoj knjizevnosti.

Cilj rada je prikaz odnosa izmedu dveju manjinskih naroda u meduratnom periodu sa
posebnim naglaskom na knjizevnost i1 kulturu. Meduratni period je posebno
interesantan, jer su Madari postali manjinski narod, tada su poceli oblikovati svoj
manjinski identitet, svoju kulturu i knjiZevnost i nastojali da se zblize sa ostalim
manjinama, tako i sa Nemcima. U novoj politickoj situaciji Madarima se nemacka
manjina ucinila kao prirodni saveznik u nacinu traZenja puteva, ostvarivanja novih
ciljeva, posebno u pogledu stvaranja kontakata.

U uvodnom delu rada posvecujemo prostor naseljavanju Nemaca i Madara na tlo
Vojvodine. Predstavljamo izvore, istoriografske teme na podruc¢ju manjinske politike s
obzirom na cestu prisutnost i isperpletenost narative i historiografije u knjiZevnim
delima — predmetu istrazivanja. Skoncentrisatemo se na literarne ¢asopise Vojvodanski
Napis (Vajdasagi ras) i Kalanda ([Krstina], Kalangya), kao i na romane vojvodanskih
piasaca: Ferenc Herceg (Herczeg Ferenc, 1863-1954), Karolj Molter (Molter Karoly,
1890-1981), Nandor Gion (Gion Nandor, 1941-2002), Imre Cepe (Csépe Imre, 1914-
1972) 1 Jano§ Herceg (Herceg Janos, 1909-1995). Mada su neka njihova dela nastala
posle Drugog svetskog rata, u njima je prikazan meduratni svet.

U navedenim cCasopisima analiziratemo sve napise koji se odnose na Nemce,
sunarodnike, savremenike madarske manjine, i nemacke stvaraoce iz mati¢nih zemalja,
Nemacke 1 Austrije, ¢ija se dela prikazuju u vidu recenzija i kritika. Vojvodanski
knjizevnici — romansijeri, ¢ija dela istrazujemo, stvarali su delom u naznacenom periodu

1 delom kasnije, posle Drugog svetskog rata. Zajednic¢ko je ovim delima, §to njihovi



autori — delom pomadareni Nemci — prikazuju medusobne odnose Madara i Nemaca sa
kulturnog i socioloskog aspekta, Cesto sa autobiografskim elementima. Marginalno
prikazujemo odnos vojvodanskih nemackih romanopisaca prema Madarima, kroz dela
podunavskog Nemca Adama Milera Gutenbruna iz Vojvodine (Adam Miiller-
Guttenbrunn, 1852-1923).

U radu polazimo od ¢injenice da su knjizevnost i Stampa prvobitna sredstva stvaranja,
odraza 1 izrazavanja nacionalnog identiteta. Knjizevna periodika je od primarnog
znacaja u razvitku madarske knjizevnosti, kulture 1 druStvenog zivota.

Hipotezu, da su se ove dve nacije dobro slagale, od vremena naseljavanja sve do kraja
Drugog svetskog rata, zbog bliskosti njihove vere i kulturne bastine, podvrgavamo
ispitivanju. Do kraja rada stizemo do preispitivanja ove hipoteze na osnovu kulturnog
zivota 1 knjizevnosti Madara. Nakon otcepljenja od Matice, Madari su se, trazivsi
oslonac i referentnu tacku, nastojali da se priblize Nemcima, koji su im u mnogome bili
uzor organizovanog ekonomskog zivota.

Za prikazivanje odnosa dveju nacija u ogledalu knjizevnosti 1 periodike koristimo se pre
svega metodama imagologije 1 komparativne imagologije. Ove izrazito
interdisciplinarne metode koriste saznanja istorije, antropologije, sociologije,
psihologije, kulturnih 1 politickih studija. Putem analize tekstova, pomocu komparativne
imagologije nalazimo 1 objaSnjavamo modele kolektivnih opaZzanja i predstava kod
nemacke nacionalne zajednice.

Istorija knjizevnosti vojvodanskih Madara mogla bi se napisati tragom istorijata njenih
Casopisa 1 periodi¢nih publikacija. Pri istrazivanju 1 analiziranju pomenutih literarnih
Casopisa nismo se koristili analitickom metodom, jer za postizanje cilja ovog rada nisu
bitne fizicke pojedinosti Casopisa, ve¢ intelektualna strana, sadrzaj i pogled na svet
autora. Literarni Casopisi ne odlikuju se samo po sposobnosti vrbovanja novih autora,
podupiranju autorskih namera i ciljeva, ve¢ im je zadatak vrednovanje, ne samo
knjizevnog zivota, ve¢ 1 svesti 1 polozaja svog naroda. Ovu stranu casopisa
Vojvodanskog Napisa i Kalande smo analizirali i prikazali sliku Nemaca u svesti

vojvodanskih Madara.
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The relationship between the Germans and Hungarians reviewed through the

Hungarian fiction and periodicals in Vojvodina between two Wars

Abstract

The topic of this study are the Germans in Vojvodina, reviewed from the perspective of
the Hungarians in Vojvodina, between two Wars. Our review is focused on the German
national image to the Hungarian culture in Vojvodina. A reflection of cultural life is
presented by various semantic values and aspects of the minority cultures, especially in
the Hungarian periodicals and the Hungarian literature.

The aim is to show the relationship between the two minorities between two Wars, with
a special emphasis on literature and culture. The period between two Wars is
particularly interesting; due to the fact that the Hungarians became a minority and at a
time they started shaping their minority identity, their culture and literature; they
endeavored to bring them together with other minorities, as well as with the Germans.
In the new political situation, they seemed as natural allies, finding the best ways to
achieve new goals and especially to create contacts. The first part of this study is
dedicated to colonization of the Germans and Hungarians on the territory of Vojvodina.
The sources are introduced as historiographical topics in the field of minority policy,
regarding to their frequent presence in the narratives and interference of historiography
in the literary works — which are the subjects of our research. The focus is on the literary
magazines “Vajdasagi Irds” and “Kalangya”, and also on the work of the novelists from
Vojvodina such as Ferenc Herczeg (1863-1954), Karoly Molter (1890-1981), Gion
Néndor (1941-2002), Csépe Imre (1914-1972) and Herceg Janos (1909-1995). Although
some of the works were created after the World War II, they displayed the world
between the two Wars.

In these periodicals, all the articles related to the Germans, compatriots and
contemporaries of the Hungarian minority will be analyzed, and also the German artists
in their home countries, Germany and Austria, whose works are displayed in the form
of reviews and criticism. The writers and novelists from Vojvodina, whose works are

being analyzed, created their works in that specified period and later, after the Second



World War. Common to these works are their authors, mostly Germans who were
assimilated to Hungarians, showing the interrelations of Hungarians and Germans from
the cultural and sociological aspects, often by using autobiographical elements. We
would like to show insignificant relationship between German novelists from Vojvodina
and Hungarians, through the work of the Danube German from Vojvodina: Adam
Miiller-Guttenbrunn, (1852-1923).

This study is based on the fact that literature and the press are the original means of
creation, reflection and expression of national identity. The literary periodicals are of
primary importance in the development of Hungarian literary culture and social life.
Hypothesis, that these two nations get along, from the time of settlement until the end of
World War II, due to the proximity of their religion and cultural heritage, is on the test.
By the end of the study, this hypothesis is reached the partial denial on the basis of
cultural life and literature of the Hungarians. After the secession of Mother Country,
Hungarians, asking for a support and a reference point, tried to get closer to the
Germans. They considered them, in many ways, as a model of well organized economic
life. The relationship between the two nations, reflected in the literature and periodicals,
is shown primarily using imagology methods and comparative imagology. These
methods use highly interdisciplinary knowledge of history, anthropology, sociology,
psychology, cultural and political studies. Through the analysis of texts and also by
comparative imagology, it is possible to find and explain models of collective
perception and performance of the German national community. As for the Hungarians
from Vojvodina, history of literature could be written by tracing the history of its
journals and periodicals.

No analytical method is used in researching and analyzing these mentioned literary
periodicals, since the goal of this study are not physical details of the magazine. The
intellectual side of the magazine, content and the author's point of view, were relevant
details for this study.

Literary magazines are not characterized only by the ability of recruiting new authors,
supporting the authors' intentions and objectives, but their primary task is evaluating,
not only the literary life, but also perception of the situation of their people. This side of
the magazines ”Vajdasagi Iras” and “Kalangya” were analyzed and it displayed the

image of the Germans in the minds of Hungarians from Vojvodina.
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Uvod

Teorijski i metodoloski pristup

Termin kultura ima latinski koren. Osnov moze da se vidi u izrazu cultus
(gajenje, obrada polja). Vremenom ovaj termin evoluira i dobija metaforicki
smisao"obrada duha", u poznolatinskom: 1. poljoprivreda; 2. bogoStovanje; 3.
negovanje ljudskih duhovnih kvaliteta. Medu modernim evropskim jezicima, re¢ nastaje
najpre u francuskom pa zatim prelazi u engleski i nemacki jezik (culture, Kultur,
madarski - kultura).

Kultura je kroz istoriju razli¢ito sagledavana, tumacena, i definisana. Pojam
kulture u danasnjem znacenju pojavio se u drugoj polovini 18. veka. Studije kulture,
kao akademsko polje, zaziveli su sredinom dvadestog veka sa ciljem iztraZivanja
sveukupnosti manifestacija kulture, s naglaskom na one zanemarene i na marginu
smestene, van ademskog fokusa (popularna i posebno radnicka kultura, rodni studiji i
sl.).

U naSem radu, pod pojmom kultura podrazumevamo oblik nacina zZivota jedne
zajednice kroz obicaje, vrednosni sistem, uzore 1 ideale, tojest pojam kulture koristimo u
smislu skupa navika jednog kolektiva. Jednostavnije: kultura je proces standardizacije;
celina duhovnih tvorevina, koju stvara “kolektivna volja” ili “predstava”, “duSa” jednog
naroda, shodno ¢emu, ima onoliko “kultura”, koliko ima zasebnih naroda, etnosa.
Kulturologija istrazuje materijalnu 1 simboli¢nu dimenziju kulture. Kulturna teorija daje
teorijsku osnovu kulturoloskih istrazivanja. Svaka teorija kulture je teorijski nacrt
shvatanja , kulture* (npr. kao kontrast pojmu ,,drustvo) koja podrazumeva fenomene,
mehanizme 1 osnovne strukture odredene zajednice ili nacije. Kulturne teorije nalaze se
zato na raskrsnici razli¢itih nau¢nih disciplina, kao Sto su sociologija, etnologija,
antropologija, itd."

Kulturna teorija se shvata jo§ granom antropologije, semiotike i drugih srodnih
disciplina, koja pokuSavaju definisati koncept kulture. Po semiotici kultura je skup od

ljudi izmisljenih 1 kori§¢enih signalna. Kultura je podeljena u vremenu i u prostoru, ne

! Znacajniji kulturni teoreti¢ari: Theodor W. Adorno, Franz Borkenau, Pierre Bourdieu, Norbert Elias,
Leo Frobenius, Max Horkheimer, Jurij Lotman, Claude Lévi-Strauss, Oswald Spengler, Max Weber,
Geert Hofstede, Fons Trompenaars
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postoji samo jedna kultura, razne kulture se povezuju i stupaju u medusobni odnos. Sa
aspekta socijalne antropologije kultura je ono $to je takode nauceno, a ne urodeno,
odnosno onaj deo covekovog okruzenja koji je on sam stvorio, mimo i preko prirode —
oko sebe.  Antropolosko znacanje kulture (kao nacin zivota) obuhvata sve ljudske
aktivnosti 1 elemente nasleda, nije svojina jedne uske grupe ve¢ citavog drustva i
vrednosno je neutralna: dakle svaka “kultura”, u smislu celokupnog nacina Zzivota
jednog naroda ili jedne grupe, jednako je dobra. Antropolozi opisuju kulturu ¢injeni¢no
onako kakao je nalaze u raznim druStvima. Veéina je smatra odrazom sadasnjih
okolnosti ili opet neki odrazom istorijskih slu¢ajnosti’. Sociologija, antropologija i
kulturne studije 20. veka definitivno razbijaju jedinstvo “kulture” u okvirima jednog
druStva u mnoStvo posebnih “kultura”. Svaka kultura izrazava odredena uverenja,
vrednosti 1 poglede, koji su, manje ili viSe zajedniclki za jednu kulturnu sredinu. Ispod
najopstijeg nivoa nalaze se zajednicki obrasci ponasanja i delovanja, karakteristicni za
neku odredenu kulturnu skupinu.

U naSem radu zastupljena je shvatanje pojma kulture, kao promenljivu drustvenu
pojavu, tj. dinamicku socioloSku kategoriju, koja se istorijski menja, pored ostalog i
zbog promena drustvenih uslova i okolnosti. Moraju se izu¢avati ne samo konstantni,
statisticki elementi kulture nego i1 dinamicki kulturni procesi. Promene u ljudskom
drustvu mogu se posmatrati jedino kao rezultati koji se odigravaju bilo u prostornoj bilo
u vremenskoj dimenziji. U tom slucaju se moze dogoditi da dve ili vise kultura razli¢itih
drustvenih grupa dodu u medusobni dodir i uti¢u jedna na drugu. Citav taj dijalekticki
proces kulturne interakcije naziva se akulturacijom. To je kada kultura jednog naroda
dode u dodir sa kulturom drugog, susednog naroda u odredenoj istorijskoj eposi.
Vojvodina, ¢uvena po svojoj multietnicnosti i multikonfesionalnosti, daje mnostvo
primera za akulturaciju. Narodi, koji su Ziveli na ovom podrucju nisu mogli da se ne
prilagodavaju svojim komsijama®. Medusobni uticaj na svakodnevni Zivot je bio veoma
raznolik 1 snazan. Uloga habzburskih vlasti, koji su dobrim delom odredivale nacin

zivota podanika svih nacionalnosti, nije nipoSto bila zanemarljiva. Gotovo

* Rodonacelnik ovog pravca je Edward B. Tylor (1871): Primitive Cultura [Primitivna Kultura]. London:
John Murray.

* Nemci od vojvodanskih domorodaca preuzeli su: na¢in skladistenja kukuruza, proizvodnju duvana,
gajenje paprika i dinja, poceli su gajiti ,,mangalicu — najcesc¢a vrsta svinje u juznoj Ugarskoj. Kod uzgoja
i preradi zita preuzeli su nacin rada: vrSidbu. Naravno isti toliki, ako ne i veéu uticaj su imali Nemci na
susedne narode.
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dvestopedesetogodisnji zajednicki zivot Srba, Nemaca i Madara u Vojvodini protekao je
uglavnom mirno i prijateljski. Odnosi nisu bili niti preterano bliski, niti preterano

emotivni, ali su bili uglavnom korektni i dobrosusedski.

U radu prikazujemo sliku Nemaca, Podunavskih Svaba u knjizevnim delima
vojvodanskih Madara. Do dan danas se drzi verovanje, da su Madari i Nemci u
Vojvodini bili dobri i bliski susedi, da su se dobro razumeli i imali su dobru saradnju.
To verovanje proizilazi iz ¢injenice da ova dva naroda imaju iste kulturoloske korene,
istu religiju 1 dug zajednicki zivot. Zajedno su se izborili sa svim potesko¢ama prilikom
naseljavanja Vojvodine posle Turaka. Detaljnom analizom literarnih tekstova iz
meduratnog perioda, medutim, dobijamo druk¢iju sliku. Te dve nacije su ziveli na istoj
teritoriji. Postavlja se pitanje da li su saradivali, da li su imali, koriste¢i danasnji izraz,
zajednicke projekte. Nakon Prvog svetskog rata, kada su Madari postali manjina u
novoj drzavi Jugoslovena, onda su tek shvatili da postoje druge nacije, koje vec
vekovima Zive u manjinskom statusu. Tek tada su vojvodanski Madari poceli da traze
kontakte sa Podunavskim Svabama. Svabe su medutim kroz vekove izgradili svoj
manjinski zivot i nisu se zbliZili ni sa jednom nacijom sa teritorije Vojvodine, pa tako ni
sa Madarima. Nemci nisu imali potrebu da menjaju svoj nacin Zivot ni posle Prvog
svetskog rata, pre svega jer se njihov zZivot nije promenio ni u novoj drZavi, budu¢i da
su oni bili 1 ostali manjinski narod.

Zajednicki Zivot 1 meSanje razli¢itih naroda i njihovih kultura je Cesta pojava na
nasim prostorima, pre svega na teritoriji Vojvodine. Ovaj suZivot je bio uslovljavan
istorijskim 1 civilizacijskim kontekstom. Iz susreta razli¢itih kultura su proizilazili
razli¢iti medusobni, medunacionalni odnosi. Susret sa drugim narodima je postala vazna
karakteristika istorijskog razvoja pojedinih nacija. Ovi medusobni uticaji odrazavaju se,
1 dan danas se odrazavaju, na umetnost i na knjiZzevnost. Pisci koriste sve knjizevne
zanrove da bi prikazali sliku drugog, tako i drugog naroda. Ovu prikazanu sliku Drugog,
u naSem slucaju drugog naroda u knjizevnim delima 1 u knjiZzevnoj periodici, proucava
imagologija. Ova nau¢na disciplina (zvana jo§ internacionalna hermeneutika)
pretpostavlja ne samo poznavanje kulture, jezika i mentaliteta Drugog, ve¢ i intenzivno
proucavanje vrednosti i verovanja sopstvenog naroda. Iz toga proizilazi da cilj

imagologije nije samo bolje razumevanje stranog, ve¢ i analiza sopstvenog identiteta,
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kroz analizu Drugog. Literarni tekstovi su najviSe doprineli upoznavanju stranih naroda
1 kultura. Literarno stvorena slika o Drugome, medutim, u vecini slu¢ajeva nije bila
realna 1 tako je podsticala stvaranje stereotipa, pre svega negativnih stereotipa.
Imagologija doprinosi tome da se iskorene ove nerealne slike.

Jedan od vaznih aspekata imagologije je trazenje odgovora na pitanje s kojih
ideoloskih polazista, pod kojim istorijskim i druStvenim uticajima je oblikovana slika
drugog naroda na odredenim prostorima. Na teritoriji Vojvodine, zahvaljuju¢i politici
Monarhije, meSanje naroda i1 kultura je bila svakodnevica. Vladari su svesno i
promisljeno naseljavali pripadnike pojedinih naroda u ,,drugi kraj Monarhije, da bi
razbili kompaktnost jedne nacije na odredenom prostoru. Naseljavali su i opustosena i
nenaseljena podrucja iz ekonomskih razlog.

Pre imagoloskog Ccitanja tekstova treba prvo odrediti istorijski-drustveni-
kulturoloski kontekst u kojem su nastali. Takode traba imati na umu, prilikom
otkrivanja i istrazivanja slike drugog naroda u knjizevnim tekstovima, da i identitet
pisca oblikuje sliku Drugog. Identitet presudno uti¢e na oblikovanje slike Drugoga, koji
ne pripada njihovoj zajednici. (Matovi¢, 2006:238)

Fernand Baldansperze (Fernand Baldensperger) 1 Pol fan Tihem (Paul Van
Tieghem), koji se smatraju osnivacima imagologije, kao sistematske naucne discipline,
komparativnu imagologiju su zamiSljali prostije 1 jednostavnije, nego u S§ta je ta
disciplina vremenom izrasla.

,Oni su ovo podrucje rada svojevremeno zacrtali samo opisno kao ,,L"étranger
tel qu'on le voire* [Stranac kako se on vidi], podrazumevajuéi pod tim sliku
nekog naroda u knjiZzevnosti drugog naroda. Do isticanja ove problematike dosli
su zapaziv$i da su, u uslovima, kada komuniciranje medu narodima nije bilo
toliko intenzivno, pre svega putopisci, svojim opisima kako su videli neki strani
narod, stvarali kod citalaca ustaljene stereotipe, pojednostavljene kolektivne
predstave o pojedinim  karakteristicnim  osobinama ovih  naroda.*
(Konstantinovi¢, 2006:11)

Zan-Mari Kare (Jean-Marie Carré) je bio prvi, koji je 1948. godine govorio o
imagologiji, kao o znafajnom podru¢ju komparatistickih istraZivanja. Naziv
imagologija je nastala na podrucju francuske etnopsihologije. Zajedno sa svojim
udenicima Zan-Mari Kare je radio na tome da se sve viSe potisne termin stereotipi u

korist etnopsiholoskih perspektiva imagologije. Osamdesetih godina proslog veka je
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Flamanac Hugo Disernik (Hugo Dysernick), profesor komparatistike u Ahenu, uveo
termin komparativne imagologije, kao imagologiju dopunjenu novim metodoloskim
saznanjima. Ovaj termin su prihvatili 1 ostale discipline, pre svega one, koje se bave
socioloskom psihologijom. (Konstantinovi¢, 2006:12)

Komparativna imagologija je interdisciplinarna i na taj nacin omogucava bolje
upoznavanje i razumevanje sveokupne istorije kulture. Putem analize tekstova, kao
jezickih posrednika stvarnosti, komparativna imagologija objasnjava modele
kolektivnih opazanja i predstava kod nacionalnih zajednica.

Pomo¢u ove metode prikazujemo sliku Podunavskih Svaba kod vojvodanskih

Madara, koja se razvila tokom vekova zajednickog Zivota.

Kolonizacija Nemaca na tlo Vojvodine

Za razumevanje 1 literarno vrednovanje jedne manjinske knjiZzevnosti, u naSem
slucaju madarske u Vojvodini, potrebno je specijalno poznavenje okruzenja, koje je u
velikoj meri uticalo na tekstove. ,,Samo od sebe”, bez proucavanja biografija
(socioloski, politicki polozaj autora u svojoj sredini, nacin rada, stru¢na sprema) ili
istorije knjiZzevnosti, bez konteksta tradicije, bez poznavanja geografskih uslova 1
jezickih promena (npr odrzavanje jezika, gubitak jezika) ne moze se razumeti manjina.

Budu¢i da u radu istrazujemo sliku vojvodanskih Nemaca u periodici
vojvodanskih Madara, treba prvo definisati nekoliko pojmova. U radu koristimo izrazito
naziv Nemci, mada kako okruzenje u kojem su ziveli, tako 1 oni sami, sebe su nazivali
Svabe.

Svabe: Prvi nemacki kolonisti (sa nemackog jezickog podruéja) su bili iz oblasti
gde se govorilo Svapskim dijalektom (schwébisches Dialektbereich) i zato se smatraju
Svapskog porekla (Abstammungsschwaben). Ova etnicka oznaka je preneSena na sve
nemacke imigranate, bez obzira sa kojeg podrucja su oni dosli (Nennschwaben). Na
osnovu njihovog porekla 1/3-a nemackih doseljenika dosla je iz Pfalca, 1/3-a iz
Bavarske, 1/4-a sa Svapskih teritorija Elzasa i Badena. ,,Svi Nemci u srednjem
Podunavlju, kako §vapskog porekla, tako oni po nazivu Svabe, poéeli su sebe nazivati

Svabama, kada su nakon Prvog svetskog rata, postali manjina u nacionalnim drzavama.
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(Zileti¢, 1994:3) Naziv "Volksdeutsche" poti¢e iz vremena Vajmarske Republike i
odnosio se na ,,etnicke” Nemce, koji nisu imali nemacko drzavljanstvo. Ovaj naziv nije
se odnosio samo na Nemce u Podunavlju ve¢ na sve Nemce izvan matice.

Pojam ,,Donauschwaben”, podunavske Svabe, po misljenju nekih autora,
stvorio je Adam-Miler Gutenbrun (Adam Miiller-Guttenbrunn), neposredno pred Prvi
svetski rat. Drugi tvrde, da je ovaj naziv po prvi put koristio geograf Herman Ridiger
(Riidiger) 1 univerzitetski profesor Robert Ziger (Sieger), oboje iz Graca, izmedu 1922-
23, kao opis za Nemce na teritoriji Ugarske. (Senz,1993:19) Tre¢e miSljenje, da je naziv
prvi put koristio germanista Gerharda Gesemanna, prilikom jednog predavanja na
univerzitetu u Pragu, decembra 1921, kada je nazvao ,,Doanuschwabama” koloniste
nemacke nacionalnosti u podunavskom regionu. Ovakvo teritorijalno odredenje
zastupaju Zoran Zileti¢ i Horst Fassel. ,Naziv Podunavske Svabe je 1930. godine
potvrdio ministar spoljnih poslova Vajmarske Republike, zahvaljuju¢i ¢emu nacionalna
grupa je kao nemacko priznata.” (Lexikon.freenet.de/Donauschwaben) Zoran Janjetovic¢
zastupa misljenje, da je ovaj naziv medu samim podunavskim Svabama prihvacen tek
posle Drugog svetskog rata, da bi se ograniéili od Svaba u Nemackaoj.

U ovom radu se pod nazivom Vejvoedina podrazumeva podrucje nekadasnje, od
Turaka okupirane juzne Ugarske, koje je nakon Prvog svetskog rata postalo deo
Jugoslavije.

Teritorija Backe je 1699. godine zakljucivanjem Karlovackog mira, a teritorija
Banata je 1718. godine zaklju¢ivanjem Pozarevackog mira bila oslobodena od opsade
Turaka, nakon 150 godina. Ovaj juzni deo Kraljevine Ugarske je pruzao zalosnu sliku.
Bio je opustoSen, pun mocvara, sa 4-5 stanovnika na jedan kvadratni kilometar. Po
popisu stanovnistva iz 1715-1720. godine danasnja Backa je brojala svega 20.000 dusa.
(Hegediis, 1998:5) Habzburski car zajedno sa svetovnim i crkvenim velikodostojnicima,
hteo je da stvori od opustosene Panonije jednu prihvatljivu zivotnu sredinu, koja bi se
prostirala od isto¢nih Alpa do Save 1 Dunava. U isto vreme na teritorijama nemackih
kneZevina, u decenijama nakon zaklju¢ivanja Vestfalskog mira 1648. godine, broj
stanovniStva se znatno povecao i ljudi su sve teze dolazili do obradivog zemljista.
OpustoSene teritorije Kraljevine Ugarske, koje su bile pod nadleznostima Habzburskog
vladara, nudile su se nemackom stanovnistvu, koje ¢esto nije imalo ni dovoljno hrane za

prezivljavanje. Budu¢i da su Habzburzima, kao i madarskim plemi¢ima bila potrebna
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novcana sredstva, koja su obezbedivali od poreza, madarska skupsStina u Bratislavi
1722/23. godine je zatrazila dozvolu od vladara Karla III. ,,da u drzavu pozovu slobodne
ljude sa razli¢itim zanimanjima, koji bi bili izuzeti od obaveze placanja poreza za 6
godina.”“ (Hegediis, 1998:5) Spomenuti zakon (Clan 103), je postavio temelje
naseljavanja opustoSene teritorije, oslobodene od Turaka. Na teritorije nemackih
vojvodstva poslati su agenti za regrutovanje. Slali su ih i centralne vlasti i privatni,
bogati zemljoposedeoci. Ovi agenti su poneli sa sobom objavu vladara ili
zemljoposedeoca, koju nisu samo procitali na centralnim trgovima sela i gradova, nego
su je i delili zainteresovanima. Sva tri vladara, koji su naseljavali Nemce, obeéavali su
im plodne zemlje, lepe Sume, zdravu vodu, 6 godina poreskog oslobodenja, 3 godine
oslobodenja od placanja dazbine zemljoposednik, izgradnju crkve od strane drzave,
slobodno raspolaganje sa dobijenom zemljom, i moguénost slobodne selidbe. Jedina
obaveza im je bila, da svaka porodica raspolaze 500 forinti gotovine, i da do 1782.
godine, do Edikta o toleranciji, budu katolici.
Nemacka migracija je imala tri velika talasa, koji se u nemackoj literaturi naziva
Schwabenzug — migracija Nemaca:
1. Karolinsko naseljavanje izmedu 1723-1726. godine, pod vladavinom Karla III.
(1685-1740).
2. Terezijansko naseljavanje izmedu 1763-1773. godine, pod vladavinom Marije
Terezije (1740-1780)
3. Jozefinsko naseljavanje izmedu 1782-1787. godine, pod vladavinom Jozefa II.
(1741-1790)
Izmedu 1744. 1 1768. godiSnje dva puta su naseljavani sumnjivi elementi drustva iz
Beca (skitnice, prostitutke, dZeparo$i i1 politicki agitatori). Takva vrsta kolonista,
medutim nije odgovarala vodstvu TemiSvara, jer su oni TemiSvar kao destinaciju za
naseljavanje kompromitovali, 1 otezali vrbovanje vrednih paora, jer je Banat postao
kolonija zlo€inaca.
U XVII veku po pribliznoj proceni, stanovni§tvo Backe i Banata se povecavalo sa

nemackim kolonistima na slede¢i nacin:
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Drzavno naselj. Privatno naselj.
Backa 30.000 5.000
Banat 73.000 10.000
Ukupno 103.000 15.000

Vecina doseljenika je stiglo recnim putem do Ugarske, krenuvsi iz Ulma, gde su se
ukrcali u vece barke (nemacki: Ulmer Schachtel), pa su preko Regensburga, Beca,
Bratislave i Budimpeste stigli do Apatina, odakle su se peske uputili ka njihovim
odredistima. Sta im se nakon toga dogodilo, to najbolje opisuje jedna nemacka izreka:
Die ersten hatten den Tod,
Die zweiten die Not,
Die dritten erst das Brot.

[Prve je zadesila smrt,

Druge nemastina,

Tek tre¢i su imali hleba. ]

Najveéi problem je predstavljao navikavanje na ovda$nje okolnosti: Svabe-
kolonisti dosli su iz juzne Nemacke koja je puna brda i planina, vazduh je zdrav,
naspram toga Backa i Banat su bili kao jedna ogromna moc¢vara. Najcesc¢a bolest je bila
malarija, koja je tada jo$ bila neizleCiva, 1 odnela je skoro polovinu naseljenika. Zbog
toga su Banat 1 Backu dugo spominjali kao ,,groblje kolonista®. I materijalno su se tesko
snalazili, jer ovdaSnja agrikultura je zahtevala drugalije poslove nego napuStena
domovina. U prvim decenijama trebali su da obezbede svoja imanja od poplava, de reSe
drenazu vode, da krc¢e Sume.

Kolonisti su na ovom delu Panonske Nizije, po carskom naredanju nosili titulu
,»veciti, slobodni podanici cara kralja®, dok u feudalno uredenoj Madarskoj nije bilo
drugih titula sem plemstva i kmetova. Nemacki doseljenici su dobili gradanska prava
jos pre Francuske Revolucije. U Banatu i u Backoj su nemacki kolonisti ziveli u
takozvanoj ,,Vojnoj Granici“, koja se prostirala od Drave 1 Dunava sve do Balatona 1
zvala se ,,Svapska Turska®. Vojne granice su se prostirale od Kninske Vojne Granice na
severozapadu, do Knezevine Transilvanije na jugoistoku. Vojna Granica je sluzila kao

odbranbeni pojas od napada Turaka. Nemci su imali pravo vlasniStva nad zemljom, koju
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su obradivali. Imali su pravo na slobodu zenidbe, na odabir zanimanja, na naseljavanje i
na putovanje. Oni su bili prvi samostalni i slobodni podanici, takozvani ,,slobodni
seljaci. (Pfeifer-Neugebauer, 2010:77) Vec¢ina Nemaca je bila katolicke veroispovesti,
tek u tre¢em talasu imigracije su doSi Nemci evangelisti. Migranti su bili pobozni, verni
svojoj crkvi i vera im je bila vaznija od nacionalne pripadnosti.

Medu nemackim naseljenicima su bili popovi i ucitelji, koji su poducavali decu
da pisu, Citaju 1 da broje na maternjem jeziku. Zahvaljujuc¢i ovoj brizi za obrazovanje, ne
samo u gradovima ve¢ u svakoj nemackoj zajednici, prakti¢no nije bilo nepismenih.

Upoznavsi susedne narode, Nemci nisu mogli da prihvate srpski nacin Zivota, a
Srbi su se takode drzali podalje od nemackih kolonista. Gledali su na njih kao na
nametljive strance koji oduzimaju njihovu zemlju i1 ograni¢avaju im stocarstvo. Miran
suzivot dveju nacija usledio je tek kada su i administrativno razdvojili sela razli¢itih
nacionalnosti. Tako su nastala tipi¢na ,,dvojna naselja“ kao np.: Stari- i Novi Sivac,
Stara- i Nova Palanka, itd. Gde se to nije moglo ostvariti, tamo su razli¢ite nacionalnosti
ziveli u razli¢itim delovima naselja, Srbi, Nemci, kasnije Madari, Slovaci, Rumuni i
Rusini, svi posebno u svojim delovima naselja.

Vec¢ druga-trea generacija Svapskih naseljenika osecala se kao domorodac.
Vecina njih je bila dvo- trojezi¢na, jer im je poznavanje jezika pomoglo oko posla i oko
druStvenog napretka. Ovim okolnostima je sigurno doprinela 1 madarska jezicka
dominacija, koja je aktivirala akulturaciju podunavskih Svaba, jer su oni zarad
privrednog napretka zapustali nacionalnu svest. Imali su medutim, jak regionalni
lojalitet 1 osecaj pripadnosti viSejezickoj Habzburskoj Monarhiji. (Beli-Gonc, 2013:198)
Region izmedu Dunava 1 Karpata 1918. godine, imao je 1,5 miliona nemackih gradana.
Uz malobrojnu grupu Nemaca u Bosni (oko 20.000), glavnina nemacke nacionalne
manjine u Kraljevini SHS/Jugoslaviji se sastojala od takode nevelike (35.000), ali
ekonomski i dru§tveno izuzetno jake skupine Nemaca u Sloveniji i Podunavskih Svaba
u Vojvodini 1 Slavoniji. Uprkos tvrdnjama nacistiCkih propagandista, te grupe, sa vrlo
razli¢itom istorijom, poloZajem 1i tradicijom, nikad nisu srasle u jedinstvenu narodnu
zajednicu [ Volksgemeinaschaft]. (Janjetovic, 1999:241)

Posle sklapanja Versajskog mira 1919. godine su podunavske Svabe bile
podeljene u tri drzave u kojima ih je ¢ekala razli¢ita sudbina. U Rumuniji su imalai

odli¢no razvijen nemacki Skolski i crkveni sistem, imali su svog ,,Svapskog” biskupa Dr.
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Augustina Paha®. U Jugoslaviji su izgradili jako udruZenje kroz veé postojete zadruge.
U vecini slucajeva su uspeli da sacuvaju svoje skole, koje im je nova jugoslovenska
drzava prepustila. ,,Slovensko stanovnistvo je sa odusevljenjem docekalo srpsku vojsku
kao oslobodilacku, dok su Nemci i Madari umnogome strahovali za svoju sudbinu.*
(Kasa$, 2004:265) Podunavske Svabe nisu imali poverenja u novu drzavu. Razlog
nepoverenja je bila viSestruka: kraljevska diktatura; optereéenje poljoprivredanika sa
velikim porezima; nepravedna agrarna reforma; ograni¢ena moguénost kupovine
obradivog zemljiSta, dok u isto vreme paori slovenskog porekla dobijali su povlastice;
zanemarivanje kolektivnih prava manjina, posebno manjinskog skolstva; drzavni napori
za asimilaciju, bezperspektivnost mladih, akademski obrazovanih pripadnika manjina
zbog nemogucénosti obavljanja drzavnih ili druStvenih sluzbi. Postalo je jasno, da cilj
podunavskih Svaba, da dobiju kulturalnu autonomiju - identi¢nu autonomiji koju su
Srbi uzivali u habzburS§koj Monarhiji do 1912, neée biti ostvareno. (Beli-Gonc,
2013:204)

Privredna snaga podunavskih Svaba je, uprkos teskocama, rasla, sve do IL
svetskog rata. Svabe su ¢inile petinu ukupnog stanovnistva, Cetvrtinu zemlje su oni
obradivali, 1 tre¢inu prinosa su oni proizvodili. Sem Zitarica — u glavnom pSenice — na
pesku (na peskovitim 1 lesnim podrucjima, Telecka, VrSac 1 Bela Crkva) bili su Svapski
vinogradi, gde su proizvodili nemacka vina. Konoplju su proizvodili na teritoriji
Hrvatske, Slavonije i Banata. 1942. godine od 135 fabrika konoplja 101 je bila u
Svapskim rukama.

U jugoslovenskom Banatu, Backoj, Sremu i1 Slavoniji su nastale centralne
zadruge Svaba ,,Agraria“ i ,,Svapsko-Nemacki Kulturni Savez“ [Schwibisch-Deutsche-
Kulturbund] kao 1 ,,Nemacka Fondacija“ [Deutsche Stiftung]. Nemacka poljoprivredna
Zimska Skola u Futogu je otvorena tek 1940. godine, tatno 20 godina nakon osnivanja
Kraljevine Jugoslavije. Pored nemackih srednjih Skola u Beogradu i1 u Zagrebu, koje su
bile podrzane od strane nemacke ambasade, postojala je samo jedna privatna nemacka
pedagoska Skola u Vrbasu od 1931. godine i od 1933. jedna privatna nemacka
gradanska $kola [Biirgerschule]. Obe su osnovane od strane Nemacke Skolske

Fondacije [Deutsche Schulstiftung] odobrene 1930. godine. Godine 1940 su osnovane

* Augustin Pacha (1870. Moritzfeld, Banat,Kraljevina Ugarska - 1954. Temi$var, Banat,Rumunija)
rimokatoli¢ki biskup TeiSvarske biskupije. Zvali su ga Svapski biskup (Schwabenbischof) i narodni
biskup (Volksbischof)
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nemacka gimnazija u Vrbasu i gimnazija u Apatinu. Ostala nemacka naselja su bila do
1941. bez nemackih skola.’

Posle Prvog svetskog rata obrazovano je viSe nemackih akademskih drusStava
koja su se 28.08.1926, na skupstini u Zrenjaninu (BecCkereku) ujedinila u Nemacki
akademski savez Jugoslavije u Svapsko-nemackom Kulturbundu [Landesverband der
Deutschen Akademiker Siidslawiens im Schwébisch-Deutschen Kulturbund]. U leto
1940. konstatovano je da je procenat obrazovanih ljudi kod nemacke manjine (0,07%)
nizi od drzavnog proseka (0,1%). Malobrojnost visokoobrazovanih sunarodnika bila je
ozbiljna prepreka u kulturnom razvoju. Za utehu, Cesto se naglasavalo da je mlada
generacija intelektualaca odana sopstvenom narodu i spremna da se posveti njegovoj
emancipaciji, dok su pre Prvog svetskog rata Skolovani Nemci brzo podlegli
madarizaciji. (Beslin, 1995:159)

Nemacki uticaj na svakodnevni zivot Srba i Madara u Vojvodini bio je vrlo
raznolik i snazan. On nije bio podjednak u svim sferama Zzivota, tj. bio je jaci u onim
oblastima gde je postojalo viSe prostora za usvajanje korisnih novotarija, kao §to su
poljoprivreda, privreda, graditeljstvo, itd. Pri tom Nemci nisu bili jedini koji su
»davali®, a Srbi 1 Madari nisu bili samo ,,primaoci* kulturne uticaje. Naprotiv, izmedu
pripadnika tri naroda se razvila Ziva kulturna razmena, koja je, uz razmenu sa ostalim
narodima u regionu, stvorila jedinstvenu svakodnevnu kulturu Vojvodine.

Nemacki seljaci 1 zanatlije su bili radni, vesti, usmereni ka jednom cilju. Ovaj
visok radni etos su posedovale i njihove Zene, koje su aktivno ucestvovale 1 u privredi.
Podunavske Svabe su imali visi Zivotni standard i njihov nacin Zivota je bio uzoran. Ali
kao uzor su sluzili Svabe i zbog drugih stvari: kultura rada, ishrane, stanovanja, manira,
odrzavanje reda, jezika, tako da su oni odigrali jednu od klju¢nih uloga u procesu
civilizacije regiona. Cuvena je bila i njihova $tedljivost, koja se znatno razlikovala od
obic¢aja njihovih suseda, koji su prosipali pare 1 bili ¢esto alkoholicari.

Pre Prvog svetskog rata, zajednicka drzava, zajednicka istorija, stvorila je osecaj
zajedniStva, solidarnost izmedu raznih nacija Karpatskog basena. Drustvo nije bilo
podeljeno po jeziku i nacionalnosti, ve¢ po statusu u drustvu. Unutrasnji sukobi nisu bili

nacionalni sukobi, ve¢ su bili sukobi razlicitih slojeva drustva. Rumuni, Slovaci, Srbi ili

> Entwicklung und Erbe des des donauschwibischen Volksstammes. Festschrift fiir Josef Volkmar Senz
zum 70. Geburtstag. Herausgegeben von Georg Wildmann, Miinchen 1982. Franz Schneider:200 Jahre
Landwirtschaft der Donauschwaben, str. 117.
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Nemci, svi su se izjasnjavali kao drzavljani Ugarske. Deo Nemaca sa teritorije
Monarhije je sebe nazivao Deutschungarn-om [nemacko-Madari]. S druge strane, deo
Nemaca je sebe drzao za Ungarlindischen Deutschen [Nemci u Ugarskoj]. Pod
Ugarskom se podrazumevao geografski pojam, drzava sa viSe nacionalnosti, gde su se
Nemci u kulturno politickom smislu izjasnjavali kao Madari. Kod naroda Monarhije,
sem Madara, nije se razvila gradanska emancipacija ni narodni suverenitet — nacija je
znacCila drzavljanstvo. (Senz, 1977:13) Naucnici ovu pojavu nazvali su svest o
hungarusu, svest o madarstvu [hungarus-tudat]. Ovaj pojam zajednicu definiSe na
osnovu teritorije na kojem zivi, tojest identitet naroda jene drzave se ne odreduje po
etnickoj ili po jezickoj osnovi. Do pocetka XIX veka, do pojave nacionalizma, za
stanovnike Ugarske je bilo vaZnije gde stanuju, nego kojoj nacionalnoj zajednici
pripadaju. ViSejezi¢nost je bila svakodnevica. (Miskolczy, 2002:163)

Tokom poslednjih pet decenija postojanja HabzburSke monarhije, nakon Bahove
ere, Svabe su bili izlozeni madarizaciji u Ugarskoj, odnosno kroatizaciji u Hrvatskoj,
koja je obuhvatila 1 deo Srema koji danas pripada Vojvodini. Mnogi odnarodeni Nemci
su postali madarski ili hrvatski prvoborci. Uzrok tome je bio nedostatak nacionalnih
ustanova i teznja za usponom na drustvenoj lestvici. Uz Slovake, Svabe su bile glavne
zrtve tzv. asimilacije uspona [Austiegsassimilation]. (Janjetovi¢, 1999:242) Jedan
poznati primer asimilacije Svaba je pisac Ferenc Herceg (roden 1863. kao Svaba Franc
Hercog u VrScu 1 umro u Budimpesti 1954. kao Madar) koji je od savremenika bio
slavljen kao madarsko knjizevno poluboZanstvo. On se potpuno pomadario i ¢ak postao
osnivac 1 predsenik madarske revizionisticke lige posle Prvog svetskor rata.

Kod Hrvata je broj radnika nemackog porekla takode bio velik. Dovoljno je
spomenuti samo dva najistaknutija: Ljudevita Gaja i Josipa Jurja Strosmajera.

Tridesetih i Getrdesetih godina proslog veka u $irem sloju Svaba primetna je
polarizacija na stariju generaciju, koja je stasala jo§ u Ugarskoj, 1 na mladu, koja je
odrasla u Jugoslaviji i koja, iako ne zbog jugoslovenskog patriotizma, vise nije htela da
cuje za Madarsku. (Janjetovi¢, 1999:243) Ta nova generacija, koja je ve¢ na studije
odlazila u Nemacku, umesto u Be¢ ili PesStu, osnovala je Pokret obnove
[Erneuerungsbewegung]. Ovaj pokret je postao nacisticka struja u Kulturbundu koju su
predvodili pretezno mladi intelektualci, a koja se 1935. otvoreno suprotstavila

konzervativnom vodstvu. (Beslin, 1995:156)
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Svabe, pre svega stara generacija je bila izrazito religiozna, kako rimokatolici
tako i protestanti. Uz tradicionalnu religioznost Svaba, antisemitizam je bio glavna
konstanta njihovog idejnog nasleda. Medutim, ni drugi narodi u regionu nisu ostali
netaknuti od antisemitizma. Kod nacionalno svesnijeg dela Svaba mrZnja prema
Jevrejima je verovatno, uz tradicionalne religiozne i ekonomske motive, imala, kao i
kod srpskih antisemita, i svoju antimadarsku notu, budu¢i da su Jevreji u Vojvodini bili
nosioci madarske nacionalne ideje, kulture i jezika. (Janjetovi¢, 1999:244)

Jedan izveStaj vlasti iz 1940. opisuje vojvodanske Nemce kao ,,izrazito

antisemitske®, za razliku od pasivnih Madara. (Janjetovi¢, 1999:244)
Posle 1933. godine Treé¢i Rajh je hteo da iskoristi podunavske Svabe, kao sredstvo u
postizanju svojih spoljnopoliti¢kih ciljeva. Medu samim Svabama je doslo do
mimoilaZzenja miSljenja o politici 1 ciljevima mati¢ne drzave. U Madarskoj su se
grupacije okupljene oko Jakoba Blejera (1924, Ungarldndischer Deutscher
Volksbildungsverein — Kulturno Udruzenje Nemaca u Madarskoj) i Franca Basa
(Nemacko Narodno Prijateljstvo) ¢vrsto vezivale za tadasnju nemacku politiku. Bas je
1938. osnovao Savez Nemaca u Madarskoj [Volksbund der Deutschen in Ungar]. U
Rumuniji vode Nemaca pocinju u tridesetim godinama da se orijentiSu prema Tre¢em
Rajhu, nakon S§to su osnovali Nacionalsocijalisticku Obnoviteljsku Organizaciju
Nemaca u Rumuniji (NEDR). To osnivanje je dovelo do konflikata sa starijim
generacijom. U Jugoslaviji je takode doslo do sukoba medu Svabama. Starije generacije
1 Katoli¢ka Crkva (koja je uloZila velike napore da spreci nacifikaciju svojih vernika) su
se protivili prihvatanju 1 propagiranju nove ideologije. Nije im odgovaralo
uniformisanje nemackih nacionalista. Uticaj Rimokatolicke crkve je vrlo dugo ostao
prili¢no jak. On je doduSe sputavao nacionalno osves¢ivanje, ali je istovremeno sluzio
kao najjaca brana nacifikaciji. Otpor Katolicke crkve je pretrpeo ozbiljan udarac u
prolece 1938. kada su se raspale katolicka omladinska udruzenja u Backoj, gde je 1 bilo
teziSte katolickog otpora. Vode nove ideologije su propagirali nove ciljeve. Vecina
podunavskih Svaba nije htela da se menja, hteli su da zadrze dotadasnji nadin Zivota,
tojest politicku pasivnost.

U Apatinu se pojavio list Die Donau (Dunav - 22. juna 1935.). Izlazio je jednom

sedmicno (subotom) u tirazu od 1000 primeraka. Die Donau nije bio list za verska
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pitanja, nego polititko glasilo Katolitke akcije. Adam Berenc®, najeksponiraniji i
najuporniji protivnik nacizma medu Nemcima u Jugoslaviji, stvorio je od ovog
nedeljnika pravu tribinu za polemiku sa Obnoviteljima. Osnovna optuzba uperena protiv
katolicke crkve bila je to $to je anacionalna. Glavni razlog za odbojnost prema Berencu
bila je njegova prohabzburska i madarofilska orijentacija. (Beslin, 1999:112)

Od pola miliona Nemaca u Jugoslaviji vec¢ina njih — 383.674 ili 80% - bili su
vernici katolicke crkve. U Backoj je od 173.796 Nemaca bilo 130.000 (78%) katolika.
(Beslin, 1999:109)

Nemacka omladina u Backoj je pokazivala mnogo veéi stepen odusevljenja

nacionalsocializmom od Nemaca iz ostatka Madarske. (Janjetovi¢, 1999:257)

Nemacka periodika u Vojvodini u meduratnom periodu

Posle Prvog svetskog rata u Vojvodini je obrazovano vise nemackih akademskih
drustava koja su se 28.08.1926. na skupstini u Zrenjaninu (Beckereku), ujedinila u
Nemacki akademski savez Jugoslavije u Svapsko-nemackom  Kulturbundu
[Landesverband der Deutschen Akademiker Siidslawiens im Schwébisch-Deutschen
Kulturbund]. U leto 1940. konstatovano je da je procenat obrazovanih ljudi kod
nemacke manjine (0,07%) nizi od drzavnog proseka (0,1%). Malobrojnost
visokoobrazovanih sunarodnika bila je ozbiljna prepreka u kulturnom razvoju Nemaca.
Za utehu, Cesto se naglasavalo da je mlada generacija intelektualaca odana sopstvenom
narodu 1 spremna da se posveti njegovoj emancipaciji, dok su pre Prvog svetskog rata
Skolovani Nemci brzo podlegli madarizaciji. (Beslin, 1995:158)

Prve novine u Novom Sadu pojavile su se u prvoj polovini XIX veka na srpskom
jeziku. Mada su Stampani u Pesti 1 u Becu (Serbski Letopis 1825, Backa Vila 1841,
Napredak, kasnije Serbski dnevnik, Zastava, Branik, Straza) autori su bili Srbi.
Podunavske Svabe medutim nisu se interesovali ni za ¢itanje ni za §tampanje nemackih
novina, nisu imali vremena za to. Bili su apoliti¢ni i zahvaljuljuéi katoli¢kom kleru, oni
su ¢itali duhovnu literaturu na nemackom jeziku. Tanak sloj obrazovanih Nemaca, pre

svega gradsko stanovniStvo, Citao je Stampu iz BecCa, Peste 1 Presburga, koja je poStom

6 Adam Berenz (1898, Apatin — 1968,Kalo¢a) rimo-katolicki svestenik, novinar, aktivista otpora u Bagkoj
za vreme nacionalsocijalizma.
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stizala u provinciju, Vojvodinu. (Beli-Gonc, 2013:198) Treba imati na umu da su
Nemci, za razliku od Madara, viSe citali knjige od novina i listova. Najve¢i deo
nemacke populacije je Cinilo seosko stanovnistvo, koje je svakodnevno ¢itanje novina
smatralo troSkom i dangubom koja vise prili¢i varoSanima, tako da je taj luksuz sebi
dopustao samo nedeljom. (Janjetovic, 1999:250)

Prve novine na nemackom jeziku u Vojvodini su kasnije osnovane nego u drugim,
od Nemaca naseljenim regijama. (Beli-Gonc, 2005:416)

Posebna karakteristika Stampe na nemackom jeziku u Vojvodini je njena
lokalna, brojno ograni¢ena Ccitalacka publika — zato su nemacke dnevne novine
Stampane izuzetno retko. ,,Provincijske novine* — su specifican fenomen medija
podunavskih Svaba, jer medu Srbima i Madarima nije bilo tako uobicajeno da svako
selo ima svoje novine. Medutim, ove nemacke regionalne novine nikad nisu dospele do
Sire Citalacke publike. (Beli-Gonc, 2013:198)

Prve Svapske dnevne novine u Kraljevinni Srba, Hrvata i Slovenaca bile su
Deutsches Volksblatt [Nemacke Narodne Novine], koje su bile koncipirane kao
centralni organ Nemaca u novoj drZavi, 1 postale su najvazniji i najuticajniji nemacki
organ u meduratnom periodu. Prvi broj je izasao iz Stampe 25. oktobra 1919. U to
vreme je nemacka Stampa u Vojvodini dozivela svoj vrhunac: bibliografije u tridesetim
godinama XX-og veka beleze Cak 40 listova, nedeljnih, mese¢nih, 1 tromesecnih
Casopisa, koje su izlazile na ovom podrucju. (Beli-Gonc, 2013:200)

Stampa vojvodanskih Svaba je postepeno napravila zaokret u pravcu
nacionalsocijalizma, slede¢i, kao 1 ranije, tokove razvoja u mati¢noj zemlji. (Janjetovic,
1999:249)

Pokretanje Casopisa Folksvart-a’ [Volkswart - Narodni ¢uvar] trebalo je da
probudi kreativne potencijale nemacke inteligencije. Na ovu potrebu ukazao je u prvom
broju profesor Filip Hilkene® u nadi da ¢e Folksvart postati:

»Stampano glasilo za zajednicka kulturna pregnuca svih Nemaca u Jugoslaviji.
Cak i vise od toga (...) da ¢e prokréiti put nadim Nemcima u izgradnji
jedinstvene, samosvojne kulture. Mi Nemci u Jugoslaviji nemamo svoju
sopstvenu kulturu. Istina, bogati smo visokoobrazovanim pojedincima u svim

7 Volkswart. Vierteljahresschrift fiir deutsche Volkstumspflege in Siidslawien. Izlazi od oktobra 1932. do
avgusta 1935. godine.

% Philipp Hilkene (1875 N.Vrbas-1938 N.Sad) uéitelj, novinar. Jedan od najaktivnijih i najzasluznijih
kulturno-prosvetnih delatnika medu Nemcima u Vojvodini.
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oblastima i toga ne treba da se stidimo u poredenju sa drugim narodnostima. Ali
veliki broj obrazovanih ljudi jo§ ne znac¢i kulturu. (...) Mi imamo nekoliko
svetlih imena, ali ona su samo izuzetna pojava u odnosu na zalosnu ¢injenicu
nase duhovne jalovosti. Kako siromasni moramo da izgledamo sami sebi ako se
uporedimo sa, kod nas odomacenom, madarskom literaturom, a da 1 ne
govorimo o, u hiljadu sokova potekloj, jugoslovenskoj literaturi, koja je u
usponu.“ (Hilkene, 1932/2)°

Hilkene je, u Zelji da usmeri knjizevne stvaraoce na zavicajnu tematiku i traganje
za autenti¢nim izvorima, prilicno ostro osudio aktuelne uticaje iz velikih gradova, na
primer Berlina ili Beca.

U Folksvartu su se najces¢e oglaSavali profesori i1 ucitelji iz srednjih 1 osnovnih
Skola. ,,Rado su slali kratke, nepretenciozne, ali u nau¢nom pogledu uglavnom korektne
i dragocene priloge iz zaviCajne istorije, etnografije, istorije umetnosti. Sa velikim
entuzijazmom su pisali o nacinu gradnje kuca, de¢jim igrama, narodnim noS$njama,
poreklu porodica u selima.* (Beslin, 1995:158) Literarnih tekstova u Folksvartu-u bilo
je znatno manje.

Filip Hilkene, profesor germanistike — studirao je nemacki jezik i1 knjizevnost u
Budimpeiti, Zenevi, Lozanu i Parizu — jasno se ogradio od oponasanja knjizevnih uzora
iz mati¢ne zemlje:

»Vlastitom snagom moramo ozdraviti (...). Zbog toga moramo proizvesti
sopstvene kulturne vrednosti, specificnu kulturu. (...). Mi Nemci u Jugoslaviji
uglavnom Zivimo na selu i imamo snazno i vredno seljaitvo. Sta ¢ée nam
rafinirana velegradska kultura sa njenim stramputicama 1 zabludama,
perverznom erotikom i poezijom koja buja iz trulezi mocvara i ponora.‘
(Hilkene, 1932/1)

Osim ovog njegovog poslednjeg stava 1 misljenja profesora Hilkenea proslost
Nemaca 1 Madara u mnogome se podudaraju. Folksvart 1 literarni ¢asopis Madara,
Kalangya, su imali iste ciljeve i teznje. Folksvart je u izvesnom periodu delovao kao
Kalangyi kongenijalan Casopis. Ipak, 1 teorijski prilaz i praksa madarskog casopisa
pruzaju jednu dijametralno razli¢itu sliku. Pregled 1 istraZivanje literarnih casopisa
Vajdasagi Irds i Kalangye, u odnosu na repertoar nemacke knjizevnosti, kao i njeno

bavljenja sa vojvodanskim Nemcima, pokazuju da su Madari sa dosta paznje pratili

? Hilkene, Philip (1932): Unsere Ziele. Volkswart, 1/1.
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prevashodno literarna zbivanja u Nemackoj, ali isto tako i svakodnevni zivot Nemaca u

Vojvodini.

Madarska periodika u Vojvodini u meduratnom periodu

Stampa je bila glavni faktor javnog i kulturno-prosvetnog Zivota Madara u
Vojvodini. U razdoblju izmedu dva svetska rata su najznacajniji dnevni listovi na
madarskom jeziku bili Délbdcska [Juzna Backa] u Novom Sadu, Bdcsmegyei Naplo
[Dnevnik Backe Zupanije] u Subotici, odnosno Torontdl [Torontal] koji je osnovan
1871. u Zrenjaninu. Od nedeljnika je 1925. godine u Subotici je pokrenut 4 Munka
[Rad], 1926. u Zrenjaninu Tiikor [Ogledalo], a 1928. kao mesecnik, u Novom Sadu
Hitélet [Verski zivot]. (Botlik-Csorba-Dudas, 1994:105)

Sa aspekta istorije madarske Stampe u Vojvodini promena granica posle
Trijanonskog mirovnog sporazuma nije prouzrokovala lom. Stampa je zadrzala svoj
kontinuitet. Najbolji primer za to je nekadasnji list Henrika Brauna (Braun Henrik)'’,
Bacskai Hirlap [Backi vesnik], koji je od 1897. do svog prvog prestanka, pocetka 1919.
izlazio svaki dan. Pauza je trajala svega nekoliko meseci, jer je list ponovo poceo
izlaziti pod naslovom Magyar Ujsdg [Madarske novine]. Dve godine kasnije je uspeo
vratiti svoj stari naslov. Isto tako uspeSno se suprotstavio politickoj promeni i
Bdcsmegyei Naplé"', koji je izlazio redovno poev od 1903. godine. Madarska §tampa
se jo§ viSe razvila od kraja dvadesetih godina, broj listova se popeo na vise desetina.
Tokom dvadesetih godina je u Vojvodini, ... izlazilo dvadeset osam listova na
madarskom jeziku, od toga pet dnevnika, jedanaest nedeljnika, pet dvonedeljnika, Cetiri
mesecnika i tri periodike.” (Botlik-Csorba-Dudas, 1994:107)

Mada je objavljeno i relativno mnogo knjiga, novine su igrale zna¢ajniju ulogu u
knjizevnom zivotu Madara u Vojvodini. ,,Tokom dve decenije izmedu dva svetska rata

knjiZzevnost jugoslovenskih Madara je uglavnom Zivela na novinskim stupcima, pa se i

' Braun Henrik (1869, Bajmok — 1918, Subotica), novinar. Radio u vise listova u Subotici, najduze u
redakciji Bacskai Hirlapa, gde je postao vodeca liénost, i zahvaljujuéi njemu su dnevnom listu prisli
Kosztolanyi Dezs6, Csath Géza, Somlyd Zoltan, Gyoni Géza, Stella Adorjan i drugi.

1 Bacsmegyei Naplo [Dnevnik Backe Zupanije] (1908-1941) dnevni list na madarskom jeziku, sa
sedistem u Subotici
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pojava znacajnih antologija i pokusaji pokretanja ¢asopisa vezuju za pojedine listove.*

(Bori 1979:96)
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Vajdasagi Iras — Vojvodanski napis

U subotici je 4. marta 1928. godine izaSao prvi broj ,,drustvenog i beletristickog
nedeljnika Képes vasdrnap [llustrovana nedelja]. Ovo je prvi Casopis koji je pokrenuo
posebnu knjizevnu rubriku od 23. septembra 1928. pod naslovom Vajdasdgi Irds
[Vojvodanski napis]'®. Osim knjiZevne rubrike list je imao rubrike za radio, modu,
kozmetiku, pozoriSte i decu. IzveStavao je o drustvenim i kulturnim deSavanjima, a
pored knjizevnosti iz matice dao prostora i vojvodanskim stvaraocima. Posle tacno dve
godine, 14. septembra 1930. je izasao iz Stampe poslednji put.

Vajdasdgi Irds je sa Kornelom Sentelekijem kao urednikom, izlazio na 32
stranice, doduSe kao dodatak, ali ipak kao knjizevni Casopis sa odredenim stepenom
samostalnosti. U avgustu, mesec dana pre objavljivanja prvog broja Senteleki je u
pismu Imreu Radou" formulisao svoja optimistiéna iskustva: ,,(...) jo§ nikada nisam
video ovako impozantan kolektivni pokret na naSim prostorima. Ozbiljno verujem da
¢emo moci praviti veoma lepe 1 kvalitetne novine, koje ¢e dostojno predstavljati kako
ovde, tako 1 u inostranstvu jugoslovensku madarsku kulturu.” (Szarvas, 2013)

Sentelekijev urednicki rad nikako nije znacio samo biranje 1 lektorisanje
tekstova, nego je obuhvatao i zadatke organizovanja publike, uspostavljanja mreze za
podrsku i finansiranje lista itd. Senteleki je cak i1 kao autor bio kljucni akter lista koji je
uredivao. Imre Bori u monografiji o njemu piSe ni manje ni viSe, nego da je
»hajznacajnija licnost medu piscima Casopisa [bio] sam urednik, Kornel Senteleki (...):
pesme, studije, kritike, romani, pripovetke, drame — sve u ¢asopisu je vezano za njegovo
ime!” (Szarvas, 2013)

Kornel Senteleki je izmedu ostalog prihvatio uredivanje Vajdasdgi Irdsa zato, jer
1ako je knjizevna rubrika u Bdcsmegyei Naplo bila idealna prilikom nastajanja nove
vojvodanske knjiZzevnosti, vremenom se javila potreba za zahtevnijim novinama, a ni

knjizevne talente nije mogao okupiti oko tog dnevnog lista. (Kolozsi, 1979:283)

"2 Urednik: Szenteleky Kornél. Clanovi uredivatkog odbora: Borsodi Lajos, Csuka Zoltan, Kohlmann
Dezsd, Draskoczy Ede i Szanté Robert.

"> Rad6 Imre (1885, Pécel — 1944, Auschwitz) pisac i dramatiar. Najplodniji romansijer jugoslovenske
madarske knjizevnosti izmedu dva svetska rata. Bio je saradnik Bacsmegyei Naplo, a posle Sentelekijeve
smrti i urednik nekoliko brojeva Kalangye.
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Materijalnu pozadinu za knjizevni dodatak je obezbedio Zoltan Cuka'®, a Kornel
Sentelki se prihvatio duhovnog vodstva. Zoltan Cuka je, iako roden u Vojvodini, rano
dospeo u Pecuj. Tamo je poCeo delovati kao urednik (list pod nazivom Diak [DPak],
Kronika [Hronika]) 1 tamo je objavio prva dela. Posle rata je primoran na emigraciju, ali
se brzo snasao i postao jedna od vode¢ih li¢nosti vojvodanske madarske knjizevnosti u
nastajanju. Pripadao je grupi koja je posle raspada Srpsko-madarske Bajsko-baranjske
republike, koja je proglasena u PecCuju, stigla u Vojvodinu. Oni su bili takozvani
»pecujski emigranti” koji su doneli sa sobom ,,avangardisti¢ko, medunarodno shvatanje
knjizevnosti sa aspekta klasne borbe”. (Botlik-Csorba-Dudas, 1994:106)

Vajdasagi Irds je bio politicki nezavisan, pokusavao je pridobiti i pisce levice
(Szervezett Munkas [Organizovani radnik]) i desnice (Naplo [Dnevnik])"”. Senteleki je
zeleo da se knjiZzevna rubrika osamostali i od Képes Vasarnapa. Képes Vasarnap se,
naime, kao ilustrovani nedeljnik prilagodavao ukusu Siroke publike, $to nije uvek
odgovaralo ukusu ljubitelja knjizevnosti. Senteleki se dugo zavaravao da Vajdasdgi [rds
od mati¢nog lista dobija ,,samo publicitet”, ali ima razli¢it izgled, formu, papir na kom
se Stampa. (Kolozsi, 1979:285) Sve je to, medutim, bilo samo prilagodavanje
okolnostima, jer Senteleki se nikada istinski nije odrekao plana da Vajdasdgi [rds
postane nezavisni list.

Pokretanje Vajdasdgi Irdsa se pokazalo kao znac¢ajan knjizevni dogadaj, iako se
ubrzo ispostavilo da nije list nedostajao vojvodanskim stvaraocima da bi objavljivali
svoje tekstove, nego su pisci, tacnije dobri pisci nedostajali listu. Senteleki Cesto nije
imao dovoljno rukopisa, pa je morao popustiti od svojih zahteva i oCekivanja §to se tice
kvaliteta knjizevnih priloga, i morao je objaviti 1 slabije, manje kvalitetne tekstove.
Spustanje nivoa je imalo i ozbiljne materijalne razloge. Vajdasdgi Irds se neprestano
borio sa problemima solventnosti, dok je konkurencija, Bdcsmegyei Naplo Ferenca
FenjveSa, strahuju¢i da c¢e izgubiti svoj monopol, pokrenuo propagandu protiv
Vajdasagi Irdsa, a kasnije i Kalangye, i zahtevao od pisaca da se odluge izmedu dva
lista. ,,A budu¢i da je Fenjve§ mogao platiti, i to ne malo, jedna grupa pisaca mu se

priklonila, narocito oni koji su i ranije pisali za njegove novine.” (Szirmai K., 1966:73)

'* Csuka Zoltan (1901, Plandiste — 1984, Erd) pesnik, urednik, prevodilac, istori¢ar knjizevnosti. 1928. je
priredio prvu antologiju vojvodanskih madarskih pesnika pod naslovom ,,Snop®.

' ...Vajdasagi fras Zeli biti kolektivni izraz bez ikakvog pravca, svetonazora ili umetnicke odrednice
...” (Szenteleky, 1928)
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Bacsmegyei Naplo je bio jedno od ,,centara® vojvodanskih stvaralaca. Pored dnevnih
informacija je davao prostora i lepoj knjizevnosti. Ali iako je davao prostora za
objavljivanje tekstova, nije birao medu njima. Nije se trudio da usmerava knjiZevnost,
da joj dize nivo i kvalitet. Senteleki i Vajdasdgi Irds nisu mogli da se takmiGe sa
Badcsmegyei Naplo, jer je 1 skromni honorar svojim autorima mogao isplaéivati samo
neredovno i posle jednog vremena vise ni troskove Stampanja nije mogao pokrivati.
FenjveSevo izdavacko preduzece je sluzilo iskljuCivo kapitalistiCkim interesima. Za
njega je najvaznije bilo da odgovara svakidasnjoj vladi, uvek je u krivom svetlu
prikazivao i stanje u Madarskoj 1 negirao je postojanje samostalne vojvodanske
madarske knjizevnosti. (Kende II, 2002:115) Bdacsmegyei Naplo, na Celu sa FenjveSom
ne samo da nije podrzavao jedini knjizevni Casopis vojvodanskih Madara, nego je, kada
god je imao priliku, o njemu govorio sa omalovazavanjem, kritikovao ga i sprecavao u
razvoju.

Senteleki 1 mala grupa koju je okupio, medutim, uprkos teSko¢ama nisu se
predavali. Urednik u uvodniku Vajdasdgi [rdsa predstavlja vojvodanske prilike.

»Ova zemlja je masna, rada gordo Zito, ali tu tesko pusta korenje cvet misli,
snova, lepote, od kojeg nema koristi 1 koji nije od zivotne vaznosti. UZivanje u
obilju vegetativnih radosti, sre¢an, jednostavan, sit materijalizam se odnose
macehinski prema dusi, koja bi volela da leti daleko, visoko, u drustvu orlova,
ali koju u ovim predelima uvek vezuje teZina 1 precenjenost materije.”
(Szenteleky, 1928/30)

U ovom uvodniku Senteleki umetnicki formuliSe polozaj vojvodanske
knjizevnosti u nastajanju. Smatra da Vojvodina koju je opisao i Ferenc Herceg, gde
postoje samo veleposednici 1 seljaci bezemljasi, nije samo mit. Ovim prostorima
nedostaje gradanska srednja klasa. Veliki deo bogatih veleposednika nije madarske
nacionalnosti, njihove kulturne zahteve zadovoljava to $to slede becku modu, ali i to
jedino zato jer ,,tako dolikuje*. Ne troSe pare na knjizevnost, razvoj zajednice. Voljni su
pare dati samo za ono Sto donosi korist. Onaj tanak druStveni sloj koji je do odredenog
nivoa pratio dogadanja u kulturi, nije mario za knjizevnost koja je nastajala na teritoriji
Vojvodine. Kulturnim 1 knjiZevnim centrom su i dalje smatrali Budimpestu. U takvim
drustvenim okolnostima su hteli Zoltan Cuka i Kornel Senteleki odrzavati i distribuirati

jedan knjizevni nedeljnik. Obojica su bili svesni da ¢e biti teSko samo nac¢i mecene,
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nego i organizovati Citalacku publiku. Vojvodane je naime prvo trebalo naviknuti da
Citaju knjizevnost.

Ton Sentelekijevog uvodnika je sumoran i pesimisticki samo na pocetku. Na
kraju izrazava nadu da ¢e i u Vojvodini niknuti interesovanje za knjizevnost. ,,Sa tom
verom smo se udruzili da pravimo novine, koje ¢e u potpunosti, sveobuhvatno, bez
nedostataka odraZavati na§ Zivot, nasa htenja. Zelimo da budemo ogledalo maéehinski
zapostavljene duSe ove masne zemlje i svih njenih kulturnih de$avanja. Zelimo da
budemo reprezentativni pregled madarske kulture Vojvodine.” (Szentelky, 1928/30).
Nabraja i duznosti novog knjizevnog dodatka: kao prvo, uspostavljanje bliskih odnosa
sa srpskohrvatskom kulturom. Drugi zadatak je vojvodanskoj publici predstaviti
kulturne pokusaje koji ,,teraju pupoljke, drhte, cvetaju* rasuti Sirom Vojvodine.

U januaru 1929. su uspeli donekle osamostaliti Vajdasdgi Irds. 1 dalje je bio
dodatak lista Képes Vasarnap, ali je dobio nezavisno numerisanje. Od februara 1929.
izlazi samo mese¢no, ali sada ve¢ kao samostalni Casopis. Pocela je i posebna
distribucija, nezavisna od Képes Vasdrnapa, doduse pretplatnici ilustrovanog magazina
ga 1 dalje dobijaju besplatno. ,,Ovi brojevi ¢asopisa ve¢ imaju 100, pa cak i1 vise
stranica, 1 Stampaju se na boljem papiru.” (Kolozsi, 1979:288) Osamostaljivanje i
formalne promene, medutim, nisu mogli da poboljSaju kvalitet tekstova koji su pristizali
u redakciju. Dok su zaista dobri pisci nedostajali, broj diletanata je bio sve veci u
Sentelekijevom okruZenju, zbog ¢ega je kritikovan urednik, i to je bila okolnost koja je
lepo polako, godinu dana posle pokretanja, dovela do ukidanja Casopisa Vajdasagi
Irdsa. List je imao sve manje finansijske podrike, Senteleki nije mogao isplacivati
honorare, zbog Cega su ga polako napustali 1 profesionalni autori, a broj samozvanih
pisaca se sve visSe povecavao. Dok je u pocetku list patio od nedostatka rukopisa, dotle
su godinu dana kasnije problem stvarali mnogobrojni losi rukopisi.

Sentelekijev tezak polozaj 1 ogromne napore na planu podupiranja vojvodanske
madarske knjizevnosti je krajem dvadesetih godina joS$ retko ko cenio. Dobar primer za
to je Sentelekijev portret iz pera Lajosa Feketea (Fekete Lajos)'® u rubrici ,,Vojvodanska
straza“ Vajdasdgi Irdsa. Fekete priznaje da je predstaviti Sentelekija tezak zadatak,
posto Senteleki nije samo na planu organizovanja knjizevnosti razvio razgranate

aktivnosti, nego 1 samo njegovo delo pruza obiman i1 bogat materijal (roman i

' Fekete Lajos (1900-1973), pesnik, u Vojvodinu do3ao iz okruga SalaZ u Rumuniji posle
revolucionarnih dogadaja 1919.
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pripovetke, drame, prevodi, kritike, pesme). Na kraju suzavajuci bogato zivotno delo,
Sentelekija predstavlja svojim Citaocima kao pesnika. Fekete je, dakle, izabrao laksi put
1 nije se bavio Sentelekijevim radom na organizovanju knjizevnosti. Kao pesnika ga,
medutim, ne stize dovoljno nahvaliti, posebno isticu¢i da ga smatra ,najizrazitije
backim pesnikom”.

,»(...) aipak je on taj vojvodanski pesnik koji vrapcije sivi local-couleur nizije, i

.....

njegova dvojnost se najviSe naglasava kada se zagrcne od neke velike,
sveobuhvatne tuge, nekad zbog gubitka neke daleke lepote, nekad zbog
c¢emernog sivila svoje okoline. Upravo zbog toga, iako je sa ove vojvodanske
grude ponikla ova dusa Sto stremi prema lepotama, nema niti jednu toplu boju,
jedan topao glas od svog zavicaja, i samo taj vapaj goréine bez ostatka izrazava
njegovo zajednistvo sa ovom zemljom.” (Fekete, 1929/10)

Posle pregleda Sentelekijevih aktivnosti Fekete naglasava da je ,,bezuslovno
prikladno 1 njemu primereno mesto” pijedestal na koji ga je vojvodanska madarska
kultura postavila. Uz njegov pun karakter 1 zaokruzen zivot Sentelekiju zeli samo
istrajanje ,,u sve tezim borbama sa ugojenom backom ravnodusnoscéu”. (Fekete,

1929/10)

Pokretanje ¢asopisa Vajdasdgi Irdsa

Jedan broj Vajdasdgi Irdsa je koStao 15 dinara, u Madarskoj 5 penge, u
Rumuniji 150 leja, a u Cehoslovackoj 12 kruna. List se, medutim, nije izdrzavao iz
prihoda od pojedinaéne prodaje. Kao $to smo ve¢ spomenuli, Zoltan Cuka je
nadljudskim naporima pokuSavao izgraditi krug pretplatnika i tabor mecena. Nazalost,
uprkos njegovoj istrajnosti 1 trudu, vojvodanska Ccitalacka publika se pokazala
nedovoljnom za izdrzavanje jednog knjizevnog casopisa. Na unutra$njoj strani poledine
Vajdasagi Irdsa, od prvog do poslednjeg broja su reklamirali vojvodansku knjizevnost:
,» Vojvodanski Madari od kulture ¢itaju dela vojvodanskih madarskih pisaca!”

Budu¢i da su su knjizevne novine imale mesec¢ni deficit od 43.000 dinara, morali
su naci reSenje za finansiranje. Senteleki je naravno imao brojne ideje za ublazavanje

materijalnih problema. Nazalost, ni jedna se nije pokazala uspesnom, jer su ,(...)
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madarska ravnodusnost i policijske intervencije sa zaplenom tiraza onemogudili
izlazenje Vajdasdgi Irasa.” (Kende 11, 2002:107)

Ni osamostaljivanje Vajdasdgi Irdsa od Képes Vasdrnapa nije ublazila
materijalne probleme. Casopis je mogao izlaziti samo neredovno, Senteleki je ozbiljno
bio zabrinut da ¢e izgubiti verodostojnost i ono malo poverenja koje su uspeli sebi
izboriti. U decembru 1929. Senteleki daje ostavku na mesto urednika. Njegova ostavka
je ujedno zna¢ila i ukidanje Vajdasdgi Irdsa. RazoCarao se u mecene koji su samo
obecavali, ali istinski nikada nisu pomagali asopis. Svojom ostavkom je Zeleo spreciti 1
da list zbog materijalnih problema padne na jos nizi nivo. (Kolozsi, 1979:289)

Uprkos tome §to su jugoslovenske vlasti Vajdasdgi frds uzastopno zaplenjivali, a
policija redovno maltretirala redakciju, ipak nije to prouzrokovalo prestanak izlazenja
lista. Krajem 1929. se list ugasio zbog materijalnih teSkoca. (Botlik-Csorba-Dudas,
1994:109)

Dirljiv je Sentelekijev oprostaj od svoga lista:

»Vajdasdgi Irds u januaru ove godine prestaje da izlazi, pisci nemaju vise
kolektivni ¢asopis, knjiZevnost nema vise Cist dom. Dnevni listovi doduSe ceSce
donose dragocene tekstove, ponekad i u inostranim ¢asopisima nailazimo na dela
vojvodanskih autora, ovako je ipak teSko ste¢i pregled nase knjizevne letine.
Ono $to je Vajdasdgi Irds stvorio, to ée polako, kao biljka bez korenja, da uvene,
pupoljak samosvesti je zakrzljao zajedno sa pobacenim knjizevnim planovima.
Ponegde ¢e se mozda fijoke napuniti rukopisima, ali u najviSe slucajeva ce
gigantina, nizijska ravnoduSnost ugusSiti snove u njthovom zacetku.”
(Szenteleky, 1930)

Ciljevi Vajdasdgi Irdsa

Prvenstveni cilj ¢asopisa Vajdasdgi Irasa je bio da izgladi knjizevne sukobe u
Vojvodini i ujedini brojne knjizevne pravce. ,,Svojim izdizanjem iznad knjiZevnih
pravaca 1 drustvenih klasa, politickih gledista, ¢asopis nije Zeleo predstavljati manje do
univerzalnost shvatanja 1 knjiZzevnosti — sklapaju¢i kompromise i traze¢i kompromise i
od svojih saradnika i1 od svojih ¢italaca.” (Bori, 1983:390) U tom interesu je pokrenuta

rubrika pod naslovom Uj arcii magyarok [Madari novog lica], u kojoj su predstavljani
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stvaraoci kako sa polititke levice, tako i sa politicke desnice'’. U ovoj rubrici se
predstavljaju samo madarski pisci, pesnici, da bi prikazali aktere pocepane madarske
knjizevnosti i njihovo stvaralastvo. Program ove rubrike je razradio Senteleki, urednik
rubrike je bio Lajos Fekete.

Drugi cilj casopisa, predstavljanje vojvodanskim c¢itaocima ne madarskih
pesnika, je ostvaren u rubrici Idegen koltok [Strani pesnici]. Naslov rubrike su
,hasledili“ od Képes Vasarnapa, urednik je bio Kornel Senteleki. Njegov izbor iz
svetske knjizevnosti je, po miSljenju Imrea Borija, odgovarao njegovom ukusu,
nacitanosti i poznavanju jezika.

Kornel Senteleki je svoje ciljeve srodio u rime i posveéujuéi Zoltanu Cuki
objavio na naslovnoj strani Vajdasdgi Irdsa. U ovu kratku pesmu sazima sve svoje
probleme i teSkoce, sa kojima kao organizator knjizevnosti mora da se izbori. ,,Valja
nam uzorati ledinu, tvrdu, zaparlozenu ledinu / kosc¢atu, tvrdu, ravnodu$nu koru, / ispod
koje hladna kao smrt lezi / Savest. (...) Plugom tu nije zasao nikada niko, / nije pevao ni
gazda ni biro8.” (Szenteleky, 1928/35)

,U programu se posebno naglaSava potreba za odrZzavanjem kontakta sa
jugoslovenskom 1 madarskom knjizevnosti 1 kulturom.* (Bori,1979:131) U interesu
predstavljanja srpskohrvatske kulture list objavljuje brojne prevode (Veljko Petrovic,
Ivo Andri¢). Istovremeno predstavlja i madarsku knjizevnost van granica u rubrici
Ujarcii magyarok [Madjari novog lica]. Na paleti se nalazi i svetska knjizevnost,
prevodi (Goethe, Rilke) i recenzije.

Pod naslovom Levél [Pismo], a potom Beogradi Levél [Pismo iz Beograda]
Mladen Leskovac'® predstavlja u Gasopisu vazne trenutke srpskog kulturnog Zivota. U
prvom pismu Leskovac razmisSlja o tome, koja dela srpske knjiZevnosti bi trebalo
prevesti na madarski da ih madarska publika upozna. Srpsku knjiZzevnost deli na
razdoblja, stara knjizevna dela (XII —XIV vek), dubrovacku knjizevnost ne predlaze za
prevod, jer iako su veoma lepa dela, za danasnjeg Coveka ve¢ nemaju znacaja. Bisere
narodne poezije bi, medutim, voleo videti u madarskom prevodu. Posebno istice da su

se 1 Geteu svidele srpske narodne pesme, Cak ih je uporedio sa lepotom Pesme nad

7 Mécs Laszl6, Tamasi Aron, Aprily Lajos, Palffyné Gulacsy Irén, Szenes Erzsi, Gyallay (Pap)
Domokos, Tams Lajos, Bard Oszkar, Gy6éry Dezs6, Farcadi Sandor, Racz Pal, Komlds Aladar, Reményik
Sandor, Molter Kéroly, Wimberger Anna, Berde Maria, Darké Istvan, N. Jaczko Olga, Egri Viktor itd.

'8 Leskovac Mladen (1904-1990) pesnik, escjista, istori¢ar knjizevnosti, prevodilac dela Ady Endrea,
Molnar Ferenca i Illyés Gyule. Bio je prijatelj Kornela Sentelekija.
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pesmama. Sa aspekta ovog rada je ova primedba Mladena Leskovca narocito
interesantna, jer donosi Getea kao apsolutno merilo. Mladen Leskovac, koji odli¢no
poznaje evropsku knjiZzevnost, priznanje od strane nemackog pesnickog velikana smatra
najvaznijim. Iz moderne srpske knjizevnosti bi odabrao prema tome, koja su dela koja
nisu daleko od ,.,teznji, interesovanja ¢oveka danasnjice”. On bi prevodio samo najbolje
tekstove najboljih pisaca, slabije bi izostavio. Smatrao je da bi osim prevoda dela bilo
korisno prevesti i njihove kritike, da se madarska publika upozna i sa ,kriticCkom
knjizevnosc¢u koja je na veoma visokom nivou”, i naravno 1 kratku biografiju pisaca bi
bilo svrsishodno objaviti uz prevod. Smatra da se madarski Citalac ne interesuje toliko
za hrvatsku i slovenacku knjizevnost kao za srpsku. Na kraju izlaze da se madarska
publika ne sme ,,preplaviti srpskom literaturom”. (Leskovac, 1928/30) U drugom pismu
predstavlja ponudu beogradske pozoriSne sezone te godine, a potom ukazuje na jednu
upravo otvorenu izlozbu slika. (Leskovac, 1928/36) U tre¢em pismu predstavlja roman
Jakova Ignjatovi¢a pod naslovom ,,Cudan svet”, onako kako je u prvom svom pismu
opisao (Leskovac, 1928/42). Predstavlja pisca, njegovo stvaralastvo, a potom sam

roman, iako ne donosi prevod.

Vojvodanska madarska knjiZevnost?

Kornel Senteleki u uvodniku pod naslovom Uj életformdk felé [Prema novim
oblicima Zivota] (18. novembar 1928.) piSe o potrebi stvaranja novih oblika
knjizevnosti, a ti novi oblici su bili tema susreta pisaca u Be€eju. Prvo izrazava radost
zbog toga §to je vojvodanska madarska knjizevnost ve¢ toliko ojacala da je doslo vreme
potrage za novim oblicima. Promenjena politicka situacija, nove drzavne granice, su
doveli do formiranja novih knjiZzevnih centara, a ba$ je uspostavljanje jednog takvog
centra potrebno i u Vojvodini. Tom cilju odgovara Vajdasdgi [rds. Vojvodanska
madarska knjizevnost, tako ojacala, tezi samostalnosti. Prekinuta je ,,pupcana vrpca”
koja ju je do sada vezivala za PeStu. PeSta viSe ne razume interesovanja, probleme,
»promenjeni sadrzaj zivota” i kulturne probleme Vojvodana. ,,Ogromna i bujna kultura
u Madarskoj u mnogim pogledima zivi Zivot narcisa: voli i obozava samu sebe u
ogledalu malenog jezerceta i ima malo razumevanja za druge predele, gleda na njih

povrsno.” (Szenteleky, 1928/38) Neuobicajeno su to ostre reci od Sentelekija. Pored
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kritike knjizevnosti u Madarskoj, medutim, odmah formuliSe i zadatak vojvodanske
knjizevnosti.Buduéi da je naime, shvatio da ne moze racunati na podrSku knjizevnih
krugova u matici, mora organizovati sopstvenu publiku vojvodanske madarske
knjizevnosti, krug pisaca, finansiranje. Tog cilja se ne odri¢e ni kada 1 u Vojvodini
nailazi na mnoge protivnike, koji se bune protiv bilo kakvih knjizevnih novotarija.
Doduse ne spominje poimenice Cangrizala i one koji spreavaju razvoj vojvodanske
madarske knjizevnosti, ali se zna da aludira na urednistvo lista Naplo 1 debatu koju vodi
sa njima. Na kraju uvodnika izraZzava nadu da ¢e pisci koji su se okupili u Beceju
pronaci ,,pravilne i zivotne oblike novog sadrzaja zivota”.

Ede Draskoci (Draskoczy Ede)” se u &asopisu Vajdasdgi Irds takode bavi
madarskim knjiZzevnostima, njihovim razvojem. ,,U Vojvodini treba obnoviti sve, jer u
zemlji u kojoj su sruSeni stari zidovi, tamo je obnova kategoricki imperativ.”
Knjizevnost treba da bude ukorenjena u svakidasnjem zivotu, kako ,,istinski madarska®,
tako 1 vojvodanska madarska knjizevnost. U toku gradnje madarske knjizevnosti i
kulture se ne sme zaboraviti da i drugi na ovoj teritoriji imaju ista prava na izgradnju
svoje kulture. Draskoci ovu izjavu ponavlja viSe puta bez spominjanja neke druge
konkretne nacije.

»Ako proklamujemo da nam je kultura neosporivo drevno blago, onda ne
mozemo na kulturu drugih navu¢i ludacku kosulju, nego moramo verovati u iste
mogucnosti istih oblika afirmacije. Ako verujemo da je nasa knjiZevnost: cvet
nase kulture, onda ne moZemo grubim Stapom porazbijati druge cvetove zato §to
su razlic¢ite boje.” (Draskoczy, 1928/43)

Zivot vojvodanskih Madara je mnogo vise ,,borba od bilo kog drugog Zivota”. U
ovoj borbi Madare mogu zastititi jedino duboke 1 sveobuhvatne misli. Knjizevnost je
riznica takvih misli, jer je knjiZevnost ukorenjena u Zivotu. Madari kao takvi su jedna
kategorija, kao Sto su i Madari odcepljeni u drugim drzavama naslednicama. Posle
odvajanja od matice Madari su u raznim drzavama na nove zivotne okolnosti reagovali
razli¢itim ,,Zivotima”, pa im se zbog toga 1 knjiZevnosti razlikuju.

Antologija Kéve [Snop] koju je priredio Zoltan Cuka je izazvala veliki odjek i

brojne debate 1928. godine. ,,Ova zbirka je bila odraz previranja koje je zapocelo

dvadesetih godina i obecavala da sakupi dotadaSnje plodove i pruzi sliku dotadasnjih

' Draskoczy Ede (1891-1945) ljubitelj knjizevnosti, obrazovani pravnik u Be&eju, kasnije u Budimpesti.
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rezultata poezije jugoslovenskih Madara.” (Bori, 1979:127) Od 14 pesnika zastupljenih
u antologiji’® neke i danas uvazava istorija knjizevnosti, neki su pak zaboravljeni. Lipot
Miler (Miiller Lipot) u budimpeStanskom listu Napkelet oduSevljeno pozdravlja
antologiju objavljenu kao dodatak Képes Vasdrnapa, koja predstavlja brojne
vojvodanske madarske pesnike, sa skoro stotinu pesama. I on pocinje konstatacijom
Cinjenice, kao i svi ostali koji se bave knjizevnoS¢u, da u Vojvodini ne postoje
knjizevne tradicije. Ako se tu i rodio neki talentovani pisac ili pesnik pocetnik, taj je
pobegao u Budimpestu ili neki drugi madarski duhovni centar. Predstavlja pojedinacno
svakog pesnika koga je Zoltan Cuka uvrstio u antologiju, jer medu njima ima mnogo
dragocenih, jo§ neotkrivenih talenata koje cCitalacka publika Budimpeste treba da
upozna. Vajdasagi Irds je Glanak Lipota Milera preneo u celini. (Miiller, 1928/34) Ovaj
¢lanak dokazuje da iz Budimpeste nisu stizale samo kritike 1 omalovazavanje, nego i
podsticaj. Nekoliko nedelja kasnije budimpeStanski Magyar Hirlap piSe o antolgiji
Kéve, i Vajdasagi Irds i taj ¢lanak prenosi u celini. I§tvan Kemenj (Kemény Istvan) u
listu Magyar Hirlap takode izraZava radost §to su kona¢no i u Vojvodini stvaraoci
dobili prostora i moguénosti za objavljivanje. Priznaje da je takva smotra pisaca u
Vojvodini, gde ni jedan knjizevni Casopis nisu u stanju kontinuirano odrzavati,
predstavljala veliki izazov 1 mogla se realizovati samo tako §to je urednik sakupio u
,Snop” sve pesnike, nezavisno od njihovog usmerenja. Kemenj smatra da nedostaju
predstavnici modernih knjiZevnih pravaca, doduSe priznaje da je kao prvi pokusaj ova
antologija odli¢na, 1 dostojno predstavlja vojvodanske stvaraoce.

Objavljivanje antologije Kéve su pozdravili svi Madari u Karpatskom basenu.
Vajdasagi Irds donosi &lanke objavljene u listovima Pesti Hirlap, Egyiitt takode iz
Budimpeste, Helikon iz Transilvanije (Kluz) 1 Pasztortiiz takode iz Kluza®'. Clanci iz
Transilvanije, medutim, ve¢ sadrze i kritike, kako u vezi sadrzaja pesama, tako i u vezi
njihovog kvaliteta. Iz reagovanja na Kéve i Vajdasdgi Irdss u Karpatskom basenu se s
jedne strane moze videti tadaSnje opSteprihvaceno miSljenje o vojvodanskoj
knjizevnosti, a s druge strane se ocrtava i specifi¢na konkurencija koja je nastala medu

madarskim knjiZzevnostima van granica matice.

2 Ambrus Balazs, Foldi Ilonka, F. Galambos Margit, Gergely Boriska, Debreceni Jozsef, Kovats Antal,
Somogyi Pal, Szenteleky Kornél, Haraszti Sandor, Csuka Zoltan, Tamas Istvan, Fekete Lajos, Ferenci
Gyorgy, Mikes Floris.

I Toth Lajos: Egyiitt (Budapest); Szentimrei Jené: Erdélyi Helikon (Kolozsvar) Fiatal kolték; Reményik
Séandor: Pésztortiiz (Kolozsvar). Vajdasdgi Irds (31), (1928.09.30. 59-62)
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Urednici su pokrenuli seriju ¢lanaka pod naslovom Budapesti levél [Pismo iz
Budimpeste], sa ciljem da povremeno ,,porazgovaraju” o aktuelnim dogadanjima u
madarskoj knjizevnosti. Prvo pismo je napisao IStvan Kemenj, koji skoro ceo Clanak
posveéuje izrazavanju svoje radosti zbog izlaZenja Vajdasdgi Irdsa. (Kemény, 1928/35)

Na brojne kritike koje je dobila antologija Kéve je burno reagovao Sandor
Harasti (Haraszti Sandor)*. Smatrao je da kritika bez ikakvih normi nema opravdanja i
da kriti¢ari nisu nepristrasni. Kornel Senteleki je na Harastijev ¢lanak reagovao u
Vojvodanskom napisu tekstom pod naslovom A kritika gdancsolhatosdga [Kritikama se
moze prigovoriti]. Senteleki uzima u odbranu nezavisnost kriticara i kritike kao zanra.
Svaki kritiar ima suvereno pravo da postavlja norme, svoje norme — ,,jedan precenjuje
pojedinca 1 individualnost, a drugi milje ili rasu stavlja u prvi plan na ustrb pojedinca,
dok tre¢i norme S$iri ili suZzava prema krutim ogradama svog pogleda na svet, prema
politickim aspektima.” (Szenteleky, 1929/4) Ono $to je, medutim, sa aspekta ovog rada
bitno u ovom Sentelekijevom ¢lanku, jeste to Sto se stalno poziva na evropske primere,
u prvom redu na nemacke kriticare. I tu se odrazava Sentelekijevo Siroko obrazovanje,
on poznaje Lesinga™ iz doba prosvetiteljstva, Hambursku dramaturgiju ili Kantovu
Kritik der Urteilskraft. Naglasava razlike izmedu estetske filozofije Hegel-FiSera
(Hegel-Vischer) i Fehnerove (Fechner) eksperimentalne i psiholoske estetike. Citao je i
knjizevne kritike desni¢ara Alfreda Kera (Alfred Kerr) i levicara Franca Meringa (Franz
Mehring). Senteleki dakle koristi svo svoje znanje u interesu odbrane nezavisnosti
kritike. Naravno nije izostao ni odgovor Sandora Harastija. Prema njegovom misljenju
dobar kritiar uvek nastupa ,,kao eksponent nekog svetonazora”. I Lesing je (da
spomenemo samo njegov nemacki primer) postao poznat kriti¢ar jer se obavezao uz
jedan svetonazor, i sa njegovog aspekta pisao svoje kritike, ,,voden svojim
svetonazorom je pisao svoj sud”. (Haraszti, 1929/5) Clanak zavrsava pozivajuéi se na
nemackog kriticara: ,,I verujte mi, Senteleki, 1 tu u Vojvodini bi bio potreban taj Lesing,

nasledstvo Dulaija (Gyulai): Borbena kritika dosledna svetonazoru.” (Haraszti, 1929/5)

** Haraszti Sandor (1897-1982) je kao petujski emigrant dospeo u Suboticu gde je postao urednik lista
Bacsmegyei Naplo i voda i jedan od urednika lista Szervezett Munkas. U Madarskoj je 1930-ih godina
bio vazna li¢nost komunistickog pokreta, a posle rata voda Madarsko-Jugoslovenskog Drustva. Za vreme
Rakosija je politicki osudenik.

3 Gotthold Ephraim Lessing (1729, Kamenz — 1781, Braunschweig) nemacki dramaticar, esteta, kritiar,
istaknuta licnost duhovnog Zivota prosvetiteljstva, osniva¢ moderne pozori$ne kritike.
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Sociografije u Vojvodanskom napisu

Vajdasagi Irds prati politicke i ekonomske dogadaje koji su u toku u svetu, a
prvenstveno u Evropi. Re¢ je doduSe o knjizevnom casopisu, ali ipak mu nedostaju
drustvene, filozofske, kulturno-socioloske i idejne ocene vaznijih dogadaja koji su
uticali i na sudbinu Vojvodine i Jugoslavije.

Saradnik Vajdasdgi Irdsa Aurel Fridman (Friedmann Aurél) je bio dobro
obavestena licnost, ,koja je sa zabrinutom paznjom pratila Sirenje fasizma”. (Bori,
1983:414) Ve¢ u drugom broju ¢asopisa piSe o dve izlozbe — o jednoj fasistickoj 1 jednoj
antifasistickoj. Antifagisticka izlozba je otvorena u Kelnu, u Severin Strase, i
predstavljala je medije. Od svih medijskih kuéa koje su ucestvovale na izlozbi, Fridman
razlaze samo o italijanskoj. Italijanski Zurnalizam ,,je na najviSem evropskom nivou”,
ali celom postavkom dominira Musolinijev lik. U daljem tekstu piSe o uticaju koji
fasizam vrS$i na medije, iako faSizam kao pojavu ograni¢ava iskljuc¢ivo na Italiju.
(Friedmann, 1928/31). Fridman se slagao sa fasistickom revolucijom, ali nakon $§to je
ojacala i postala drzavotvornom, zemljom upravlja varvarskim sredstvima, Sto duboko
prezire svako ko poStuje slobodu i demokratiju. Dva meseca kasnije se Fridman ponovo
bavi fasizmom. Odbacuje u druStvu opSteprihvaceno misljenje da su faSizam 1
komunizam dva potpuno suprotna pokreta. SuStina faSizma se, prema njegovom
misljenju, ne iscrpljuje u teroru. Fridman u potpunosti odbacuje fasisticki teror. FaSizam
je, suprotno drugim pokretima, dinamican, ali prilikom nastajanja nije imao gotov
program (kao Lenjinova revolucija), nego je formirao, formira svoj program usput.
Fridman studira italijanski faSizam, na celu sa Musolinijem. Citira italijanskog
fagistickog ideologa (Alfredo Rocco), ali koristi nemacku literaturu®*. Nemacku niti ne
spominje, razvoj nemackog fasizma ne uporeduje sa italijanskim. (Friedmann, 1928/36)

Nedostatak sociografija u Vajdasdgi Irdsu mozemo objasniti time §to su urednici
prilikom pokretanja prvog knjiZzevnog Casopisa bili fokusirani isklju¢ivo na knjizevnost.
,Naslednik* ¢asopisa, Kalangya™, veé je objavio brojne kvalitetne ¢lanke o socijalnim
pitanjima, medu kojima su se mnogi bavili organizacijama i kulturom Nemaca u
Vojvodini. Za dve godine izlaZenja, Vajdasdgi Irds se osim kulture veéinske nacije nije

bavio zivotom, zivotnim prilikama, kulturnim organizacijama drugih manjina u

* E. v. Beckerath (1927): Wesen und Werden des faschistischen Staates. Berlin.
% Sam izraz ,.kalangya” poti¢e iz Transilvanije, u Vojvodini se klasje ne skuplja u krstine, nego u snoplje.
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Vojvodini. Jedno od moguc¢ih objasnjenja za to je Sto su vojvodanski Madari veoma
tesko podnosili i prihvatili svoj manjinski status i nisu imali ,,energije” za uspostavljanje
veza sa drugim manjinama, ni na organizacionom, ni na politickom, ni na kulturnom

planu.

Nemci u Vajdasdgi Irdsu

Deze Aslanji (Aszlanyi Dezs6)*® ne predstavlja umetnika, nego jednog bogatog
nemackog politicara, Valtera Ratenaua (Walther Rathenau)®’. Aslanji o njemu pise
tonom iskrenog divljenja. Neizmerno bogatstvo ga nije sprecilo da i ljudski bude
,velik” 1 tezi stvaranju ,,idealne drzave”. (Interesantno je da po Aslanjijevom misljenju
bogatstvo iskljucuje humanost.) Idealna drzava, izmedu ostalog, moze stvoriti
produktivni sklad medu suprotstavljenim interesima, i moze spreciti da iskljucivo
privreda upravlja zivotima ljudi. Ratenaua, njegovu humanu, prorocku li¢nost
predstavlja po tackama: — bio je bogobojazljiv; cenio je rad, ¢ak je rad smatrao smislom
Zivota; pod bliZznjima je shvatao sve ljude; kapital je ,,srce privredne organizacije”; hteo
je probuditi dremljivi ljudski duh, jer nedostaju ,stvaralacke ideje”; hteo je
reorganizovati 1 nauku, jer je razvoj po strukama otudio istrazivace jedne od drugih;
naglaSavao je vaznost duse, jer dusi mozemo zahvaliti Sto umemo voleti 1 verovati.
Aslanji Ratenaua predstavlja kao uzor svim bogataSima, a narocCito bogatim Jevrejima,
posto je Ratenau 1 sam bio Jevrejin. (Aszlanyi, 1928/35)

U Somboru je izvedena drama pod naslovom ,,.Dr Kohn* Maksa Nordaua (Max
Nordau)®®. Drama je veoma interesantna, jer se bavi tematikom promene nacije,
promene imena, promene religije. Simon Gutman (Guttmann Simon) ¢lanak pocinje
predstavljanjem Zivota Maksa Nordaua. Nordau je, naime, na pocetku pisacke karijere
promenio svoje ime: ,,skinuo je nasledeno ime: Miksu Sidfelda (Siidfeld Miksa), i
umesto njega — kako on sam tvrdi — 11. aprila 1874. 1 zakonski uzeo ime Maks Nordau,

koje zvu¢i mnogo evropskije.” (Guttmann, 1928/36) Tada se naime Evropom S§irio duh

% Aszlanyi Dezs6 (1869-1947) ¢inovnik u 1920-im godinama u Zrenjaninu. Pesnik, kriti¢ar.

" Walter Rathenau (1867, Berlin — 1922, Berlin) nemacki industrijalac, pisac, liberalni politi¢ar. Kao
ministar inostranih poslova Nemacke postao Zrtvom atentata.

¥ Max Nordau (zapravo Maximilian Simon Siidfeld; 1849, Pesta — 1923, Pariz) lekar, pisac, politicar
jevrejskog porekla. Jedan od osnivaca Cionistickog svetskog saveza.
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liberalizma. Mnogi su od liberalizma ocekivali korenite promene drustava. U starim
drusStvima naime neke nacije, rase nisu mogle da se afirmiSu. I Jevreji su sebe
dozivljavali kao takvu potlacenu, prezrenu i manje vrednu naciju. Mnogi su verujuci
obec¢anjima liberalizma, kao i Nordau, dobrovoljno napustili svoje ime, naciju, mnogi
¢ak 1 religiju. Zbog toga je sama promena imena postala simbolom. Simbolizovala je to
da se doti¢ni pojedinac ograduje od svog starog drusStva i ulazi u liberalno evropsko
drustvo. Uskoro je, medutim, sledilo, na evropskom nivou, razocarenje: ,,liberalizam
nije umeo da ispuni nade koje su u njega polagane.” (Guttmann, 1928/36) Odgovor
Jevreja na neuspeh liberalizma je bio stvaranje cionizma®™ — i o tome pise Gutman u
istom ¢lanku. U Nordauovoj drami, koju su u Somboru izveli glumci amateri jevrejskog
omladinskog udruzenja, stoje suprotstavljeni predstavnici dve generacije Jevreja. Jedna
generacija menja religiju 1 naciju, a druga ne. Oba glavna junaka su tragi¢ni junaci.
Jevrejin koji je promenio veru shvata da svoje jevrejstvo nosi u sebi, uprkos tome §to je
promenio religiju, a Jevrejin koji je ostao veran svojoj veri nije obra¢ao paznju na svet
oko sebe koji se menjao, pa se tako nije ni pokuSao prilagoditi. Gutman Nordauovo delo
smatra zna¢ajnim zbog tematike, a ne zbog knjiZzevne vrednosti. Ne izraZzava svoje
miSljenje u vezi teme, ne spominje polozaj Jevreja u Vojvodini. Smatramo
interesantnim to ,,Cutanje”, poSto promena imena ni u Vojvodini nije bila nepoznata
pojava. Za vreme Monarhije su brojni Nemci, pa 1 Jevreji nemackog maternjeg jezika,
pomadarili svoja imena. Kada je kod Nemaca pocela da se budi nacionalna svest, $to
otprilike pada u vreme izlazenja Vajdasdgi Irdsa, u krugu nemacke manjine se vodila
ozbiljna debata o madarizaciji 1 uzimanju madarskih imena.

Potpuno drugaciju tematiku obraduje ¢lanak Eugena Sabadija (Szabady Jend), u
kojem odaje pocast Feliksu Dermanu (D6rmann F élix)*°, poznatom beckom libretisti,
povodom vesti o0 Dermanovoj smrti. Eugen Sabadi priznaje da su operete ,,trijumfalna i
vecna” dela proslih vremena, koja vise ne dopiru do novih generacija zaludenih dzezom.
Potom reda najpoznatije autore opereta, na Celu sa Francom Leharom koga smatra
revolucionarom operete. Za nas je interesantno to $to Sabadi sva imena daje u

madarskoj varijanti (Strauss Oszkar — Oskar Starus (1870, Be¢ — 1954, Bad Ischl), Fall

¥ Ovo razoGarenje i ogoréenost je najpregnantnije izrazio Herzl Tivadar, urednik feljtona lista Neue
Freie Presse, kada je u cilju reSenja jevrejskog pitanja osnovao cionizam.” (Guttmann, 1928/36)

30 Felix Dérmann (prvobitno Felix Biedermann; 1870, Be¢ — 1928, Be¢) austrijski pisac, libretista, filmski
producent.

43



Led — Leo Fall (1873, Olmiitz — 1925, Bec). Operete su skoro dvadeset godina drzale
publiku Beca bez daha, potom su pocele gubiti na popularnosti. Glavni razlog za to je
Sto su autori izgubili nadahnuce. Ovaj proces se moze objasniti nedostatkom novca,
naime pozorista su u vecitoj konkurentskoj borbi medu sobom publiku hteli namamiti
uvek novim komadima, ali su mogli da plate samo dela autora pocetnika ili
netalentovanih umetnika. Eugen Sabadi, medutim, nije pesimista, smatra da se opereta
joS moze spasiti, treba samo paziti na to da ,prilikom pokuSaja osvezavanja krvi
operetska pozorista budu vodena umetni¢kim, a ne materijalnim aspektima.” (Szabady,
1928/38) O samom Feliksu Dermanu, izuzev vesti o njegovoj smrti, nema vise reci u
¢lanku.

Mada znamo da su pisci razdoblja izmedu dva svetska rata, skoro bez izuzetka,
imali nemacko obrazovanje, zahvaljuju¢i Monarhiji, veoma je malo to Sto su istakli
samo tri nemacke li¢nosti. Sva trojica su predstavnici razlicitih polja stvaralastva. Valter
Ratenau, prebogati politic¢ar, koji zbog svoje socijalne osetljivosti ukazuje na drustvene
nepravde 1 nudi prakti¢ni, realisticni druStveni model. Maks Nordau, pisac koji smelo
razmatra osetljivo pitanje promene nacije, iako ne nalazi zadovoljavaju¢i odgovor. Ne
svrstava se ni uz one koji napustaju svoju naciju, ni uz one koji ,,zadrzavaju” svoju
naciju. Obe teme su se veoma blisko ticale vojvodanskih Madara, ali autori ¢lanaka se
ipak ne izjaSnjavaju o temama. DruStvenu nepravdu je osetila skoro svaka madarska
porodica posle I svetskog rata. Bilo je aktuelno i pitanje promene nacije, naime za
vreme Monarhije su brojne nemacke porodice, koje su zZivele medu i sa Madarima,

promenile svoja imena, a u interesu drustvene afirmacije ¢ak 1 naciju.

Predstavljanje austrijskih i nemackih knjiga

Povodom pedesetog rodendana Alfreda Deblina (Alfred D6blin)’' Deze Aslanji
predstavlja njegovu pripovetku Missgliickte Metamorphose [Neuspela metamorfoza —
preveo Deze Aslanji]. Aslanji priznaje da je Deblin kod nas nepoznat, tome je verovatno
razlog Sto ni u Nemackoj ne spada medu popularne pisce, ,,ali je osoba specificne tezine

— idealistickog fiksnog svetonazora”. Povodom pesnikovog rodendana se, medutim, i

' Bruno Alfred Déblin (1878, Stetin — 1957, Emmendingen) nemadki lekar, pisac. Zbog jevrejskog
porekla i socijalistickih ubedenja 1933. napustio Nemacku. 1936. dobio francusko drzavljanstvo. Posle II
svetskog rata se vraca u Nemacku, ali 1953, rezigniran, ponovo odlazi. 1941. presao na katolicku veru.
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nemacka Stampa izdasno bavila Deblinom. Sa aspekta ovog rada je ovo vazan podatak,
jer potvrduje da su pisci iz Vojvodine pratili, i mogli pratiti nemacku Stampu i
savremenu knjizevnost. Deze Aslanji ukratko predstavlja Deblinovu zivotnu filozofiju
koju zastupa i u svojim delima, dokazujuéi time da je osim spomenute pripovetke ¢itao i
ostala Deblinova dela. U noveli Missgliickte Metamorphose autor opisuje samoubistvo
jednog daka. Aslanji, prema sopstvenom priznanju, predstavlja upravo ovu pripovetku,
citiraju¢i od reci do re¢i mnoge njene detalje, zato da iz nje izvuku pouku daci, a
naroCito roditelji. Naime samoubistvo, i u prvom redu samoubistvo adolescenata,
gorucée je pitanje ne samo u Nemackoj, nego i u celoj Evropi. Evropa ponovo mora
otkriti vaznost ljudske duse — Sto je jedna od klju¢nih tacaka Deblinove filozofije.
Recenziju zavrSava time da su ovom svetu, a naro¢ito mladima, potrebni ideali. Takve
ideale moZzemo naci u Deblinovim delima. (Aszlanyi, 1928/42)

Aslanjijev izbor i izbor redakcije Vajdasdgi Irdsa je doduSe interesantan, to je
pripovetka savremenog nemackog pisca, ali ipak ocenjujemo da je malo u odnosu na
predstavnike ostalih evropskih knjiZzevnosti. lako znamo da su vojvodanski madarski
pisci poznavali i pratili razvoj nemacke knjiZzevnosti, kako u Nemacko, tako 1 u Austriji,
ipak nisu predstavili viSe nemackih romana, drama ili pripovedaka. ObjaSnjenje za to ni

posle temeljitog pregleda Vajdasdgi [rdsa nismo nasli.

Prevodi sa nemackog jezika

Od nemackih pesnika i pisaca samo od Getea (Goethe) i Rajnera Marije
Rilkea (Rainer Maria Rilke)*” objavljuju odlomke u prevodu. Peti &in II dela Geteovog
Fausta® Gasopis donosi u oktobru 1928. godine u prevodu Roberta Santoa (Szant6
Robert)**. Odlomak nije objavljen u rubrici Idegen kélték [Strani pesnici], kao drugi
prevodi u Vajdasdgi Irdsu, nego nezavisno od svih rubrika. Prevod nema ni predgovor,
ni pogovor, ne spominju se ¢ak ni dotada objavljeni prevodi Getea, kao §to je uradio

Senteleki u slu¢aju Rajnera Marije Rilkea.

32 Rainer Maria Rilke (1906): Das Buch der Bilder. Atdolgozott kiadas. Berlin/Leipzig, Stuttgart: Axel
Juncker Verlag.

33 J.W.v.Goethe (1832): Faust. Der Tragodie zweiter Teil. (postum verdffentlicht)

34 Ime Jano$ Santo je verovatno putem Stamparske greske dospelo pod odlomak Geteovog Fausta (I
deo, 5. ¢in).” (Bori, 1983:400)

45



Dve Rilkeove pesme, Jesenji dan i Ozbiljan cas, takode je preveo Robert Santo.
Obe su iz zbirke Knjiga slika. Sli¢no rubrici Madari novog lica, i rubrika Strani pesnici,
u kojoj donosi Rilkeove pesme, prvo predstavlja samog pesnika i njegovo stvaralastvo,
potom slede odlomci iz romana ili pesme u madarskom prevodu. Senteleki prezentuje
Rilkea kao jednog od velikana moderne nemacke poezije. ,,Severnjacka romantika, u
poetici Ciste gotike koja stremi navise se spaja sa slovenskom melanholijom.” (Rilke,
1928/42) 1z kratkog pregleda o pesniku se nedvosmisleno vidi da Senteleki poznaje celo
Rilkeovo stvarala§tvo. Iz njegovog Zivotnog dela izdvaja ono 3to je po njemu najlepse’
i navodi i1 njegove madarske prevodioce: Deze Kostolanji (Kosztolanyi Dezs6), Zoltan
Franjo (Frany6 Zoltan), Miklo§ Kalai (Kallay Miklds), Tivadar Rajt (Raith Tivadar) i
Laslo Majtenji (Majtényi Laszl6). Ime Roberta Santoa nedostaje sa liste.

Od jugoslovenskih pisaca se u prevodu objavljuju tekstovi Todora Manojlovica,

[T 4

Veljka Petrovica i Ive Andri¢a. Redakcija nije imala jasnu koncepciju, ,,politiku‘ sto se
tiCe rubrika Strani pesnici 1 Jugoslovenski pesnici. Kornel Senteleki je bio dobar
poznavalac evropske klasike i moderne knjizevnosti. Zahvaljujuéi znanju francuskog,
nemackog i italijanskog jezika je uglavnom birao iz dela pesnika ovih jezickih podrucja,
mnogo pesama je sam 1 prevodio (Giovanni Papini, Paul Claudel, Ada Negri, Jules
Romains). Predstavljanje kako evropskih, tako i jugoslovenskih pisaca i pesnika daleko
zaostaje od osnovnih kriterija koje je u svom pismu formulisao Mladen Leskovac. ,,Da

je 1 hteo, Casopis nije mogao realizovati ove veoma koncepcione, zahtevne, i danas

aktuelne preporuke Mladena Leskovca.* (Bori, 1983:401)

Pripovetke sa nemackom tematikom

U listu Vajdasdgi Irds je lirska poezija bila vrednije predstavljena od
,monotone, manje kvalitetne” proze. Casopis objavljuje tri romana u nastavcima.
(Kristaly Istvanné: Lelkek a porban; Sandor Pal: Raszkolnyikov Szibéridban;
Szenteleky Kornél: Isola Bella.) Prema misljenju Imrea Borija medu publikovanim
piscima postoji samo jedan izraziti novelista, to je IStvan Kiralj (Kiraly Istvan),
istovremeno Kornela Senteleki i Ota Gala (Gal Ott6) smatra ,,svezim i1 koloritnim

epskim talentom”. Vecina pripovedaka prati pravac ekspresionizma, i ,,ako pogledamo

35 Das Stundenbuch, Buch der Bilder, Neue Gedichte, Requiem Marienleben.
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druge Zanrove, Vajdasdgi Irds moZemo smatrati zakasnelim ekspresionisti¢kim
casopisom”. (Bori, 1983:391)

Redakcija Vajdasdgi Irdsa je odrzavala blisku saradnju sa drugim madarskim
knjizevnim casopisima van granica Madarske. Hteli su da i vojvodanska citalacka
publika upozna madarske pisce i pesnike koji nisu iz Vojvodine, ali takode deluju u
manjini. Sa tim ciljem su urednici u svakom broju Vajdasdgi Irdsa u rubrici pod
naslovom Uj arcti magyarok [Madari novog lica] predstavljali madarske stvaraoce koji
zive u manjini. O svakom pesniku bi napisali 10-15 redova informativnog teksta, sa
podacima rodenja, o njihovom knjizevnom stvaralastvu, do tada objavljenim knjigama i
pravcem njihove poezije. Potom je sledila pripovetka, odlomak iz romana ili 2-3 pesme
predstavljenog autora.

Vajdasagi Irds nije objavio pripovetku sa nemackom tematikom ili odlomak iz romana
sa nemackim likovima.

Karolja Moltera (Molter Karoly)*® predstavljaju kao madarskog pisca
nemackog porekla, ali u kratkoj biografiji ne spominju ni njegovo nemacko poreklo, ni
njegove veze sa Nemcima. Ovo je naroCito interesantno, jer se Molter viSe puta bavi
problematikom madarizacije Nemaca. Njegov kroki objavljen u Vajdasdgi [rds nema za
temu Nemce, nego satiri¢no predstavlja manjinski polozaj Madara. U grad stize rasni
glavni kontrolor, koji pomocu rasnog metra kontroliSe rasno pripadanje stanovnika.
Rasni metar je nemacki proizvod, ,.temeljita sprava”, ne moze se prevariti. Metar rasnu
pripadnost doti¢nog coveka odreduje prema obliku glave i pregleda krvi. Za pregled se
ne treba svuci, jer oficirski rasni glavni kontrolor uzima u obzir 1 odecu, jer ,,i odeca
spada u rasu”. U toj situaciji upoznajemo prodavca zacina, glavu porodice Vihorlata,
koji je doduse rumunski drzavljanin, ali se deklariSe kao Madar. Oficirski rasni glavni
kontrolor sumnja u Vihorlatovo madarstvo, i zbog njegovog prezimena i zbog oblika
glave. Vihorlat ne razume Sta je cilj pregleda, jer je ubeden da rasna pripadnost nije
krvno, nego principijelno pitanje. Takode mu nisu poznate posledice koje ima rezultat
pregleda.

»— I molim Vas, gospodine Glavni kontroloru, da li je rasna necistoca isto $to i
nerasnost [igra rec¢i, madarska rec ,,fajtalansag* znaci: blud]? Ili znaci da je neko
u proslosti kaznjavan?

36 Karoljom Molterom se detaljnije bavi tre¢e poglavlje ovog rada.
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— Ne, molim Vas. Znaci da ¢e neko u buduénosti biti kaznjavan. Ukoliko neko
porekne svoju rasu, ili laznim podacima prevari vlasti. Meni je na primer veé
sumnjiva Vasa glava. Prema Galu i Lavateru naime ...

— Molim Vas, ja sam moj porez po glavi ve¢ platio. Ako ova dvojica gospoda
poreski oficiri kazu drugacije, onda protestujem!” (Molter, 1928/34)*’

Vihorlat, uprkos tome Sto se deklariSe kao Madar 1 ni on ni njegova porodica ne
govore drugi jezik, u rodoslovu ima predstavnike vise nacija. Njegov otac je Madar
(Vihorlat Péter), ali je majka Rumunka (Vlaicu Sar), Zenin otac Jevrejin (Rajka Mo6zsi),
a majka Saksonka (Weisz Rebeka). Vihorlat je imao srece, jer je sprava doduse
pokazala veliko meSanje rasa, ali i to da je ,,glavna, vladaju¢a krv mogla stalno biti
madarska”. (Molter, 1928/34) Molterov cilj sa ovim krokijem je bio da dokaze kako se
nacionalna pripadnost jednog Coveka ne moze nedvosmisleno odrediti na osnovu
njegovog porekla. U Vojvodini, gde je nacionalna pripadnost takode bilo teSko reSivo
pitanje, nisu ni mogli izabrati bolji tekst od Molterovog.

Iz Sentelekijeve prepiske se ispostavlja da mu se nije svideo Molterov tekst.
LajoSu Feketi je pisao da je uCinio ustupak, iako se naknadno pokajao, jer nije mislio da
¢e Molter casopisu ,,pokloniti samo tako traljav rad”, iako njega poznaje vojvodanska
¢italacka publika — aludiraju¢i na Molterovo vojvodansko poreklo. (Fekete Lajosnak,
1928.10.15)

U decembru 1930. godinu dana posle ukidanja Vajdasdgi Irdsa, kao dodatak
novosadskog lista Reggeli Ujsag [Jutarnje novine] pojavio se Mi Irodalmunk [Nasa
knjizevnost] **. Tokom dve godine je Mi Irodalmunk bio najvazniji forum vojvodanske
madarske knjizevnosti. Posle pojavljivanja Kalangye, medutim, gubi na znacaju i 1933.

se gasi.

*k%

37 .- Es kérem, Foellenor tr, a fajtiszttalansag azonos a fajtalansaggal? Vagy biintetett el6életet jelent?

- Nem kérem. Biintetend ezutani életet jelent. Feltéve, hogy valaki letagadja fajat, vagy hamis
adatokkal vezeti a hatdsagokat félre. Nekem példaul mér az On feje gyanus. Gall és Lavater szerint
ugyanis...
- Kérem, én a fejadomat lefizettem. Ha ez a két adotiszt ur mast mond, akkor tiltakozom!” (Molter,
1928/34)
¥ Objavljivan uz Reggeli Ujsdg dvonedeljno, u nedelju na 32 stranice, kao potpuno samostalni dodatak.
Karolj Sirmai smatra da je to bio prvi vojvodanski madarski medij koji se viSe nije bavio samo
knjizevnos$éu, nego i manjinskim pitanjima.
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Vojvodanska madarska knjizevnost je, dakle, u prvoj deceniji svog postojanja
bila ,,novinska knjiZevnost; njen najvazniji forum je bila Stampa.
Do pojavljivanja &¢asopisa Vajdasdagi Irds (1928-29), Mi Irodalmunk (1930-31) i
Kalangya (1932-1944) vojvodanska madarska knjizevnost nije imala svoj ¢asopis koji
je mogao obrazovati knjizevnu publiku. Oko karaktera, kvaliteta i uloge vojvodanske
knjizevnosti su se ve¢ pocetkom dvadesetih godina pojavile znacajne razlike u
stavovima raznih struja. Zahvaljuju¢i tim debatama razjaSnjena su osnovna pitanja
vojvodanske/jugoslovenske madarske knjiZevnosti: ,,Vojvodina viSe nije samo okvir
ove knjizevnosti, nego i tlo, a pisac je shvatio da je jugoslovenski madarski pisac”.
(Botlik-Csorba-Dudés, 1994:109) Nakon sto je Kornel Senteleki prihvatio da bude
urednik Vajdasdgi Irdsa, knjizevnog dodatka Képes Vasdrnapa, roden je centralni
knjizevni organ, u kojem se osim knjizevnosti mogla stvarati i knjizevna politika.

Knjizevni elan dvadesetih godina se u tridesetim malo smirio na par godina.
»lada je postalo jasno da se ova knjizevnost nasla u novim drustveno-politickim
uslovima. Promenili su se i literarni odnosi.“ (Bori, 1979:138) Vecina pecujskih
emigranata se vratila u Madarsku (Haraszti Sdndor, Tamas Istvan, Fekete Lajos, Csuka
Zoltan) ili u Sovjetski savez (Somogyi Pal). I nekolicina pisaca rodom iz Vojvodine je
napustila svoj zavicaj 1 preselila se u Budimpestu (Herceg Janos, Debreceni Jozsef).
Bilo je, medutim, 1 takvih, koji su tek tridesetih stigli na teritoriju Vojvodine (Kédzmér
Ernd, Gal Laszlo).

Istvan Seli (Szeli Istvan)®® je uhvatio sustinu Vojvodine, vojvodanske kulture,
kada je napisao da je ovo duhovno, kulturno 1 po mentalitetu ljudi specifican, poseban
svet. Specificnost je oblikovana istorijom i sazivotom mnogih nacionalnosti.

,Banatski Svaba se uvek razlikovao od Saksonca iz Transilvanije, ni ovdasnji
Srbi nisu potpuno isti kao oni u kneZevini, a Madari iz Backe su u mnogom
pogledu, po nacinu zivota, obi¢ajima, dusi, ¢esto i u nafinu razmisljanja blizi
Bunjevcima ili Srbima sa kojim Zive, nego recimo Madarima i1z regiona Sabol¢
ili NjirSeg u Madarskoj.” (Szeli, 1988:66)

Kriterijumi regionalizma o kojem je sanjao Senteleki se ne pokazuju samo u
tematici 1 predmetu, vezivanju za odredeno mesto, nego i u nekoj vrsti specificnog

shvatanja, drzanja i razmisljanja.

39 Szeli Istvan (1921, Senta — 2012, Senta) madarski istoricar knjizevnosti, profesor, kriticar.
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Visevekovni sazivot Madara is Nemaca, ,,nemacka usmerenost* Monarhije, nisu
ostavili traga na asopisu Vajdasdgi Irds. Predstavio je veoma malo nemackih li¢nosti,
pesnika i pisaca. U Casopisu nisu dobili prostora ni klasici, ni savremena nemacka i
austrijska knjizevnost. Ni tokom debate o vojvodanskoj knjizevnosti, koja je trajala
godinama, nisu se bavili nastajanjem drugih nacionalnih knjizevnosti koje su dospele u
manjinski polozaj. Bili su fokusirani izri¢ito na madarsku knjizevnost, za osnovu i
primer koji treba slediti ugledali su se na madarske knjizevnosti odcepljenih teritorija.
Nisu se bavili ekonomskim pitanjima, ni problematikom Zivota u manjini, $to ¢e slediti
u Casopisu Kalangya, dakle ¢lanove redakcije nije interesovala ni jedna druga manjina
koja je zivela na teritoriji Vojvodine. Sve je to interesantno sa aspekta ovog rada zato jer
nastavak Vajdasdagi Irdsa, Kalangya, pred svoje &itaoce veé kao uzor na svim poljima
Zivota stavlja vojvodanske Nemce. Vojvodanskim Madarima je dakle bilo potrebno vise
od decenije da shvate da ne zive samo oni manjinskim zivotom i da se i u manjinskom
postojanju moze ziveti dostojno Coveka, cuvaju¢i svoju kulturu, jezik 1 svoju

knjizevnost.

Kornel Senteleki (1893-1933)

U malom backom selu, Starom Sivcu, Ziveo je doktor ,,velike kulture, fine duse,
krhke telesne grade”, dr Kornelije Stankovi¢, pod literarnim pseudonimom Kornel
Senteleki (Szenteleky Kornél). Za svog kratkog Zivotnog veka uspeo je ostvariti mnogo.
Preci sa oceve strane su mu bili Srbi. Ne zna se kada je promenio prezime u Senteleki.
Otac mu je bio tipi¢an cinovnik Monarhije, radio je kao Zzeleznicki inZenjer u
Transilvaniji, Budimpesti 1 u Vojvodini. ,,Jednako dobro je govorio madarski, nemacki i
srpski, ali ga, kao pravog Evropejca, nisu dotakli zakasneli, provincijalni nacionalizmi.”
(Szallasi, 1) Roditelji su mu kod kuée govorili madarski, bili su aktivni ¢lanovi
madarskih drusStava, njihova deca su i sa pravoslavnim popom govorili madarski, ali su
dobro znali i1 srpski. Kornelije je gimnaziju pohadao u trojezicnom Somboru, ali je
viSejezi¢nost, kao odlika Vojvodine, i u Starom Sivcu bila svakodnevna pojava.
Senteleki je ideal multikulturalizma poneo od kuce. (Harkai Vass, 2011:77) Posto su
roditelji bili srpskog porekla, dete su krstili u srpskoj pravoslavnoj crkvi. Prema se¢anju

JanoSa Hercega Senteleki je u nedelji pred smrt sreo jednog popa, ,.kada ga je na
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samrtnickoj postelji zamolio da ga otpusti iz okrilja pravoslavne crkve, jer kao madarski
pisac ipak ne bi zeleo ¢irilicna slova na svom mrtvackog kovcegu.” (Herceg, 1993:87)

Kada je Kornel Senteleki 1921. prihvatio namestenje opstinskog lekara u Starom
Sivcu i tako nasledio dr Petera Strikera (Schtricker Péter), selo je imalo 8079
stanovnika. Veéinom ,,Srba (4365) i Nemaca (2801), u selu je zivelo 905 Madara (...)".
(Bori, 1994:31) Senteleki je Ferencu Kendi*® 1933. posle 12 godina provedenih u Siveu,
napisao: ,,Ovde nema Madara, u slavensko—germanskoj masi zivi samo hiljadu
madarskih kmetova, inteligencija koja sebe smatra madarskom broji mozda pet, najvise
Sest porodica.” (Bori, 1994:31)

Kao lekar bio je izuzetno popularan, ne samo u svom selu, nego i u celom
okruzenju. Bio je pravi dobrocinitelj za bolesne, jer ,,nije samo svojim znanjem lecio,
nego je 1 svojim humanizmom pomagao tamo gde je trebalo”. (Kende II, 2002:107) U
Siveu je pokrenuo kulturni zivot, motivisao lokalne ucitelje i ,,inteligenciju”,
organizovao orkestar i amatersko glumacko drustvo, ¢ak je i sam odlazio na njihove
probe. PiSe pozoriSne komade, ne samo na madarskom, nego i na nemackom, da bi i
nemacko stanovnistvo Sivca ukljucio u zajednicu. (Herceg, 1991:106)

Ideja vodilja Sentelekijeve aktivnosti na organizovanju knjiZevnosti je
uspostavljanje mostova, posredovanje izmedu kultura — kako izmedu juznoslovenske
kulture, tako 1 izmedu rasparCane madarske kulture — 1 naravno pracenje evropske
knjizevnosti (njeno prevodenje, predstavljanje). Hteo je stimulisati dijalog medu
narodima koji su Ziveli jedni pored drugih, istovremeno podsti¢u¢i i podrzavajuci
madarske pisce u Backoj.

,U tekstovima Kornela Sentelekija nije slucajno da lokalizovanje univerzalne
kulture kao svoje i1 neposrednost iskustva miksiteta kulture kulminiraju u
tematskim grupama od istaknutog znacaja, a to su tudinstvo, usamljenost,
beskuc¢nistvo, nacionalni karakter, ljubav prema kulturi, jezicke teSkoce 1
problemi manjinskog polozaja. (...) Jezicko i1 kulturno meSanje nastaje u
opcinjenosti tranzicijom, migracijom, relokacijom i kvalitetima koji su vredni da
se kontinuirano obnavljaju, da bi uc¢inio donekle preglednim i prepoznatljivim
sve uzi prostor delovanja individuuma koji je postao manjina.” (Virag,
2010:6,9,10)

* Ferenc Kende (1886, Zrenjanin — 1974, Budimpesta) pisac, urednik, ¢inovnik. Rukovodilac preduzeca
za distribuciju knjiga ,Literaria“ od 1932. do 1938. godine. Objavljivao Clanke, pripovetke, studije u
Casopisu Kalangya (1933-37), jedno vreme kourednik (1933-36).
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Njegova obrazovanost je daleko nadmasila savremenike u Vojvodini. Zahvaljujuci
svom izvanrednom smislu za jezike, ¢itao je u originalu skoro sve moderne i znacajne
pisce od Rilkea do Prusta, od Knuta Hamsuna do Tomasa Mana. ,.I Ruse i Spance.”
(Szallasi, 2) Bio je doduse pod uticajem Francuza, ali mu je osim Verlena (Verlain)
omiljeni pisac bio Austrijanac Rajner Marija Rilke (Rainer Maria Rilke). (Szirmai K.,
1966:75)

Literarna karijera Sentelekija je zapo&ela u Gasopisu 4 Hér'' [Nedelja] kao pisca
i kriti¢ara, iako je tada bio tek student treée godine medicine. Casopis 1918. objavljuje
na istaknutom mestu, u deset nastavaka, njegov roman ,Kesergd szerelem® [Tuzna
ljubav]. Pise na ,,francuski nac¢in”, sa lako¢om, vazdusasto, pero mu leti, mogao bi pisati
valjda i pripovetke-romane kao Kostolanji, slicne ESti Kornelu. Igra fantazije. Koliko
znacajan pisac, kakvog tona je mogao postati da je ostao u Pesti?” (Pintér, 2013:27)
Nije ostao. Njegova publicisticka skala je izuzetno Siroka: pripovetke, feljtoni,
recenzije, pozorisne kritike, romani. Urednik lista Bacsmegyei Naplo [Dnevnik Backe
Zupanije], Jano$ Detre (Dettre Janos) je preuzeo jedan njegov ¢lanak iz Héfa, i nedugo
posle toga je Senteleki postao stalni saradnik lista. Sentelekijeva izrazena socijalna
svest, medutim, nije dopustila da se zadovolji stvaranjem kao takvim. Bio je osnivac i
duhovni voda vise knjizevnih Gasopisa, to su bili Vajdasdgi Irds [Vojvodansko pismo]
(1928-1929), A Mi Irodalmunk [Nasa knjizevnost] (1930-1933) i Kalangya [Krstina]
(1932-1944). ,,Bio je voda Sacice madarskih pisaca; raspaljivao je 1 hranio plamen tamo
gde nije bilo ni Sume, ni rudnika, eventualno samo suvog lis¢a.” (Németh, 1933/8)

Njegova knjizevna prepiska je dokument epohe koji je od neprocenjivog
znadaja. Jedan od najvaznijih partnera sa kojima se dopisivao je bio Mladen Leskovac*
iz Beograda, koji je pokazivao najveée interesovanje za madarsku knjizevnost — iako
nije znao madarski. Planirao je objaviti zbirke Adijeve (Ady) poezije na srpskom, a
kada su hteli sastaviti antologiju nove madarske knjizevnosti, Sentelekijeva skromnost
se oStro protivila tome da ga uvrste u drustvo Adija, Babic¢a i Kostolanjija, jer nije

smatrao sebe dostojnim da bude u tako opStepoznatom i uvazenom drustvu. (Szallasi, 4)

1A Hét (Budimpesta, 1890-1924) je bio drustveni, knjizevni i umetni¢ki bilten, od 1894. godine
politicki i knjizevni pregled. Zeleo je biti vode¢i list knjizevnosti naprednog gradanstva.

* Mladen Leskovac (1904-1992, Stari Sivac) pesnik, prevodilac, kriti¢ar, istori¢ar knjizevnosti,
univerzitetski profesor, od 1954. prvi dekan Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu, izmedu
1969-1979 direktor Matice Srpske.
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Da bi u svojim c¢asopisima, a pre svega u svom ,glavnom delu”, Kalangyi,
mogao okupiti sve literarne vrednosti, Senteleki se ne svrstava ni uz jedan knjizevni
pravac.”’ Bio je idealni urednik. ,,Bio je iznad stranaka, pristrasnosti, antipatija”
(Szirmai K.,1966:73) Cilj mu je bio da vojvodanska knjizevnost postane samostalna i
kontinuirana®, jer ,,manjinski madarski stvaraoci bez moguénosti izbora, poneli su
tesko breme negovanja sopstvene tradicije, Cuvanja identiteta i spaSavanja manjine od
asimilacije.” (Cindori; 2004:81) Jedan od najuocljivijih znakova teznje da se osamostali
od madarske i juznoslovenske knjizevnosti je potraga za lokalnim bojama 1 njihovo
potenciranje. Mozemo re¢i: Vojvodina je pre imala pisce, nego knjizevnost. To je
shvatio Senteleki, zbog toga je stvorio teoriju lokalnog kolorita, specifi¢no vojvodansku
couleur locale. Senteleki 1 njegovi partneri su to formulisali oko 1927. odnosno tada je
ova teorija proglaSena vladajuom. ,,Senteleki je estetsku pokretacku snagu za svoju
teoriju uzeo od Francuza Tena (Taine), koji je analizirao uticaj mesta, vremena i rase na
umetnost u drugoj polovini proslog veka.” (Bori, 1979:141) Couleur locale koji je
zastupao, imao je ne samo ,,sadrZaje predela”, nego i elemente narodne psihologije. Kod
Sentelekija svest o0 manjinskom postojanju izaziva prihvatanje lokalnog kolorita. Zbog
toga je couleur locale-u dodao zahtev couleur temporelle-a, tojest ,,kolorita vremena”.
(Bosnyak, 1974:60) Sentelekijevu teoriju Imre Bori sazima u tri tacke: 1. Nije vazno to
da se radnja dela odvija u Banatu ili Backoj, nego da duhovnost, dusa pisca i dela bude
vojvodanska. 2. Pravi pisac Zivi u sadaSnjosti. Mora znati opisati realnu svakodnevicu.
,On treba da se uhvati za vreme, tlo i ¢injenice datih drustvenih okolnosti.” 3. Pisci su
kreatori buduénosti, zbog toga ne mogu da se odreknu zemlje koju treba da grade. (Bori,
1979:142)

Treba spomenuti da postoji vise vrsti couleur locale-a. Kao Sentelekijev, koji
smo upravo predstavili, a koji je nastao pod uticajem francuskih impresionista, kao onaj
Karolja Sirmaija (Szirmai Karoly)*’, koncentrisan na simboliste, i couleur locale

Ferenca More (Mora Ferenc) i Temerkenjija (Tomorkényi), pod uticajem madarske, u

# ...protivi se oceni &asopisa Nyugat (koji u Vojvodini razdvaja mlade i stare), protivi se i prethodnom

programu listova Faklya i Ut, koji pisce organizuje prema ,izmima.” (Pintér, 2013:21)

* U interesu uspeha svojih asopisa je potegao sve svoje veze. Senteleki je bio mason, i naravno
propagirao je i unutar ovog pokreta stvar knjizevnosti, vojvodanske knjizevnosti. ,,Verovatno je i ovo
prijateljstvo doprinelo tome da je list Sombori Ujsag toliko zastupao i sa nestrpljivim Zarom podrzavao
stvar ovdasnje knjizevnosti.” (Herceg, 1993:173) Njegovo masonstvo naglasava Herceg i u jednom svom
romanu, kada ga identifikuje kao ¢lana loZe (ne spominje detalje, koje loze). (Herceg, 1989:41)

* Szirmai Kéroly (1890, Temerin — 1972, Vrbas) pisac, kriti¢ar, urednik novina. Ui i Zivi u Budimpesti
do sredine 1920-ih godina, tada se seli ku¢i. Urednik Kalangye izmedu 1933-41.
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prvom redu segedinske zavic¢ajne knjizevnosti. ,,[Vojvodanski] couleur locale, teorija
lokalnog kolorita, ve¢ u startu pokazuje da se deli na barem dve varijante, ve¢ prema
tome da li vojvodanskom zivotu prilazi na moderan ili na konzervativan nacin. I prema
tome da li je prikazivanje pojava vojvodanskog Zivota, partikularnog: samo sredstvo ili
konacni cilj.” (Pintér, 2013:29)

Senteleki ,,0odigrao je najmarkantniju i najistaknutiju ulogu u razvoju
knjizevnosti jugoslovenskih Madara u periodu izmedu dva rata. Njegovi savremenici su
mu ve¢ pocetkom dvadesetih godina priznali izuzetan znacaj, cene¢i u njemu Ferenca
Kazincija knjizevnosti jugoslovenskih Madara.” (Bori, 1979:132) Posle njegove smrti je
osnovano Drustvo ,Senteleki [Szenteleky Téarsasag], koje se uglavnom bavilo
izdavanje knjiga vojvodanskih pisaca. Pula Bistrai (Bisztray Gyula) i Zoltan Cuka
(Csuka Zoltan) su priredili za Stampu njegovu knjizevnu prepisku. Potom je Izdavacka
kuéa ,,Forum* 1963. pod naslovom ,,Ugartorés” [Obradivanje ugora] objavila izbor iz
njegovih tekstova. Godine 1976. je u njegov spomen objavljena antologija na
madarskom 1 srpskohrvatskom jeziku. Poznatu pesmu ’Szanatoérium’ [Sanatorijum] je
autenti¢no prevela Judita Salgo, a ona pod naslovom ’Milyen jo lenne...” [Kako bi
dobro bilo ...] je prevodilatka bravura Mladena Leskovca. ,,U Vojvodini je Senteleki
danas viSe nego napredna tradicija. On je postao licni simbol spoja madarske 1

srpskohrvatske kulture.” (Szallasi, 4)
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Kalangya, kolevka vojvodanske madarske knjiZevnosti

Trijanonskim mirom, tojest uspostavljanjem novih drzavnih granica Madari su u
Cehoslovackoj, Ukrajini, Rumuniji i Jugoslaviji i u knjizevnom smislu odcepljeni od
dotadasnjeg centra, Budimpeste — i stvaraoci na ovim teritorijama su odjednom postali
manjinski stvaraoci. ,,Pripajanjem juznih krajeva Ugarske [Délvidék] kraljevini Srba,
Hrvata i Slovenaca pocetkom dvadesetih godina na teritoriji multietni¢ke Vojvodine
dolazi do zamene statusa nacija i kultura.” (Cindori, 2004:81) Tako su posle I svetskog
rata nastali specifi¢na, vojvodanska madarska kultura i knjizevnost. Casopis Kalangya,
kao najduze objavljivan organ vojvodanske madarske knjizevnosti izmedu dva svetska
rata, izlazio je od 1932. do 1944. godine. Knjizevni eksperimenti sa pocetka dvadesetih
godina, pre Sentelekijevog nastupanja, ostali su izolirani pokuSaji, predstavljali su
razli¢ite ukuse i smerove, nisu se obazirali na stupanj obrazovanja, potrebe i ocekivanja
¢italacke publike. Zadovoljili su se time da jedan dnevni list, Bdcsmegyei Naplo, objavi
ono Sto napiSu. Nisu se obazirali i nisu Zeleli menjati uvreZeno, opSteprihvaceno
misljenje da je Vojvodina bogata samo po odli¢noj plodnoj zemlji 1 zahvaljujuci njoj
izobilju, ali je siromasna po intelektualnosti i svim oblicima kulture. Slicno drugim
kulturnim radnicima na pocetku veka Senteleki nije istraZivao uspomene istorijske
davne proglosti*’. Osnovna teza je bila da nema tradicija, §to je pre znadilo srazmere: u
Transilvaniji 1 u Juznoj Slovackoj na primer zaista ima mnogo vise spomenika
istorijskih epoha. U Vojvodini je Senteleki®” bio prvi koji je uéinio nesto da se situacija
promeni. On sam pise 1927. godine:

»Razlog zasto ne postoji ,vojvodanska knjiZzevnost je to Sto (...) Backa i
Banat nikada nisu imali kulturni Zivot (...) Kao prvo nedostaju tradicija,
proslost, zapoceti pravci, polozene osnove koje je uvek lakSe nastaviti,
srusiti, preoblikovati, negirati, nego napraviti potpuno nove. U ¢amotinji
ove nizine bez umetnosti nema ama bas nikakvih spomenika, tu nikada nije
bilo drevnih manastira, vekovnih kolegijuma, zloglasnih viteskih tvrdava,

* Prevod odlomaka ,husitske biblije” u Sremu u 1430-im godinama; hronika epohe DozZa-revolucije od
Perda Seremija (Szerémi Gyodrgy) (,,Magyarorszag romlasarol”); Sentelekijev krug je istaknute knjizevne
liénosti  Vojvodine ra¢unao od Danijela Papa (Papp Daniel), Ferenca Hercega (Herczeg Ferenc), Geze
Cata (Csath Géza), Kostolanjija (Kosztolanyi).

7 Ova zemlja je masna, rada gordo Zito, ali tu tesko pusta korenje cvet misli, snova, lepote, od kojeg
nema koristi i koji nije od Zivotne vaznosti. Uzivanje u obilju vegetativnih radosti, sre¢an, jednostavan, sit
materijalizam se odnose macehinski prema dusi, koja bi volela da leti daleko, visoko, u drustvu zraka i
orlova, ali koju u ovim predelima uvek vezuje tezina i precenjenost materije.” (Szenteleky; 1932/1)
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pogurenih, legendarnih katedrala ili crkava, francuskih knjizara,
fontenbloskih Suma, na ovoj trezvenoj zemlji koja smrdi na svinjce nikada
nisu ziveli raspevani guslari, kuruci sa naherenim Subarama, kujundzije sa
zutim bradama, kriticari religije visokog Cela ili humanisti finih prstiju. Gde
bi vojvodanska knjizevnost mogla pustiti korenje?” (Szenteleky, 1927)

U svojim memoarima Ferenc Kende (Kende Ferenc) sazima u tri tacke razloge
pocetne teSkoce vojvodanske madarske knjizevnosti: 1. potpuni nedostatak korena
vojvodanske madarske knjizevnosti; 2. ,politicka obespravljenost i ekonomska
potlacenost madarskog manjinskog naroda”; 3. ,,potpuna neinformisanost madarskih
licnosti deklarisanih kao vode, kao i u manjinskom zivotu uopste” 1 pasivnost koja iz
toga proizilazi. (Kende II, 2002:105) Zbog bespomoc¢nosti politickih voda i nedostatka
sindikata je knjizevnost imala za zadatak da pokaze da Madari Zele da zive i imaju
socijalne 1 ekonomske teZnje. Senteleki je to — sa grupom koju je okupio oko sebe —
jasno video i prihvatio. Izdavanjem &asopisa Vajdasdagi Irds, a kasnije Kalangya je
ponudio pomo¢ i moguénost za publikovanje piscima koji su morali pronacéi svoje
specifiéne manjinske teme.

»veoma je teSko, medutim, stvoriti krug pisaca ¢iji ¢lanovi ne samo da
umeju pisati, nego raspolazu i stru¢nim znanjem. Razvijati osecaj za pisanje
kod knjiZzevnika, navesti ih na pravilan, ¢ist madarski stil, jeste zadatak koji
¢esto uspesno moze resiti jedan knjiZevni organ, ali im ne mozemo dati
stru¢no znanje. Eventualno ¢e neki napis u Kalangyi stimulisati strunjake
ili pozitivne vrednosti koje se mogu iskoristiti, koji u nedostatku
odgovarajuce tribine do sada nisu mogli stupiti pred javnost.” (Szenteleky,
1932/4)

U istoriji Sasopisa Kalangya mozemo razlikovati tri etape®®. Prvi broj je izasao u

maju 1932. godine kao mesecno izdanje. Uredivao ga je Kornel Senteleki, osim njega

* 0d maja 1932. je stampan u Novom Sadu, od septembra 1933. u Subotici, od aprila 1937. u Vrbasu, a
od decembra 1941. u Somboru.
Osniva¢—urednik Szenteleky Kornél.
Urednici: Szenteleky Kornél, Csuka Zoltan, Bencz Boldizsar (1932/1)
Szenteleky Kornél, Csuka Zoltan (1932/2-6)
Szenteleky Kornél, Csuka Zoltan, Radé Imre (1932/7- 1933/7)
Szirmai Karoly, Radé Imre, Kende Ferenc (1933/8-1934/2)
Szirmai Karoly, Kende Ferenc (1934/3 — 1943/10)
Szirmai Karoly, Kende Ferenc, Herceg Janos (1934/11-1935/4)
Szirmai Karoly, Kende Ferenc (1935/5 — 1936/8)
Szirmai Karoly, Draskoészy Ede (1937/1 — 1941/3)
Herceg Janos (1941/4 — 1944/8-9)
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su kao kourednici naznageni Zoltan Cuka (Csuka Zoltan) i Boldizar Benc (Bencz
Boldizsar)*’. Vlasnik lista Boldizar Benc je bio i odgovorni urednik. Kao odgovorni
izdava¢ je naveden Ferenc Blazek (Blazsek Ferenc). Od 7. broja 1932. je umesto
Boldizara Benca kao kourednik radio Imre Rado (Rado Imre). (Galambos, 1957:1)

U prve Cetiri godine objavljivanja su licnost i program Kornela Sentelekija bili
apsolutno dominantni. Ve¢ je naslov nosio u sebi program casopisa: ,,Sakupljaj letinu u
krstinu!” To istovremeno nije bila nova ideja, nego nastavak i obnavljanje programa
Vajdasagi Irasa. U tom periodu Kalangya objavljuje dela
jugoslovenskih/vojvodanskih®® madarskih pisaca, prati jugoslovensku knjiZevnost,
uspostavlja veze sa ostalim madarskim piscima iz odcepljenih zemalja i matice, a prati i
dogadaje u svetskoj knjiZevnosti.

Druga etapa Kalangye je bilo vreme krize (1936—-1941). Glavni urednik postaje
Karolj Sirmai, kojeg je sam Senteleki odredio za ovu duznost. Sirmai zeli da drzi korak
sa knjizevnos¢u u Madarskoj 1 zapocinje borbu protiv diletantizma. Zahvaljujuc¢i ovome
je porastao kvalitet Casopisa, ali je smanjen broj saradnika, 1 promenio se i karakter
Kalangye, jer su kritike 1 recenzije knjiga dobile viSe prostora nego ranije. Izdavanje
casopisa je otezano 1 zbog ozbiljnih materijalnih problema.

Treca etapa je ,,vreme Madara”, tojest okupacije (1941-1944). Tada je glavni
urednik veé¢ Jano$ Herceg (Herceg Janos)’'. To su godine kada Madari ponovo nisu bili
manjina, a ta promena se mogla osetiti 1 u Kalangyi. U ovom periodu vlada ideja
regionalizma®. Herceg, medutim, shvata da u takvim uslovima &isto knjizevni list ne
moze opstati. Okruzuje se piscima Clanaka koji izveStavaju sa svih vojvodanskih
dogadaja iole vrednih spominjanja. Nacionalno pitanje do kraja ostaje centralna tema u

Kalangyi.

¥ Bencz Boldizsar (1910, Bagko Gradiste — 1949, Mohag) pesnik, pisac, urednik.

% Izraz ,Délvidék”, pod kojim se pre svega podrazumevaju Bagka i Banat, sve manje se koristio. Nakon
Sto je 1. decembra 1918. godine osnovana Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca i nastao savez drzava koji
se od oktobra 1929. zvao Jugoslavijom. Izraz ,,Vojvodina” koji obelezava teritoriju Banata, Backe i
Srema se Sire koristi posle 1920. Pisci u Kalangyi za sebe podjednako koriste atribute jugoslovenski i
vojvodanski.

> Herceg Janos (1909 — 1995, Sombor) pisac, urednik, prevodilac. Urednik Kalangye 1941-44. godine.

>? Regionalizam je bila jedna od glavnih ideja Evrope na prekretnici vekova. Pogetkom XX veka se
prosirio u Madarskoj, kao i u Evropi. Cilj nije da se tumaci uop$teno, nego konkretno, ,lokalno”,
jedinstveno. Program regionalizma se podelio. Nemacki ,,Heimatkunst” [Zavi¢ajna umetnost] — postaje
oblikom konzervativne pobune protiv civilizacije velegradova.
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Program Gasopisa se uistinu profilisao za vreme urednistva Karolja Sirmaija>>.
Tada se razgranava drvo koje je zasadio Senteleki, poSto su Sirmaijeva duhovnost i
njegove ideje potpuno istovetne sa Sentelekijevima. Ova duhovna srodnost je u tabor
Kalangye ukljucila Lasla Nemeta (Németh Laszlo), Petera VereSa (Veres Péter),
Lerinca Saboa (Szabd Lorinc), Belu Bartoka (Bartok Béla) — odnosno njihove tekstove,
1 sa ljubavlju ,rodbinski vezao* za list Ivu Andri¢a, Krlezu, Manojlovi¢a. (Pintér,
2013:30)

Princip couleur localea nije smatrao isklju€ivim, prepoznao je i njegove
opasnosti: zbog toga Sto slikar mesa ,,lokalne boje”, ne mora uvek da ispadne vredna
,»slika”. A Sirmai nije bio spreman ni na kakav estetski kompromis. Ra¢unao je na to da
Kalangya moze dospeti u bilo ¢ije ruke bilo gde u Evropi, pa zato ne sme da sadrzi ni
jedan jedini tekst koji bi ga ucinio sme$nim ili poljuljao poverenje u njega. Njegov
program je dosledno manjinski: daje prostora i piscima iz Cehoslovacke, Rumunije.

U svojoj disertaciji koja se bavi madarskom Stampom u Vojvodini izmedu dva
svetska rata, Pal Boro§ (Boros Pal) kao godinu pocetka trec¢e etape Kalangye oderduje
1937. Tada, naime, ton Casopisa postaje radikalan, njemu sve se viSe okrece socijalnim
pitanjima, te razvija antifaSisticki program. (Boros, 1972:86) U prilog njegove teze ide
¢injenica da se medu piscima koji publikuju u Kalangyi pojavljuju pisci radni¢kog
pokreta Laslo Gal (Gal Laszlo), Jano§ Atlas (Atlasz Janos), IStvan Latak (Latak Istvéan),
Lajo§ Turzo (Thurzo Lajos) itd.>*). Ovi pisci, medutim, nisu promenili suStinu

Kalangye, a 1 nisu dugo ostali aktivni saradnici Casopisa.

%3 U vreme kada je urednik bio Karolj Sirmai, 1934. kreée Hid, izdanje madarskog radni¢kog pokreta u
Vojvodini. Karolj Sirmai u broju Kalangye 1934/6 pozdravlja prvi broj Hida. Budu¢i da su im pocetni
programi bliski, ako krajnji cilj i nije —, poticu sa istog izvorista duhovnosti.

> Gal Laszl6 (1937): Kovilji altatédal [Uspavanka iz Kovilja] (pesma). Es vagyunk [I ima nas] (pesma).
Subotica (pesma). Kalangya, V1/5-6, 215-217.

Atlasz Janos (1934): Hullak kozott. [Medu lesevima] Kalangya, 111/11,796-797.

Latak Istvan (1942): Mindennapi szomorusag [Svakodnevna tuga] (pesma). Csiiggedt beszamold [Umorni
izvestaj] (pesma). Kalangya, X1/6, 256-257.

Thurz6 Lajos (1937): A jugoszladviai magyar ifjusdg utja. [Put madarske omladine u Jugoslaviji]
Kalangya, V1/9, 349-351.
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Pokretanje ¢asopisa Kalangya

Kalangya u pocetku nije imala ni mecene ni pretplatnike. Sentelekiju, a narocito
njegovim saradnicima je bilo jasno da ¢e bez materijalne pozadine 1 Kalangya doziveti
sudbinu lista Vajdasdgi Irds. Pokusali su stvoriti dru§tvenu osnovu koja ¢e potom moéi
odrzavati Casopis, jer nisu mogli racunati na pomo¢ matice. Skupljali su mecene,
izmedu ostalih primarijusa Vilmosa Vilta (Wilt Vilmos) iz Novog Sada i generalnog
direktora $eéerane u Vrbasu, Eugena Svarca (Schwarz Jend)™. (Herceg, 1974:54) Za
nas je interesantno da su materijalnu pomo¢ jednom madarskom casopisu ocekivali i
dobili od osoba ne madarskog porekla (Jevreja) — istina je, doduse, da su te mecene
zahtevale da im se imena ne spominju, pa ih zato ne mozemo naéi na omotu Kalangye
gde se navode imena pretplatnika—osnivaca.

Pripadnici madarske srednje klase, na koje su urednici lista racunali kao
pretplatnike, ogradili su se od Casopisa. Pretplatnike je nalazio Boldizar Benc, kasnije
jedan od prvih pesnika Kalangye. Pose¢ivao je Zupe, salase, radionice, ducane po
Backoj. Zoltan Cuka je pak ,,sa neizbeznom velikom torbom” obilazio sela po Baranji i
Banatu. Zoltana Cuku je Sirmai zvao ,,veénim kvascem nase knjizevnosti”. I Jano§
Herceg je misSljenja da je Kalangya zazivela zahvaljujuci ,,hrabrosti koja se nije libila
rizika” i ,,neunistivoj organizatorskoj sposobnosti” Zoltana Cuke. On i Benc su imali
tezak zadatak. Tokom torbarenja im se deSavalo da, ako niko nije video, gazde puste
kera s lanca. Ili su svi redom zakljucavali kapije. Narod je, medutim, (naizgled)
postovao pisce. ,,Inace bi ih poseli na glavno mesto za stolom posle knjizevne veceri i
takmicili su se kod koga ¢e pisac kao gost prenociti”. Sitni problemi se Sentelekija nisu
doticali. (Pintér, 2013:28) Velika sreca za Kalangyu je bila Sto ,,su se nasli aktivni,
okretni Cuka i zatvoreni, melanholi¢ni Senteleki.” (Utasi, 1974:45) Bez Zoltana Cuke u
vojvodanskoj knjizevnosti poslednjih deset godina ne bi dogodilo ono Sto se dogodilo.

(Hézsa, 2004:23)

> Schwarz Jend, kao generalni direktor $ecerane u Vrbasu, se poimenice spominje u romanu Nandora
Giona (Gion Nandor) Rozsaméz [Ruzin med]. Njega su proklinjale radnice koje su skupljale Se¢ernu repu
na oglednoj ekonomiji, jer su im od nadnice oduzimani oni sati kada zbog kiSe nisu mogle da kopaju
repu. Mladi sin Stefana Krebsa, ubedeni komunista, je Zene nagovarao na §trajk. Iz romana, na Zalost, ne
saznajemo da li je Schwarz odobrio povecanje dnevnica Strajkac¢icama, ali saznajemo da je Schwarz jako
voleo kada su Zene pevale lepe i vesele pesme dok su kopale kada ih je obilazio. (Gion, 1976:438)
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Pocetni materijalni problemi su privukli paznju madarske Stampe u Vojvodini,
koja je predlozila da se Kalangya pretvori u magazin. Senteleki je energi¢no odgovorio
na Clanak i1 odbacio ideju: ,,Nas$ cilj ne moze biti zabavljanje, Carobnjastvo koje privlaci
gomilu, nego postovanje nase kulture i vaspitanje za jedan novi, samosvesniji, bolji
zivot.” (Szenteleky, 1932/4)

Casopis se donekle stabilizovao materijalno, kada je u leto 1932. godine
izdavanje 1 distribuciju Kalangye preuzela Stamparija ,,Literarija®“ Ferenca Kendea
(Kende Ferenc)™. ,Kende je iskoristiv§i svoju mrezu agenata za distribuciju poveéao
broj pretplatnika Casopisa na 2000.” (Bardi, 2012:203) Njegova efikasnost se mogla
zahvaliti 1 tome Sto je pretplatu na Casopis povezao sa pretplatom na seriju knjiga.
Godine 1934. je izdavacko preduzece ,,Literaria“ zatvoreno, pa je i izdavanje Kalangye
postalo neizvesno. Godine 1935. je umesto 12, objavljeno samo 7°’, a 1936. samo 8
brojeva, Kalangya je, medutim, sa manjim ili ve¢im pauzama kontinuirano izlazila do
1944. godine. U leto 1944. urednik je zbog eskalacije ratne situacije molio da Kalangya
pauzira jedan mesec, §to je Uprava za Stampu i odobrila. Septembarski broj Kalangye
su, medutim, spre€ili vojni 1 politicki dogadaji koji su sledili. Posle 13 godina je

Kalangya prestala da izlazi. (Galambos, 1957:2)

Ciljevi Kalangye

Madarska manjinska Stampa u Jugoslaviji je igrala vaznu ulogu u knjiZevnosti,
umetnostima i prosvecivanju naroda. Nauke, umetnosti i knjiZzevnost dugo nisu bili
organizovani u krugu madarske narodne grupe, pa je njihovo negovanje bilo skoro
isklju¢ivo prepusteno Stampi. Prvo je cCasopis Kalangya postao reprezentativni
predstavnik madarske knjiZzevnosti u Jugoslaviji. (Bolgér, 1941/1-2) Urednici su u listu
objavljivali u prvom redu tekstove madarskih autora iz Jugoslavije, ali su trazili ,,bliske
veze 1 razumevanje” 1 sa srpskohrvatskom kulturom. ,,Mi najbolje znamo koliko je

potrebno da se medusobno upoznamo i1 da svi nesporazumi i suprotnosti dolaze od

0 Literaria lap- és konyvterjesztd vallalat [Preduzece za distribuciju novina i knjiga ,,Literarija“],
Subotica (1929-1934), vlasnici: Mor Hojman (Heumann Moér) i Ferenc Kende (Kende Ferenc). Prodaju
madarske knjige i novine Sirom Vojvodine, organizuju i prodaju novina iz Beca, Berlina i Beograda.
Godine 1934. su drzavne vlasti zabranile preduzece.

> Broj 1935. 6. je zavrsen, ali su vlasti zabranile njegovo izlaZenje. U 1994. godini je ¢asopis Hid objavio
ceo broj.
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medusobnog nepoznavanja ili pogresnog poznavanja. Jedan od najplemenitijih zadataka
naseg zivota je zidanje mosta izmedu ovih dveju kultura.” (Szenteleky, 1932/1, prevod
Imre Bori) I Kalangya, kao i ranije Vajdasdgi Irds, su ¢&inili sve u interesu
,.priblizavanja kultura™®. Skoro u svakom broju objavljuju prevode kojima &asopis ,.zeli
udovoljiti kako zahtevima vrednosti, tako i1 zahtevima vojvodanskog uzajamnog
pripadanja.” (Utasi, 1984:136) Od juznoslovenskih pisaca ucestalo sreCemo imena Ive
Andrica 1 Krleze, a od pesnika Todora Manojlovi¢a. Kalangya 1933. objavljuje
pripovetku Ive Andri¢a (1933/11) pod naslovom ,,Ispovest™ [Gydnas], u prevodu Janosa
Polacija (Poléacsi Janos), on prevodi i Andri¢ev tekst ,,Jedan dan u Rimu* [Egy nap
Romaban] (1935/5)*. Jano§ Herceg pise duzu studiju o Andriéevim pripovetkama
(1938/8-9). Na stranicama Kalangye se &esto pojavljuje i Krlezino ime®’; a recenzije se
bave svakim njegovim vaznijim delom. Zoltan Cuka predstavlja njegovu knjigu
,Povratak Filipa Latinovicza*“ [Latinovicz Fiilop visszatérése] (1933/4), koja ,,snazno
obogacuje Krlezina dela i juznoslovensku knjizevnost.” Adijev srpski prijatelj i
prevodilac Todor Manojlovi¢®', od koga Kalangya objavljuje studiju o Adiju, sve do
kraja ucestvuje u zajednickim zadacima. Kornela Sentelekija Manojlovi¢ predlaze za
¢lana jugoslovenskog PEN-kluba, a kasnije godinama saraduje sa Erneom Kazmerom
(Kazmér Ernd). (Pintér, 2013:37)

Ovi napori vojvodanskih madarskih pisaca da posreduju izmedu kultura,
medutim, ostaju jednostrani. Caba Utasi (Utasi Csaba) nedostatak srpskih prevoda
vojvodanskih madarskih dela objaSnjava slabim kvalitetom istih. Sa tom kvalifikacijom
je saglasna vecina istrazivaca knjizevnosti.

U cilju efikasnijeg uzajamnog upoznavanja kulture dva naroda Senteleki je zeleo
sakupiti jedno apoliticno drustvo. Ovo knjizevno udruzenje je zeleo nazvati po
madarskom pesniku srpskog porekla Mihailu Vitkovicu (Vitkovics Mihély)62. Postojala

je nekolicina medu srpskim piscima koja je naginjala uces¢u u ovoj inicijativi, ,,ali su

%% Istu ulogu posrednika izmedu kultura je prihvatio ¢asopis Erdélyi Helikon (Zasopis za beletristiku i
kritiku, izlazio izmedu 1928. i 1944. svakog meseca), koji je propagirao transilvanizam, odnosno sazivot
Madara, Rumuna i Saksonaca.

** Ivo Andri¢: Muszafirhanaban. Prevod: Miiller Béla. (1932/2); Ivo Andri¢: Az olovéi latomas. Prevod:
Mangold Albert. (1941/3)

% Miroslav Krlezsa: Estelében (vers). Ford.: Dudas Kalman. (1932/5); Miroslav Krlezsa: Szeptember &ji
elégia, Randevl, Egy nap valtozatai (versforditas). Ford.:Dudas Kalman. (1932/8); Krlezsa Miroslav:
Povratak Filipa Latinovicza. Ford.: Csuka Zoltan (1933/4);

6! Kazmér Erné: Ady szerb baratja és forditoja — Todor Manojlovié. (1938/8-9)

62 Vitkovics Mihaly (Mihailo Vitkovi¢) (1778, Eger — 1829, Pesta) srpski pesnik, prevodilac iz Madarske.
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posle dugog premisljanja otvoreno rekli Sentelekiju da joS nije vreme za osnivanje
jednog takvog udruzenja. U to vreme je naime srpski Sovinizam bio neobuzdan, nisu
smeli prihvatiti da ih ZigoSu kao ,Madarone”. (Kende II, 2002:113)

Urednici Kalangye su uspeli uspostaviti i negovati zive i plodne veze sa
madarskim knjizevnicima 1 knjizevnim listovima van granica. Tim vezama su Zzeleli
pokazati ¢italatkoj publici u Vojvodini® da nisu samo Madari u Vojvodini pokleknuli
zbog otcepljenja od matice. Madari u Vojvodini su, naime, veoma teSko prebrodili
trijanonsku promenu granica posle I svetskog rata®. Godinama nisu mogli, nisu hteli
verovati da su prisiljeni da zive sudbinu manjina, a kada je postalo jasno da se ova
situacija nece skoro promeniti u njihovu korist, poceli su traziti prihvatljive i moguce
nacine zivota u manjini. Traganje je, medutim, bilo teSko, mnogi pisci su se zbog
nastale situacije okrenuli proslosti, jer nisu mogli ni zamisliti da na ovom odcepljenom i
napustenom prostoru moze ili treba stvarati knjizevnost. ,,Prema zakonu inercije doduse
stvaraju 1 dalje, ali im je pred o¢ima jo$ uvek madarska knjizevnost kojoj su pripadali,
ili su verovali da pripadaju.” (Utasi, 1984:5) Senteleki je 1932. ve¢ napisao da su
vojvodanski pisci dospeli u kolonijalni poloZaj u odnosu na knjizevnost u Madarskoj,

,jer dok su pisci u Madarskoj zahtevali da ih 1 preko granica dobro poznaju,
Citaju (a naSa zajednica zaista troS§i pozamasnu koli¢inu knjiga 1 listova iz
Madarske, 1 bar je isto tako dobro obavestena o knjizevnosti u Madarskoj kao
¢itaoci u gradovima 1 provinciji u Madarskoj), dotle oni nisu hteli znati za to da 1
van granica postoji madarska kultura. Preko granica su videli samo potroSace.”
(Szenteleky, 1963:129)

Sandor Harasti (Haraszti Sandor)® je 1929. sumirao svoja vojvodanska iskustva
u pregledu objavljenom u cCasopisu Nyugat. Prema njegovom misljenju se
novoformirana vojvodanska knjizevnost otcepila od pravca Nyugata koji je dominirao u
Madarskoj, a i ¢asopis Nyugat je zazirao od madarske knjizevnosti koja je nastajala u

Vojvodini. Osim toga se po njemu i vojvodansko madarsko druStvo pocepalo na dva

8 Citaoci su u ono vreme uglavnom bili iz kruga inteligencije: lekari, advokati, veleposednici, javni
¢inovnici. Siromasniji madarski slojevi su eventualno ¢itali novine. (Szirmai K.,1966)

%4 Prema podacima popisa stanovniitva iz 1921. je u okviru jugoslovenske drzave Zivelo 467 658 Madara,
od toga je 376 107 zivelo u Vojvodini. Politicke i pravne koordinate tih pola miliona Madara u manjini su
u osnovi odredivala dva dokumenta, s jedne strane Sporazum iz Sen Zermena, a s druge strane
jugoslovenski Ustav.

% Haraszti Sandor (1897, Bogadmindszent — 1982, Budimpesta) novinar, politicar. Emigrirao 1921. u
Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca gde je radio kao novinar listova Bdcs-megyei Naplo,
odnosno Hirlap. 1929. se vratio u Madarsku.
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dela: mlade — koji revolucionarno menjaju forme, tako izrazavajuci socijalne napetosti, i
stare — koji nisu primetili da su postali manjina i zive kao $to su ziveli pre rata. (Pintér,
2013:19)
Kroz kakvu ozbiljnu krizu je prolazila vojvodanska madarska inteligencija, najbolje
mozemo ilustrovati tekstovima objavljenim u Kalangyi. Autori su davali korisne savete
svojim Citaocima:
,»Spoljni faktori stvaraju za nas manjinski polozaj, ali dok to teoretski i u dusi ne
shvatimo, bi¢emo samo pasivna manjina, masa bez tezine u upravljanju. Kao sto
prema Secenjiju ,madarska re¢ jo§ ne znac¢i madarska osecanja’, tako covek koji

Zivi u manjinskom polozaju jo§ nije samosvesni ¢lan svoje manjinske nacije.”
(Kende, 1937/4)

drugi put opravdavali bespomoéno tapkanje u mestu svojih sunarodnika:

»Manjinska samosvest madarskog gradanina Jugoslavije se jo§ nije mogla
formirati. (...) Neosporno je naime da neka sasvim nova, dosad nepoznata
duhovnost proZzima manjinskog gradanina, ¢iji manjinski polozaj se ispoljava u
svakodnevnom zivotu, u svakom njegovom cinu, bilo u borbenoj, bilo u
konzervativnijoj formi.” (Csuka J., 1937/5-6)

Napokon, vise nego 15 godina posle otcepljenja od matice, uspeli su da formuliSu
svoje zadatke:

,»Cilj manjinske misli je: obezbediti opstanak naSeg narodnog jedinstva kao
nacije. (...) moramo preispitati koji sloj je stvaralacko stablo naSeg naroda 1
raspad koje klase najviSe ugrozava na$ nacionalni opstanak.” (Kende, 1937/4)
,Manjinsku masu naravno treba pomeriti iz stanja druStvene 1 kulturne
zaostalosti 1 bede. Svim sredstvima joj treba pomoci. Cilj, medutim, mozemo
posti¢i samo onda ako manjinski gradanin pre toga potpuno shvati svoj
manjinski polozaj i sa tog aspekta posmatra svoju sudbinu.” (Csuka J., 1937/5-
6)

,»Cilj nase knjizevnosti se ne moze razlikovati od cilja nase politike ili nasih
kulturnih pokreta, tojest: jacati nasu madarsku samosvest, doprineti naSem
opstanku, izraziti svoje teznje, odrzati u budnom stanju nase duhovne snage.”
(Csuka J., 1937/5-6)

Madari u drzavi Juznih Slovena su zaista bili u teSkom polozaju, centralizovana
kulturna politika PesSte naime nije uzimala na znanje odlazak inteligencije, i sa njom

umetnika stvaralaca, sa ove teritorije. Nije samo Kostolanjija put odveo iz Subotice u
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Pestu, nego i mnoge druge (Ferenc Herceg, Danijel Pap, Geza Cat, da spomenemo samo
poznatije). Doduse problem nije bio u pojedincima, ve¢ u nedostatku institucija. Od
1918. su 1 mase seljaka emigrirale u Ameriku, ili su se mnogi preselili u druge, blize ili
udaljenije gradove Kraljevine SHS, gde su poceli svoj Zivot u dijaspori. Srednju klasu je
put odveo u PesStu. Veliki deo onih pripadnika srednje klase koji su ostali je opet —
citiraju¢i Zoltana Cuku — smatrao da je nepatriotski zapoleti kulturni rad lokalno.
,Posle Trijanonskog mirovnog sporazuma je ovde jedva ostalo znacajnijih pisaca. A oni
koji su ostali nisu stvorili dela koja bi izdrzala sud vremena i ¢uvala njihova imena.”
(Szirmai K., 1966:72) Apatiju, nezainteresovanost Madara koji su u velikom broju
ziveli u Subotici najbolje ilustruje pesma Lasla Gala (Gal Laszl0):

»Subotica.

Ne ¢itaju, ne bune se, nece,
ne razbijaju, ne traze, ne zele ...
Subotica,
¢ami kao nasip, glupo,

dosadno, sivo.” (Gal, 1937/6)

Sociografije u Kalangyi

Jednu od poucnih projekcija manjinske knjizevne politike Kalangye cine
sociografske-socioloski radovi objavljeni u ¢asopisu. (Utasi,1984:31) Njihovu vaZnost
je pre svih naglasavao Senteleki. ,,Nas§ narod, naSa zemlja ne smeju biti samo teme za
pesmu, pripovetku ili roman (ali trebaju biti 1 to!), nego 1 nau¢ni problem koji, ako ne
ba$ naucno, ali metodi¢no treba osvetliti, u ¢iju sustinu treba prodreti. Od zivotne je
vaznosti da upoznamo dusu nase zemlje i naroda.” (Szenteleky, 1933/2) ,,(...) mi se
jedva brinemo za nas$ narod i nasu zemlju. Mi piSemo pesme i pripovetke, ponekad ¢ak i
roman, ali nase pisce ne interesuje folklor, kao ni uzajamni uticaji naroda koji tu
zive.” (Szenteleky, 1933/2) Kalangya se bavi 1 osetljivim temama kao §to su asimilacija,
Skolstvo, omladina, reforma visokog Skolstva, obuke u€enika u privredi i zemljiSna
reforma. Pokazujuéi da €asopis nije forum samo za lepe duse. (Szallasi, 2)

Moramo, medutim, naglasiti da ove teznje nisu li¢na Sentelekijeva inicijativa, ali

samo unosenje novog ,.trenda” u Kalangyu je jo$ jedan dokaz za to koliko je Senteleki
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pazljivo pratio knjizevne pravce na Zapadu. Tridesetih godina je sociografija kao
»specificno ljudski, stvaralacki pojavni oblik realisticke knjizevnosti” igrala vaznu
ulogu medu knjizevnim pravcima u Evropi. Ovu vrstu otkrivanja stvarnosti su
opravdali, u¢inili ,,pomodarskom‘ ekonomska kriza, politicka 1 vojna situacija. (Gerold,
1974:99)

Vecina takvih ¢lanaka objavljenih u Kalangyi se bavila polozajem, sudbinom
Madara. Paralelno sa Kalangyom 1 Casopis Hid podrzava ,,istrazivanje sela”, otkrivanje,
upoznavanje polozaja Madara u Vojvodini. Dva ¢asopisa, medutim, ve¢ i1 zbog razlicitih
svetonazora, drugacije pristupaju sociografskom programu. Kalangya je zZelela
predstaviti sela i salase, seljastvo, seoski milje, seljacki zivot.

»Istrazivaci sela iz Kalangye su prilicno €esto u selima videli 1 trazili simbol
neiskvarenosti, Cistote, Sto dokazuju brojni idealisticki, nostalgi¢ni tekstovi, u
prvom redu u pocetnoj i u zavrSnoj fazi Casopisa (...) Dok su u srednjem periodu
nastali najbolji tekstovi sa aspekta otkrivanja stvarnosti, koji se i danas mogu
smatratireprezentativnim primercima sociografske knjizevnosti Kalangye.”
(Gerold, 1974:100)

Ovde moram napomenuti da po misljenju Cabe Utasija Kalangya nije pokazivala
potrebnu socijalnu osetljivost, nije protestovala protiv neCovecnosti i nije umela razviti
socijalnu svest svog Gitateljstva®.

Sociografsko-socioloski Zanr je bio idealan 1 za upoznavanje Zivota 1 dozivljaja
manjinskog polozaja drugih naroda. Madari su naime brzo shvatili da njihove susede
Nemce, u razvoju, materijalnom bogacenju 1 ocuvanju njihove kulture nisu omeli ni
manjinski polozaj, ni posledice izgubljenog rata. I Kalangya je sa sve vise tekstova,
istrazivanja, procena podsticala Madare da slede primer Nemaca.

Istovremeno je Jano$ Herceg 1942. prebacio intelektualnom sloju vojvodanskih
Madara da nije znao niti je hteo da se uklopi u promenjene uslove, odnosno manjinski
polozaj. ,,Zbog toga nije smatrao vaznim nikakve napore koji bi sluzili kulturnoj istoriji
Vojvodine, ili pokusali oblikovati njen duhovni 1 objektivni profil.” (Herceg, 1942/1-2)
Smatrao je samoobmanom stav onih koji su reSenje za sve ocekivali od Budimpeste,
iako je 1 madarska vlada cenila one ljude koji su iskreno hteli upoznati sopstvena

sudbinska pitanja i tako hteli pomo¢i sebi, a time 1 madarskom rukovodstvu.

6 Stavljajuéi sve na kocku nisu umeli da protestuju protiv sve veée neCoveénosti, i shodno tome nisu
mogli da izvrSe tezak zadatak osveS¢ivanja masa, ¢ega se prihvatio Hid.” (Utasi, 1984:7)

65



Prikazujuéi zbirku studija senatora Dake Popovi¢a® (Red mora da bude),
Kalangya objavljuje senatorov frapantan i jezgrovit opis karaktera vojvodanskih
Nemaca i Madara. (Csuka Z., 1932/6) Nemci su bili fokusirani isklju¢ivo na zemlju,
ekonomiju, razvoj, oni su najimucniji medu narodima u Vojvodini, imaju najvise
poseda i zZive u najboljim uslovima. Veoma su dobro organizovani, ali na kulturu ne
troSe. Medu Madarima ima najviSe siromaha, nisu organizovani, jer ne mogu da prebole
trijanonsku traumu. Njihove kulturne aktivnosti, medutim, donose lepe rezultate.
Popovi¢ priznaje da su i Madari 1 Srbi zavideli Nemcima na organizovanosti i Zeleli su
uciti od njih. Daka Popovi¢ je 1935, na molbu redakcije Kalangye napisao ¢lanak pod

naslovom ,,Dobronamerni tekst o blizoj saradnji”. (Kalangya, 111/5, 325-331)

Imuéni Nemci — blagostanje i marljivost

Kritike, recenzije, analize dela svetske knjizevnosti objavljenih u Kalangyi — u
prvom redu francuskih, engleskih, rede ruskih, ponekad nemackih autora — pre svega su
se bavili klasicima date knjiZevnosti, ne toliko savremenim piscima. lako je Kalangya
smatrana knjiZevnim ¢asopisom, pratila je 1 druga polja kulture, urednici su znali da se
knjizevnost ne mozZe afirmisati bez kulturnog konteksta. U Casopisu je bila prisutna
Siroka lepeza dela objavljenih na nemackom jeziku, kao npr. psihologija, sociologija,
istorija, ekonomija, kao 1 knjiZevnost. Kalangya se, medutim, nije bavila samo
nemackim izdanjima iz Nemacke, nego je mnogo puta pod lupu stavljala nemacku
manjinu u Jugoslaviji. (Hegedls, 2012:44) Budu¢i da je za Madare zavidan polozaj
Nemaca postao primerom koji treba slediti, Kalangya je objavila brojne tekstove iz
domena sociografije, pa je organizacije, ekonomska udruzivanja, solidarnost Nemaca
predstavljala svojim €itaocima kao uzor. Uzajamni odnosi dve manjine su prikazivani
kao harmonic¢ni, Nemci su se pred ¢itaocima pojavljivali samo kao oni sa kojima se deli
ista sudbina, ili kao primer koji treba slediti, dok se 1942. piSe suprotno, izveStava se o
zahladenju odnosa.

Prvi tekst koji se bavi Nemcima gorko prebacuje madarskoj inteligenciji da niko

nije istrazivao istoriju Madara na teritoriji Vojvodine, ,,Madari nemaju vremena da se

57 Daka Popovié (1886, Novi Sad - 1967, Novi Sad) inZenjer, publicista i istoridar. Studirao u Segedinu i
Pesti. 1927. bio poslanik parlamenta na radikalnoj listi. 1928/29. ministar zemljoradnje.
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bak¢u takvim 1 slicnim pitanjima.” (Skeptikus, 1932/4) Kao primer autor koji pise pod
pseudonimom Skeptikus®® prikazuje zbirku studija koja je objavljena o nemadkim
porodicama doseljenicima u Seki¢u (,,A szekicsi telepescsaladok). U ovoj knjizi se
pojedinacno prikazuje rodoslov svake nemacke porodice u Seki¢u. Autor Fridrih Loc
(Friedrich Lotz)® je pretrazio ne samo sve svetovne i crkvene arhive na teritoriji
Vojvodine, nego je ne Stedeci truda od Ulma do Beca trazio potvrde rodenja i brakova
da bi mogao dokumentovati sudbinu svojih sunarodnika.

Drugo istorijsko istraZivanje je objavljeno 1932. godine pod naslovom ,,Cetiri
nacije Segedina®“ [A szegedi négy nemzet]. Autor Laslo Tapai Sabo (Téapai Szabd
Laszl0) je sebi postavio za cilj da otkrije psihicki izvor madarsko—srpskih netrpeljivosti
u gradu na Tisi, vracajuci se u vremenu skoro do osnivanja Segedina. Podelu grada na
cetiri nacije (Madari, Nemci, Dalmatinci — koji su prema Tapai Sabou u stvari Bunjevci
— 1 Srbi) je Marija Terezija 1747. zabranila. U to doba su vode nemackog stanovnistva
po svaku cenu hteli potisnuti Srbe, ,,koji su im kao trgovci, krojaci, ¢urcije i tkaci bili
poslovni konkurenti.” (Tépai-Szabd, 1932/8) Autor u daljem tekstu ne spominje Nemce,
posto u Segedinu nisu imali viSe konflikata sa ostale tri nacije.

Kalangya se u vise navrata bavila 1 situacijom u Skolstvu, u dva teksta se povlace
paralele sa nemackom manjinom, i dolazi do konstatacije da iako su Madari startovali sa
istim Sansama, Nemci su se bolje snasli.

Polozaj madarskog Skolstva u novoj slovenskoj drZzavi je bio beznadeZan.
Godine 1922. je ceo Skolski sistem presao u vlasniStvo drzave, manjinska odeljenja su
se mogla otvoriti samo sa 30 daka. U praksi je to otezano jos$ i time §to se nacionalnost
odredivala na osnovu prezimena’’, ta uredba je doduse zbog brojnih prituzbi posle
nekoliko godina ukinuta.

Jano§ Cuka (Csuka Janos) je 1938. godine predstavio statistiku ,,generalnog
sekretara novosadskog Istorijskog drustva” dr Dimitrija Kirilovi¢a o narodnim Skolama

u Dunavskoj banovini. Prema tim podacima je nacionalni sastav daka u Skolskim

%% Skeptikus (Szkeptikus) je literarni pseudonim, piievo gradansko ime nije otkriveno sa stopostotnom
sigurno§éu. Prema Laslu Tomanu je verovatno re¢ o Janosu Cuki (Csuka Janos) ili Lazaru Sternu (Stern
Lazar).

% Friedrich Lotz (1932): Die Sekitscher Kolonistenfamilien. Nyomtatta Heinrich Plee, Novi - Vrbas

7 tzv. analiza imena (zakon Svetozara Pribi¢evi¢a iz 1922.), odnosno pripadnici madarske manjine &ija su
imena zvucala slovenski ili nemacki, nisu smatrani za Madare.
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godinama 1932-35. bio skoro nepromenjen, kako u madarskim, tako i u nemackim

odeljenjima. U Skolskoj 1933/34. godini je nacionalni sastav daka bio sledeci:

Az iskola Iunrmzlfw | Sazlovak | Egyéb szldv Német ‘ Magyar Romdin II
megiell ése | Fia |L¢d.n}| Fm !Leé.ny Fiu |Lea.13 Fiu Lc&nﬂ Fiu !Lezim-| Fiu ||L.Lfm}'|
|

:: Ovoda 4473 4463| 108! 130] 138 164 243?' 2.:{]5' 1EET|II}IE 188] 192

Elemi E']'frHl| TT.ﬂiﬁ]4139 4131 1320| 1291 lﬁzﬁﬂ’ 18.789; 19,786, 17.963| 2856 2817

Naziv | Jugosloven Slovak Ost. Sloveni Nemci Madari Rumuni
ust. M Z M Z M Z M Z M Z M V4
Obd. 4473 | 4463 | 108 | 130 | 138 | 164 | 2437 | 2506 | 1867 | 2018 | 188 | 192
Osn.
W 87591 | 77015 | 4189 | 4131 | 1320 | 1291 | 19290 | 18789 | 19786 | 17963 | 2856 | 2817
Skl.

Ova tabela pokazuje samo broj daka u madarskim odeljenjima, ne i broj dece koja su se
deklarisala kao Madari, ali su zbog prezimena smestena u druga odeljenja. Dr Kirilovi¢
je otvoreno antimadarsko raspoloZen, prema njemu broj manjinskih Skola potpuno
odgovara zastupljenosti manjina, ,,samo broj madarskih Skola ne odgovara razmeru
madarskog stanovnistva. (...) Polovina dece koja su deklarisana kao Madari nije
madarskog porekla. (...) Za vreme vladavine Madara, naime, prisilno su madarizovane
nacionalnosti u Vojvodini u toku poslednjih sto godina.” (Csuka J., 1938/1)

Sli¢ne statistitke podatke je objavio 1938. student Sandor Somorja (Somorja Sandor)”’
o studentima. (Somorja, 1938/7)

Interesantna je jo$ uporedba prema kojoj:

na 930 srpsko-hrvatsko-slovenacka stanovnika pada 1 srpsko-hrvatsko-slovenacki

student
na 1660 nemacka stanovnika pada 1 nemacki student
na 1830 madarska stanovnika pada 1 madarski student.

' Somorja Sandor je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi dr Steinfeld Sandor.
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Raspored madarskih studenata u Jugoslaviji prema strukama u %-ima:

1935 1933 1928
jogi fakultas 36 34 50
orvosi fakultas 23 22 15
bolesészeti fakultis 13 17 22
milegyetem 10 13 6
dllatorvosi fakultis 7 3 1
teologia 4 5 2
agronomia 3 1 1
kereskedelmi szak 3 4 1
zenemiivészet 1 1 2
1935 1933 1928
pravni fak. 36 34 50
medicinski fak. 23 22 15
filozofski fak. 13 17 22
masinski fak. 10 13 6
veterinarski fak. 7 3 1
teoloski fak. 4 5 2
poljopriv. fak. 3 1 1
trgovinski smer 3 4 1
muzicka akad. 1 1 2

Raspored nemackih studenata u Jugoslaviji 1935. prema strukama u %-ima:

pravo

filozof.

medicina

arhitekt.

veterina

teolog.

agronom.

trgovin.

muzika

23

24

17

11

10

6

4

3

2

Somorja gorko primeéuje da je raspored nemackih studenata mnogo dalekovidiji i

rezultat pazljivog planiranja. Veoma malo Madara se opredelilo da budu nastavnici,

1ako je bio izrazen nedostatak ucitelja madarskog maternjeg jezika. Samo nekolicina je

izabrala i1 poljoprivredu, iako je u privrednom zivotu Vojvodine vladala poljoprivreda (i

vlada do danaSnjeg dana).

Autor nije rekao, ali je evidentno mislio da nedostaje ujedinjen nastup Madara, a

jo$ viSe centralno upravljanje koje bi bilo u stanju da se, slede¢i nemacki primer,

efikasno bori za madarske interese.

Karolj Sirmai (Szirmai Karoly) je 1940. u jednom tekstu gorko’* sumirao

obrazovanje nacionalne zajednice Nemaca u Jugoslaviji. Zamerio je §to su Nemci u

72 Szirmai Kéroly (1940): A jugoszlaviai német népkozosség kialakulasa. Kalangya, 1X/11, 514-519.
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novom ,sazetom izveStaju” [Das Werden der Deutschen Volksgemeinschafft in
Siidslawien —Razvoj jugoslovenskih Nemaca] ne samo pokazali totalnu ravnodusnost
prema madarskim manjinskim stremljenjima, ,,nego ih zasipaju novim optuzbama”.
(Szirmai, 1940/11) Pokusavali su dokazati svojim nemackim ¢itaocima da je nemacka
manjina ,,za vreme madarske vladavine® bila izloZena pritiscima i progonu. U drugom
delu svog ¢lanka je Sirmai pobio optuzbe. Kao argument protiv potlacenosti Nemaca je
naveo ocuvanje nemacke nacionalnosti, materijalno blagostanje nemackih sela 1 njihove
»srecne 1 samosvesne stanovnike”, razmer Nemaca na rukovodeéim pozicijama u
javnim ustanovama. Od urednika knjige nije trazio nista drugo do realan opis sadasnje
situacije i proslosti. Sirmai je potom pobijao jednu po jednu optuzbu upucenu medijima
1 Skolskom sistemu. Donekle mu je ublazilo gor€inu to §to je u nemackom ,,sazetom
izvestaju” priznato da su imali teSkoc¢e prilikom uspostavljanja svojih organizacija u
novoj jugoslovenskoj drzavi. DoduSe brzo su se snasli, a posle dolaska na vlast
nacionalnog socijalizma u Nemackoj je ojacala i samosvest Nemaca. Sirmai je, uprkos
svoj gor¢ini, ¢lanak zavr§io priznanjem:

,Uprkos redova koji su neprijatni po Madare, ne mozemo poreci da sa najvecim
divljenjem 1 priznanjem pratimo njihove najnovije napore da usavrSe svoje
manjinske institucije. Imamo, medutim, osecaj da su sve to mogli posti¢i i u
slucaju da su barem delom sacuvali svoja ranija oseCanja prema Madarima.”
(Szirmai, 1940/11)

lako je Kalangya vise puta godiSnje donosila prikaze knjiga objavljenih na
nemackom 1 predstavljala nemacke pisce, do 1942. nalazimo samo jedan sociografski
tekst o polozaju Nemaca u Vojvodini. To se iznenada menja 1942, tada naime cak u
Cetiri broja piSu o njima. U aprilskom broju se pet ¢lanaka bavi Nemcima. (Lévay
Endre: A németség helyzete a Délvidéken [Polozaj Nemaca u Vojvodini]; Herceg-
Hoédsaghy: Uj magyar Faust [Novi madarski Faust]; Csuka Janos: A bacskai németek
[Nemci u Backoj]; Az irodalmi szemlében Herceg Janos: Német polgarsag magyar
foldon [Nemacko gradanstvo na madarskoj zemlji]; Pap-Harkay Dénes: Hans Jurg:
Apatin.) Studija Endrea Levaija (Lévay Endre) o polozaju Nemaca je tako obimna i
temeljita da je objavljena u tri nastavka (april, maj, novembar). Dao je sveobuhvatnu

sliku o istoriji, ekonomskom poloZaju i nacionalnoj svesti Nemaca.

" Das Werden der Deutschen Volksgemeinschaft in Siidslawien. 1940. Sonderausdruck aus dem
,,Deutschen Volksblatt” Novi Sad.
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Prema Levaijevom misljenju Madari i Nemci u Vojvodini imaju istu kulturu,
iako im je jezik razlicit, naime ,,zemlja je na svaku naciju udarila svoj neizbrisivi pecat”
(Lévay, 1942/4). Nacionalno osveS¢enje naroda je izazvalo duhovni razlaz
nacionalnosti. Kod Slovena je ,,rasnu svest* probudio san o ,,Velikoj Jugoslaviji”, kod
Madara nacionalni duh matice, a kod Nemaca ideja ,,Herrenvolk”-a u Rajhu. U razvoju
drustva kod Nemaca je to bio novi smer, posto oni u proslosti nisu imali nacionalno
jedinstvo. Budenje nacionalne svesti ih je i u kulturnom i u socijalnom smislu bolje
spojilo. Levai ovu transformaciju dokazuje na primeru Nemaca iz Apatina i njegove
okoline. Doseljeni Nemci su za kratko vreme savrSeno savladali privredivanje — u ¢emu
su im vlasti pomogle i tako Sto su dobili potpuno opremljena gazdinstva — a kao
rezultat dinami¢nog industrijskog razvoja je ubrzano rastao i broj stanovnika i njihovo
blagostanje. (Lévay, 1942/4) Apatin, nemacka palanka na Dunavu, je tokom svoje
istorije do kraja ostao industrijski centar. Vrhunac svog razvoja je dostigao na
prekretnici vekova, kada je zabelezio ekonomski rast od 200 posto, ali je u
jugoslovenskom periodu posle 1 svetskog rata zanatsko drustvo Apatina statisticki
moglo iskazati samo jedva 20 postotni rast. Snazno je, medutim, zapocela
»industrijalizacija”, u izgradnji nove drZzave su naime vojvodanski Nemci, 1 medu njima
zanatlije Apatina, uveliko ucestvovali. Levai posebno isti¢e da su nemacke zanatlije bile
obrazovane zanatlije: ,,viSe od sedamdeset posto zanatlija je imalo zavrSenu srednju
Skolu 1 svake godine se povecavao broj onih koji su pored srednje Skole zavrsili 1
zanatsku Skolu.” (Lévay, 1942/4) Apatin sa vecinskim nemackim stanovniStvom se
dakle snasao i1 pronasao mogucénosti razvoja u obe drzave. Jedan od tajni tog uspeha je
bio dobro organizovan 1 visoko razvijen Skolski sistem. U Apatinu su osim brojnih
osnovnih Skola postojale i dve srednje Skole, jedna drZzavna gradanska Skola (sa
madarskim i nemackim odeljenjima, 230-240 daka) i nemacka privatna gimnazija.
Privatna gimnazija je naplaéivala Skolarinu, ali je Skolarina odredivana prema
materijalnom poloZaju porodica, pa je tako gimnazija o svom trosku Skolovala 45
siroma$nih nemackih daka.

Iako su Nemci bili poznati po Stedljivosti, narocito kada je bila re¢ o kulturi, u
Apatinu su ipak izlazila dva nemacka nedeljna lista (Batschkaer Zeitung [Backe

novine], Die Donau [Dunav]) i mogle su opstati i tri knjizare.
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Levai je pisao sa otvorenim divljenjem o Kulturbundu (Schwdbisch-Deutscher
Kulturbund’® [Nema&ko-§vapski kulturni savez]) i organizacijama koje su postojale
unutar njega’”, koji su 1942. imali ukupno skoro deset hiljada &lanova.

Prvi deo svoje studije Levai zavrSava za nas veoma interesantnom izjavom:
»Madarska istorijska prosSlost i nemacki nacionalni karakter formiraju buduénost
najve¢e nemacke opstine u Backoj, na Dunavu. I ta dva svojstva Cine da revnosni
stanovnici Apatina, koji su puni Zivotne snage, budu samosvesni Nemci, ali 1 gradani
verni madarskoj drzavnoj ideji.” (Lévay, 1942/4)

U ¢lanku Karolja Havasija (Havasi Karoly) iz 1934. (A jugoszlaviai németség
kulturkeresése a Volkswart munkajaban [Traganje za kulturom Nemaca u Jugoslaviji u
radu Folksvarta]) se javlja jo§ samo kao Zelja misao kako Madari moraju mnogo toga
naugiti od vojvodanskih Nemaca, a Levai na to gleda kao na proces iz proslosti’®. Ulogu
ucitelja su Nemci dobili od istorije, Madarima je dodeljen drugaciji zadatak,

,jer su Madari samo jednom rukom drzali rucku pluga, a drugom mac. (...) Nije
samo na planu industrijalizacije, nego i u zivotu poljoprivrede u Backoj
Sirokogrudost Nemaca nadoknadila sve ono §to su Madari ve¢nim ratovanjem i
ogromnim ljudskim Zrtvama propustili u razvoju ove teritorije.” (Lévay, 1942/5)

Levai 1 kasnije spominje uciteljsku ulogu Nemaca: ,,Prvi nemacki doseljenici su pre
veka 1 po od Madara 1 Slavena u Backoj naucili zemljoradnju, a posle nekoliko decenija
su prevazi§li svoje ucitelje, cak su sami razvili nivo danaSnjeg intenzivnog
privredivanja, 1 oni su tome naucili zemljoradni¢ke narode koji Zive u njihovom
okruzenju.” (Lévay, 1942/5)

Marljivi Nemci su bili skoro isklju¢ivo koncentrisani na zemlju, proizvodnju i
,visak proizvodnje”, tako su mogli da se razvijaju, Sire 1 povecaju zivotni standard.
Najbolji primer za to je sudbina nemackih sela blizanaca na Teleckoj pescari (Seki¢ i
Feketi¢). Feketi¢ je naime prvobitno bio madarsko selo, paralelno i lepo se razvijalo uz
svog nemackog para, Sekica, dok madarski seljaci 1848. ,,na KoSutov poziv”, nisu otisli

u vojnike, a Srbi iz Srbobrana oterali preostalo stanovniStvo sa svoje zemlje. Sekicki

™ Schwibisch-Deutscher Kulturbund (1919-1939) organizacija Nemaca u Banatu, Ba¢koj i Sremu.
Osnovana je radi oCuvanja nemacke kulture i tradicije. Vremenom se razvila u masovnu organizaciju, jer
je osim kulturnih programa imala brojne ,,projektne* na drugim planovima Zivota.

> domovi kulture, ¢itaonice — savrieno opremljene svim mogué¢im struénim listovima, biblioteke — ne sa
Sund literaturom

76 Madari su rasipali setvu, a Nemci su sejali po redovima; Madari su od dubreta pravili treset da bi
lozili, a Nemci su ga nosili na zemlju i popravljali kvalitet tla.”
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Nemci su za sitne pare pokupovali zemlju od gladnih Madara koji su se posle
oslobodilackog rata vradali kuci, pa su dva susedna sela postala nemacka sela-blizanci.
Nemci su postali vlasnici zemlje, a Madari su postali kmetovi. ,,Dok je u prvim
decenijama XIX veka skoro 100 posto zemlje bilo u rukama madarskih seljaka, na
prekretnici vekova je razmer bio 50-50, a kolonijalni svet srpske okupacije posle
svetskog rata je razmer zemlje u vlasniStvu Madara sveo na 35-40 posto.” (Lévay,
1942/5)

Obim ljudskih Zrtava Madara u oslobodilackoj borbi 1848. je uticao i na proces
industrijalizacije, naime ,,izgubljene” madarske zanatlije su zamenile nemacke zanatlije.
1920-ih godina je, medutim, zapoceo i razvoj madarske industrije, na kraju tridesetih je
razmer madarskih 1 nemackih zanatlija bio 50-50 posto.

,»Organizovan, zajedni¢ki rad, medutim, moZzemo na¢i samo kod Nemaca.”
(Lévay, 1942/5) Funkcionisanje zadruga i aktivnosti Kulturbunda opisuje sa istim
iskrenim divljenjem i kao primer koji treba slediti, kao Ferenc Ham (Hamm Ferenc) u
&lanku iz 1935."7 ili Karolj Havas (Havas Kéroly) 1934.7

Levai je istakao problem opadanja broja stanovnistva. U prvom delu studije je
kao razloge za to naveo rat 1 srpsku ,,okupaciju”, u drugom delu je, medutim, optuzio
Nemce da su svojom ljubavlju prema zemlji izazvali povecanje broja porodica sa samo
jednim detetom. ,, Tezak teret zelje za imanjem je i1 tu, u Zadunavlju, pritisnuo lepo
backo selo, a uzimanje maha jedinaca je proredilo redove zivih.” (Lévay, 1942/5)

U tre¢em, zavr$snom delu studije se Levai opet bavio pitanjem naseljavanja
Vojvodine posle vladavine Turaka. Mnoge nacije su naseljavane na ovoj teritoriji, ali je
dolazak Nemaca sa Rajne znac¢ilo mnogo vise od pukog povecanja broja stanovnistva, ,,1
istorijsku ulogu koja je u sebi a priori nosila obecanje ekonomskog zauzimanja prostora
1 povezane jezicke teritorije”. (Lévay, 1942/11) I naseljavanje od strane Jozefa II je,
prema Levaiju, bilo viSe od pustog povecanja broja stanovniStva. Jozef II je ,,u kulturno
siroma$noj Backoj Zeleo povecati obrazovanost i nivo svesno ciljanog, intenzivnog
privredivanja”. Ovim naseljavanjem je car postavio temelje industrijalizacije u Backoj,
»hemacka snaga inicijative i pionirski rad su rezultirali u kudeljarama i mlinovima na
parni pogon”. Backa je siromasnim nemackim porodicama koje su stizale u nadi za

boljom budu¢noscéu, dala sve Sto je potrebno i1 obecavala im lepu buduénost. ,,Car je

77 Kulturne i privredne organizacije nemacke manjine u Jugoslaviji.
7 Traganje za kulturom Nemaca u Jugoslaviji u radu Folksvarta.
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pozvane docekao gotovim kucama, dvoriStima opremljenim za privredivanje,
povlasticama. Bili su to kolonizatori opskrbljeni svime Sto je dobro” citira Levai
nemacki zapis” . Medutim, da bi uspeli, bila je potrebna i njihova gvozdena volja,
marljivost 1 istrajnost, naroCito u periodu pre izgradnje Francovog (Velikog Backog)
kanala, kada su ih desetkovale razne bolesti.

Levai se iskreno divi vojvodanskim Nemcima, ali realno vidi i to da su posle
doseljenja startovali sa boljim Sansama od Madara. Madari starosedeoci su se naime
sporo vracali, a 1 njihovo organizovano naseljavanje je bilo mnogo manjeg obima nego
naseljavanje Nemaca i Srba. Oni nisu dobili ni povlastice koje su sledovale drugim
narodima.

Nasuprot Levaiju, u istom broju Kalangye, Jano§ Cuka piSe uopsteno o
vojvodanskim Nemcima i prikazuje harmoni¢nim zajednicki 1 saZivot dva naroda. U II
svetskom ratu su dve nacije imale identican cilj, Nemci i Madari su ponovo nasli
zajednickog neprijatelja protiv kojeg se trebalo boriti, kao tokom dva veka protiv
Turaka, a to je bio boljSevizam. Istovremeno priznaje da Madari u Backoj ne znaju
mnogo o Nemcima u Backoj. Kao jedan od razloga za to spominje introvertnost
Nemaca, oni su naime sacuvali onaj ,,zatvoreni specifican okvir u kojem su nastali,
teSko su prihvatali strance”. (Csuka, 1942/4) Njihova gvozdena marljivost i poznato
»Sparanje” (sparen — S$tedeti) su im omogucili zavidno bogatstvo, vlasniStvo nad
blagorodnim zemljiStem i1 na kraju potpunu nezavisnost. Ve¢ina nemackih porodica se
drzala svog jezika, tradicija, iako je prema Cuki bilo i takvih koji su se ,,iz zahvalnosti
drzavi, iz sre¢nog ubedenja uklopili medu Madare”.*® (Csuka, 1942/4) Madari u Bagkoj
su tamosSnje Nemce istinski upoznali posle I svetskog rata, ,,mogli smo uporediti njihov
imponuju¢i materijalni poloZaj koji je osiguravao odredenu nadmo¢ i slamanje tudih
teznji, nasuprot naSeg skrivenog siromastva.” (Csuka, 1942/4) Nemci su bili ti koji
,»smenu drzava” nisu prihvatili sa melanholijom kao Madari, nego su se trezveno
informisali, trazili svoje mesto 1 druZili se sa novim drZzavotvornim narodom — tada su se

raziSli putevi dve nacije. Nemacke vode organizatori poreklom iz Srema i Bosne su

” Marija Terezija je obecala svim doseljenicima, koji bi dogli na erarsko zemljiste i podigli kucu, da ée
dobiti besplatno gradevinski materijal i drva za lozenje, oslobadanje od poreza tokom Sest godina, a
zanatlijama deset godina oslobadanja od poreza. Nova nemacka sela su dobila svestenika i ucitelja, a po
dva sela su dobila jednog lekara. Jozef Il je iz Nemacke uglavnom dovodio zanatlije i majstore.

% Opis takvog oblika madarizacije nalazimo kod Ferenca Hercega i Karolja Moltera, a nasilne
madarizacije kod Adama Milera Gutenbruna.
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¢inili sve da razdvoje dve nacije. Takvo ponasanje Nemaca i njihovo otudenje je
»izazvalo mnogo gor¢ine kod Madara”. O razoCaranju Madara smo ve¢ mogli Citati u
Kalangyi (Havas Karoly, 1934/9). I Cuka se pridruzio Havasu u kona¢nom zaklju¢ku da
¢e samosazaljenjem Madari samo jo$ viSe pogorsati svoj polozaj, i umesto jadikovanja
po njegovom misljenju treba uciti od Nemaca, jer su oni u svemu ispred nas.

Cesti pozivi Kalangye na samoorganizovanje po nemackom uzoru su trebali
nadomestiti jedan realan nedostatak. Organizovani drustveni i1 kulturni zivot Madara je
naime zaista bio veoma manjkav ili nije ni postojao. Nedostajala je srednja klasa, sloj
inteligencije. Nisu imali kulturno drustvo koje bi bilo u stanju centralno organizovati
prosvecivanje naroda van Skole. Lokalna kulturna drustva u pojedinim naseljima nisu
imala snage ni umeca da organizuju ozbiljnije prosvecivanje naroda. Nekoliko pokusaja
u tom pravcu je propalo zbog nedostatka predavaca ili materijala za predavanje. (Kende
II, 2002:148) Godine 1935. je ceo broj Kalangye posvecen proceni polozaja
vojvodanskih Madara, formulisanju zadataka i zapocinjanju samoorganizovanja. Taj
broj je, nazalost, zabranjen, nije izasao, Hid ga je objavio tek 1994. Ferenc Kende je u
¢lanku analizirao istorijsku 1 druStvenu pozadinu pasivnosti vojvodanskih Madara.
Izlozio je da je Madare interesovala samo zemlja, sve drugo su ocekivali 1 dobijali
gotovo, ,,na tacni“ od viSeg, gospodskog staleza. Promena istorijske pozicije je trebala
doneti sa sobom potrebu da se preispita nacin razmisljanja, pogled na svet, pojmovi, ali
u Madarima nije bilo dovoljno snage i1 odlu¢nosti. Trebali su teZiti novim metodama,
koje su Nemci ve¢ koristili, novim sredstvima, razvijanju drugacijih osobina i njihovom
izlaganju u prvi plan. Prema Kendi je prvi korak trebao biti organizovanje, da se nauci
organizovanje. Drugi korak bi bio obrazovanje pojedinca i njegov kako stru¢ni, tako 1
ekonomski napredak. A tre¢i korak stvaranje ,apoliticnih socijalnih institucija i
ekonomskih saveza”.

,Cesto Cujemo prigovor da madarska narav nije pogodna za tu vrstu
organizovanosti kao nemacka. Tome, medutim, protivreci realnost koju vidimo u
naSim selima. Duh jedinstva i1 zelja za ujedinjenjem madarskog naroda se
najbolje vidi po tome da i u najmanjem naselju postoje razna udruZenja koja su
nastala na kulturnim i ekonomskim potrebama naroda. To da su im udruzenja
slaba, a njihov uticaj nejak, nije njihova greSka, jer niko nije pokuSao da u
jednom viSem centru iskoristi vrednosti koje se u njima kriju i rasparavaju.”
(Kende, 1994:430)
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Nemacki primer odli¢no ilustruje ¢injenicu da su se organizacije mogle formirati
i kao manjinske®. U ovom zabranjenom broju Kalangye je i Peter Bata (Batta Péter)
analizirao sudbinu Madara u manjini. Prema njegovom misljenju Madari imaju brojne
vrline, ali i1 loSe osobine. Istakao je tri od loSe osobine koje sprecavaju razvoj naroda, a
to su parni¢enje, noz i abortus. (Batta, 1994:439) Madari su voleli parni¢enje, iako po
tom pitanju nisu oni ,,prednjacili” medu narodima (Rumuni, Rusini, Slovaci su sve
poslove reSavali parnicama). Nemci su bili najgora klijentela advokata, jer su sporna
pitanja reSavali medu sobom. U tuci su Madari 1 Srbi bili na istom nivou, dok je u
nemackim zajednicama tuca ili bilo koja vrsta naru$avanja mira bila veoma retka
pojava.

»Smanjuje se broj ubistava, pljacki i ozbiljnijih kriviénih dela [u Vojvodini].
NajceS¢a su badanja nozem, i u tom pogledu su madarski i srpski momci,
izrazeno u procentima, skoro jednaki. Nemci spadaju pod poseban tretman, daju
najmanje posla sudovima i u njihovim selima se retko deSava poneko krivicno
delo.” (Csuka J.,1934/9)

Abortusi su, medutim, zajedniCka bolest. Jedinci nisu bili karakteristi¢ni samo za
madarske porodice (kao Sto smo ranije ve¢ spomenuli u vezi ¢lanaka iz Kalangye).
Slicno Kendeu je i Bata zagovarao formiranje organizacija i zadruga. Nemci su imali
ve¢ oba oblika organizovanja, Kulturbund je bio uzor za kulturne organizacije, a
Agrarija®® za privredne zadruge.

Janos§ Kelemen (Kelemen Janos) je kao prioritetni zadatak vojvodanskih Madara
smatrao organizovanje privrednog i kreditnog® Zivota. Drugi korak bi bio udruzivanje
privrednih organizacija i osnivanje zadruge za nabavke po uzoru na nemacku Agrariju.
Potom treba organizovati berzu rada i zapoSljavanja. Paralelno sa stabilizovanjem

materijalnog poloZaja Madara se moZe organizovati kulturni Zivot.

81 U broju Kalangye koji je 1935. zabranjen se na 87 mesta spominju Nemci. Svaki put se pred &itaoce
stavljaju kao uzor. Narocito je interesantna studija pod naslovom ,,Pusztulunk, vesziink...“ [Propadamo,
nestajemo...] koju je autor IStvan Tot Bagi (To6th Bagi Istvan) napisao prema uputstvima Johana Vista
(Wiischt Johann), jednog od izuzetnih organizatora nemacke manjine. U toj studiji se naime na osnovu
statistickih podataka obraduje zdravstveni polozaj madarske manjine. Podaci su dobiveni od nemacke
manjine, jer Madari nisu vrsili istrazivanja takvog tipa.

%2 Centralna poljoprivredna zadruga ,,Agrarija“ — Deutsche Landwirtschaftliche Zentralgenossenschaft
M.B.H. osnovana 1922. godine u Novom Sadu.

83 Ako svaki od petsto hiljada Madara u Jugoslaviji upiSe samo akcije za deset dinara, sa kapitalom od
pet miliona moze se osnovati kreditna zadruga.” (Kelemen, 1994:456)
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Od clanaka koji se bave Nemcima na neki nacin odudara recenzija knjige Bele
Pukanskog (Pukanszky Béla), jer je Pukanski analizirao Nemce u Madarskoj. Jano$
Herceg je prilikom predstavljanja knjige istakao one delove koji se odnose na razloge
dobrovoljne madarizacije Nemaca, jer je ovaj proces bio karakteristican za Nemce u
svim delovima Monarhije. Preko nemacke knjizevnosti u Madarskoj je predstavio
duhovne pokrete Nemaca,

,,K0ji su po jeziku i tradicijama bili Nemci, ali su im ideali bili identi¢ni idealima
Madara. (...) Ovo nemacko gradanstvo je dalo dobre patriote madarskoj naciji 1,
kao Sto Pukanski konstatuje, ne moze se razlikovati asimilirani od istinskog
madarskog gradanina. NiSta ga viSe ne vezuje za svoju sortu; u dusi, po
obrazovanju, jeziku i ¢esto i telu se potpuno uklopio medu Madare.” (Herceg,
1942/4)

Herceg je istakao Pukanskijevu teoriju o drustvenom usponu Nemaca, poc¢ev od
toga da su prve generacije nemackih doseljenika mogle najviSe dosti¢i rang gradanina,
samo su Madari mogli biti plemi¢i. Nemci su usvojili napredne, liberalne ideje Madara,
ali su zadrzali svoj jezik 1 tradiciju. U revoluciji 1848/49. su morali odluciti: ili ¢e se
vratiti u nemacku narodnu zajednicu, ili ¢e podrzati zahteve Madara. 1zabrali su ovo
drugo, vec¢ina Nemaca je u oslobodilackoj borbi stala uz Madare. ,,Dirljiva je lojalnost
madarizovanih Nemaca madarskoj nacionalnoj ideji.” (Herceg, 1942/4) To $§to su stali
uz Madare je bila prekretnica u istoriji Nemaca. Pukanski je negirao optuzbe
madarizacije, prema njemu je to bio dobrovoljan proces, i tu tvrdnju 1 dokazuje u svojoj
knjizi, na Sta Herceg samo aludira. Na kraju knjige Pukanski rezimira rezultate svojih
istrazivanja: ,,Cak 1 nacionalno osveSfen deo naSeg nemackog gradanstva je blizi
Madarima nego nemacki gradani drugih zemalja vladaju¢em narodu drzave.” Herceg je
saglasan sa tvrdnjama Pukanskijevog dela, i smatra ,,da u bliskoj proslosti niko nije bio
tako blizu istine o nemac¢kom nacionalnom pitanju* kao autor.

Godinu dana kasnije je u Kalangyi Geza Vamser (Vamszer Géza) predstavio
Pukanskijevu knjigu o Saksoncima u Transilvaniji**. Smatrao ju je veoma znacajnom,
jer je u njoj nasao odgovore na mnoge svoje ,dileme*“ u vezi Saksonaca. Vecina
Saksonaca se u Transilvaniji naselila u XII veku, jer su od kralja dobili mnoge
privilegije i autonomiju. Saksonci nikada nisu bili bliski sa Madarima, samo kada su

osecali da su im polozaj, privilegije ili autonomija ugrozeni, onda bi se priblizili

8 pukanszky Béla (1943): Erdélyi szaszok és magyarok. Danubia kiad4sa.
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susednim Sekeljima, ali to priblizavanje nikada nije potrajalo dugo. I Pukanski i Vamser
shvataju strahove, zatvorenost Saksonaca, ,,ovog malog naroda”, i izrazavaju nadu da ¢e
dve susedne, sada ve¢ manjinske nacije ponovo uspostaviti veze. (Vamszer, 1943/7)

Imre Prokopi (Prokopy Imre) je 1944. objavio seCanje na eminentnog
predstavnika Nemaca u Madarskoj, Perda Stojera (Steuer Gyorgy). Zivot DPerda
Stojera® je najbolji dokaz za tvrdnje iz Pukanskijeve knjige; on je naime zastupao
shvatanje da pripadanje narodu, istrajanje na narodnoj kulturi ,,bez rezerve treba
usaglasiti sa nepokolebljivom lojalnos¢u i bezuslovnhom pouzdano$éu prema madarskoj
domovini, drzavotvornoj madarskoj naciji”. (Prokopy, 1944/1)

Jano$ Cuka je 1935. predstavio knjigu senatora Dake Popovi¢a (Banat, Backa,
Baranja) koji se bavi manjinama. Interesantno je uporediti recenzije Pukanskijeve i
Popoviceve knjige, jer sadrze suprotne tvrdnje, i oba autora smatraju da su svoju tezu
poduprli dokazima. Senator Popovi¢ u uvodu svoje studije piSe da su Backa, Banat i
Baranja ,,po nacionalnostima i religijama najsarolikija teritorija na kugli zemaljskoj” i
da se u ovom delu zemlje moZe na¢i ,,manjinski problem jugoslovenske kraljevine”(!).
(Csuka J., 1935/3) Iako je manjine smatrao problemom, bio je misljenja da se to moZe
resiti, ukoliko manjine izvrSe svoj zadatak u jugoslovenskoj drzavi — ,,Potrebno je da
naSe manjine odlu¢no 1 jasno zauzmu stav u odnosu na jugoslovensku naciju, kralja 1
drzavu (...) manjine su obavezne da se prilagode novim shvatanjima”. (Csuka J.,
1935/3) Smatrao je da to i nece biti vec¢i problem. Popovi¢ spominje da su Nemci u
matici stvorili pravu knjizevnost o Zivotu nemacke manjine u inostranstvu. Upustio se u
700.000 Nemaca, dok je senator smatrao da je realan broj od 400.000. Nemci su se
trudili da ponovo pridobiju pomadarene Nemce, ,,zbog toga su dozvolili [Nemci u
matici] Nemcima u Jugoslaviji da takoreci stvore drzavu u drzavi, sa Novim Sadom kao
prestonicom”. Popovi¢ je smatrao da su te teznje umesne, i naglasio je pomoc¢
Jugoslavije u ovom procesu ,,ponovnog ponemc¢ivanja”, ,,mnogo nemackih gradana koji
su se za vreme madarske imperije izjasnjavali kao Madari su se prilikom
jugoslovenskog popisa stanovnistva slobodno nazvali Nemcima”. Nova drzava je uspela
da umanji proces madarizacije i tako pomogla aktivnostima nemackih politiCara i

kulturnih organizatora u Vojvodini.

% Steuer Gyorgy (1875, Palona — 1943, Budimpesta) drzavni sekretar, vladin poverenik za Nemce u
Madarskoj (1922-1929).
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Prilikom prikazivanja organizacija i Zivotnih uslova nacionalnosti, Popovi¢ je
napisao da su vojvodanski Nemci, slede¢i primer Saksonaca u Transilvaniji, stvorili
svoje ekonomske, kulturne i politicke organizacije. Ve¢ina zemljoposednika su Nemci,
,hajveci kompleksi zemlje su, medutim, u rukama Srba”, ali i medu Madarima 1 medu
Srbima ima veoma mnogo siromasnih bez kucée i zemlje. Medu nacionalnostima su
Nemci raspolagali sa najboljim materijalnim uslovima, oni su se oblacili i hranili
najbolje, 1 oni su imali najhigijenskije stanove.

Najjaca Stampa je, medutim, pripadala Madarima, §to su prema Popovicu
finansirali Jevreji, a Citali su je mnogi Sloveni i Nemci, pomazuci tako opstanak listova.
Opazanje srpskog senatora se delimi¢no poklapa sa misljenjem Lasla Bolgara (Bolgar
L4sz10) koji je 1941. analizirao poloZaj madarske Stampe u Jugoslaviji. On tvrdi da su
¢itaoci madarskih listova u Vojvodini bili ve¢inom Madari, ,,iako prema pouzdanim
racunicama cca 4% svih izdanja kupuju Sloveni, a 4% Nemci. Glavni razlog tome je §to
je nemacka manjinska Stampa nerazvijena, a osim toga joS mnogo Nemaca razume
madarski iz predratnog vremena; a kod Slovena je razlog Sto su velike novine iz
glavnog grada ugusile sve provincijske srpske ili hrvatske listove, a i slovensko
stanovnistvo koje govori madarski rado €ita vesti lokalnog znacaja.” (Bolgar, 1941/1-2)
Na ove aspekte senator uopste nije obratio paznju.

Recenzija Janosa Cuke se bavi samo onim delovima knjige u kojima se Popovié
bavi Madarima 1 Nemcima. Prema Popovi¢u psiholoski poloZaj madarske manjine je
slican onom nemacke manjine koja Zivi u Dravskoj banovini. Obe nacionalnosti su bile
vladaju¢a nacija pre rata, i zbog toga su prvih 10 godina manjinskog postojanja
vojvodanskih Madara ,,protekli u iluzijama i nadama”. Te iluzije su podsticane iz Peste.
Popovi¢ je istakao slabu tacku racunice peStanske politike i vojvodanskih Madara, to
naime da je polovina vojvodanske madarske inteligencije posle rata otislo u Pestu, a
,drugi deo inteligencije ¢ine Jevreji koji su shvatili novu situaciju i promenili svoj stav
prilagodavaju¢i se Zeljama nove domovine”. PeStanska propaganda je ometala i
politiziranje vojvodanskih Madara. Priznala je, medutim, da su aktivnosti Madara na
kulturnom planu veoma plodne.

Shvatanje zivota od strane Nemaca i1 Madara u Vojvodini je bilo suprotno.

,»Nemci svoj zivot uglavnom grade na materijalnoj osnovi, dok se Madari trude na
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kulturnom 1 prosvetnom planu i pokusavaju izgraditi svoju samostalnu jugoslovensku
madarsku kulturu.” (Csuka J., 1935/3)

Popovi¢ se podrobno bavio Kulturbundom, prema sopstvenom priznanju zato $to
Srbi moraju hitno stvoriti slicnu organizaciju, ako ne zele da zaostanu za Nemcima.
Jano$ Cuka recenziju zavriava sopstvenom mislju: ,,Ni Madari ne taje da im je davna
zelja uspostavljanje jedne savrSeno izgradene, razgranate organizacije kao Sto je
Kulturbund.” (Csuka J., 1935/3) Cuka ne zauzima stav u vezi ostalih tvrdnji Dake
Popovica.

Kalangya je 1940. objavila izvod na madarskom iz predavanja univerzitetskog
profesora Mirka Kosi¢a® pod naslovom ,,A Vajdasag ma és holnap” [Vojvodina danas i
sutra] u kojem izlaZe nacionalno pitanje u Vojvodini. Laslo Ka§ (Kass Lasz16)*’, koji je
rezimirao predavanje, odaje priznanje Kosi¢u, jer je za razliku od drugih politi¢ara
objektivno pristupio manjinskom pitanju. U uvodu je pokusao definisati Vojvodinu,
koja se po njemu sastoji od Backe, Banata i Baranje, ali joj je on dodao jo$ i srpski
Srem. Prema Kosi¢u ova teritorija nije politi€ka stvarnost ili etnografska jedinica,
stanovnici Vojvodine nisu poseban narod, nacija ili pleme. Vojvodina je najseverniji
srpski okrug. Vojvodina je istodobno ,,najinteresantniji kraj na kugli zemaljskoj”, jer se
na relativno malom prostoru izmeSalo mnogo naroda. Posto je ova teritorija ¢esto 1 od
strane mnogih naseljavana, postavlja se pitanje ¢ija je Vojvodina. Na to pitanje Kosi¢
nije dao odgovor, prema njegovom misljenju ¢e ovo pitanje reSiti svetska zbivanja.
Priznaje da je Vojvodina najkultivisaniji deo Srbije, a uvida 1 to da je srpska politika
puno gresila protiv Vojvodine. Podela zemlje je bila greska, Vojvodani u odnosu na
ostale delove Srbije placaju previse poreza i nisu u odgovarajuc¢oj meri predstavljeni u
drzavnoj upravi. Tome je, medutim, glavni razlog §to Vojvodina nije imala vodec¢i sloj,
elitu, iako je raspolagala sa mnogo vise obrazovanih ljudi nego pre rata®*. Prema
Kosi¢evom objasnjenju vojvodanski Srbi pre rata nisu ucestvovali u politici, jer onda

nisu bili drZavotvorni narod, nego nacionalna manjina koja ,,se borila za opstanak, zivot

%6 Kosi¢ Mirko (1892, Kikinda — 1956, Lugano) ekonomista, sociolog, politicar.

%7 Kass LaszIo je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi Szegedi Emil, prema izjavi Janosa
Hercega.

8 Pre rata je u celoj Vojvodini u drzavnoj sluzbi bilo 50 Srba, u zupanijskoj 31, u gradskim sluzbama
142, Srbina opstinskih beleznika 72, sudija 9, advokata 85, kandidata za advokata 24, lekara 35, apotekara
i pomo¢nika apotekara 35, svestenika 382, ucitelja 640, nastavnika u srednjim $kolama 20. Danas samo u
Novom Sadu zivi mnogo viSe gradana sa fakultetskom spremom, ipak mnogi smatraju da smo tada
(naime pre rata) radili efikasnije na dobrobiti nacije nego sada.” (Kass, 1X/4)
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1 svoje mesto u jednoj stranoj drzavi”. Danas su se, medutim, Srbi ulenjili i ne bore se
za svoja prava, nego sve prepustaju drzavi. Istina je da vojvodanski Srbi ne mogu ustati,
boriti se za svoja prava, kao na primer Slovenci, jer vojvodanski narod ne postoji, a
vojvodanski Srbi uvek moraju racunati sa manjinama koje su bojazljive 1 ne smeju
istupiti nizasta.

Video je tri moguca scenarija za budu¢nost Vojvodine. Ako u Nemackoj pobede
nacionalsocijalisti, onda ¢e ova teritorija pasti pod nemacku vlast, poSto Nemci
Vojvodinu smatraju nemackim ,,Zivotnim prostorom”. Ako pobedi komunizam, onda ¢e
pasti pod sovjetsku vlast, a pitanje ¢e biti samo ,,da li ¢e komesar do¢i iz Budimpeste ili
Beograda”. Ako pak pobedi anglosaksonski blok, nastace ista situacija kao 1918.
godine.

Uprkos tome $to je objektivho video manjinsko pitanje, Kosi¢ se u svom
predavanju ipak bavio samo polozajem, politiCkom tezinom, budu¢noséu vojvodanskih
Srba. Redakcija u fusnoti stavlja primedbu da se ne slaze sa svim tvrdnjama. (Kass,
1940/4)

Ferenc Kende je, doduse ne u Kalangyi nego kasnije u memoarima®™, za tezak
ekonomski, drustveni i politicki polozaj madarske manjine optuzio 1 vojvodanske
madarske rukovodioce. Oni su ti koji nisu iskoristili ni skromne, zakonom osigurane
mogucnosti  (osnivanje zadruga, plansko privredivanje, usaglasavanje prodaje
proizvoda, uspostavljanje zdravstvene zaStite itd.). Posebno je istakao da je pred
madarskim rukovodiocima stajala kao uzor nemacka manjina, samo ju je trebalo slediti.
(Kende II, 2002:106) Kao greh rukovodilaca je naveo i to da su vojvodanske Madare
drzali u potpunom neznanju, neupucenosti. Nikoga nisu informisali ni o unutraSnjo

politickoj situaciji, ni o ocekivanom razvoju dogadaja u privredi.

Interesantna je Cinjenica da iako skoro svi naglaSavaju da su se Nemci drzali
dijalekte nemackog jezika, pa se ¢esto ni medusobno nisu razumeli. Uglavnom su im se
razlikovali 1 nacin zivota, i navike i moral. U novoj domovini su ih ujedinjavali
nacionalnost, znanje koje su poneli od kuce i veroispovest, to im je davalo svest o

pripadanju jednoj naciji. Vremenom su sebe nazivali 13. plemenom Nemaca. Sto se

% Objavljeni u Biltenu Instituta za hungarologiju (Hungarolégiai K6zlony) u tri nastavka 2001-2002.
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karaktera ti¢e, vojvodanski Nemci su bili stalozeni i ozbiljni, retko ih je ponela strast.
Svoje poslove su resavali veoma proracunato, bili su skloni egoizmu i oholosti. Prema
strancima su bili uzdrzani, a prema gospodi po pravilu nepoverljivi. (Szentklaray, 2006)
Iz Clanaka proizilazi, na veliku Zalost Madara, da Nemci nisu obracali paznju na
Madare, zajednicka proslost za njih nije bila tema, i oni svoj poloZzaj nisu uporedivali sa
ostalim manjinskim nacijama. Kod svojih suseda nisu nasli primer koji bi trebalo slediti,
pa se osim proslosti, napretka, razvoja, materijalnog boljitka njih samih ni¢im nisu
bavili. Bili su zadovoljni svojim poloZajem, uspehom svojih organizacija i nisu

oplakivali proslost.

Nemacke organizacije — kao uzor

Vojvodanski Nemci su imali svoje Stampane medije, medutim skoro svi su bili
lokalni listovi koji su pisali o onome $to je interesovalo lokalno stanovniStvo. Tanak sloj
Nemaca koji se interesovao za knjizevnost i umetnosti je svoje potrebe zadovoljavao iz
Beca. (Hegediis-Kovacevi¢, 1978; 350) Vojvodanski Nemac, istori¢ar knjiZzevnosti Filip
Hilkene (Philipp Hilkene)™ je vise puta hteo promeniti tu situaciju i ustanoviti
vojvodansku nemacku knjiZzevnost. Ostro je kritikovao svoje sunarodnike zato Sto ne
razvijaju svoju kulturu; medu Nemcima postoje talentovani ljudi na svim poljima
kulture, ali poneki obrazovani pojedinac jo§ ne znaci kulturu. ,,Kako mozemo delovati
siromasno kada se uporedimo sa madarskom knjizevnosc¢u koja je 1 kod nas prisutna, da
ne govorimo o bogatoj jugoslovenskoj knjizevnosti koja je sada u usponu.” (Hilkene,
1932/1) Ogradio se od knjizevnosti Nemackog Rajha, jer je smatrao da nemacka
manjina slicno Madarima mora stvoriti sopstvenu kulturu, sama, svojim snagama. Da bi
to potpomogao, profesor Hilkene je postao jedan od osnivada nemackog knjizevnog
Gasopisa Volkswart (Folksvart — Narodni ¢uvar)’'.

Jano$ Polaci (Poldcsi Janos) je te nemacke knjizevne novine, Volkswart,

predstavio mesec dana posle izlaska prvog broja. Polac¢i je bio ubeden da ¢e ovaj

% Philipp Hilkene (1875, Novi Vrbas — 1939, Novi Sad) istraziva¢ knjizevnosti i istoriar, zbog promene
granica posle I svetskog rata se odrekao katedre na Univerzitetu u Budimpesti da bi ostao u svom
zaviéaju.

! Volkswart — Vierteljahresschrift fiir deutsche Volkstumspflege in Siidslawien. [Cuvar naroda] Izlazio
1932 — 1935. Glavni urednik je bio Johann Keks, koji je istodobno bio i predsednik Kulturbunda. Ciljevi
Casopisa: negovanje nemackog jezika i kulture, i ustanovljenje i razvoj nemacke kulture i identiteta.
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Casopis na nemackom jeziku ,blagotvorno delovati i na manjinsku madarsku
knjizevnost koja do sada nije imala konkurenciju”. (Polacsi, 1933/1) Uprkos tome Sto
medu ciljevima Volkswarta nije naznaCena popularizacija knjizevnosti, nego negovanje
rasne 1 nacionalne svesti nemacke manjine u kraljevini Juznih Slovena. Nije ni bilo
beletristike u prvom broju Volkswarta, ali je objavljena ,naucna revija”, tekstovi o
manjinskim Nemcima, kao S$to je istrazivanje mesta porekla doseljenika u Novi Sivac i
nastanak naziva nemackih doseljenickih naselja. Polaci je odao duboko priznanje
novom nemackom €asopisu i izrazio nadu da ¢e objavljivati 1 knjizevne tekstove.

Kalangya se posle godinu i po dana ponovo bavila Volkswartom. Karolj Havas
je u uvodu svog clanka opisao otudivanje nemacke manjine u Jugoslaviji od Madara.
Uprkos tome §to su dva naroda spojena ,,vekovnim zajedni¢kim radom 1 zajednickim
izvorom kulture”, zajedniStvo manjinske sudbine nije ojacalo njihove odnose, cak ,,je
dovelo do odredenog zahladenja i ravnodusnosti, svesnog povlacenja”. (Havas, 1934/9)
Uvod Karolja Havasa nedvosmisleno odrazava i ranije spomenutu bol i razocarenje, ali
ipak naglasava da je obaveza madarske manjine u Jugoslaviji prema samoj sebi da uci iz
nemacke solidarnosti i organizovanja. ,,Moramo priznati da imamo mnogo toga da
nauc¢imo.”

Takav uzor je Volkswart, 1 Hava$ sa tog aspekta analizira Sest brojeva prvog
godista nemackog Casopisa. PoCeo je sa vanjStinom, pohvalio njenu jednostavnost
»jednostavna naslovna stranica, jeftin papir, puritanski slog, kao da svime Zeli naglasiti
da Volkswart, koji ima specificne manjinske zadatke, stoji van konkurencije.” (Havas,
1934/9) Nasuprot tome su madarske novine stalno uporedivale sebe sa bogatim
listovima u boji 1 vecito bile nezadovoljne. Budu¢i da je poznavao nemacku
knjizevnost, rastao je sa njom, izrazio je zabrinutost da ¢e pored nemackih knjiZzevnih
tekstova koje bude objavljivao Volkswart tekstovi u Kalangyi delovati provincijalno i
primitivno diletantski. Ali 1 on sam je bio razocCaran posle prelistavanja prvih Sest
brojeva nemackog Casopisa, jer ,,jedva da ima lepe knjizevnosti (...). ono malo, jako
malo §to postoji, svesno je programatsko. (...) Nije mu zadatak da daje lepotu, nego da
jaca ponos, narodnu samosvest, da neguje ljubav prema zemlji koju su preci osvojili
svojim znojem 1 Zrtvama.” (Havas, 1934/9) Volkswart je planski ucio vojvodanske

Nemce njihovoj istoriji.”” Istovremeno napominje i da Gasopis objavljuje tekstove

2 Fritz Westerfeld: Die Abstammungsorte der Novisader Kolonisten [Mesta porekla novosadskih
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Nemaca iz Rajha, doduSe ne navodi naslove da bi to potvrdio, i da pravi knjizevnu
propagandu patriotskim romanima, izmedu ostalih zavi¢ajnim romanima Adama Milera
Gutenbruna (Adam Miiller-Guttenbrunn). ,,Propagandisticki ciljevi se jasno vide 1 u
monografijama i studijama o istoriji naroda 1 istoriji njihovog porekla.” Sve je to trebalo
da u narodu jaca osecaj pripadnosti, u ¢emu Havas jos nije video nisSta lose, iako mu je
smetalo da su ponegde preterali sa ,,propagandom”, kao na primer tvrdnjom da je
,Petrovaradin graden novcem nemackih doseljenika”. (Havas, 1934/9)

Prosvecivanjem naroda, Volkswart je zaista zasluZio svoj naslov, ,.,Cuvar nacije”.
Havasu je iskreno bilo zao §to takvu vrstu prosvecivanja naroda Madari u Jugoslaviji do
tada nisu ni pokusali.

I Volkswartov dodatak, Unsere Schule [Nasa Skola], stavlja pred madarske
ucitelje kao uzor, i prebacuje im da ga ne Citaju, premda bi mogli puno toga iz njega
nauciti. Ova preporuka sadrzi u sebi Havasovu pretpostavku da madarski ucitelji dobro
vladaju nemackim jezikom.

Karolj Hava$§ je predstavljanje Volkswarta zavrSio istom mislju kojom je 1
poceo: ,,Od Nemaca se mnogo toga moze nauciti: U prvom redu izvrSavanje narodnih
obaveza. To je najvaznija sila 1 to je najveca snaga ovog Casopisa.” (Havas, 1934/9)

Jano§ Herceg je 1942. kao primer koji treba slediti pred Madare takode stavio
Volkswart. Nemci u Volkswartu ,,obraduju ceo Zivot nemacke narodne zajednice, od
doseljenja do danasnjeg dana. Nema tako nekog sitnog detalja koji bi umakao njihovoj
paznji. I u najmanjem seoskom domu kulture moZemo naci grafikone koji prikazuju
razvoj privrede, kulture, narodnog zdravstva 1 nataliteta.” (Herceg, 1943/1-2)

Godine 1942. Kalangya predstavlja novi nemacki casopis koji izlazi u
Madarskoj, Siiddeutsche Rundschau. Urednik je dr Franc Bas (Dr. Franz Basch), ,,voda
nemacke narodne grupe”, a cilj casopisa je da o polozaju Nemaca koji zive u zemlji

obavestava ,,ve¢inski narod i Rajh”. Autor ¢lanka, Lukas Tumbas (Tumbasz Lukacs,

kolonista]. Dr. Heinrich Rez: Deutsche Zeitungen und Zeitschriften der Donauschwaben [Novine i
Casopisi Podunavskih Svaba]. Dr. Baldnin Saria: Germanische Reste im heutigen Jugoslawien
[Germanski ostaci u danasnjoj Jugoslaviji]. Helmut Klocke: Der gesellschaftliche Aufbau der deutschen
Gemeinde Tevel [DrusStvena struktura nemacke zajednice Tevela]. Dr. Heinrich Rez: Batschkaer
Heimatbiicher [Domovinske knjige iz Backe]. Friedrich Lotz: Die Entstehung des Konig Peter Kanals
[Nastanak Kanala kralja Petra]. Leo Hoffmann: Deutsches Geld beim Bau der Festung Peterwardein
[Nemacki novac kod gradnje Petrovaradinske tvrdave]. Franz Hamm: Batch, die glanzvolle
Bischofsstadt des Mittelalters [Bac, blistavo biskupsko sediste iz srednjeg veka] .
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1942/6)*, pise da je ve¢ postojala velika potreba za Casopisom takvog tipa, jer do sada
nije postojao medij koji bi predstavljao zahteve, ocekivanja i raspolozenje Nemaca.
Urednik je u prvom broju lista sazeo zadatke Nemaca u Madarskoj: ,,1. izvojevanje i
osiguranje prava od zivotne vaznosti naroda, kulture i1 privrede. 2. Ocuvanje
domoljublja, produbljivanje lojalnosti prema drzavi i drzavotvornom narodu. 3.
Negovanje specificne posrednicke uloge narodne grupe da bude most izmedu drzave-
domovine i matice.” (Tumbasz, 1942/6) Casopis Zeli da sluzi ovim zadacima. Osim
predstavljanja polozaja Nemaca, cilj dr Basa je bio da u Casopisu predstavlja madarske
stvaraoce. Ovaj Tumbasov pregled lista ukazuje na ¢injenicu da su pripadnici kruga oko
Kalangye pazljivo pratili ne samo nemacku knjizevnost i pokrete vojvodanskih Nemaca,
nego i one u matici.

Posebno je interesantno da, iako je bilo opStepoznato da Nemci ne troSe na
kulturu (na $ta u Volkswartu vise puta ukazuje urednistvo), 1937. prilikom knjizevnog
konkursa Kalangye generalni direktor D. d. Batka $eéerana u Vrbasu Eugen Svarc
(Schwarz Jend) dao na raspolaganje Kalangyi 20.000 dinara da bi potpomogao razvoj
vojvodanske madarske knjizevnosti’!. Isti Eugen Svarc je — po preporuci Karolja
Sirmaija — bio izdava& 500 bibliofilskih primeraka ,,Covekove tragedije u prevodu
Vladislava Jankulova, pomoénika pravoslavnog biskupa u Novom Sadu’”.

UredniStvo Kalangye je odlucilo, godinama pre sli¢ne inicijative Siiddeutsche
Rundschaua, da posveti prostor eminentnim predstavnicima duhovnog Zivota
Vojvodine, da bi se izjasnili o kulturnim, politi€¢kim i ekonomskim ciljevima naroda
koji ovde zive. Kao prvi su objavili tekst Ferenca Hama (Hamm Ferenc), jednog od
urednika Deutsches Volksblatta’, pod naslovom ,,A jugoszlaviai német kisebbség
kulturdlis és gazdasagi szervezetei” [Kulturne i privredne organizacije nemacke manjine
u Jugoslaviji], koji iscrpno izveStava o zivotu nemacke manjine i dosadas$njim
manjinskim rezultatima. ,,PoSto je ovo prvi sveobuhvatni Clanak koji Madarima

predstavlja dosadas$nje rezultate nemackog manjinskog pokreta, izlaganje 1 podaci

% Tumbasz Lukdcs je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi Herceg Janos.

* Kalangya, VII/2. u tri lanka se obraduje knjizevni konkurs, u sva tri se pojavljuje ime Schwarz Jend i
zahvalnost Kalangye zbog podrske. (Jelentés a ,Kalangya” szerb-horvatnyelvii novellapalyazatarol
[Izvestaj o konkursu ,,Kalangye®“ za pripovetke na srpskohrvatskom jeziku]; A Kalangya irodalmi
palyazata [Knjizevni konkurs ,,Kalangye“]; A Kalangya hirei [Vesti ,,Kalangye®].)

% Madag¢, Imre (1938): Tragedija ¢oveka. S madarskog preveo Klearh. [Vladislav Jankulov]. Uvodni esej
Todor Manojlovi¢. Predgovor Borislav Jankulov. Izdanje Kalangya, Subotica

% Deutsches Volksblatt — Tageszeitung der Deutschen Jugoslawiens [Nemacke narodne novine — Dnevni
list Nemaca u Jugoslaviji]. Izlazio 1919-1945 u Novom Sadu.
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Ferenca Hama zasluzuju najpotpuniju paznju i postovanje” (Hamm, 1935/2) napisali su
urednici’’ u uvodu. Sam tekst po¢inje time da je nemacka manjina za vreme i posle rata
pronasla sebe, da je u Nemcima prevladala Zelja za zivotom. Godine 1919. je pokrenut
nemacki organ Deutsches Volksblatt. Njihova prva organizacija je Schwibisch-
Deutscher Kulturbund [Nemacko-§vapski kulturni savez], ,,prvoborac kulturnih i
ekonomskih teznji” Nemaca u Jugoslaviji, osnovan 1920. godine. Smernice
Kulturbunda su bile sledece: ,,pravilno negovanje i oplemenjivanje duhovnih, estetskih,
moralnih 1 druStvenih teznji, kao 1 efikasan razvoj ekonomskog 1 drustvenog
blagostanja” nemacke manjine u Jugoslaviji. (Hamm, 1935/2) Parola mu je, kao i svim
nemackim manjinama na teritoriji Monarhije, ,,Lojalnost drzavi i lojalnost narodu”
[Staatstreue und Volkstreue]. U prve tri godine posle osnivanja Kulturbunda je
formirano 128 opstinskih lokalnih organizacija, a broj ¢lanova se popeo na 55.000.
Izmedu 1924. 1 1927. godine je bio zabranjen, jedva su uspeli da se nanovo organizuju,
kada su vlasti 6. januara 1929. ponovo zabranile Kulturbund. ,,Zahvaljujuéi visokom
drzavnickom uvidanju vlade su aktivnosti Kulturbunda ponovo dozvoljene 14. aprila
1931. 1 broj od preostalih 13 lokalnih organizacija je do 31. oktobra 1934. povecan na
129.” 1z Hamovog izvesStaja se vidi da su Nemci lakSe prihvatili manjinski polozaj,
vladinu cenzuru 1 maltretiranje od strane srpskih ¢inovnika, nego Madari.

Posle obnavljanja, 1931. godine je Kulturbund imao lokalne organizacije ne samo u
Vojvodini, nego i u Slavoniji, Sloveniji, i ¢ak 1 Bosni.

Autor nabraja razgranate aktivnosti Kulturbunda: ima vise odeljenja, a nemacka
omladina, sportisti 1 studenti imaju svoje omladinsko udruZenje. Osnovane su narodne
biblioteke (114), horovi (36), lutkarska pozorista 1 pozori$ne trupe; odrzavane su veze sa
Maticom Srpskom. Kulturbund je organizovao gostujuce tecajeve na kojima su
obucavali multiplikatore da bi u svojim sredinama mogli popularizirati smernice,
socijalne 1 kulturne ciljeve Kulturbunda.

Posebno poglavlje se bavi socijalnim aktivnostima Kulturbunda. Savez je za 337
Segrta obezbedio radno mesto, odrzavao decje domove, organizovao akcije za vreme
raspusta. ,,U interesu podizanja nivoa zdravstva u selima je Kulturbund uveo posebno

polje aktivnosti.” (Hamm, 1935/2)

7 Szirmai Karoly, Kende Ferenc, Herceg Janos.
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Izvestaj Ferenca Hama je nastavljen posle dva meseca. U tom drugom, i
istovremeno poslednjem delu, opisao je nemacki Skolski sistem koji je funkcionisao na
bazi samopomoci. ,,Nemacko stanovniStvo samo izdrzava i nemacke srednje Skole.”
(Hamm, 1935/5) Uspostavili su 1 obuku ucitelja, prvo u Zrenjaninu, a potom u Vrbasu.
Obrazovani ucitelji su mogli predavati u nemackim odeljenjima drzavnih skola.

Isto tako detaljno opisuje ozbiljan zadruzni pokret nemacke manjine, osnovan
prema principima sistema ,,Raiffeisen* (raonik). U oktobru 1922. je u Novom Sadu
osnovana centralna poljoprivredna zadruga Agrarija, koja je postala stub nosac
nemackog zadruznog pokreta. Godine 1927. je otvoreno i kreditno odeljenje koje je
povecalo konkurentnost nemackih seljaka. Ham je detaljno opisao uspeh zadruge,
pozitivne strane zajedniStva, zadovoljstvo seljaka prednostima koje zadruga pruza. I
stoCari su se organizovali u zadruge, njihov centralni organ, Avis, je bila zadruga za
zivinu 1 proizvodnju jaja. Jedna od velikih zasluga zadruga je bila ta S$to su svoje
¢lanove navikli na Stednju, kao i informisanje, ¢emu se moze zahvaliti da su na
nemackim nasadima poceli koristiti veStatko dubrivo, navikli su se na racionalno
obradivanje i obrtanje zemlje i uveli proizvodnju uljarica. Clanovi zadruga su
raspolagali sa ukupno 660.000 jutara zemlje.

Ham je u ¢lanku saZeo 1 nemacki pedantno predstavio sve ono §to su saradnici
Kalangye u fragmentima ve¢ napisali o Nemcima. Ovaj ¢lanak je ipak drugaciji od
ostalih. Ham je predstavnik uspes$nih i imuénih Nemaca, koji je zasluZzno ponosan na
postignute rezultate svog naroda i taj ponos se oseca u svakoj njegovoj rec¢enici. Madari
su Cesto zamerali Nemcima na pristupu slicnom Hamovom, ali su svi priznali da su oni
svojom sudbinom zadovoljni s razlogom, i da Madari mogu samo da slede njihov

primer.

Austrijska i nemacka knjiZevnost u Kalangyi

Delovi madarske nacije koji su posle Trijanonskog mirovnog sporazuma dospeli
u manjinski polozaj morali su odrediti svoju knjiZevnost, svoje odnose prema drugim
knjizevnostima, jer ih je sada ve¢ drzavna granica delila od ranijeg kulturnog i
knjizevnog centra, Peste. To je naravno zahtevalo drugacije odredivanje identiteta od

onog koji je nastao pre oko jednog veka, u doba nacionalnog osveS¢enja, buduci da u

87



XX veku nije nastajala nacionalna knjizevnost, nego bas suprotno, bila je potrebna
obnova madarske nacionalne knjizevnosti. Mnogi vojvodanski pisci su obnovu
madarske knjizevnosti doziveli kao paradoks. U promenjenim okolnostima je bio
ozbiljan problem i pitanje terminologije. Ubrzo su prihvadeni izrazi ,,vojvodanska
knjizevnost”, ,,vojvodanski pisci” (1928. je pokrenut Vajdasdgi Irds; Vajdasigi magyar
irok almanachja 1924). Istovremeno u 1920-im godinama Vojvodina nije postojala kao
politicki-teritorijalni termin, a sistem Zupanija iz Monarhije viSe nije vazio, iako je list
Bdcsmegyei naplo jos izlazio pod tim naslovom. Vojvodanska/jugoslovenska madarska
knjizevnost nije bila suprotstavljena mati¢noj madarskoj knjizevnosti, nego je morala
sebe definisati i delom u odnosu na nju. (Bori, 2000:290)

Vojvodanska knjizevnost u nastajanju nije imala knjiZzevnu politiku, pa nije
moglo biti ni oCekivanja. Zavisilo je od obrazovanja i znanja jezika svakog pojedinog
pisca, kojeg stvaraoca svetske knjizevnosti je Citao ili prevodio, na koga se pozivao,
koga spominjao. (Bori, 2000:298) Tako, medutim, bar mozemo sa sigurnoscu tvrditi da
je, 1ako je nekolicina vojvodanskih pisaca pratila svetsku knjiZevnost, vecina ipak bila
okrenuta madarskoj knjizevnosti. Borijevo misljenje deli i Caba Utasi koji takode tvrdi
da se iz svetske knjiZzevnosti biralo nasumi¢no. Kornel Senteleki je ,,jedini dosledan u
zelji da upozna pojave u svetskoj knjizevnosti svog doba”. (Bori, 2000;299)

Vec¢inu nemackih 1 austrijskih pisaca su spominjali samo povodom vaznih datuma.
Retko se deSavalo da detaljno predstave stvaralaStvo pojedinaca.

Svetski kongres knjiZzevnika, koji je od 25. do 28. maja 1933. odrZzan u
Dubrovniku, ostavio je veliki utisak na madarske pisce sudionike. Kalangya se u vise
brojeva bavi susretom u Dubrovniku®®. Emil Hava$ je u ¢lanku analizirao nemacko
pitanje, aktuelno stanje u Nemackoj i ponasanje nemackih pisaca na kongresu. Cak je i
zvani¢ni program kongresa promenjen zbog politicke situacije u Nemackoj, u fokus su
dospeli progon Jevreja 1 spaljivanje knjiga. Skoro svi ucesnici (njih 500 iz 30 zemalja)
su se zauzeli za slobodu misli nemackih pisaca, pa su prvobitne teme potisnute u drugi
plan. ,,Kongres u Dubrovniku se dakle nije svrstao uz Jevreje’, niti protiv nemackog

naroda. Ne zbog slobodnih mislilaca, nego zbog onih §to slobodno razmisljaju”, (Havas,

% Szenteleky Kornél: Koszontjitk a dubrovniki vendégeket [Pozdravljamo goste u Dubrovniku]. Csuka
Zoltan: A dubrovniki PEN-Kongresszus jelentdsége [Znacaj dubrovackog kongresa PEN-a]. Havas Emil:
A tiszta ész kritikaja a dubrovniki kongresszuson)[Kritika zdrave pameti na dubrovackom kongresul].

% 1z Nemacke su do tada prognani: Franz Werfel, Jakob Wassermann, Thomas Mann, Stefan Zweig,
Bernhard Kellermann, Alfred Kerr.
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1933/6) rezimirao je Havas rezultat susreta. Svetla tacka kongresa je bio i govor Ernsta
Tolera (Ernst Toller)'®. Dok su zvaniéni nemacki pisci napustali salu, on je govorio
protiv nasilja koje u Nemackoj sputava slobodu misli. Nije se bavio Nemcima van
Nemacke, niti njihovim odnosom prema aktuelnoj nemackoj politici. I Zoltan Cuka je
osudu spaljivanja knjiga smatrao najve¢im uspehom kongresa. Ali je za njega ta osuda
od zivotne vaznosti i za manjine, medu njima i za madarsku manjinu u Jugoslaviji,
naime nije samo c{injenica spaljivanja knjiga postala neprihvatljivom, nego 1
nacionalizam. Osim toga je posebno naglasio da ,,su se, kao ¢lanovi beogradskog Pen

101 55

kluba, prvi put na ovom kongresu pojavili manjinski madarski pisci iz Jugoslavije = .

(Csuka,1933/6)

U Kalangyi predstavljaju sedmoricu nemackih pisaca. Ovi tekstovi su uglavnom
nekrolozi povodom vesti o smrti ili rodendana, rede recenzije objavljenih knjizevnih
dela.

Valtera Bauera (Walter Bauer)'”

je kratko predstavio Erne Kazmer (Kdzmér
Ernd) povodom objavljivanja njegove nove knjige (,,Ein Mann zog in die Stadt* — Jedan
Covek se preselio u grad). Rezimirao je Zivotni put i dotadasnje uspehe, kao 1 iskuSenja
kroz koja je prolazio posle Hitlerovog dolaska na vlast. (Kazmér, 1934/11)

Eme Bekefi (Békefi Ernd) je 1932. predstavio knjigu ,.strasti“ Gerharta
Hauptmana (Gerhart Hauptmann)'®. Napisao je iscrpnu recenziju, ne samo o knjizi
samoj nego 1 o piscu, dokazujuc¢i da dobro poznaje ovo razdoblje nemacke knjizevnosti,
Cak spominje 1 kakva su reagovanja u Nemackoj na Hauptmanovu knjigu. (Békefi,
1932/4)

Gabor Kemenj (Kemény Gébor) se takode bavio Hauptmanom, ali je on 1943.
analizirao odnose slavljenog nemackog pisca sa Madarima. Seca se da je 1895. publika

u glavnom gradu premijeru Hauptmanovog dela ,,primila oholo i1 okarakterisala kao

politiku”. U oktobru 1897. je u Narodnom pozoriStu (Nemzeti Szinhaz) dozivela

1% Ernst Toller (1893, Samotschin — 1939, New York City) je bio nemacki pisac, politi¢ar, revolucionar,
dramaticar jevrejskog porekla. Godinu dana pre dolaska nacionalsocijalista na vlast je emigrirao u
Ameriku gde je 1939. izvr§io samoubistvo.

%" Ambrus Balazs, Borsodi Lajos, Csuka Zoltan, Havas Karoly, Havas Emil, Munk Artur, Rad6 Imre.

192 Walter Bauer (1904, Merseburg — 1976, Toronto) nemacki pisac.

' Gerhart Johann Robert Hauptmann (1862, Obersalzbrunn — 1946, Agnetendorf/Agnieszkow) nemacki
dramaticar, pisac, najistaknutiji predstavnik nemackog naturalizma. 1912. dobio Nobelovu nagradu za
knjizevnost.
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neuspeh ,,zivotna drama koja donosi i vedre trenutke, Kollege Crampton.” (Kemény,
1943/2) Godine 1897. je, medutim, Hannele Madarskog pozorista (Magyar Szinhaz)
poznjeo uspeh. U septembru 1900. je Hauptmanova drama Tkaci ¢ak dva puta propala,
dok je Kollege Crampton iste godine doziveo samo ,,blagi neuspeh”. Godine 1904. je
Hauptmanova drama Rose Bernd propala u skandaloznim okolnostima. Gabor Kemenj
je bez ikakvih primedbi nabrajao neuspehe Hauptmanovih drama u madarskim
pozoriStima, ali je pokuSao da nade objasnjenje za to. Madarski knjizevni kriticari su
priznali Hauptmanov znacaj (Lukacs Gyorgy, Pitroff Pal, Ambrus Zoltan, Szini Gyula,
Juhasz Gyula, Thurzo Lajos), ali nije umeo naéi odgovor na pitanje, zasto publika ne
moze da prepozna socijalnu svest u delima nemackog pisca. Na kraju je dosao do
konkluzije da su za neuspeh krivi madarski prevodi i reditelji.

Secanje na Jakoba Vasermana (Jakob Wassermann)'** je napisao Erne Kazmer
povodom vesti o njegovoj smrti. Kroz Vasermanovu sudbinu je oplakivao sve
neshvaéene pisce koji su stvarali kao ponizni radnici umetnosti. ,,Uzalud je svako
njegovo slovo, svaki red, svaki ljudski krik bio plemenit, svaki tekst uzviSen 1 prijatan
dusi, nikada nije dobio ozbiljno priznanje, iskreno postovanje.” (Kazmér, 1934/11)
Kazmer se osvrnuo i na aktuelnu nemacku politiku, kada je povukao paralelu izmedu
Vasermanove smrti 1 nestanka nemackog duhovnog humanizma.

Erne Kazmer je napisao i secanje na Karla Krausa (Karl Kraus)'®, kada je
pisac i Zurnalista iz Be¢a preminuo. Posle predstavljanja njegovog Zivota i dela posebno
je istakao da je cenjeni novinar Kraus od prvog svetskog rata ,,izvrgavao ruglu listove
pod uticajem vlade”, jer je ,,video ogroman uticaj kojim ograni¢ena Stampa zaglupljuje
narode 1 uniStava ideale, jo§ uz to davec¢i se u Stamparskim greSkama.” (Kazmér,
1936/6-7) Erne Kazmer je o Krausu pisao sa velikim priznanjem, time izraZavajuci da
se slaze sa njegovim misljenjem.

Deze Kolman (Kohlmann Dezsd) je 1937. napisao poduzi ¢lanak o Hermanu

106

Heseu (Hermann Hesse) =~ povodom piscevog Sezdesetog rodendana. Detaljno je

analizirao njegov zivotni put, stvaralastvo. Stil i Zanr njegovih tekstova je smatrao

1% Jakob Wassermann (1873, Fiirth — 1934, Altaussee) nemacki pisac jevrejskog porekla, jedan od
najpopularnijih pripovedaca svog doba.

19 Karl Kraus (1874, Ji¢in — 1936, Be¢) je jedan od najznadajnijih austrijskih pisaca XX veka. Publicista,
satiricar, pesnik, dramaticar, podrzavalac mladih pisaca, lingvista i kritiar kulture, i u prvom redu kriticar
Stampe 1 toga da se Stampa koristi za huskacke kampanje (Hetzjournalismus).

1% Hermann Hesse (1877, Calw — 1962, Montagnola, Svajcarska) nemadki pisac, pesnik, slikar. 1946.
dobio Nobelovu nagradu za knjizevnost.
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specificno nemackima, ,,to je vrsta poezije koja najvise odgovara nemackom karakteru
koji vecito traga, razmislja i tezi.” (Kohlmann, 1937/5-6) Na Hesea je I svetski rat imao
strasan uticaj, ali ,,se nije odrekao ni sebe ni morala Sv. Franje koji je u njemu buktao.
Postao je sluga ratnog milosrda.” (Kohlmann, 1937/5-6) Za razliku od savremenih
knjizevnih kriticara, Kolman Hesea nije smatrao rasno-nemackim piscem, iako je on
»uvek sa obozavanjem gledao na svoj Svapski zavicaj, jer je naSao svoj put i prema
velikoj Evropi.”

Takode je Kolman 1938. predstavio dr Hansa Karosu (Hans Carossa)'?’,
dobitnika Geteove nagrade, uz zadovoljnu konstataciju da su Gete i klasicizam koji on
zastupa jo$ i u TreCem Rajhu faktori, iako pesnicki velikan ne odgovara ,,idealu Ciste
rase”. Nagradeni Karosa je uz priznanje dobio i 10.000 maraka, S$to je ,,s pravom
zasluzio”. (dr.Kohlmann, 1938/11)

Iako ne predstavlja pisca, moramo spomenuti clanak Ernea Kazmera o

Sigmundu Frojdu (Sigmund Freud)'®®

. Kazmer je 1943. povodom vesti o Frojdovoj
smrti detaljno izloZio stvaralastvo velikog nemackog psihologa, kao i put koji je vodio
do njegovih otkri¢a i uspeha. Pre Frojda je prema Kazmerovom misljenju knjizevnost
igrala ulogu psihonalize, jer su mnogi autori pisali dela o analizi duSe. Budu¢i da je
stvaralastvo velikog psihologa postalo opStepoznato, ,nemacka knjizevnost je
uspostavila bliske, skoro srodnicke odnose sa frojdizmom.” (Kazmér, 1939/10)
Nemacki pisci su naime rado traZili svoje teme medu patoloskim simptomima i
dusevnim analizama.'” Kazmer nije krio svoje odusevljenje Frojdom, ali je sa aspekta

naSeg rada mnogo znacajnije da smo mogli upoznati znanje Ernea Kazmera o nemackoj

knjiZevnosti.

' Hans Carossa (1878, Bad T6lz — 1956, Passau) nemadki lekar, pesnik, pripovedac.

1% Sigmund Freud (Sigismund Schlomo Freud) (1856, Freiburg in Méhren — 1939, London) austrijski
neurolog, psiholog, teoreticar kulture i kriticar religije. Otac psihoanalize.

1% Thomas Mann: Zauberberg; Franz Werfel: Die Geschwister von Neapel; Der Abituriententag; Jakob
Wassermann: Kerkhoven-Trilogie; Stefan Zweig: Erstes Erlebnis.
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Recenzije knjiga

U Kalangyi je predstavljeno vise od trideset knjiga objavljenih na nemackom jeziku.
Kao 1 ostala knjizevna dela na stranom jeziku, i o nemackim su pisane samo recenzije i
glose. Eklatantan primer je recenzija Ernea Kazmera o delu Feliksa Saltena (Felix

Salten)''”

pod naslovom ,,Perri”. Salten se rodio u Budimpesti, $to ga je ¢inilo posebno
interesantnim za Kazmera koji je zaCudujuce dobro poznavao becku Zzurnalistiku.
Nabrajao je poznate novinare, ,.besmrtne feljtoniste”, medu koje je spadao i1 Salten.
Prikazivanje dela je potisnuto u drugi plan pored prikazivanja autora. ,,...kao da je ve¢
sada prijatna, lepa uspomena davne proslosti. Uspomena iz Beca, nekada$njeg
gracioznog, zovijalnog carskog grada, iz atmosfere knjizevnih kafana oko Grabena gde
se pila kafa sa Slagom 1 jele meke kifle, gde je samo apsint jarko zelene boje Petera
Altenberga ljutio malogradanina koji, dok je analizirao legendu Jano$a Orta (Orth
Janos) 1 aplaudirao Kajncovoj (Kainz) klasi¢noj igri, svojom neverovatnom nehajnoséu
1 vedrom aljkavos¢u duginih boja, nije ni primetio da velika monarhija klizi prema
raspadu.” (Kazmér, 1939/1).

Prva recenzija iz pera JanoSa Hercega u Kalangyi je bila oStra kritika romana
,Der Leib der Mutter [Maj¢ino telo] Elze Feldman (Else Feldmann)'''. (Herceg,
1932/5) Likovi u romanu su bespomoc¢ne bolesne figure 1 nedostaje ,,socijalni
uskli¢nik”. Hercegova prva recenzija je uvod u njegovu socijalnu osetljivost, borbu
protiv malogradanstine i faSizma. Njegovo oStro protivljenje faSizmu se vidi i1 u kritici
knjige o Musoliniju Emila Ludviga (Emil Ludwig). (Herceg, 1933/2) Herceg je od
svakoga ocekivao osudu faSizma, raskrinkavanje krvave Musolinijeve vlasti,
objavljivanje istine o ,,krvavim leSevima polivenim opijumom nacionalizma”. Smatrao
je neprihvatljivim da jednog diktatora krvavih ruku neko predstavlja kao coveka, cak
hvali njegov smisao za umetnost i humor.

Recenzija Lazara Sterna (Stern Lazar) o romanu ,,Die Ehe der Ruth Gompertz*

[Brak Rut Gomperc] Lili Kerber (Lili Korber)''? jedva iznosi jednu stranicu, ali su u

"% Felix Salten (1868, Budimpesta — 1945, Ziirich) austrijsko-madarski pisac, postao svetski poznat po
basni ,,Bambi” (1923). Felix Salten (1944): Die Jugend des Eichhdrnchens Perri. A.Miiller.

""" Else Feldmann (1884, Be¢ — 1942, Sobibor, logor smrti u Poljskoj) austrijska spisateljica i novinarka.
Else Feldmann (1931): Der Leib der Mutter. Leipzig-Wien.

"2 1 ili Korber (1897, Moszkva — 1982, New York City) austrijska spisateljica jevrejskog porekla.

Lili Korber (1948): Die Ehe der Ruth Gompertz. Mannheim: Persona-Verlag Buccholz.
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njoj sazete sve strahote opisane u romanu, koje je u Trecem Rajhu morao pretrpeti onaj
koji se rezimu smeo suprotstaviti. Nije, medutim, zadovoljan madarskim prevodom
romana, jer je prepun germanizama.

13 ,,Die Geschwister

Junaci romana Liona Fojhtvangera (Lion Feuchtwanger)
Oppenheim* [Openhajmovi] su ¢lanovi jedne jevrejske porodice u Nemackoj, koji
»hisu stvarne, nego istorijske osobe.” (Vidor, 1935/6) Porodica je zivela svoj
svakodnevni zivot u blagostanju, bezbednosti, kao svi pripadnici manjina u Nemackom
Rajhu. Nacionalsocijalisticka propaganda i nesmiljeni progon Jevreja su ih zatekli
nespremne. Iz korena se promenio zivot svakog ¢lana porodice. Rezimirajuc¢i Vidor
¢itanje knjige smatra dozivljajem, ali teskim dozivljajem.

Objektivnije je prikazao knjigu uspomena, odnosno memoare Ernsta Tolera
(Ernst Toller)'', vode Bavarske sovjetske republike iz 1919. ,Eine Jugend in
Deutschland [Jedna mladost u Nemackoj] Gejza Farkas (Farkas Geiza). Ve¢ u uvodu
napominje da ovu knjigu analizira iskljuivo sa knjizevnog aspekta. Nabrojao je
poglavlja kratko 1 cinjeni¢no: Tolerovo oduSevljeno nemstvo uprkos jevrejskom
poreklu, dozivljaj strahota 1 svetskog rata, Tolerov politicki uspeh u Bavarskoj
sovjetskoj republici 1 njen pad, godine robijanja koje je dobio zbog svog politickog
angazmana. Prikaz zavrSava sa tri citata. (Farkas, 1934/3) Posto se Kalangya godinu
dana ranije ozbiljno bavila konferencijom u Dubrovniku, iznenaduje da je jedan od
njenih glavnih aktera predstavljen tako objektivno 1 bez ikakvog li¢nog stava.

U prvom svetskom ratu, na zapadnom ratiStu se deSava i radnja romana
,.Erzichung von Verdun®“ [Verdunsko vaspitanje] Arnolda Cvajga (Arnold Zweig)'".
Prikazuje strahote rata i duhovno stanje malogradana u ratu. Erne Kazmer smatra da je
ovaj roman prava Skola i svakome ga preporucuje. ,,Nije postao monumentalan, niti je
osvetlio put knjiZevnosti snopom svetlosti jedne stvaralacke duSe. Ali je dao ozbiljne
autorske rezultate, 1 tako neprocenjivo lepe duhovne veze ljudskog osecaja zajednistva,

za Sta samo veoma malo pisaca ima srca, osecaja slobode 1 morala.” (Kézmér 1938/10)

' Lion Feuchtwanger (1884, Miinchen — 1958, Los Angeles) nemacki pisac, jedan od najitanijih
nemackih autora XX veka.

Lion Feuchtwanger (1933): Die Geschwister Oppenheim. Amsterdam: Querido Verlag.

""* Ernst Toller (1933): Eine Jugend in Deutschland. Amsterdam: Querido.

15 Arnold Zweig (1887, Glogau — 1968, Istoéni Berlin) nemacki pisac jevrejskog porekla, Stefan Zweig
mu nije rod.

Arnold Zweig (1935): Erziehung vor Verdun. Querido Verlag.
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U romanu epohe Hansa Falade (Hans Fallada) pod naslovom ,,Wolf unter
Wolfen [Vuk medu vukovima]''® je re¢ o nemagkom glavnom gradu posle I svetskog
rata i o demobilisanim nemackim vojnicima koji zive u njemu. Takode ga je predstavio
Erme Kazmer, naglasavaju¢i da klasicne knjizevne forme ve¢ pripadaju istoriji
knjizevnosti, i da je Falada osetio nove zahteve nove epohe, njegovo delo je ,na
brilijantan nacin izgraden i poredan niz novinskih izvestaja“. (Kdzmér, 1939/3-4)
Konacni zaklju¢ak Faladinog romana je da ,,posle uzasne krize i krajnje opasnosti nesto
mora da sledi”, pa tako ne postaje uzbudljivim piscem, nego u prvi plan opet stavlja
dobru i humanu knjizevnost.

Jevrejin je glavni junak i u romanu Maksa Broda (Max Brod)'', koji je
predstavio Miklo§ Ujhelji (Ujhelyi Miklos)''®. Radnja romana pod naslovom ,,Reubeni,
Fiirst der Juden® [Rojbeni, princ jevreja] se deSava u XVI veku, zasnovana je na
istinitim dogadajima i ,,daje uvid u tragicne dubine jevrejskog problema”. (Ujhelyi,
1934/9)

Takode se u XVI veku defava radnja romana Stefana Cvajga (Stefan Zweig)'"”
u kojem predstavlja Erazma Roterdamskog. Od brojnih recenzija objavljenih u Kalangyi
ovo je jedna od najumetnickije napisanih, skoro da dostize Cvajgov stil. Tekst Lazara
Sterna pokazuje da je i on sam odusevljeni pristalica Erazma koji je ,,sanjao i napisao
svoje snove o univerzalnom covecanstvu i o pomirenju ljudi 1 drZzava 1 o ve€nom miru”,
iako je bio nekrunisani kralj humanizma, bio je svestan da ga poStuje, ali i potcenjuje
ceo svet. (Stern, 1934/10)

Erne Kazmer svoje &itaoce vodi u Spaniju XVI veka, kada predstavlja roman

Hermana Kestena (Hermann Kesten)'*

pod naslovom ,,Sieg der Ddmonen* (Pobeda
demona). Kesten je opisao nastanak jedne diktature, inkviziciju i1 nesmiljenost

vladajuceg para. Kazmer u ovom romanu prepoznaje Spanski gradanski rat, smatra da

"% Hans Fallada: Farkas a farkasok kozott. Budapest: Pantheon Kiadas. — Hans Fallada (1937): Wolf
unter Wolfen. Berlin: Rowohlt Verlag.

""" Max Brod (1884, Prag — 1968, Tel Aviv) nemacki pisac, pozorisni i muzicki kriti¢ar jevrejskog
porekla.

Max Brod (1925): Reubeni, Fiirst der Juden. Miinchen: Kurt Wolff kiado.

"% Ujhelyi Miklos je literarni pseudonim, nije otkriveno pis¢evo gradansko ime.

"% Stefan Zweig (1881, Be¢ — 1942, Petropolis, Brazil) austrijski pisac.

Stefan Zweig (1934): Triumph und Tragik des Erasmus von Rotterdam. Wien: Herbert Reichner.

120 Hermann Kesten (1900, danasnji Pidwolotschysk — 1996, Basel) nemacki pisac.

Hermann Kesten (1936): Sieg der Ddmonen (Ferdinand und Isabella).
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on obuhvata celu tadasnju sliku sveta. Vatreno katoli¢anstvo je karakteristicno i za
Kestena, ne samo za njegove junake. (Kazmér, 1938/8-9)

121

Godinu dana kasnije je Lucija (Ltcia)'?' predstavila dramu Stefana Cvajga

(Stefan Zweig) o Mariji Stjuart'*

, naglaSavajuci jedinstvenost Cvajgove interpretacije,
jer nemacki pisac u Skotskoj kraljici ne vidi mucenicu, nego stvarnu klasi¢nu tragi¢nu
heroinu. (Lucia, 1935/7)

Roman ,.Neuer Cisar [Novi Cezar] Alfreda Nojmana (Alfred Neumann)'?
takode govori o jednom princu, prestolonasledniku. Imre Vidor (Vidor Imre) koji je
roman predstavio, nije ¢uo o Nojmanu, nije mu nasao ime ni u Majersovom leksikonu,
ali mu se knjiga koju je procitao po preporuci, ipak dopala. Nojman je ,,majstor pera,
slikanja duse”, majstorski opisuje psihu novog Cezara, odnosno Napoleona III. ,,Sasvim
sjajno napisana knjiga koju veoma vredi procitati. Postacete znatizeljni, Sta se deSavalo
posle.” (Vidor, 1936/4).

Lucija je 1934. predstavila roman Franca Verfela (Franz Werfel)'** o krvavim
dogadajima. ,,Die vierzig Tage des Musa Dagh* [Cetrdeset dana Muse Daga] pri¢a o
tragediji Jermena i ostavlja dubok dojam na recenzentkinju, ali ona ipak ne dodaje li¢ne
primedbe jermenskoj tragediji. Hvali samog Verfela kao knjizevnika, ali joS viSe postuje
kod njega Sto je umeo ostati objektivan pa nije mistifikovao Jermene, niti osudio Turke,
nego je u skladu sa stvarno$c¢u iz obe narodne grupe prikazao i pozitivne 1 negativne
likove. (Lucia, 1934/4)

Volfgang Gec (Wolfgang Goetz)'? je napisao istorijski roman ,,Die Geschichte
des deutschen Volkes* [Istorija nemackog naroda]. Predstavio ga je dr Lazar Stern, koji
je njime skoro detinje oCaran. Autor kao novinar u 16 reportaza prati istoriju Nemacke,
zadrZavajuéi se na pojedinim istaknutim li¢nostima ili dogadajima nemacke istorije.
Nibelunge i Gral opisuje kao stvarnost, vidi mo¢nog Karla Velikog i iznenaduje se kako

ima tanak glas, a Fridriha III predstavlja ¢itaocima kao najveceg nitkova u nemackoj

"2 1 icia je literarni pseudonim, gradansko ime spisateljke glasi dr. Térok Bélané.

122 Stefan Zweig (1935): Maria Stuart. Wien: Reichner.

12 Alfred Neumann (1895, Lautenburg — 1952, Lugano) nemadki pisac, autor uglavnom istorijskih
romana.

Alfred Neumann (1934): Neuer César.

2% Franz Viktor Werfel (1890, Prag — 1945, Beverly Hills) nemadki pisac, predstavnik lirskog
ekspresionizma, poznat po pripovetkama i pozorisnim komadima. 1941. emigrirao u Ameriku.

Franz Werfel (1933): Die vierzig Tage des Musa Dagh. Berlin.

'3 Wolfgang Goetz (1885, Leipzig — 1955, Berlin) nemadki pisac, autor izuzetno brojnih pruskih
istorijskih drama.

Wolfgang Goetz (1936): A német nép torténete. Forditotta: Németh Andor. Budapest: Athenaecum.
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istoriji. Sa ljubavlju piSe o velikom drzavniku iz srednjeg veka Raznaldu Daselu, junaku
Kanose Henriku IV, Luteru, Jozefu I i Fridrihu Velikom. Njegov stil se razlikuje od
uobicajenih istorijski dela — nije staloZzen, nema kod njega pro i kontra argumenata.
Pristalica je nemackog jedinstva 1 tome podreduje sve. Kao uzor Nemcima predstavlja
Francuze koji su tokom istorije bili jedinstveniji, i kada su ostvarili jedinstvo, umeli su i
da ga saGuvaju. Istoriju Nemacke zavrSava Hitlerovim dolaskom na vlast, ali Stern
nazalost ne izrazava svoje miSljenje o zavrSetku, pa ne saznajemo Sta Gec misli o
nacionalsocijalizmu. (dr.Stern, 1936/4)

126 je predstavljao dela savremenih autora.

Jano§ Pola¢i (Polacsi Jéanos)
Predstavio je zbirku pripovedaka pod naslovom ,,Dreissig neue Erzihler des neuen
Deutschland“ '*’ [Trideset novih pripovedata nove Nemadke]. Trideset savremenih
nemackih pisaca su ocarali Polacdija, jer je smatrao da fina dusa pisaca prva reaguje na
promene druStva, a Nemacka je prolazila kroz ozbiljne promene. ,,Novi pisci novog
doba najbolje vide promene koje se odrazavaju na telu i duSi nemackog naroda;
pomeranja koja se deSavaju sa imovinom, vlaséu, moralom i verom ljudi koji pripadaju
raznim drustvenim slojevima.” (Poléacsi, 1933/3) Posebno je interesantno §to Polaci
poimenice nabraja svih 31 nemackih pisaca, i voleo bi da i Madari mogu objaviti tako
reprezentativnu zbirku, iz koje bi ,,isto tako iskreno sijala sjajna stvaralacka snaga, cilju
usmerena zelja 1 buduénosti okrenuta duSa” madarskih pisaca. (Polacsi, 1933/3)

U slede¢em broju Kalangye Tibor Cako (Czakd Tibor)'?* spominje samo kao
vest da je u madarskom prevodu objavljena zbirka pripovedaka Viki Baum (Vicki

Baum)'?

pod naslovom ,,Baleset™ [Nesreca] koja obecava Citaocu prijatno popodne, jer
savremena spisateljica ,,bez znacaja za svetsku knjizevnost prica zabavne, prijatne

price”. (Czako Tibor, 1933/4)

126 polacsi Janos (1913, Regoly, Madarska — 1942, Popasnoje, Ukrajna) pesnik, prevodilac, ugitel;.
Emigrant iz Pecuja, ucitelj u Bogojevu, potom Novom Sadu. Pisao je pesme, pripovetke, recenzije.
Saradnik listova Vajdasagi iras, A Mi Irodalmunk, Kalangya, Hétré1-Hétre, Jugoszlaviai Magyar Ujsag.
Nema izdatu knjigu. — Moze se na¢i u: A Mi Irodalmunk Almanachja (1931) i antologiji pripovedaka
Akacok alatt (1933). Umro u II svetskom ratu u ruskom zarobljenistvu.

'*" Dreissig neue Erzihler des neuen Deutschland. Junge deutsche Prosa. (1932) Herzfelde, Berlin:
Wieland.

128 Czaké Tibor je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi Létmanyi Istvan.

' Vicki Baum (1888, Be¢ — 1960, Hollywood) austrijska muzi¢arka (harfa) i uspe$na spisateljica
Vajmarske republike.

Vick Baum (1933): Baleset. Budapest: Atheneum.
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Lucija je predstavila roman Ernsta Lotara (Ernst Lothar)'*

pod naslovom ,,Die
Miihle der Gerechtigkeit [Mlinovi pravede] u kojem se raspravlja o jednom od
osnovnih pitanja ¢ovekovog Zivota, o eutanaziji. Sama Lucija nije zauzela stav, ali
opisuje sa velikim simpatijama razvoj licnosti glavnog junaka. (Lucia, 1934/10) Godinu
dana kasnije Lucija predstavlja novi Lotarov roman, ,,Eine Frau wie viele* [Jedna Zena
kao mnoge druge], koji ovog puta analizira problematiku braka. Lucija nije zadovoljna
ovim delom, ne svidaju joj se ni stil, ni dinamika, ni poruka. Lotar naime ima veoma
porazavajuce misljenje o braku. (Lucia, 1935/6)

Takode je re¢ o braku i o ljubavi u romanu prvencu nemackog pisca pocetnika
Hansa Georga Brenera (Hans Greorg Brenner)'®' pod naslovom ,,Fahrt iiber den See*
[Putovanje iznad mora] koji je predstavio Erne Kazmer. ,,Bogat duhom, sveZze maste,
iskren u pripovedanju. Jedan od onih romana koji neée da citiraju Soferski duh nase
nove kulture, nego ostaju pri iskrenom priznanju koje podsecéa na zivot, koji sub specie
alternatis: ostaje kvasac mladosti.” (Kazmér, 1934/12)

»Kleiner Mann — was nun?“ [Sirotinjo a §to sad?] Hansa Falade (Hans
Fallada)'*? je porodi¢ni roman. Balaz Ambru§ (Ambrus Balazs) je kratko, ali sa
priznanjem pisao o ovom skoro sociografskom delu, jer je Falada preko porodice
ovekovecio zivot donjeg sloja drusStva skoro kao na fotografijama. Opisuje takode
sudbinu siromasnih, kmetova 1 jedne samohrane majke sa trinaestoro dece. Avgust
Soltis (August Scholtis)'** u romanu pod naslovom ,,Baba und ihre Kinder* [Baba i
njena deca]. Erne Kazmer, koji predstavlja knjigu, je opcinjen i samom istorijom
Sleske, buduéi da teritoriju posle ,,velikog rata” medu sobom dele tri naroda, a sva tri su
»sredstva politike dividendi velikih rudarskih preduzeca koja prema volji feudalnih

velikaSa pripadaju interesnom krugu banaka iz svetskih gradova”. (Kdzmér, 1935/2)

30 Ernst Lothar (1890, Briinn — 1974, Be¢) austrijski pisac, reditelj, direktor pozorista.

Ernst Lothar (1933): Die Miihle der Gerechtigkeit oder das Recht auf den Tod. Wien:Zsolnay.
Ernst Lothar (1934): Eine Frau wie viele oder Das Recht in der Ehe. Wien:Zsolnay.

! Hans Greorg Brenner (1903, Barranowen — 1961, Hamburg) pisac, prevodilac, lektor.
Hans Greorg Brenner (1934): Fahrt iiber den See. Berlin:Brano Cassirer.

32 Hans Fallada — pravo ime Rudolf Ditzen (1893, Greifswald — 1947, Berlin) nemacki pisac.
Hans Fallada (1932): Kleiner Mann — was nun? Rohwort Verlag.

13 August Scholtis (1901, Bolatitz — 1969, Berlin) nemacki pisac.

August Scholtis (1934): Baba und ihre Kinder. Berlin: Bruno Cassirer Verlag.
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U romanu Renea Filipa Milera (René Fiilop Miller'** pod naslovom ,,Fiihrer,
Schwéarmer und Rebellen [Vode, obozavatelji i buntovnici] autor prati teznju
Covecanstva za pravdom 1 ciljem tokom istorije. Recenzija Gejze Farkasa je temeljita i
nedvosmisleno izrazava slaganje sa autorom. Miler je naime najefikasniji 1 najtrajniji
sistem umirivanja dusa pronaSao u katolickim dogmama i propisima, uprkos tome $to
jasno vidi i greske i ,,divlje izrasline* katolicke crkve. ,Filip Miler, ¢ije madarsko
poreklo sa ponosom priznajemo, nije profesor sociologije, ne izmislja jos jedan ,sistem,
kojih ve¢ 1 ovako ima previSe. On, opaza i jer je nacitan, ali to danas ni kod njega ne
moze biti stopostotno, predocava nam sliku o svetu, odnosno drustvu, koja se u njemu
oblikovala.” (Farkas, 1935/4)

Roman jednog katolickog autora hvali Ferenc Kova¢ (Kovécs Ferenc) 1936.
Roman Eriha Kinelt-Ledina (Erich Kiihnelt-Leddihn)'*® pod naslovom .,Jesuiten,
Spiesser, Bolschewiken* [Jezuiti, malogradani, boljSevici] se moze podeliti na tri dela,
prvo se pred ofima c¢itaoca razvija panorama katolickog Berlina, u drugom delu
»senzacionalan film Saveza sovjetskih republika” (Kovacs, 1936/4), a u tre¢em ,,dirljivo
prikazivanje potpunog povratka kuéi”. Kroz ceo roman se provlate duboka vera i
ljubav, §to su odlike autora.

1 v .
3% su nadahnula &ak tri

Lik, umetnost 1 velicina Tomasa Mana (Thomas Mann)
autora. Erne Kazmer je napisao kritiku o drugom tomu Tetralogije o Jozefu. (Kazmér,
1934/11) Smatra pogresnim ve¢ i sam izbor teme, okretanje prema Bibliji, i misli da je
to rezultat Manovog proterivanja iz domovine. Odvaja se od danasnjice, u romanu je
previsSe poziranja, umora, nesto erotike 1 tthog moralisanja. Man ovekovecuje velikane
Jevreja iz Biblije, ali ne dopire do naroda. Imre Vidor ima potpuno drugacije misljenje,
njega na razmi$ljanje o Tomasu Manu takode inspiriSe Citanje tetralogije. Vidor je bio
oduSevljeni Ccitalac epskog toka, po njemu je nemacki knjizevni velikan dopro do

najnizih dubina ljudskih sudbina, oblikovao je patrijarhe lirski i1 dirljivo ljudski,

134 René Fiilsp Miller (1891, Karansebes — 1963, Hanover, New Hampshire) pisac i sociolog austro-
ugarskog porekla, Ziveo i stvarao u Americi.

René Fiilop Miller (1934): Fiihrer, Schwiarmer und Rebellen. Die grossen Wunschtriaume der Menschheit.
Miinchen: Buckmann.

%5 Erich Kiithnelt-Leddihn (Erik Maria Ritter von Kiihnelt-Leddihn, 1909, Tobelbad — 1999, Tirol)
austrijski publicista.

Erich Kiihnelt-Leddihn (1933): Jesuiten, Spiesser, Bolschewiken. Salzburg:Pustet.

1%® Thomas Mann (1875, Liibeck — 1955, Ziirich) nemacki pisac koji je bezeéi od nacisticke diktature
emigrirao u Svajcarsku (1933), a potom u Ameriku (1939). 1952. se vratio u Svajcarsku. Jedan od
najznacajnijih pripovedaca XX veka. 1929. dobio Nobelovu nagradu.

Thomas Mann (1934): Der Junge Josef. Frankfurt a.M.: S.Fischer.
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dokazuje da se razume u duSe. Doduse i Vidor smatra da je Tomas Man tematiku
izabrao bezeci od stvarnosti, medutim ipak ga uvrstava u najbolje Stivo. (Vidor, 1935/6)
Jano§ Kisberi (Kisbéry Janos) velica Tomasa Mana. Zbog njegovog talenta i
genijalnosti ga istovremeno mrzi i obozava, 1 istovremeno koristi priliku da povodom
prikazivanja zbirke poezije knjizevnog velikana nadugacko filozofira o sustini pisca kao
takvog. (Kisbéry, 1938/5)

Monografiju Apatina Hansa Jurga (Hans Jurg)"’’ predstavlja Dene§ Papharkai

(Papharkay Dénes)"®.

Knjiga opisuje zivot i stanovniStvo podunavske nemacke
zajednice od doseljenja do danasnjeg dana. Papharkai istice da se autor drzao zahteva
nauke, ali istovremeno naglaSava da ,,njegovo shvatanje istoriografije odaje madarsko
vaspitanje.” (Papharkay, 1942/4) Najsimpati¢nije mu je u knjizi Sto Hans Jurg nije
pokusao da precuti madarski istorijski karakter Apatina.

1 v © oy
% 0 nemackom seljastvu

Knjiga Valtera cur Ungnada (Walter zur Ungnad)
pod naslovom ,,Deutsche Freibauern, Kélmer und Kolonisten [Nemacki slobodni
seljaci, pruski zemljoposednici i kolonisti] opisuje karakter Nemaca, njihovu radinost i
ljubav prema zemlji. Jano§ Mere (Méré Janos)'* prikaz knjige pocinje analizom
polozaja seljastva, u prvom redu nemackog seljaStva. ,,Nemci su od iskona bili
prvenstveno zemljoradnici, a ne ratnici, 1 slobodni seljak maloposednik je istovremeno
bio 1 vitez 1 radnik koji obraduje zemlju.” (Mérd, 1940/10) I kasnije su seljacki ustanci u
Evropi uvek pocinjali nekakvim pokretima nemackog seljastva. Knjige koje se bave
nemackim seljaStvom bi mogle popuniti celu biblioteku, a Mere je od svih izabrao
Ungnadovu knjigu da je predstavi. Smatra da je himna nemackom seljaku, prava
nemacka himna koja je ,temeljita 1 objektivna”. PoCinje od drevnih germanskih
plemena, govori o seljaCkom poreklu prvih nemackih kraljeva, spominje naseljavanje
nemackih seljaka na prusku zemlju na kojoj su Ziveli i Sloveni, i stize do naseljavanja

Saksonaca u Transilvaniji. Mere istice 1 smatra uvredljivim nemacku oholost kojom

Ungnad opisuje Madare 1 njihovog kralja; istovremeno smatra pou¢nim nabrajanje

" Hans Jurg (1940): Apatin. Heimatbuch der groBten donaudeutschen Gemeinde. Apatin.

1% papharkay Dénes (i kao Papharkai) je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi Herceg Janos.

39 Walter zur Ungnad — nisam nasla podatke o autoru. Mogu citirati Janosa Merea (Mérd Janos):
potomak stare plemicke loze.

Walter zur Ungnad (1932): Deutsche Freibauern, Kélmer und Kolonisten. Hamburg: Hanseatische
Verlagsanstalt.

140 Méré Janos je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi Csuka Janos, na osnovu iskaza Herceg
Ferenca.
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povlastica koje su dobili od madarskih kraljeva. Naglasava da su zahvaljujuéi tim
povlasticama 1 pravima saksonski seljaci bili u mnogo povoljnijem polozaju od
madarskih. Mere je doduse recenziju poceo dugackim uvodom, ali nije doSao do
konkluzije.

Ni Laslo Nemet (Németh Laszl6) ne predstavlja knjizevnom delo, nego zbirku
temeljitih privrednih i sociografskih studija, knjigu Ferdinanda Frida (Ferdinand
Fried)'"*' pod naslovom ,.Das Ende des Kapitalismus* [Sumrak kapitalizma]. Buduéi da
je odredio i definisao pojmove (drustvena, duhovna revolucija), opisuje nastanak
kapitalizma od vremena Kolumba do danas$njeg dana. Potom sledi podela kapitalizma
na epohe, uloga drzave u razvoju kapitalizma, koraci u pravcu spasavanja kapitalizma.
Nemet opisuje razlike izmedu kapitalizma i socijalizma, odnosno socijalizma i
hriS§¢anstva, ulogu drzave, dogadaje koji su prethodili monetarnoj krizi 1929. i samu
krizu. Na kraju dolazi na red i Nemacka, gde je potpuno uniStena nezavisna srednja
klasa, ali se namnozila zavisna srednja klasa, duhovni proletarijat. ,,Prema Fridu se u
Nemackoj sve vise produbljuje protest poniZzenog pojedinca protiv masovne kulture.”
(Németh, 1932/7) Nemet samo predstavlja Fridovu knjigu, ne izvla¢i zakljucke koji bi
se odnosili na Madarsku ili Jugoslaviju. Recenziji Fridove knjige je prethodila debata u
redakciji. Senteleki se nije slagao sa prevodom originalnog naslova koji je predlozio
Laslo Nemet'*?, naime Kolumbovo doba ne bi odrazavalo sadrzaj knjige. Naslov
objavljen u Kalangyi je bio Sentelekijev predlog.

Anton Ciska (Anton Zischka)'* prema Karolju Havasu o ekonomskim
pitanjima stvara dela koja su pola romani, pola reportaze, pola naucna istraZivanja.
Hava§ predstavlja ,,A kenyér konyve* [Knjiga hleba] (naslov je HavaSev prevod), u
kojoj Ciska razmatra vaznost hrane i konstatuje da svaki ljudski razvoj i napor sluzi

tome da dode do hrane. ,,Anton CiSka, koji je odrastao na nau¢nom shvatanju

! Ferdinand Friedrich Zimmermann (pseudonim: Ferdinand Fried, 1898, Bad Feienwalde — 1967)

nemacki novinar i publicista.

Ferdinand Fried (1931): Das Ende des Kapitalismus. Jena.

142 Nikako ne odobravam novi naslov &lanka Lasla Nemeta. Uopste nisam razumeo zasto ne bi mogao da
se objavi pod originalnim naslovom? Pa svakog dana mozemo da ¢itamo o sumraku kapitalizma i koliko
mi je poznato, ni jedan cenzor se ne hvata za ove nepobitne Cinjenice. Ali ako ve¢ originalni naslov
nikako ne dolazi u obzir — predloZzio bih slede¢e naslove: Knjiga Ferdinanda Frida — Sumrak kapitalizma
— Kapitalizam. Kolumbovo doba ne odrazava sustinu, odnosno poruku ¢lanka, ni knjige.” (Szenteleky,
1932.10.26.)

3 Anton Emmerich Zischka (1904, Be¢ — 1997, Pollenga, Spanija) austrijski novinar, jedan od
najuspesnijih istrazivackih pisaca u Vajmarskoj republici, Tre¢em Rajhu i Saveznoj republici Nemackoj.
Anton Zischka (1940): Brot fiir zwei Milliarden Menschen. Leipzig: Wilhelm Goldman.
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liberalizma, svetu kao primer predstavlja nemacku plansku privredu.” (Havas, 1940/2-3)
Havas piSe da je vredelo procitati ovaj roman novog tipa, jer se tako mogu pratiti uticaji
nacionalnog socijalizma na prevrednovanje i preoblikovanje knjizevnosti.

Zoltan Cuka predstavlja knjigu koja je napisana na nemackom jeziku, ali nema
nemadku tematiku. F. K. Vajskopf (F. C. Weiskopf)'** u delu pod naslovom ,,Zukunft
im Rohbau®“ [Buduénosti u izgradnji] opisuje razvoj Sovjetskog saveza. Cuka degije
ushi¢eno obozava dostignuéa velike zemlje, i zavidno konstatuje njen cudesno brz
oporavak, druStveno uredenje, socijalne prilike. I nemacko trziSte knjiga je
zainteresovano za knjige o Sovjetskom savezu, jer je ova ogromna zemlja udaljenija od
Evrope od bilo kojeg drugog kontinenta, simbolic¢ki naravno. Linija podele naime nije
geografska, nego drustvena i privredna. Po Cuki Vajskopf pokusava ostati objektivan,
ali ipak preuveli¢ava hvalu Sovjetskog saveza. (Csuka Z., 1933/3) Neposredno posle
ovog Clanka sledi recenzija Gejze Farkasa knjige ,,Prodor razuma®“ od G. Hermana
Kajzerlinga (G. Hermann Keyserling)'*>. Farka§ priznaje da ova knjiga nije laka
lektira. I recenzija se teSko moze slediti, prava je meditacija. Poslednji pasus je,
medutim, interesantan, naime, predstavlja jednu osnovnu misao Kajzerlingove knjige:
veliku tajnu svetskih voda. Tajna nije niSta drugo do izmisliti jedan pravac, pa ga onda
sugestijom nametnuti okolini 1 narodnim masama. ,,Jedna Napoleonova efektno sroena
ratna zapoved, jedna Lenjinova spretna fraza su donele vece promene u svetu, nego
nadljudski rezultati rada mnogih talenata.” (Farkas, 1933/3) Slicno Kajzerlingovoj
knjizi ni rad Frica Kinkela (Fritz Kiinkel)'*®

,Charakter, Einzelmensch und Gruppe* [Karakter, pojedinac 1 grupa] Frica
Kinkea (Fritz Kiinke) se ne bavi nemackom tematikom, to je psiholosko delo koje
razmatra dinamiku i ulogu grupe i medusobne odnose grupa. Gejza Farkas ju je Citao sa
velikim uzitkom, 1 to oduSevljenje je preneo i Citaocima Kalangye, kada je knjigu
predstavio. (Farkas, 1935/4)

Predmet druge recenzije Zoltana Cuke je knjiga koja ¢ak i nije objavljena na

nemackom jeziku, ali je vazna sa aspekta ovog rada, naime to je zbirka pripovedaka

14 Franz Carl Weiskopf (1900, Prag — 1955, Berlin) nemacki pisac.

F.C. Weiskopf (1932): Zukunft im Rohbau. Berlin: Malik-Verlag.

'S Hermann Alexander Graf Keyserling (1880, Kénnu — 1946, Innsbruck) nemacki filozof.

G. Hermann Keyserling (1930): Siidamerikanische Meditationen. Berlin/Stuttgart:Deutsche
Verlagsanstalt.

16 Fritz Kiinkel (1889, Stolzenberg — 1956, Los Angeles) nemacki psiholog i psihijatar.

Fritz Kiinkel (1933): Charakter, Einzelmensch und Gruppe. Leipzig: Hirzel.
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Jovana Popovi¢a'*’ | Reda mora da bude“ koju je objavio beogradski izdavacki zavod
Nolit, jer u njoj autor meru moralne propasti demonstrira na nemackom liku. U
Popovicu Cuka postuje dobrog poznavaoca vojvodanske malogradanstine. Moral
malogradanina opisuje na primeru Nemca Simona Goldfisa. ,,Goldfisch Simon, vlasnik
no¢nog lokala, je otelotvorenje dobrote i srca puna malogradanske ljubavi iskoriS¢ava
devojke i Zivi od njihovog ,rada”. (Csuka, 1932/6) Cuka ne pokusava naéi objasnjenje
zasto je lik zlog lihvara bas nemacke nacionalnosti.

Deo predstavljenih knjiga je napisan na nemackom jeziku, ali ne spada u
kategoriju knjizevnosti, iz ¢ega mozemo zakljuciti da je vecina madarskih pisaca u
Vojvodini dobro govorila nemacki, jer su se o dogadajima u svetu informisali na
nemackom 1 intenzivno pratili nemacko izdavastvo 1 Stampu. Vremena Monarhije i
usmerenost na Be¢ kao centar nisu prosla bez traga po Madare, to potvrduje i Cinjenica
da se i u drugim ¢lancima u Kalangyi redovno pozivaju na nemacke filozofe (Kant,
Hegel, Nietsche), psihologe (Freud), psihijatre, ekonomiste (Weber).

Ogromna vecina predstavljenih knjiZevnih dela spada u savremenu knjiZevnost,
Sto takode govori o obavestenosti manjinskih madarskih pisaca.

Kalangya je objavila malo ¢lanaka iz domena teorije knjiZzevnosti, $to je prirodna
posledica toga da je na teritoriji Vojvodine preostalo malo knjiZzevnika. Erne Kazmer
smatra da istorijski roman vuce korene od Nemaca: ,Istorijski roman su uglavnom
stvorili Nemci. Za njih je istorija prirodni knjiZzevni materijal koji na mastu pisca vrsi
veliki pritisak neutoljivom Zeljom za znanjem, nepresusnim prikupljanjem podataka.
(...) Feliks Dan (Felix Dahn)'** i Vilibald Aleksis (Willibald Alexis)'* su pioniri ove
istorijske romantike.” (Kazmér, 1937/4) Najizrazenija karakteristika nemackih pisaca je
da umeju da se uzive u istoriju. Nemacki istorijski roman je bio poznat ve¢ i pre
,velikog rata” (Werfel, Zweig, Wassermann, Richarda Huch), ali posle ,,mode*
neoromantizma stupa na scenu sa jo§ ve¢im uspehom (Hermann Lons, Max Brod,
Kolbenheyer). Sli¢no razmislja i Karolj Havas. ,,Uglavnom smo svi lepu knjizevnost
ucili od Nemaca. Od Kazincija preko Madac¢a do modernista, svaki madarski pisac je

imao neku nemacku knjizevnu ljubav.” (Havas K., 1934/9)

17 Jovan Popovié (1905, Kikinda — 1952, Beograd) srpski pesnik, pisac.

Jovan Popovié (1932): Reda mora da bude. Beograd: Nolit.

1% Felix Dahn (1834, Hamburg — 1912, Breslau) profesor prava, pisac, istori¢ar.

149 Willibald Alexis (1798, Breslau — 1871, Arnstadt) nemacki pisac, poznat kao osniva¢ realisticnog
istorijskog romana.

102



Tibor Jo (Jo6 Tibor) predstavlja knjigu Juliusa Peterzena (Julius Petersen) pod

naslovom ,,Philosophie der Literaturwissenschaft*'*°

[Filozofija nauke o knjiZevnosti]
objavljenu na nemackom, koja se bavi problematikom generacije. Od tacke do tacke
sledi tvrdnje 1 rezultate ove studije. (Joo, 1935/5).

Aktuelnu, ,,novu nemacku knjizevnost” predstavlja Erne Kazmer u ¢lanku ,,Put
nove nemacke knjizevnosti i Valter Bauer* (Walter Bauer)"'. Vreme neposredno pred I
svetski rat je vreme propadanja knjiZzevnosti i cenzure, kada u prvi plan stupaju pesnici
koji razo€arani u sve ruSe svaku formalnu 1 sadrZajnu celinu. ,,Godine kolapsa posle
svetskog rata zamenjuju godine gradansko-socijalisticke nemacke izgradnje (...) Nove
forme kuéa, na pozornicama dekoracije prepune algebarskih Sara i strastvene drame
smele konstrukcije, u kojima akuSeri uvek drze o€ajne govore optuzbe protiv sveta i
Coveka.” (Kazmér, 1935/4) Nemacka knjizevnost nije izbegla uticaju nove ruske
knjizevnosti, koja je puna boja, raspolozenja, atmosfere grejane ose¢anjima i toplinom.
Marksisticki pisci imaju ozbiljan uticaj na knjizevnost tridesetih godina, mada oni mogu
stvarati ve¢ samo van Nemacke. Unutar granica se okuplja jedna ,,nova avangarda” koja
se vraca naturalizmu. Jedan od pisaca tog pokreta je Valter Bauer, ¢iji roman Kazmer
predstavlja u nastavku svog cClanka. Pregled iz istorije knjiZzevnosti iz uvoda je,
medutim, sa aspekta ovog rada mnogo vredniji, jer pokazuje da Kazmer do detalja
poznaje nemacku knjizevnost protekla dva veka'™>.

Erme Kazmer preko antologije istoriCara umetnosti Ludviga GoldSajdera (Ludwig

Goldscheider)'>* analizira nemagku likovnu umetnost i njen razvoj. (Kazmér, 1935/6).

"% Julius Petersen (1878, Strassburg — 1941, Murnau) nemacki istori¢ar knjizevnosti.

J.Petersen (1930): Philosophie der Literaturwissenschaft. Berlin: Emil Ermatinger.

51 Walter Bauer (1904, Merseburg — 1976, Toronto) nemacki pisac.

Walter Bauer (1932): Die notwendige Reise. Berlin.

152 Predstavnici nemackog naturalizma u lirici su: Dehmel, Johannes Schlaf, Arno Holz; u drami Gerhart
Hauptmann; u romanima Theodor Fontane. Spominje Fichteovu filozofiju prirode, Hegelovo objektivno
razmisljanje. 1z haoti¢nog sveta se rada nova nemacka knjizevnost ,.koja je u lirici simboli¢na, traga za
Bogom, cesto upada u mistiku”. Naravno i tu donosi primere: Hoffmannsthal, Rilke, Stefan George,
Wedekind. (Kazmér, 1935/4)

153 Ludwig Goldscheider (1898, Be¢ — 1973, London) engleski istori¢ar umetnosti austrijskog porekla.
Ludwig Goldscheider (1934): Zeitlose Kunst. Bécs.
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Prevodi sa nemackog jezika

Kalangya je jednim od najvaznijih zadataka smatrala da slavensku knjizevnost
predstavi madarskoj citalackoj publici 1 zbog toga objavljuje brojne prevode dela
srpskih, hrvatskih, slovenackih autora. Ta teznja ne postoji u odnosu na evropsku ili
svetsku knjizevnost. Sa nemackog su prevedena samo dva teksta, a i od toga samo jedan
spada u lepu knjizevnost. U ¢asopisu ne nalazimo prevode dela modernih nemackih
pisaca, pesnika, dramaticara.

Zoltan Cuka prevodi jedno poglavlje iz romana ,,Adijok pri¢a svoj Zivot®
(Umsteigen ins 21. Jahrhundert) F. C. Vajskopfa (F. C. Weiskopf)'**. Vajskopf ,,opisuje
dva nova velika industrijska grada Rusije, Magnitogorsk i Staljingrad, kao i
kultivisanje jo§ polunomadskih naroda koji Zive u Altajskim planinama.” (Weisskopf,
1933/3)

Godine 1942. uz uvod Janosa Hercega Kalangya objavljuje deo Geteovog
»Fausta®“ u madarskom prevodu Bele Hodsagija (Hodsaghy Béla). Naglasava kako vec
postoje prevodi ,,Fausta® (Déczi Lajos, Kozma Andor), ali je rad Bele HodSagija
najbolje uspeo. Posebno naglasava da ovaj prevod smatra najboljim i Mihaj Babic, jer
se Doci (Déczi) previSe drzao nemackog originala, a Kozma je ,,bio 1 previS§e Madar da
bi se potpuno komotno osecao u svetu strane poezije.” Herceg veoma Zzali §to drugi tom
»Fausta“ u HodSagijevom prevodu jo$ nije izaSao iz Stampe u vreme objavljivanja ovog
¢lanka u Kalangyi. (Herceg, 1942/4) Takode u HodSagijevom prevodu, ali bez uvoda 1
propratnog teksta, Kalangya objavljuje odlomak iz Geteovog Tasa'>® 1944,

Godine 1938. Kalangya objavljuje u posebnom izdanju srpski prevod
,,Covekove tragedije“. Prevodilac je Vladislav Jankulov ,,pravoslavni protojerej”.

Pedeset godina posle prvog srpskog prevoda Jovana Jovanovi¢éa Zmaja Madaceve

134 Franz Carl Weiskopf (1927): Umsteigen ins 21. Jahrhundert. Berlin: Malik-Verlag.
15 Johann W. G. (1790): Torquato Tasso. Weimar.
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drame'® Kalangya objavljuje prevod koji treba da verodostojno tuma¢i Madagev tekst.

(Pintér, 39) U broju Kalangye 1939/2 Jano§ Herceg'®’ i Kazmer pozdravljaju prevod.

Pripovetke sa nemackom tematikom

Kratka proza objavljivana u Kalangyi je veoma heterogena. Radnja velikog dela
pripovedaka se odvija u seoskom ambijentu, to su uspomene iz detinjstva, iskustva iz
palanackih gradova Vojvodine; mnoge pripovetke imaju autobiografski karakter. Kornel
Senteleki, a jo§ viSe njegov naslednik na mestu glavnog urednika, Karolj Sirmai, su
vodili racuna o nivou objavljenih dela. ,,Senteleki je znao bolje od svih da je veliki deo
materijala Kalangye slabog kvaliteta, ali je znao i to da je on sada ,,babica* pri rodenju
jedne nove knjizevnosti na madarskom jeziku.” (Utasi, 1984:133)

Medu brojnim pripovetkama samo dve imaju nemacku tematiku. Novela IStvana
Enjija (Enyi Istvan)'*® pod naslovom ,,Egy kiilénos utazas torténete [Istorija jednog
neobi¢nog putovanja] je prica o putovanju iz sna sa nemackim knjizevnim velikanom

Geteom. Autor koji je, sli¢no Geteu, studirao prirodne nauke anticke Greke'>’

, posle
uvoda opisuje neobi¢no putovanje koje je usnio'®. U drustvu Getea obilazi ostrvo Kos,
upoznaju velikane anticke Grcke (Hipokrata, Poliba, Teofrasta), a potom putujuci kroz
vreme idu u Aleksandriju. Iz njithovog razgovora i opisa onoga $to su videli se uocava
Enjijeva Siroka obrazovanost. Iz njihovog dijaloga ne izostaju ni prirodne nauke, ni
religiozne teme. Obojica su veliki poStovaoci isto¢njacke filozofije, religiju koju je
osnovao Buda smatraju boljom od hriS¢anstva zapadnog sveta, ¢ak dolaze do ubedenja

da su sve religije na Zapad stigle sa Istoka, a da su ih zapadnjaci samo preobrazili.

1% Mada¢ Imbro (1890): Covekova tragedija. Preveo Zmaj-Jovan Jovanovié. Novi Sad: Stamparija A.
Pajevica.

Mada¢, Imre (1940): Covekova tragedija. Preveo sa madarskog Svetislav Stefanovié. Beograd: Izdavacka
Knjizara S. B. Cvijanovica.

Mada¢, Imre (2009): Covekova tragedija. Prevod sa madarskog i pogovor Sava Babié. Predgovor I§tvan
Seli. Budimpesta-Beograd: Knjizevno Drustvo ,,Madac* i Tardis.

" Herceg Janos (1939): Tragédija csoveka. Kalangya, VIII/2, 49-51.

Kazmér Erné6 (1939): »Az ember Tragédid«-janak 01j szerb forditasarol. Kalangya, VII1/2, 68-73.

"% Enyi Istvan je literarni pseudonim, gradansko ime pisca glasi dr. Spitzer Istvan prema seé¢anju Janosa
Hercega.

1% jako treba naglasiti da se skoro iskljuéivo informise iz nemacke knjizevnosti i struéne literature (Ross,
Rudolf Herzog, Bourghardt, Schiller, Goethe)

10 Johann Wolfgang von Goethe (1749, Frankfurt am Main — 1832, Weimar) nemacki pisac, pesnik,
graficar, teoreti¢ar umetnosti, istrazivac prirodnih nauka, pravnik i politicar.
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Kada stize ku¢i sa puta, san se joS ne zavrSava, osim Getea, nastavlja da
razgovara sa Romenom Rolanom (Romain Rolland), Gandijem i Tagorom o talasu
nasilja tridesetih godina, nad kojim, medutim, vera moZe odneti pobedu. (Enyi, 1932/5)

Karolj Sirmai je ,,jedan od najoriginalnijih pripovedaca razdoblja izmedu dva
rata.” (Utasi, 1984:89) Novelu je napisao na madarskom, ali je njen glavni junak
violinista, Austrijanac Ludvig, koji prezivljava kao Ccista¢ cipela u jednom
treCerazrednom hotelu u Pesti. Sirmai daje sociografsku sliku o posleratnoj bedi, o
apatiji ljudi, otudenju. Opisuje pljackanje kuca, oslobadanje vojnih zarobljenika,
spominjanje revolucije. Glavni junak Ludvig ima Zenu i dete u Becu, koji gladuju, i iako
vremenom uspeva da ih dovede u Pestu, zivot im ni tu nije bolji. Tragi¢na Ludvigova
sudbina se zaokruzuje smréu sin€ica, Sto se deSava istovremeno sa dolaskom na vlast
Bele Kuna (Kun Béla). Sirmai, koji je istovremeno 1 narator, beZi iz PeSte, jer ne moZe
da izdrzi politic¢ki preokret. (Szirmai, 1932/8)

Jedinstvena pojava je pesma Janosa Berenjija (Berényi Janos) objavljena 1932, u
kojoj predstavlja evropske nacije, izmedu ostalih i Nemce: ,,na masnom licu jednog
nemackog gradanina debeli brojevi, njegova mudra radost odraZzava sre¢an spokoj”.
(Berényi, 1932/6) Nasuprot njima Madari imaju upalo lice, hodaju pogureno 1
zamiS$ljeno. Iz Berenjijeve pesme isijava razocarenje, prezir balkanske sudbine, ali 1
njeno prinudno prihvatanje.

Nasuprot IStvanu Enjiju, Sirmai 1 Berenji razlaZzu aktuelna pitanja i ne plase se
da opiSu beznadeznost socijalnih prilika. Iako ne politizira, Sirmai ne veruje u uspeh
socijalisti¢ke revolucije ,,jesenjih ruza®“. Berenji je jedini koji vuce paralele izmedu

sudbine Svaba i Madara.

*k%

Kalangya kao knjiZzevni Casopis je u prvom redu imalo za cilj da obezbedi
prostor i mogucnost objavljivanja vojvodanskim madarskim piscima. Kornel Senteleki i
njegovi naslednici su, osim uredivanja Casopisa, lektorisali prispele tekstove, ohrabrivali
prve korake pisaca pocetnika i organizovali knjizevni zivot u Vojvodini. Drugi cilj
Casopisa je bio posredovanje medu kulturama. Pre svega su madarskoj ¢italackoj publici

hteli predstaviti juznoslovensku kulturu i1 ¢inili su ozbiljne napore da madarska
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knjizevna dela budu prevedena i objavljena na srpskom, da bi i ve¢inska nacija upoznala
madarsku kulturu. Istovremeno su u Kalangyi pored knjizevnih dela objavljivane i
recenzije knjiga i sociografski tekstovi.

Poznati madarski autori, zahvaljuju¢i svom nemackom obrazovanju, preko
nemacke Stampe prate dogadaje u svetskoj privredi 1 politici, kao i tokove savremene
nemacke knjizevnosti u Nemackoj i Austriji, i reagovanja na nemacka dela u
Madarskoj. Analiziraju i predstavljaju ekonomska i kulturna stremljenja vojvodanskih
Nemaca, isticu¢i nemacko planiranje i programe koji su sa aspekta Madara u
manjinskom polozaju uzorni, dakle primeri koje treba slediti.

Publicisti Kalangye su prozivali madarske intelektualce da, slede¢i nemacki
primer programski, jacaju nacionalnu svest, istrazuju i uce proslost Madara u Vojvodini,
da osnivaju 1 odrzavaju organizacije koje ¢e ujediniti i ojacati pripadnike nacije.
Kalangya ne obra¢a paznju na nemacke optuzbe u vezi madarizacije, niti na
antimadarske kampanje pojedinih nemackih pisaca.

Uprkos tome Sto su se Madari u Vojvodini prema Nemcima koji su Ziveli na
ovoj teritoriji okrenuli tek kada su dospeli u manjinski poloZaj, njihovo znanje
nemackog jezika 1 nemacko obrazovanje su neosporni. Konstatacija do koje su dosli
Imre Bori i Caba Utasi, prema kojoj se u Kalangyi materijal iz svetske knjizevnosti
moze nac¢i samo kao ukras i1 sluajno, ne stoji u odnosu na nemacku knjiZzevnost.
Prikazana knjizevna dela 1 ¢asopise su €itali u originalu. U mnogim ¢lancima Kalangye
(koji nemaju nemacke aspekte) nalazimo aluzije na nemacke filozofe, ekonomiste,
psihologe, sociologe. Budu¢i da im veliki deo ovih nau¢nih radova pisanih na
nemackom nije bio na raspolaganju u madarskom prevodu, mozemo biti sigurni da su
madarski autori dobro govorili nemacki i smatrali relevantnim rezultate nemackih
istrazivanja. Vojvodanski pisci su bili otvoreni prema savremenim evropskim
knjizevnostima. Istovremeno niko od njih nije ose¢ao potrebu ni ambiciju da nemacka
dela prevodi na madarski, kao §to su Cinili sa juznoslovenskim knjiZevnim delima.

Pisci Kalangye nisu obracali paznju na savremene vojvodanske nemacke pisce,
dela F. Millecker, B. Kremling, A. M. Guttenbrunn. Cinjenica je da stru¢na literatura
spominje malobrojne paznje vredne nemacke/Svapske pisce iz Backe 1 Banata.

Odnos Madara prema Nemcima do izbijanja II svetskog rata je u odrazu

Kalangye pozitivan. Na Nemce gledaju kao uzore. Tokom cetrdesetih godina, medutim,

107



sve viSe Clanaka govori o razoCaranju Madara zbog ponaSanja Nemaca i njihovog
odnosa prema drugim narodima. Predbacuju Nemcima da ih ne zanimaju zajednicka
proslost, vekovi protekli u dobrosusedskim odnosima. Isticu da se Nemci ograduju od
zajednickih istupanja u novoj drzavi, da su fokusirani iskljuc¢ivo na ekonomski razvoj 1
da pocinju da se osecéaju superiorno.

Nemci u Kraljevini Jugoslaviji nisu obraéali paznju na Madare opravdavajuéi to
asimilacijom u Madarskoj, na taj nafin se ograduju¢i od revizionistickih teznji u
Madarskoj. (Hegediis, 2013; 234) U njihovom knjizevnom casopisu, Folksvart, nije
objavljen ni jedan jedini ¢lanak o vojvodanskim Madarima. Novinari nemacke
nacionalnosti, na molbu urednika Kalangye, objavljuju tekstove u madarskom casopisu,

ali svi oni predstavljaju organizacije, pokrete i kulturni Zivot Nemaca.
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Vojvodanske Svabe u romanima vojvodanskih Madara,

od prekretnice vekova do II svetskog rata

Backa i Banat su oduvek bili poznati po materijalnom blagostanju, plodnoj,
masnoj zemlji 1 kako bismo to danas rekli, o multikulturalnosti. Razne nacionalnosti do
danasnjeg dana permanentno uce kako Ziveti zajedno, a narocito jedan pored drugog,
naime posle turske okupacije istorija 1 najstarijeg stanovnistva seze jedva dvesta godina
unazad. SaZivot, zajednicki proZivljene decenije su ostavile traga kako u madarskoj,
tako 1 u srpskoj ili nemackoj knjizevnosti. Sve nacije su posmatrale zivot, navike i
kulturu onih drugih; kadkad su se izbegavali, katkad opet ucili jedni od drugih, bilo je
perioda kada su bili upuceni jedni na druge, ali i takvih kada su se mrzeli i izdavali jedni
druge.

U svom radu sam sakupila opazanja vojvodanskih madarskih pisaca o Nemcima
u Vojvodini. Pisci doduSe nisu ni istori¢ari ni sociolozi, ali oni ipak u svojim delima
odrazavaju emocije, razmiSljanje, ponasanje onih koji Zive u njithovom okruZenju.
Njihova senzibilna umetnicka dusa oseca atmosferu, politicke i druStvene promene svog
doba, $to zahvaljuju¢i svom talentu umeju 1 da opiSu. Polaze¢i od toga, odabrala sam
romane savremenih madarskih pisaca u Vojvodini da prikazem odnos vojvodanskih
Madara prema Nemcima izmedu dva rata.

U autobiografskim romanima petorice pisaca poreklom iz Vojvodine, koji su se
deklarisali kao Madari, istrazivala sam prikaze Nemaca, njihovog karaktera, drustvenog
polozaja 1 ponasanja. Trojica od njih — Ferenc Herceg, Karolj Molter 1 Jano§ Herceg su
pomadareni Nemci rodom iz Vojvodine, oni su se svesno pomadarili — po njithovom
iskazu — bez ikakve prisile, dakle nisu bili Zrtve madarizacije.

Zelim naglasiti da se u ovom radu ne bavim knjizevnim vrednostima, niti
radnjom 1ili idejnim sadrZajem tih romana. Ne analiziram ni glavne junake, ni sporedne

likove, ne pratim njihov razvojni put, istrazujem jedino i izricito njihov sud o Nemcima.
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Ferenc Herceg'®' —A varhegy (Tvrdava,1933), A gétikus haz (Gotitka kuca,1939)

Istori¢ari knjizevnosti vode ozbiljne debate o tome da li je Ferenc Herceg uopste
vojvodanski pisac.'®Imre Bori o njemu piSe omaloZavajuée:

»Kada je Ferenc Herceg krajem veka pocinjao karijeru, mozda se cCinilo da ¢e
biti pisac sveta Juznog Banata, ali nije ispunio ocekivanja: pisac banatske
dzentrije je postao pisac dZentrije, i njegova karijera je odraz toga, jer je
pristupaju¢i madarskoj vladajucoj klasi postao njen zvani¢ni pisac i predstavnik
njene reakcionarne politike”. (Bori, 1982: 62)

Bela G. Nemet'® ima sasvim drugadije misljenje o Hercegu: ,,Herceg nije bio
pisac dzentrija nego takozvane ,,madarske gospodske srednje klase”. Njegovi memoari
su znacajni sa aspekta istorije, sociologije istorije, istorije mentaliteta, upravo zbog toga
Sto skoro svakim svojim potezom pruza veoma verno i pouc¢no ogledalo ovog potpuno
specificno madarskog drustvenog sloja 1 istorijske formacije.” (Németh, 1985:11) On je
modernija varijanta velikih madarskih pripovedac¢a doba reformi. U prvom redu ume da
pripoveda, lepo 1 elegantno ispreda lepe 1 interesantne pri¢e. Sve u svemu Ferenc
Herceg je bio pisac madarske srednje klase u Monarhiji, poStovalac vrlina madarskog

164 -
9.7 1 verovao u

plemstva, pristalica zajedniStva Madara. Bio je protiv revolucije 191
postepeni razvoj 1 u nacionalno pomirenje. U vreme komunizma to shvatanje i1 Zivotni
stav je bilo zabranjeno, pa je Herceg zanemaren, ¢ak bojkotovan. Iskljucen je iz saveza
pisaca, a njegova dela su zabranjena. Posle sloma komunizma u mnogima se
artikulisalo pitanje koje je mozda najjezgrovitije srocio IStvan Apro: ,,Zasto bi verno i
nijansirano prikazivanje jednog segmenta druStva — nazovimo ga klasom — bilo manje

vredno od drugog?” (Apro, 2013:15) Zasto je knjizevnost koja predstavlja gradanstvo,

drustveni sloj dzentrija, manje vredna od one koja opisuje zivot radnicke klase i

161 Ferenc Herceg (Vrsac, 22. septembar 1863. — Budimpesta, 24. februar 1954.), pisac, dramaticar,

novinar, ¢lan i zamenik predsednika Madarske akademije nauka.

12 Miklo§ Hornjik iJano§ Herceg su odlu¢no protiv toga da se Ferenc Herceg smatra vojvodanskim
piscem, isto kao ni Kostolanji, Danijel Pap, Elek Gozduili Zoltan Ambrus. Nasuprot njima su IStvan
Apro, Ferenc Mak (da spomenemo samo Vojvodane) Sirokogrudii zahtevaju da se Hercegu obezbedi
mesto u vojvodanskoj i opstoj madarskoj knjizevnosti. Zoltan KalapiSse ne izjasnjava ni za jednu stranu.
' Bela G. Nemet (1925,Sombathelj — 2008, Budimpesta) je istori¢ar knjizevnosti, univerzitetski profesor
i redovan ¢lan Madarske akademije nauka, dobitnik Secenjijeve nagrade.

1% Revolucija ,,jesenjih ruza” vojnika i civila nezadovoljnih zbog otezanja prvog svetskog rata, koja je
pocela ulicnim demonstracijama, protestima i Strajkovimau Budimpesti i drugim velikim gradovima
izmedu 28.10. i 31.10.1918. godine. Posle pobede revolucije se Madarska izdvojila iz Austrougarske
monarhije koja se raspala posle pretrpljenog vojnog poraza i jacanja nacionalnih pokreta, i prvi put je u
istoriji formirala drzavnu formu republike (po onovremenom nazivu narodne republike).
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seljastva? Tek u devedesetim godinama, posle takozvanog preokreta Hercega ponovo
otkrivaju i objavljuju, posebno naglasavajuéi da je pisac jednog prohujalog doba, koji
nam daje dragocene informacije za razumevanje te epohe.

Ferenca Hercega je i1 JanoS Herceg smatrao za predstavnika gradanske i
dzentrijevske Madarske. To ilustruje u romanu Modosuldasok [Promene], kada opisuje
da ,,do ulaska Srba — ovakvo odredivanje vremena se dugo odrzalo”, knjiga bajki
Ferenca Hercega je stajala u izlogu somborske knjizare. Posle svetskog rata je medutim
zauvek iS¢ezla iz izloga. (Herceg, 1989:131)

Ferenc Herceg, kao pisac, bio je majstor razonode, savrSeno je umeo udovoljiti
ocekivanjima publike. ,,Njegovi pozorisni komadi o galantnim pustolovinama
koCopernih madarskih husarskih oficira su igrani sa velikim uspehom 1 u drzavama
nastalim posle Trijanona, u Beogradu i Bukurestu, a Sestre Purkovi¢'®” i Plava lisica su
dospele do brojnih velegradova Evrope, pa ¢ak i preko okeana.” (Apro, 2013:15) Antal
Serb'®® u svojoj istoriji knjiZevnosti isti¢e da je ,,u stvari on udario temelje evropskog
nivoa madarske pozoriSne produkcije”. (Szerb, 1972:425) Godina 1925. 1926. 1 1927.
ga je na osnovu romana Kapija Zivota'®’ Madarska akademija nauka predlozila za
Nobelovu nagradu'®®.

Dvojnost suda o Ferencu Hercegu najtadnije opisuje Gabor Turzo'®

kada odaje
pocast osamdesetogodiSnjem piscu. Ferenc Herceg je imao jedno spoljno ,,ja”, bio je
»covek pretvoren u reprezentativnu robu”, koji je odlikovan, promovisan u po¢asnog
doktora, izabran za poslanika u parlamentu. Za osamdeseti rodendan je doZiveo da
Madari u njemu slave ,,literary gentleman”-a, koji se uvek spretno pozicionira, otmenog
pisca, politiCara-pisca. Ferenca Hercega samog, njegovo drugo, pravo ,,ja” i kao pisca je
malo ko spominjao, a bio je ,,zaista odli¢an pisac”. Posebno isti¢e ironi¢an duh Ferenca
Hercega, njegovu ,,superiornost kojom je tokom jednog dugog ljudskog veka istim
skepticizmom prihvatao dobronamernu kiSu lovora, kao i podmetanja i sumnji¢enja.”

(Thurzo, 1943:364)

15 Sestre Purkovi¢ su igrane i u Vojvodini, u Novom Be&eju, Batkom Gradistu, Curugu i Staroj
Moravici. I Plava lisica je postavljena na scenu u Subotici i Somboru.

1% Antal Serb (1901,Budimpesta — 1945, Balf) madarski pisac, istoriéar knjizevnosti.

izz Herczeg Ferenc (1919): Az élet kapuja. Budapest:Singer és Wolfner.

http://www.nobelprize.org/nomination/literature/nomination.php?string=Herczeg&action=simplesearch&
submit.x=0&submit.y=0&submit=submit

1 Gabor Turzo (roden kao: Rutterschmidt Gabor; 1912,Budimpesta — 1979,Budimpesta) je madarski
pisac tri puta odlikovan nagradom Jozef Atila, kriti¢ar, prevodilac, scenarista.
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Piroska Caki'”® medutim jo§ i 2005-te tvrdi da je sa aspekta Vojvodana
beznacajan pisac, jer u vojvodanskim novinama i antologijama nije o njemu ili od njega
publikovano skoro nista. Citirajuci pismo Kornela Sentelekija upuc¢eno Lajosu Feketeu
dokazuje da su se vojvodanski madarski pisci bukvalno distancirali od Hercega, jer ,,je
po pitanju mentaliteta, ose¢anja sveta mnogo udaljeniji od nas nego Zigmond Moric,
Jano§ Komaromi ili bilo ko drugi, koji nikada nije ni bio u ovom kraju. Ono staro
’kasinsko razmisljanje’ je strasno daleko od svih nas...”. (Csaky, 2005:67) Senteleki ni
Ferenca Hercega ni DeZea Kostolanjija nije ubrajao medu vojvodanske stvaraoce, zbog
toga Sto oni koji su otisli iz Vojvodine ne mogu verodostojno predstavljati Madare koji
su ostali u novoj drzavi. Posle 1941. se menja sud o Ferencu Hercegu, vojvodanska
publika ponovo otkriva pis¢evo poreklo, Citaju ga, izvode i slave.

Herceg je od 1943. godine publikovao u ¢asopisu Kalangya (Krstina). U aprilu
1943. je objavljen njegov Pozdravni govor'’, poslat literarnom drustvu Senteleki koje
se upravo formiralo. U ovom tekstu se pisac suoCava sa proslos¢u Juzne Madarske.
Nabraja svo bogatstvo ¢ime je Bog blagoslovio ovu teritoriju, i ukazuje na to da Bog
daruje da bi ¢ovek zastitio 1 povecao dobivene poklone. Za ,,neizmernu tragediju”, pod
¢ime podrazumeva pomeranje granica Trijanonskim sporazumom, smatra odgovornima
same Madare. Na svu sreCu Madari su ponovo skupili snagu, 1 tu misli na kulturu, jer
,mali narodi ne crpe snagu iz fizicke, nego iz kulturne superiornosti.” (Herczeg, 1943/4)
Posebno isti¢e Sentelekija ¢iji poduhvat je ,.kao divno duhovno naslede” presao na
naslednike.

Kalangya je 1943. godine objavila Spomen-broj u c¢ast Ferencu Hercegu
povodom 80 godina Zivota'’?, doduse u tom broju se samo Getiri ¢lanka odnose na
slavljenika.'*Povodom proglasenja za poGasnog gradanina Sombora prigodni govor je
odrzao dr Imre Deak (veliki zupan Bac¢-bodroSkezupanije i grada Sombora), Sto je
Kalangya u celosti objavila. Hercegovo pomadarenje je poslanik smatrao najprirodnijim
procesom:

,»--- jer po poreklu je nesumnjivo Nemac. Njegovi preci su nesto vise od sto
godina pre njegovog rodenja izbegli iz Sleske na masnu zemlju Banata, od

"7 Piroska S. Caki (1938, Begej) je redovan profesor Novosadskog univerziteta.

! Herczeg Ferenc (1943): Koszontd. Kalangya, X11/4, 145.

'”2 Kalangya, XI1/10

' Dr. Deak Imre: Zombor varos diszpolgara; Herceg Janos: Herczeg Ferenc; Herczeg Ferenc: A békak
(pripovetka); Csuka Zoltan: Herczeg Ferenc.
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nevolja sedmogodiSnjeg rata pod blago, plavo juzno madarsko nebo. (...) On ne
samo da saoseca sa nama i deli nasu sudbinu nego svojom li¢nos$¢u koja se
daleko izdize iz naSeg kruga, svojim radom poucava, vaspitava i upravlja.
Kultura njegovog ponosnog madarskog duha ga ¢ini naSim vodom.” (Dr.Dedk,
1943/10)

Laudacija JanoSa Hercega nije pisana u tako pateticnom tonu, ali Deak s
najdubljim poStovanjem pozdravlja pisca. Hvali li¢nost Ferenca Hercega, njegovu
autorsku genijalnost, hladnu uzdrzanost, opori smisao za humor, mo¢ zapazanja,
kultivisani stil i velicanstven osec¢aj za formu.

Ni Zoltan Cuka ne zaostaje za prethodnom dvojicom. On traZi objasnjenje za
kritike Ferenca Hercega. Samog pisca visoko ceni, naglasava da se u njegovim
romanima uvek oseéa 1 kritika starog druStvenog poretka, Herceg dakle nije bio
bezuslovni pristalica staleSkog uredenja. Uprkos svojim uspesima nije postao ohol niti
uobrazen. Nemacko poreklo Ferenca Hercega se navodi samo u jednom od tri prigodna
teksta vanrednog broja &asopisa Kalangya. Jano§ Herceg i Zoltan Cukaga to ne
spominju.

Takode 1943. godine Kalangya'™ objavljuje zahvalnicu Ferenca Hercega za
upucene mu brojne Cestitke.

Romani Ferenca Hercega koje sam obradila i piS¢evi memoari (A Varhegy
[1933] 1 A gotikus haz [1939]) obuhvataju vremenski period od njegovog detinjstva u
malom gradu Podunavskih Svaba sve do pocetka I svetskog rata. Iz njih saznajemo da je
Ferenc Herceg iskreno voleo i poStovao Nemce. Madarizaciju je prihvatio dobrovoljno i
svesno, izgradio je madarsku karijeru, kulturu i pisanje je mogao zamisliti samo na
madarskom jeziku, ali nikada se nije odrekao svojih nemackih korena. Uvek istice

pozitivne crte Nemaca, hvali intelektualce koje su Nemci dali Madarskoj.

74 Herczeg Ferenc (1943): Herczeg Ferenc a délvidéki irodalmi élet 6rvendetes fellendiilésérol.
Kalangya, X11/12, 577.
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Karolj Molter'”” —Tibold Mdrton (Martin Tibold, 1937, 1958)

Karolja Moltera Imre Bori ne ubraja medu vojvodanske madarske pisce, jer je od
1913. godine Ziveo u Transilvaniji, iako priznaje da se radnja autobiografskog romana
Martin Tibold odvija u Backoj. Moltera upravo zbog toga njegovog autobiografskog
romana neki ipak smatraju za vojvodanskog pisca. Privukao je paznju knjizevnog
Sasopisa Vajdasagi Irds [Vojvodanski napis] koji je prvi objavio njegov tekst 1928.
godine.

Dvotomni autobiografski roman Tibold Mdarton (I tom je objavljen 1937. a II
1958. godine) je Laslo Kardo§ 1938. sazeo u dve recenice: ,,Junak romana je mali
decak, backi Svaba, koji se otuduje od svojih krvnih srodnika i naginje Madarima koji
su u vecini. Kao odrastao dospeva u Transilvaniju kao nastavnik, tamo ga sustize smena
imperija, upravo kada je ve¢ uspeo da se uklopi medu vecinu, Madare, potiskuje u
manjinski polozaj u odnosu na Rumune.” (Kardos, 1938) Sudbina glavnog junaka
Karolja Moltera je ujedno i njegova licna, Zoltan Kalapi§ o tome pise: ,,prosao je kroz
pakao; doZiveo gor¢inu nepripadanja nikome: Nemci su ga smatrali za Madara, a
Madari za Nemca.” (Kalapis, 2003:676)

Molter je bio pretplacen na Casopis Kalangya, dakle pratio je razvoj madarske
knjizevnosti u Vojvodini. (Kende 2002:112) Casopis nije samo &itao, nego je u njemu i
objavio &etiri teksta. Dva teksta pripadaju beletristici'”® (novela, pripovetka), jedan se
bavi teorijom knjizevnosti'”’, a napisao je i laudaciju'’® povodom literarne vederi
vojvodanskih pisaca u Transilvaniji. U ovom tekstu izraZava posebnu radost zbog toga
Sto se u Vojvodini razvija madarska knjiZzevnost. Spominje Kornela Sentelekija koji je 1
njemu poslao primerak svog prvenca. Odaje priznanje Sentelekiju za pionirski rad i
kaze: ,,on je posle smrti postao zastava po Kostolanjijevoj meri: "ne drska i platno, ve¢
zastava!" (...) po ceni teSke borbe je iz crnih, masnih gruda iscedio madarski duh.”
(Molter, 1943/12) Secfa se zaviCaja, gradova, sela, tamburasa, narodnih pesama,

atmosfere. Trijanonska tragedija je doduSe rastavila Madare, pa i Vojvodinu od

175 Karolj Molter (Stari Vrbas, 2. decembar 1890. — Targu Mures, 30. novembar 1981.) madarski pisac,
kriticar, istoricar knjizevnosti.

176 Molter Kéroly (1934): Gazsi hallhatatlan. [GaZi je besmrtan] Kalangya, 111/10, 713-724.

Molter Karoly (1942): Lombard-kdlcson [Zajam Lombard] (novella). Kalangya, X1/12, 537-541.

7 Molter Kéroly (1934): Film a modern prozarél. [Film o modernoj prozi] Kalangya, 111/4, 245-253.
178 Molter Karoly (1943): K6szonté. [Pozdrav] Kalangya, X11/12, 529-531.
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Transilvanije, njegove sadasnje domovine, ali madarski jezik, pisci, knjizevnost, spajaju
Madare u Karpatskom bazenu kao trube i truba¢i Madara. ,,Ponovo se dokazalo da je
knjizevnost prvi verbunko$ (pesma za regrutovanje) nacionalne snage.” (Molter,
1943/12)

Molter u svojim romanima nigde ne opisuje Nemce, ali Cesto ironi¢no aludira na
njih ponekom recenicom. Prema njemu su Nemci plavooki i Zgoljavi (Molter
1,1937:56). Zene su velike, ,,masivne”, a muskarci, kao Martin, imaju konjsku glavu
(Molter 1,1937:148). Nemci misle da sve znaju najbolje (Molter 1,1937:57), preteruju u
radu (Molter I, 1937:65), odvratno su marljivi (Molter 1,1937:85). Mnogo pricaju o
imovini, ¢ak prosuduju o tome da li uopste vredi o nekome razgovarati prema ¢injenici
da 1i je imucan ili nije (Molter I, 1937:84). Nemac ne sadi drvo, jer ne moze da doc¢eka
da ono rodi voée (Molter I, 1937:155). Madarski, doduse, nauce da govore, ali se uvek
prepoznaju po nemackom naglasku, jer p izgovaraju kao b, a k kao g i obrnuto (Molter
[,1937:5).

Molter u skladu sa svojim pogledom na Zivot u svakom pre svega vidi ¢oveka 1
samo posle toga pripadnika neke nacije. U romanu se, medutim, provlaci zelja za
madarizacijom koja je za nas ve¢ nezamisliva. Ipak, nikada ne kudi Nemce, izuzetak su
jedan nacisticki agitator i Adam Miler Gutenbrun, takode rodom iz Vojvodine, njih

osuduje zbog mrznje prema Madarima.

Nandor Gion'” — Latroknak is jatszott (Svirao je i zlotvorima, tetralogija, 1973,
1976)

Romani Virdgos katona ([Vojnik sa cvetom] 1973) i Rozsaméz ([Ruzin med]
1976) su prva dva toma tetralogije Nandora Giona. ,,Porodi¢ni roman, seoski roman,
manjinski roman, (anti)junacki roman.” (Pécsi, 2007:55) Vecina knjizevnih kriti¢ara
ovo delo smatra istorijskim romanom, ali ima i1 onih koji emocionalnu nit i bajkovitost
stavljaju pre istoricizma. Radnja epskog romana se odvija u Srbobranu i obuhvata Sest
decenija. Prva dva toma koje sam analizirala prate sudbinu jedne nemacke porodice od

prekretnice vekova, od jeseni 1898. godine kada su se iz Feketica preselili u Srbobran,

17 Nandor Gion (Srbobran, 1. februar 1941. — Segedin, 27. avgust 2002.), vojvodanski madarski pisac,
novinar, scenarista, profesor; glavni urednik madarske redakcije radio Novog Sada.
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do izbijanja II svetskog rata. Prvi tom, Viragos katona, se zavrSava izbijanjem I
svetskog rata. Sudbinu madarske (Galai) i nemacke (Krebs) porodice spajaju desavanja
tokom izbijanja i trajanja rata. Drugi tom, Rozsaméz, pocinje 1920. godine i zavrSava se
Uskrsom 1941.

I zbog svoje pozicije Srbobran je bio multinacionalan'®, bilo kojoj drzavi da je
pripadao (Madari, Srbi, Nemci, Jevreji, Cigani). ,,Atribut multikulturalan, medutim,
moramo na neki nacin staviti pod znake navoda: pri¢e nam govore pre 0 mirnoj — a
potom sve nemirnijoj — 1 veoma labavoj koegzistenciji.” (Pécsi, 2007:57) U svojoj
studiji Gabrijela Lodi izrazava miSljenje da su medunacionalni odnosi u romanu
komplikovaniji od toga. Promene odnosa svetske politike su osecali i stanovnici
gradica, sledstveno tome su se u pocetku svesno udaljavaju jedni od drugih, svaka
nacija je imala svoju detvrt, potom je sledila mirna koegzistencija, a na kraju
medusobna mrznja. (Lodi, 2011)

Nandor Gion je veoma dobro poznavao odnose u Vojvodini. Verno prikazuje
sve nacionalnosti Srbobrana. Smatram da je vaZzno naglasiti da medu akterima iz sve tri
nacije ima i negativnih 1 pozitivnih likova. Medu Nemcima nalazimo vlasnika fabrike
koji se obogatio teSkim radom, tu je 1 mlinar koji se vazda bori protiv siromastva, ima i
postenih 1 spekulanata, ima komunista, imapomadarenih 1 Hitlerovih pristalica. Ista je
situacija sa Madarima 1 Srbima. Ni jednu naciju ne osuduje i ni jednu ne velica.

Tokom 60-70-ih godina, kada se jo§ vodila oStra debata o ulozi i misiji
madarske knjizevnosti u Vojvodini, Nandor Buranj je u viSe intervjua kritikovao
savremene pisce, medu njima i Giona. Smatrao je da pisci ne prihvataju druStvenu ulogu
i angazman. I Sandor Bogdanfi se prikljucio kritici: ,,Herceg, Gion, Bragnjo bi mogli
dublje zahvatiti. I Buranj 1 Pinter dolaze odatle gde nam Zivot kulja, i od njih ocekujemo
mnogo. Primeri koje treba slediti su Eg és fold [Nebo i zemlja]'®' i Ezen az oldalon [S
ove strane]'*’

o selu, nego 1 0 selu i o gradu zajedno...”. (1976. 1. 9.) (Vajda, 2007:85)

, a ne Viragos katona [Vojnik sa cvetom]. 1 dela ne treba da govore samo

Uprkos ovoj kritici Gion daje veoma realnu sliku situacije. Veoma tacno

predstavlja karakteristi¢ne crte pojedinih nacija. U nemackoj porodici Krebs mozemo

180,,Srb0branje sredinom tridesetih godina imao 15555 stanovnika, od toga 9000 Srba, 5555 Madara, 70

Cigana, 30 Nemaca, 17 Jevrejai 883 pripadnika drugih nacija, izmedu ostalih Bosnjaka, Slovaka, Bugara;
nadalje u opStini postoje 65 vrsalica, 3 mlinova, 15 krupara, 40 prodavnicai 45 krémi.” (Gion, 1976:415)
'8 Herceg Janos (1959): Eg és fold. Ujvidék: Forum Konyvkiado.

'82 Gion Nandor (1971): Ezen az oldalon. Ujvidék: Forum Kényvkiado.
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naci sve stereotipe nastale o Nemcima. Porodica smatra da se sre¢a krije u povecanju
materijalnih dobara i svi se celog zivota trude da to postignu. Glava porodice ipak ne
uspeva da postane imuc¢an Nemac, uprkos tome Sto pokusava sve, ¢ak se 1 sa porodicom
preselio iz Feketi¢a u Srbobran jer se nadao boljitku, i naravno jer mu je ve¢ bilo dosta
Madara. U vreme ekspanzije socijalizma i njega uhvatila je ,nemacka ideologija
ocuvanja nacije. lako se svim srcem nada raspadu Monarhije i pobedi nemackih trupa,
ipak je on taj koji ¢e na tavanu svog mlina skrivati Adama Tereka koji bezi od vojne
mobilizacije. Zestoko se protivi tome da se njegovi sinovi ozene Madaricama, postuje i
nacionalne i crkvene praznike, a sa poznanicima sli¢nih nazora razgovara o izvrsnosti
Nemaca. Njegova dva sina su dva potpuno razli¢ita tipa. Jedan od njih, Stefi Krebs, je
tipi¢an ,,Svaba koji ¢e se uvek snaéi u Zivotu, on je uspe$an, imuéan Eovek. Drugi,
Peter, je idealista, komunista, zeni se Madaricom, ho¢e da promeni ime u madarsko.
Stidi se svoje sorte, 1 kad god moze, odrice je se.

U radni tok svojih romana Gion je utkao i istorijat svoje porodice. Nemacka ni tu
porodici Gion se moZe slediti preko majcine loze. (Lodi, 2011:125) Starija cerka
porodice Krebs, Rezika, je ta maj¢ina ,,rodaka koja se udaje za IStvana Rojto§ Galaija i

madarizuje se.

183

Imre Cepe —Fordul a szél (Vetar se menja, 1965)

,Imre Cepe je u drugoj polovini tridesetih godina od strane nase knjizevnosti
otkriven kao izvorni talenat ” — piSe o njemu Imre Bori u svojoj viSe puta citiranoj
istoriji knjizevnosti. On je bio poslednji vojvodanski predstavnik madarske ruralne
knjiZzevnosti. Zahvaljujuéi sopstvenom iskustvu verno prikazuje najnizi nivo seoskog
drustva u Feketicu. Poznaje Zivot, probleme, siromastvo, vulgarnost tezaka, birosa,
kubikasa, fabrickih radnika i Nemce kao poslodavce. Taj svet opisuje u romanu Fordul
a szél ([Vetar se menjal, 1965) koji je u stvari piS€eva autobiografija, ispriCana uz nit
jedne ljubavne price. Predstavlja nam dobro mu poznatu sudbinu birosa i tezaka u svetu

Svapskih gazdi, u ataru Malog IdoSa. Ferenc Herceg opisuje Vojvodinu imuénih seljaka,

' Imre Cepe (1914-1972) pesnik, pisac, zavrsio &etiri razreda osnovne §kole, dimnicar, svinjar, sitni
biro§, majstor metlar, kubika$, radnik u Seéerani, Sumar, prodavac knjiga, glumac, novinar. Od 1956.
godine je bio feljtonista novosadskog dnevnog lista Magyar Szo.
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lumpujuéih dZentrija, bogate gospode, dok Cepe predstavlja siromahe na istoj teritoriji
(sluge, birose, Cobane, Cuvare polja, zeteoce, bednike, jadnike).

Kao 1 kod ostalih romana i u ovom sluc¢aju bih se osvrnula samo na odnos prema
Nemcima. Od svih analiziranih romana ovaj roman Imrea Cepea jedini je koji
vojvodanske bogate Svabe prikazuje isklju¢ivo kao negativne likove. Mozda je i to
rezultat zivotnog iskustva, budu¢i da nam je poznato da je i on sam vise puta sluzio kod
nemackih gazdi."® U njegovom romanu su Nemci otelotvorenje ,,ugnjetaca”, omraZenih
bogataSa koji nemilosrdno iskoris§¢avaju ljude koji su im prepusteni na milost i nemilost.

Za razliku od Nandora Giona u Cepeovom romanu svi Nemci su bogati i
gospoda, bez izuzetka surovi, sebi¢ni, grubi i oholi. Kao §to sam ranije primetila, mozda
je to rezultat li¢nog iskustva, ali ne mozemo zanemariti ni okolnost da je u vreme kada
je Cepe pisao svoj roman, bila je ,,moda”, ¢ak politi¢ki zahtev da se o Nemcima pise
pogrdno. Jugoslovensko politicko rukovodstvo posle rata je zabranilo da se iko bavi
nemackim pitanjem. Ako je neko hteo spomenuti Nemce, to je moglo biti samo u

negativnom kontekstu.

Jano§ Herceg'™®

(Visszanézo [Pogled unazad], 1979; Modosulasok [Promene], 1989; Nyilo ido [Vieme
koje se otvaral, 1991; Régi dolgainkrol [O naSim bivsim stvarima], 1993; To mellett
varos [Pored jezera grad], 2009; Tavlatok [Perspektive], 1983)

Jano§ Herceg je jedan od najpoznatijih i najuvazenijih stvaralaca posleratne
vojvodanske madarske knjizevnosti'®®. Dobio je brojna priznanja, dva puta nagradu
Casopisa Hid, Knjizevnu nagradu Senteleki Kornel, nagradu Deri Tibor, bio je ¢lan
Vojvodanske akademije nauka i umetnosti (1981). Kao manjinski pisac smatrao je
svojim vaznim zadatkom da kulturu vecine predstavi Madarima i obrnuto. Prevodenjem
se bavio u skoro svim fazama svog stvaralaStva. Jedno vreme je i radio kao prevodilac u
Izdavackom preduzecu bratstvo-jedinstvo. Prevodio je dela znacajnih jugoslovenskih

autorakao Sto su: Miroslav Krleza, Prezihov Voranc, Ivan Tavcar, Slavko Janevski, Ivo

'%1931. godine dva puta radi kao birona imanju krupnog gazde Filipa Bekera iz Sekié¢a (Lovéenac).
1933. je ¢erpicar u ciglani Fridesa Kinkera. 1936. radi u kudeljari Martina Taperta u Siki¢u. 1942. godine
je biro§ na imanju Lukaca Safera.

15 Janos Herceg (1909,Sombor — 1995,Sombor) madarski pisac, prevodilac, urednik.

18 Janoga Hercega kao talentovanog mladog pisca je otkrio Sentelekiu svom delu Vihar (Oluja).
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Andri¢, Branislav Nusié¢, Borislav Stankovi¢, Jovan Popovié, Branko Copi¢ i drugi.
Prevedeno je i njegovih Sest romana, Cetiri na srpski, jedan na rusinski i jedan na
albanski jezik. (Drozdik-Popovi¢, 2010:108)

Kao mladi pisac pocetnik prvenstveno se bavio drustvenim i socijalnim
problemima, izabravsi put ,,socijalnog knjizevnog angazmana” koji umetnost stavlja u
sluzbu drustva. (Toldi,1993:32) U kritikama i recenzijama koje je objavio u ¢asopisu
Kalangya analiziranim delima zamera §to se ne bave socijalnim pitanjima.'®’” Godine
1934. u cCasopisu Kalangya oS$tro kritikuje, ¢ak piSe sa gnuSanjem i o gradanstvu.
Gradanin je bespomocan, kukavica, beski¢menjak, odano prilagodljiv, neodgovoran,
nema ubedenja, ,,duboko servilan jer je proZet strahom”.'™ Svojom ostrom kritikom i
tako intenzivnim insistiranjem na socijalnim pitanjima, medutim, nije poznjeo ozbiljniji
uspeh u Vojvodini, jer su autori u ovom regionu najvise bili zaokupljeni manjinskim
pitanjem. Prezir JanoSa Hercega prema gradanstvu je sa aspekta ovog rada narocito
znacajan zato $to je Ferenc Herceg, stariji od njega skoro pola veka, tada ve¢ poznat,
popularan 1 priznat pisac, a bio je eminentan predstavnik gradanstva i ,,istori¢ar”
gradanske Madarske. Posle dve godine provedene u Budimpesti, 1938. Jano§ Herceg
vratio ku¢i, postao je bezuslovni pristalica regionalizma, podrzavao je 1 razvijao
vojvodansku madarsku knjizevnost.

Kada 1941. godine preuzima uredivanje Casopisa Kalangya, u uvodniku izrazava
radost zbog toga Sto su se Madari konacno oslobodili manjinske sudbine. Skoro
deceniju posle Sentelekija konstatuje isto $to i njegov prethodnik, da Vojvodina nema
velike umetnike, da knjizevnost juznih krajeva nema tako velike umetnike kao
Transilvanija ili Severna Madarska, ali za razliku od Sentelekija on razloge za to vidi u
tome Sto su se ovdasnji pisci trebali prvenstveno baviti sudbinom Madara, a ne usmeriti

' U uvodniku odaje priznanje Sentelekiju za njegov

paznju samo na umetnost.
revolucionarni rad kojim je udario temelje vojvodanske knjizevnosti, otcepivsi se od
Peste. Na toj duhovnoj decentralizaciji insistira 1 u buduénosti, da bi osim PeSte u svim

regionima gde Zive Madari postojao jedan duhovni centar koji bi mogao okupiti

""" Herceg Janos (1932): Else Feldmann:Der Leib der Mutter. Kalangya, 1/5, 344.

' Herceg Janos (1934): Remenyik Zigmond:Mese habbal. Kalangya, 111/11, 846-847.

189 Pisac je tu bio momak za sve u interesu Madara. Knjizevnost, politika, ekonomija, zdravstvo,
zemlji$na reforma, nacionalna potlacenost — svojim perom su morali da se bore svugde iza sve. Tako su
se prirodno rasipale snage, splasnule stvaralacke strasti i nisu se mogle realizovati najlepSe literarne
namere.” (Herceg, 1941/4)
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madarske stvaraoce. U slede¢em broju Casopisa podsti¢e na bavljenje tradicijama. Cilj
mu nije uvodenje nekog novog metoda, nego ugledanje na nemacki primer. (Herceg,
1942/1) Godine 1941. Kalangya je dospela u veoma teSku materijalnu krizu, abonenti
su izostali, pa su Jano§ Herceg i Zoltan Cuka reformisali ¢asopis. Reforma je obuhvatila
izgled, ,,spoljasnost” Kalangye, ali ciljevi i zadatak Casopisa su ostali isti. (Herceg,
1942/11) Jano$ Herceg je ostao urednik sve do ukidanja ¢asopisa 1944. godine. 1955. je
prihvatio uredivanje Hida §to je radio do 1957. Kasnije je priznao da nije voleo to
razdoblje, jer je bio izlozen velikom politickom pritisku. (Toldi, 1993:89)

U cast Janosa Hercega su 1998. godine Madarsko kulturno drustvo Moric
Zigmond u Doroslovu i knjizevni ogranak Feher Ferenc pokrenuli knjizevnu nagradu
koja se dodeljuje svake godine ,,knjizevniku koji je najzasluzniji za odrzavanje pis¢evog
duha”. (Gerold, 2001:94)

Jano§ Herceg je, kao i1 njegov prezimenjak Ferenc Herceg, bio pomadareni
Nemac. On nema autobiografski roman u kojem bi opisao tok svoje madarizacije. Vise
puta spominje dedove (Grostata i deda Karle), jedan je bio poreklom iz Alzasa, u
Vojvodini se nastanio u jednom nemackom selu gde je zaboravio svoj maternji
francuski. Drugi deda, Herceg, u Vojvodini se nastanio za vreme Jozefa II. Njihovi
potomci, medu njima i unuk Jano$ Herceg, su se madarizovali. (Herceg, 1989:160) O
svom poreklu pise sledece: ,,Predak sa ofeve strane se ovde nastanio za vreme Jozefa 11
kao Svapski doseljenik (...) Kada sam bio dete, viSe sam govorio nemacki nego
madarski, ¢ak su mi i roditelji forsirali nemacki iz ubedenja tada$njeg gradanstva da sa
nemackim jezikom c¢ovek svugde moze da se snade.” (Herceg, 1938/X) Osim toga su
mu roditelji mnogo bolje govorili madarski, kao 1 deda Hercog ,.koji je jednom
ducandziji prevozio robu sa Dunava, a gostioni¢arima vino iz Baranje, pa je od
skeledzija 1 pudara bolje nauc¢io madarski jezik nego od majke svoj maternji.” (Herceg,
1938/X)

Jano$ Herceg je bio ubeden da su svi mogli ostati ,,Srbi, Nemci, samo su trebali
da se odreknu mnogih Sansi za afirmacijom”. (Herceg, 1938/X) Nacionalno
prilagodavanje nije bilo rezultat prisile nego li¢nog interesa. ,,Tada smo svim silama
hteli postati Madari (...)” (Herceg, 1938/X)

U viSe njegovih pripovedaka nailazimo na likove sa nemackim imenom, ali oni

su skoro svi pomadareni Nemci koji ve¢ Zive kao Madari. Vojnik Mor Rozencvajg (Kék
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nyarfas, Plave topole); dr Jozef Tim, najbolji poznavalac medunacionalnih odnosa u
Vojvodini; JoZef Bajer, nastavnik, pisac pozori$nih komada; Jene Smit i Antal Koh,
naucnici rodom iz Sombora; Mihalj Fribert, engleski kroja¢ za gospodu; Johan Ajman,
beleznik iz Novog Sivca, koji je prilikom izgradnje kanala napisao istoriju Backe (Régi
dolgainkrdl, O biv§im stvarima); Macika Lizinger; Ofner i partner, prodavci odece;
pukovnik Bela Linder, ,,junak madarskog javnog zivota”; Reze Tilinger, kamenorezac;
stari Snajder, tapetar; Henrik Ser, vlasnik farbarske radnje; Antal Hirn, krojac;
Kumerkramer, frizer. Medutim, mnogi od njih koriste nemacke recenice ili fraze,
ponekad da bi se pokazalo kako su stanovnici viSenacionalne Vojvodine poznavali jezik
svojih komsija, a ponekad da se dokaze uticaj Monarhije na ovdasnji zivalj. Herceg
nemadke re¢i ili re¢enice nikada ne prevodi na madarski jezik."”

Za razliku od pisaca koje smo do sada pomenuli Jano§ Herceg nema ni jedan
roman ¢iji bi glavni junak bio Nemac ili bi pratio sudbinu Nemaca. Iz vise njegovih
dela, medutim, mozemo sklopiti sliku koju je imao o vojvodanskim Nemcima. U
romanu 70 mellett varos ([Pored jezera grad],2009, prvo izdanje 1937.) opisuje
ljubavni trougao sa jednostavnom, predvidivom radnjom. Jedan od likova je gradski
beleznik Maklari, pomadareni Nemac, on je prevareni muz. Njegov karakter uopste ne
li¢i ni na jedan stereotip o Nemcima. Maklari je krupan, nezgrapan, naivan, nije
sumnjicav 1 spreman je na kompromise. (Herceg, 2009:214) Njegov lik je istovremeno
jadan 1 simpati¢an, a nijedno od toga nije nemacka karakteristika. Ime je sa ,,Molker
sam madarizovao, ¢ak je na kraj svog novog imena kupio i (Maklary), da bi se €inilo
uzvi$enijim. Njegov otac je bio sitar koga se stideo zbog zanata. ,,Cesto sam razmisljao
da mi je otac barem neki sitni beleznik, ili kondukter na Zeleznici, poreznik ili carinik,

samo da nije majstor sa plavom keceljom.” (Herceg, 2009:80)

1% Jaufschrittben menekiiltek a katonak; sage und schreibe; ,,So eine impertinente Frage! Das ist fiir
Kinder und alte Huren, nicht fiir mich!”; schwarzgelb zastava; gukker; firhang; (Herceg, 1979)

Kad je Vojvodine godine 1860 slavila ponovno ujedinjenje sa maticom, onda je u Somboru apatinski hor
Nemaca pevao madarsku nacionalnu himnu; friss ajer; Harter Kragen, lehrer Magen — ¢inovnike su zvali
ovim pogrdnim imenom,; stolar je otiSao u ,,fremt” da bi video svet; (Herceg,1993) Istu reCenicu nalazimo
i u Hercegovom romanu Promene.

»Ez itt hozen, ez meg trager,/ Ez pedig az apro jager./ Egyenes, gorbe fakerék,/ Haromlabu suszterszék,/
Jaj de szép ez a kék,/ Egyenes, gorbe fakerék...” (Herceg, 1950:146); ,.egy rundd sort”; stafirung.
(Herceg, 1950)

ziccflajs; Bruder Jaso; (Herceg, 1991) kurmaher; hangedli; bruderivas (Herceg, 2009)

Grosztata; ”Ein grosseres Haus — mondta Onkel Josef, mert horvat szdrmazasa ellenére elnémetesedett.”
(Herceg, 1989:35) ,,Soll ich das Fenster aufmachen, Franzi bacsi? (...) Wird es Thnen nicht kalt sein?
(Herceg, 1989:43) ,,Mein Feri ist bei die Fehérek” (Herceg, 1989:139)
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U romanu Valtozo vilagban ([Svet koji se menja], 1950) Jano$ Herceg prikazuje
svet pustara u Backoj, promene nastale posle I svetskog rata. U ovom delu opisuje
istoriju 1 tadasnji zivot veleposeda i1 veleposednika Fernbaha. U romanu Modosulasok
([Promene], 1989), inspirisanim autobiografijom, seca se detinjstva, trojezi¢nog
okruzenja (srpski, madarski, nemacki). Mozemo da pratimo medusobne uticaje svih tih
nacija. ,,Cinjenica da je stanovni$tvo grada mesovito je veé¢ podetkom dvadesetih godina
odrazavala smisao mirnog pristajanja, spoznaju kohezije u opstanku.” (Herceg,
1989:73) Tako rezimiraju¢i detinjstvo 1 prelazak u manjinu, mozemo upoznati
spokojnog i pomirenog Hercegakoji o dvadesetim godinama pise potpuno drugacijim
tonom nego kada je uredivao ¢asopis Kalangya.

Herceg je do kraja ostao veran principu regionalizma. Prikazuje Backu, ,,backi
duh”, a u okviru njega Sombor 1 njegovu okolinu. Zahvaljujuéi njemu moZemo da
upoznamo polozaj svih socijalnih slojeva ovog kraja. ,,Odlazio je medu ljude, slusao ih i

belezio njihove zivotne price.” (Toldi, 1993:137)

Spoljne crte i karakter Nemaca

Kako i1 u danasnjem svetu, tako je i u proSlosti o raznim nacijama bilo je
rasprostranjeno mnogo stereotipa 1 predrasuda. Nemci do danaSnjeg dana vaze za
vredne, precizne, ,,radne manijake” Stedljive 1 nedruzeljubive. Ove stereotipe sam
pokusala potvrditi u posmatranim romanima. Interesantno je da pisci, nezavisno od
porekla, svojim nemackim likovima daju slicne karakteristike. Izuzetak ¢ine nemacki
junaci Imrea Cepea koji su prikazani samo sa negativne strane.

Ferenc Herceg roman pocinje opisom svog grada, VrSca, a i u okviru toga mu je
najvaznija goti¢ka crkva i zvuk njenih zvona. Isto takav dubok trag su u njemu ostavili
miris jesenje komine i zvuk buradi koja se kotrljaju. Njegovi su bili katolicka porodica
koja se, napustiv§i dom u Hajnrihstatu u Sleskoj, 1742. godine nastanila u Vricu.
Hercegova majka je, netipiéno za Svabice, bila sitna Zena. Nosila je tirolski $esir i
suknju sa obruc¢em.

Preci Martina Tibolda, glavnog junaka Karolja Moltera su bili doseljenici
,helvetske vere” sa Rajne. Martin je ve¢ pripadao Cetvrtoj generaciji, on je odrastao ,,u

nemackom kraju Backe”. Njegov otac je godinama radio kao kovac kod jednog srpskog
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gazde, svojoj deci je Cak na tri jezika ,,gundao tepajuci: »Herziger Fratz! — Kicsi
szolggm’ — Cedo moje, rane moje!«” (Molter, 1937:8) Molter prihvatanje
multikulturalizma pripisuje svojoj porodici. Njegova mati nikada nije volela kada bi se
neko rugao Srbima, a ocu je bilo svejedno u kojoj ¢e crkvi da sluSaju pono¢nu misu, jer
je Bog u svim crkvama jedan te isti.

Iz Molterovog opisa proizilazi da su Svabe plavooke (,,Plavook. Naravno, kao
svi ti zgoljavi Nemci, zar ne?”). Zene su masivne, debelih nogu, a muskarci imaju
dugacke ,,konjske glave”. (Molter, 1937:148) Sveznalice su (,,Mislite da su svi upuéeni
na vaSu mudrost? Vidi se koliko ste Nemac, mislite da sve znate najbolje.”) (Molter,
1937:57) i veoma im je vazna imovina. Prilikom seoskih razgovora su smatrali da vredi
spominjati samo one koji su imuéni. Majka Martina Tibolda je bila drugacija. Ona nije
volela ovakvo rasudivanje, niti je volela ucestvovati u ,.grdenju” Srba — tokom
razgovora je naime Cesta tema bila lenjost Srba, kao 1 njihovo siromastvo i bezemljastvo
kao rezultat toga. U takvim prilikama bi Martinova mati Borbala ustala u njihovu
odbranu: ,,Kako bi mogli da dodu do nje (backe zemlje)? Tako su lenji jadni. A Svabe
su odvratno marljive. Imovina je ve¢ i1 to ako je covek Nemac. Sve sami S§treberi.
Poludece od silnog rada.” (Molter, 1937:85)

Ferenc Herceg Nemce razvrstava prema vise kriterijjuma. Pravi ozbiljnu razliku
izmedu gradskih i1 seoskih Nemaca. Zajednicka crta im je, medutim, da su neizmerno
vredni. ,,Oni su u radu nasli jedini sadrzaj zivota. Oni i ne Zive, samo rade.” (Herczeg,
1985:51) Nemci u njegovom rodnom gradu, Vrscu, bili su svi od reda pudari, ,.krzljavi”
1 ,,grbavo povijeni” od silnog rada, debelog nemackog gazde nikada nije bilo u
banatskoj varoSici. lako je to vinogradarski kraj, nemacke gazde nisu volele pice.
Molter ih opisuje isto, skoro od reci do reci: ,.Svaba zaboravlja da zivi, samo radi kao
marva.” (Molter, 1937:6)

Nedeljom je popodnevni program gradskih Nemaca bila Setnja u gradskom
parku. U tim prilikama se cela porodica vrtela u krug po centralnom trgu, dizuéi
prasinu, sve do vremena veCernje muze krava. PoSto su svi nosili crno, stanovnici
Zzupanije su ih nazvali ¢avkama, ,,Sto su oni sami ponemcili na cogli”. (Herczeg,
1985:52) Herceg, medutim, priznaje da se situacija od njegovog detinjstva promenila, 1
Nemice vise ne idu da rade u vinograd, ,,suvonjave, nezgrapne i bledolike Zene su

pocele da cvetaju, sijaju”.

123



Bela Crkva se nalazi u neposrednoj blizini VrSca, to je varoSica sa skoro
vecinskim nemackim stanovnistvom. lako je ,,upola manja od VrSca”, ima sve gradske
sluzbe. ,,Stanuje tu Cak 1 jedan detronizirani srpski patrijarh, dure¢i se u svojoj
povucenosti.” (Herczeg, 1985:123) Nemci u Beloj Crkvi su, medutim, drugaciji od
vrsackih. I oni su vredni, mnogo rade, ali im je motivacija drugacija. Oni zive za zabavu
posle rada. ,,StanovniStvo oba grada su ¢inili vinogradari, ali bi Vr$¢ani popili sami
samo to $to nisu mogli prodati, a Belocrkvani bi prodali samo to §to nisu mogli popiti.”
(Herczeg, 1985:123) Bili su prijatni, veseli stanovnici grada, voleli su da se druze, §to
potvrduje 1 veliki broj njihovih udruzenja.

Seoski Nemci u Banatu su bili potpuno drugaciji narod. ,,Njih, a narocito
susedne Torontalce'', zvali su Svabe iz pustare (Heidschwaben). Seljani su brijali
brkove §to Nemci-varoSani nikada ne bi uradili. Posto je njihov kraj bio blagorodan,
imali su mnogo para. Njih rad nije ucinio ,,zakrzljalima”, bilo je puno debelih medu
njima. Imanje je uvek nasledivao najstariji sin, a ako su imali viSe sinova, onda su njih
dali da izuce za lekara ili advokata. I ¢erke su dobijale razli¢ito vaspitanje. One koje su
zeleli udati za seljaka ,,vaspitavane su u $tali i u povrtnjaku”, a one koje su namenjene
da budu supruge advokata ili lekara, poslate su u samostansku Skolu u TemiSvar. ,,Jedna
sestra je vukla kravlju balegu, a druga igrala tenis, i u tome ni jedna nije videla
nepravdu.” Izmedu gospodina i1 seoskog gazde nije bilo druStvene razlike, samo razlike
po zanimanju. (Herczeg, 1985:54)

Kao poslanik VrSca u parlamentu Herceg je tokom jedne predizborne kampanje
odrzao govor kojim je postigao ,,pun pogodak u Svapskom nacinu razmisljanja”, rekao
je, naime, da ,,dobar seljak treba da bude kao dobra kosa: tvrd u poslu, sjajan u Casti 1
ostar u odbrani svojih prava.” (Herczeg, 1985:384) Ova uporedba se svidela svim
Nemcima u Banatu.

,Rodeni” madarski pisci se nisu toliko bavili izgledom ili karakterom Nemaca
kao Ferenc Herceg ili Karolj Molter. U Gionovim romanima ne nalazimo primedbe u
vezi izgleda Nemaca. Retko spominje i njihov karakter. Adam Terek je jednom planuo
zbog nemacke Zene svog prijatelja IStvana Rojto§ Galaija, ali i1 tada je samo rekao da su
Nemci zaokupljeni jedino radom, i da je problem sa Nemcima to §to stalno gundaju

zbog necega. (Gion, 1976:370)

11 Zupanija Torontal (nemacki Torontal) se prostirala na juznom delu Kraljevine Madarske, obuhvatala je
i region Banata. Teritorija Zupanije je podeljena izmedu Srbije, Rumunije i Madarske.
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Gion viSe Nemaca spominje samo poimenice, ili su prisutni kao sagovornici
glavnog junaka, Krebsa. Tu spadaju: vlasnik ciglane Hauzer koji kasnije upada i dugove
1 bankrotira, Jungerovi koji su drzali stolarsku radnju; papucar Kolmajer; mesar Johan
Fridrih; advokat iz Banata po imenu Otvald; Linmajer, trgovac poljoprivrednim
proizvodima iz TorZe (Savino Selo) i evangelicki svesStenik iz Vrbasa, koga ni jednom
ne spominje po imenu.

Jedini lik bogatog Madara koji se pojavljuje u Gionovim romanima je ,,prebogat
zemljoposednik™ Jano§ Vari. Vari insistira na svom gospodskom statusu, protivnik je
demokratije, smatra preteranim prava nacionalnosti u Madarskoj (jer poseduju banke,
pozorista, imaju interesne zajednice, $to prema Variju znaci da su drzava u drzavi). Trpi
gradanstvo koje se razvija (bez obzira na nacionalnost), ali Zeli da ga nau¢i da mora
postovati madarskog zemljoposednika.

Imre Cepe odmah na poéetku svog romana (Fordul a szél, Vetar se menja)
nemacke gazde prikazuje zaprepascujuce surovima, istice kako ,,obozavaju zemlju”, da
su surovi prema svojim radnicima, te da se drze jednog deteta da ne bi morali deliti
steCenu zemlju. ViSe puta naglasava duboki prezir Nemaca prema ostalim narodima koji
zive u njithovom okruzenju, sa njima. ,Idite u maloidoSki atar kod Madara ili
srbobranski kod Srba, te dve sorte se i tako dobro razumeju, jedna nije bolja od druge,
svi su ’kradljivei, becari’”. (Csépe,1965:22) Tud zivot, bilo da je re¢ o odrasloj osobi ili
detetu, daleko im je manje vazan od vlastitog imanja. Kada je na Ekertovom imanju
izbio pozar, radnici su prvo hteli spasavati decu, na Sta je stari Ekert rekao: ,,Ne gledajte
te mrcine, nego gasite vatru — besneo je gazda sav van sebe.” (Csépe,1965:27) Isto je
tako neosetljiv na bol radnika Robert Stamler (mladi sin bogatog §vapskog seljaka) koji
kada je cuo da je desetogodisnja Ilonka silovana, rekao samo da ako devojcica ve¢ ima
trideset kila, onda ,,tamo ve¢ nema problema”. Kasnije jo§ dodaje da je sigurno i Ilonka
uzivala u svemu. Cepe medutim priznaje i to da ako neko dobro sluzi Nemcu, kako on
ocekuje, onda Nemac lepo placa i bolje se kod njih moze ziveti nego drugde. ,,Sluga
nigde nije mogao steéi nista, samo kod Svabe”, iako dodaje — samo kod Svabe koji

pripada srednjoj klasi'®>. Naime ,,5to je bogatiji, to je veci ker i $krtac” (Csépe, 1965:71)

192 7Znas li ti, Maris, kako je kod mene? Ako radi§ kako ja hocu, onda ¢es kod mene za godinu-dve vec¢
imati jednu malu belu kudéicu ... Onda je slobodna kokos, Zito, slobodna je svinja, kukuruz, i sve je
slobodno — gazda Jakob je rukom napravio Sirok ravan gest.” (Csépe,1965:71)
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Imre Cepe vojvodanske Nemce predstavlja kroz lik Filipa Bibera, ,,§vapskog
naboba Srednje Backe”. Filip Biber ima 30 godina, ,Stréave brkove”, ride je kose i
bradavicav. Bio je visok i tezak vise od 100 kila. Veoma ponosit ¢ovek. Filip je bio
obrazovani gazda, maturirao je u Vrbasu, tu se u njemu razvila i nemacka nacionalna
svest, zahvaljujuci kojoj je kasnije, ,,pocetkom tridesetih godina postao vatreni pristalica

Kulturbunda'®*”

. (Csépe, 1965:82) Moderno je vodio gazdinstvo, redovno vakcinisao
stoku 1 ¢ak zbog najmanjeg problema zvao veterinara (onomad skoro jedini u Backoj).
Filip je istovremeno veoma dobro govorio madarski, kao i njegova Zena, takode Nemica
Lizi, koja je u Backoj Topoli pohadala gradansku $kolu na madarskom jeziku. Filip nije
¢itao lepu knjizevnost, samo strucne knjige, politicke sveske i novine. Porodica Biber je
bila veoma bogata: ,,dvesta Sezdeset lanaca tetoSene zemlje sa pet salasa, polja, privatna
zemljiSta, vinogradi i livade.” (Csépe,1965:82) Zbog toga Zeli 1 Filip samo jedno dete, ta
,on se ne bori zato da bi njegovi potomci bili siromasniji od njega”. (Csépe,1965:168)
Filipa su se istovremeno svi bojali, s pravom. Bio je grub, nabusit ¢ovek koji je do

4 Jedan od najboljih primera njegove

krajnosti iskoriS¢avao svoje radnike
bezobzirnosti je da

,»Sestl na zapregu bez unutraSnjeg odobrenja se nije smelo ni u slucaju da je
nekog slugu trebalo hitno odvesti doktoru. Prvo je trebalo oti¢i peSice u selo, pa
zamoliti Filipa da da kola, (...) ako je bio dobro raspolozZen, rekao bi: —nosite; ali
ako se zbog necega ljutio, onda bi se izderao na slugu: —Ako ne moze da izdrzi
jecanje, neka najmi kola, ali tek navece, kada je ve¢ sve zavrsio, da ne bi nesto
izostavio od dnevnog posla ...” (Csépe, 1965:95)

Prema JanoSu Hercegu nemacke gazde, iako su Ziveli od salasa, veoma retko su
na njima boravili duze vremena. BiroSe su drzali napolju, a oni su salaSe samo
posecivali. ViSe su voleli zatvorene zajednice, gradove, sela. Istovremeno o

Fernbahovima pisSe da su umeli da komanduju vojnickim glasom i ako je trebalo, bome i

193 Schwibisch-Deutscher Kulturbund je bio kulturno udruZenje Podunavskih Svaba. Osnovano je posle
prvog svetskog rata. Originalni cilj je bio da se obrazuju kultivisani Nemciu duhu nemacke kulture. Kako
je Nemacka jacala, Kulturbund je sve viSe postajao sredstvom nacisti¢ke propagande.

19— Kakav je Covek taj va$ gazda? — okrenuo se lekar prema Ignacu.

—Pa ne vidite, gospodine? Ponosan, ohol, podrugljiv. Smatra da je on izmislio slinu. Otkako je od oca
preuzeo gazdinstvo, ne mozZe se s njim iza¢i na kraj. Zdere sluge ko davo prase, samo ne pocinje od repa

—Pa zasto trpite?

— Mora se. Ni drugde nije mnogo bolje. Ziveti i trpeti se mora, i umreti. Plakati ili kukati se veé¢ ne mora
...7 (Csépe,1965:85)
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udariti, a Cesto bi, kada su bili raspolozeni, komandovali na nemackom, ,,a na kraju je

'77

dobacio: — Ferstanden? — Fer!” doSao je odgovor. (Herceg, 1950 Valtoz6 v. 28) I
Herceg istice da je vecina radnika bila madarske nacionalnosti. Ne samo na imanju
Fernbahovih nego u celoj Backoj, Sremu i Slavoniji. Nemci se u naseljima nisu mesali
sa ostalim nacijama, doduse to nije zavisilo samo od njih. Iako su ziveli u istom naselju,
svaki narod je bio svet za sebe. (Herceg, 1993:50) Ali istovremeno su naucili jezik onih
drugih. To da su se Nemci ogradili od ostalih naglagava i u romanu Médosuldsok'”.
Oni su se od svih naroda ,,najviSe povukli u sebe” 1 bili u dodiru samo sa seljacima.
(Herceg, 1989:113)

dobili novac za prodat kukuruz (novac su nosili ,,u kesi skrivenoj u nedrima”), odmah
su za njega kupovali prasad, a potom otisli u crkvu da se zahvale Bogu za dobar pazar.
(Herceg, 2009:67) A mlade generacije Nemaca su, medutim, ve¢ bile drugacije. Gradski
glavni beleznik Maklari koji se polako goji (ima oko cetrdeset godina, celu i
podbradak), stidljivo spominje svog oca koji se joS zvao Molker i bio majstor sitar.
Glavni beleznik koji se kao odrastao pomadario, stideo se zanata svog oca, stideo se
prodavanja po pijacama, Sto je kao dete morao da radi. Posle diplomiranja je osetio da
se izdigao iz jednostavnog okruzenja i da viSe ne treba da se stidi svojih roditelja.
(Herceg, 2009:80) Na drugim mestima takode spominje uzdrZanost 1 skromnost
Nemaca, kada opisuje da su kréme u mestima gde su ziveli Nemci zvrjile prazne, izuzev
vaSarskim danima. U tim prilikama se mogla cuti nemacka pesma, ,.kao da je ovaj

marljiv narod samo tada sebi dopustio malo veselja.” (Herceg, 1989:76)

Tema nasSeg rada je doduSe sud o Nemcima, ipak smatramo vaznim da, makar
kratko, predstavimo i1 kako su u ovim romanima opisani pripadnici ostalih nacija.
Ferenc Herceg viSe puta spominje Srbe. Smatrao je da su srpske devojke divlje, ali jako
zgodne. Srbi su imali veoma dobar sluh za muziku. Muskarci su u VrScu smatrani za
dobre trgovce, ali slabe zemljoradnike. Srpski vinogradi nikada nisu bili uredno
okopani, njihove ,,brazde su pustale zeleno krzno”.

Jednog srpskog ,.intelektualca” spominje i po imenu, to je Savljevi¢. Prilikom

jednog njihovog susreta je Savljevi¢ bio ,,malo pripit” i pokazao Hercegu jatagan koji je

193 Herceg Janos (1989): Modosulasok. Ujvidék: Forum Konyvkiado.
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visio iznad kreveta, pa mu rekao sledece: ,,Vidis, sine, kada dode veliki dan srpskog
naroda, onda ¢u ovim da ti preseCem gusu, a bas te volim kao rodenog sina!” (Herczeg,
1985:191)

I kod Moltera sre¢emo Srbina sa velikosrpskim idejama, on doduse nije
»intelektualac”, to je ToSo Mirkov, stanodavac porodice Tibold. On nije shvatao, ¢ak je
prezirao porodicu Tibold zbog toga Sto su se dobrovoljno madarizovali 1 velicali
Madare, u takvim prilikama bi govorio ,,Prozdrljive Svabe, hteli biste i u Madare, a?
Neka, dobi¢ete umesto njih Veliku Srbiju!” (Molter, 1937:6) Velika Srbija bi prema
Tosi Mirkovu trebala da doseze do Segedina i Baje. Smatrao je da bi Tiboldovi svoju
decu umesto Peste trebali slati u Berlin da uce. Bilo bi puno logi¢nije da Zele pripadati
jednoj naciji od sedamdeset miliona, a ne jednoj ,,azijskoj od deset miliona”. (Molter,
1937:167) Toso Mirkov'®® je bio neuki Covek, nikada nije naucio persiranje, na $ta je
bio ponosan, jer po njemu u njegovom jeziku ni ne postoji tako nesto kao ,,persiranje”.
Predstavnika srpske inteligencije nalazimo i u romanu Karolja Moltera u liku
»zamenika patrijarha” iz Sremskih Karlovaca, koji je prilikom jednog izleta par
madarskih daka i1 nastavnika ugostio na rucku. Domacdin se veoma potrudio, bogato je
ugostio svoje posetioce, nastavnike je cak ponudio ,,dugackim Demidoff-cigaretama”.
Kada se jedan od madarskih nastavnika uzjogunio zbog ruskih cigareta, zamenik
patrijarha je odmah skocio i podigao ¢asu sa uzvikom ,,Zivela Madarska” — te je pozvao
svoje goste da otpevaju madarsku himnu.” (Molter II, 1937:127) Molter nam, naZalost,
ne spominje kako se isto ta crkvena li¢nost ponasala posle izbijanja rata.

Srbi su teSko podnosili §to pripadaju Monarhiji. Posle slabljenja Turske 1 ,,drugi
"bolesnik’, Austrougarska, treba da dode na operacioni sto. Karadordevi¢i su, nakon §to
su zauzeli krvlju umrljan presto Srbije, opravdanost svog postojanja trazili u razbijanju
Austrougarske.” (Herczeg, 1985:392)

Srbi 1 Nemci se nisu mrzeli, samo su hladno ziveli jedni pored drugih, barem je
Herceg tako procenio. Za vreme vekovnog sazivota ni jedna nacija nije naucila jezik
one druge. Svabe su istovremeno lako nauéili madarski, iako su zadrzali specifi¢an

izgovor.

1% Pustolovni zivot Tose Mirkovase zavriio ruzno. Poto je mnogo putovao, obisao Nemacku, Ameriku,
vratio se u voljenu domovinu Srbiju. Jako se medutim razoc¢arao zbog prilika. ,,Tvoj ¢ika ToSo je mnogo
pio, u poslednjim godinama se ovde jako razoCarao, mnogo je patio zbog demokratije.” (Molter II,
1937:181) U krajnjem ocaju se obesio.
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U romanima Nandora Giona Srbi su uglavnom prisutni kao predstavnici nove vlasti
posle I svetskog rata. Za Karagica, zandara, sve manjine su jednake. Jednom je uhvatio
u prevari Stefija, Krebsovog sina, koga je nazvao ,.zidovskim nitkovom”. Poto mu je
Stefi objasnio da nije Zidov, nego Nemac, Karagi¢ je samo odmahnuo: ,,Svapski nitkov,
svejedno”, pa se okrenuo IStvanu Galaiju od koga je saznao da je on opet Madar, ali ga
je to potpuno ostavilo ravnodusnim ,,Madarski nitkov. Svejedno.” (Gion, 1976:274)
Karagi¢ je primer korumpiranog policajca, ¢ak se i ne trudi da porekne kako ucestvuje u
svemu $to obecava lepu dobit, ali privid reda treba odrzati. Ponekad priznaje da ima
problema sa novom srpskom drzavom, ali on to ne smatra tragicnim. Nije ga posebno
zabrinjavalo ni to da je u Srbobranu poveéan broj krada i prevara.

Gion se u svojim romanima posebno ne bavi madarsko—srpskim odnosima, ali
viSe puta aludira na napetosti izmedu dve nacionalnosti. Najbolji primer za to je kréma
Balinta Sencija. Prilikom dolaska Srba na vlast na krému Balinta Sencija (madarskog
krémara u Kacéu, delu Srbobrana gde zive Srbi) neko napisao ,,Bezi Kurta, dosao je
Murta”. Senci je shvatio poruku i preselio se u madarski deo Srbobrana. Posle izbijanja
drugog svetskog rata, kada su madarske trupe ve¢ bile jako blizu Srbobrana, Balint
Senci je po no¢i otiSao u Kac 1 na nekoliko kuca napisao ,,Vratio se Kurta®.

U romanima Ferenca Hercega ima vise likova Jevreja. Herceg opisuje svog
Skolskog druga Jevrejina koji je takore¢i raskinuo sa ,tradicijama svog naroda” i bio
lenj, ali je uprkos mladosti znao da kada odraste zeli biti diplomata. ,,Moje jevrejsko
poreklo je moja snaga! Jer u diplomatiji danas nema ni jednog Zidova. Zasto nema? Jer
se ni jedan nikada nije smeo javiti. Ja ¢u se, medutim, javiti, a ako me odbiju, bice
zigosani kao antisemiti, a to ne smeju da rizikuju.” (Herczeg, 1985:150) Njegov skolski
drug David, nazalost, nije postao diplomata, dve godine posle mature je umro od
tuberkuloze. Drugi Jevrejin koga Ferenc Herceg predstavlja je Jozef KiS, vlasnik
najotmenijeg peStanskog literarnog ¢asopisa. On je hteo pomiriti Jevreje 1 Madare na
,,zlatnom mostu poezije”, ali bez uspeha. Cesto je imao materijalne probleme, jo$ Sesce
se sukobio sa ostalim Jevrejima, nad kojima je zahtevao sebi ,feudalna prava”. U
takvim prilikama je ,,davao tako antisemitske izjave” kakve Herceg ni od koga drugog
nije ¢uo, doduse Ki$ bi se uvredio kada bi mu Herceg dao za pravo. (Herczeg,
1985:235). Pomo¢nik urednika Magyar Figyelo [Madaski posmatrac] je bio takode

Jevrejin, poslanik parlamenta Pal Farka$, sin izdavaca. Ovaj mladi¢ je bio nesposoban
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za bilo koju vrstu lazi, ,,bio je nesposoban ¢ak i za obavezne sitne drustvene lazi”. On je
bio najkonzervativniji ¢lan redakcije. ,,A to ubedenje je proizislo iz njegovog jevrejskog
bica.” (Herczeg, 1985:458) Ferenc Herceg opisuje kao jevrejski obicaj 1 zvizdanje 1
uzvike negodovanja publike u pozoriStu, ¢ime se remeti predstava. ,,Zvizdanje je
jevrejska intriga, ne Zele da jedan pisac hriS¢anin ima uspeha!” (Herczeg, 1985:261)
Nepisani zakon pozoriSnog sveta je tada bio i to da Jevrejina moze da ismeva samo
Jevrejin, krS¢ani su se morali uzdrzavati od toga ,,da ne bi na sebe navukli epitet
reakcionarai antisemita”. Herceg na jednom mestu belezi svoje kratko razmisljanje o
judaizmu. Optuzili su ga za antisemitizam, §to je on odbio, ali je priznao da nikada nije
prema Jevrejima osecao ,,narocitu naklonost”. Imao je prijatelje Jevreje kod kojih je
voleo Coveka a ne Jevrejina. ,,Ne verujem da je moj stav nepravedan, jer ni ja ne
oc¢ekujem ni od koga da u meni slavi hr§¢anina, dovoljno mi je ako me i vernici i
nevernici prihvate kao ¢oveka.” (Herczeg, 1985:294)

U romanima Karolja Moltera takode ima likova Jevreja, oni medutim ostaju
samo na nivou spominjanja. Martin Tibold, ve¢ kao uceni PeStanin, jednom prilikom
citira Hajnea'’ prema kome je ,,biti Jevrejin uvek bio velik i slavan peh!” (Molter II,

1937:69)

Ekonomski poloZaj Nemaca

Nemci ranije su bili poznati po tome §to su vredni 1 imuéni. Kao §to smo ve¢ u
uvodu rekli, tokom naseljavanja su na teritoriju Vojvodine dovedeni siromasni Nemci
bezemljasi, tu su dobili zemlju, kucu 1 5 godina nisu morali placati poreze. Koristeci te
uslove 1 zahvaljuju¢i njihovoj poznatoj vrednosti, tre¢a generacija doseljenih Nemaca je
ve¢ bila imuénija od ostalih naroda Vojvodine. Budu¢i da kod svih pisaca nalazimo lik
bogatog nemackog gazde, interesantno je posmatrati kakvim ih vide Madari, narocito
zato jer je opSte poznato da su Nemci bili gazde, a Madari njihovi radnici.

Nemacke gazde u VrScu u Hercegovim romanima sade samo najizdasnije sorte
grozda i postiZzu da im vinogradi daju ¢ak pola miliona akova vina. Proizvodnja vina se,

medutim, nije isplatila, pa su grozde nosili u Be¢, Svajcarsku i Francusku i prodavali ga

17 Kristijan Johan Hajnrih Hajne — originalno ime: Harry Heine (1797,Diseldorf — 1856,Pariz) jevrejskog
porekla, pesnik, pisac, novinar nemackog romantizma.
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u podrumima i laboratorijama u kojima se proizvodilo vino. ,,Pod kojim imenom je
posle na svetsko trziSte dospelo vince sa Magareéeg brega, kao feslauer Goldsek ili
burgundski Samberin, to se nikada nije saznalo.” (Herceg, 1985:51) Nije to bilo jedino
Sto se moglo zameriti nemackim gazdama-vinogradarima. I vinograde u Vojvodini je
napala bolest zvana filoksera. ,,Svabe su se dugo branile od opasnosti tako §to su
tvrdoglavo poricali da filoksera uopste postoji.” (Herczeg, 1985:185) Iz romana,
nazalost, ne saznajemo kako su na kraju uspeli da spasu svoje vinograde.

Samo kod Ferenca Hercega nalazimo konstataciju da je onomad na juznim
krajevima zemlje'”® gazda srpske ili §vapske nacionalnosti mogao imati najvise petsto
jutara zemlje, ,,preko toga je morao postati Madar, ako je zeleo da zivi kako njegovoj
imovini dolikuje.” (Herczeg, 1985:85)

Jano§ Herceg na viSe mesta spominje da su bogati nemacki seljaci rado kupovali
sebi plemicku titulu, ali tu kupovinu on nikada ne vezuje za veli¢inu zemlje. Treba
naglasiti i da su likovi Janosa Hercega ve¢ pomadareni Nemci kada sti¢u i plemicku
titulu.

Nemacki mlinar u romanu Nandora Giona, Stefan Krebs, je siromasan Sovek
koji nikako ne ume da se snade i da poboljSa materijalno stanje. U potrazi za boljim
uslovima 1 materijalnom sigurnoscu se seli iz Feketi¢a u Srbobran. Ni tu mu nije lako,
¢esto menja gazde, pokuSava da se osamostali (otvara pekaru), ali niSta mu ne ide od
ruke — dok mu na kraju bogati vlasnik ciglane, Johan Sank, ne pomogne iz ljubavi
prema sunarodnjacima. Tako je Krebsovima uspelo da uzmu u zakup jedinu vodenicu u
gradu, pa im se materijalni polozaj popravio. Tome je naravno u znacajnoj meri
doprinelo i to da jeStefan poceo varati. ,,Umeo je tako nastelovati otvor za ventilaciju da
u njemu ne ostane samo snet i crnjevina nego i dosta zrnevlja zita. Ako je imao priliku,
pre vaganja je zito polio vodom da bude teZe, pa je prema mokrom merenju uzimao svoj
deo.” (Gion, 1973:111) Bas§ kada im se sudbina osmehnula, izbio je I svetski rat, posle
ega je porodica Krebs opet utonula u siromastvo. Uspesan vlasnik ciglane, Johan Sank,
se medutim spretno prilagodio novoj politickoj situaciji i novoj drZzavotvornoj naciji.
Otisao je u penziju i imovinu podelio izmedu dvojice sinova. Ciglanu je ostavio Johanu,

a drugom sinu, Fridrihu, je kupio polovinu ciglane Jakoba Hauzera. Drugu polovinu

' Juzne krajeve teritorije Kraljevine Madarske, gde su spadali Badka i Banat, Baranja, Medumurje i
Prekomurje su od XVIII veka do 1920. godine zvali Délvidék, tojest juzna krajina.
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fabrike je kupio Svetozar Munjin, ,,bogati Srbin koji ima puno para” i ,,u danasnjim
prilikama je bolje ako ¢ovek ima jednog Srbina za partnera”. (Gion, 1976:234)

Nemci su se doduSe radovali raspadu Monarhije 1 srpskoj vlasti, ali su se
vremenom razocarali u srpsku drzavu. Poceli su sve viSe da oc¢ekuju nemacku vojsku,
jer su uvideli da ,,u ovoj zemlji sve zaudara od nemo¢i i korupcije. Svi kradu i varaju,
sve treba podmititi ako covek hoce da zivi.” (Gion, 1976:412) Kada su tokom tridesetih
godina iz Nemacke pocele sve ¢eSce stizati vesti povoljne po Nemce, medu nemackim
porodicama je pocelo rasti uzbudenje 1 samopouzdanje. ,,Granice ¢e odrediti Nemacka —
rekao je evangelicki sveStenik. — Sredi¢e Francusku i Englesku, a potom ¢e odrediti
granice kako nama odgovara. U Evropi ¢e postojati samo jedna sila: Nemacka.” (Gion,
1976:164)

Kod Imrea Cepea su sve Svabe prebogate. Nemci su i &inili sve da bi zadrzali i
povecali svoje bogatstvo. Prilikom sklapanja braka na primer nisu gledali krvno
srodstvo nego veli¢inu zemlje i broj birosa koji idu uz nju. Nemci se nisu uzbudivali ni
kada je iz takvog braka medu bliskim rodacima rodeno deformisano dete, ,,gnom”, jer:
,»Lakse je jednom gnomu da izdaje naredenja, nego stasitom da bude upregnut u jaram.”
(Csépe,1965:15) Madari su, medutim, sve siromasniji, u romanu nema ni jednog
dobrostojeéeg Madara. Cepe koji dobro poznaje siroma$ne Madare u Backoj, i siromahe
svrstava u kategorije: postoji siromah, prosjak i onaj koji moljaka. (Csépe,1965:8) Ni
biroSi nisu bili svi isti, neki su stanovali na imanju, neki bili Cuvari polja, neki
komencijske vlastelinske sluge, a neki biroSi sa mese¢nom platom (dobijali platu, 350
dinara 1 hranu). Postoje bogatiji siromasi, oni su ,tre¢inasi” — oni su skoro samostalni,
imaju kola, konja, opremu, orude, kravu 1 drugu marvu, jedino zemlja pripada gazdi.
Treéina prinosa ostaje njima, ostalo predaju gazdi. Medutim, koliko Cepe prezire
Nemce zbog bolesne privrZzenosti svojoj imovini, isto toliko prezire 1 svoje
sunarodnjake koji su se donekle uzdigli iz dubokog siromastva. Oni su maltene gori od
Nemaca koji su se rodili bogati, jer su zaslepljeni vlas¢u od koje su dobili samo mrvicu.
»Siromah koji je postao gazda je najveci Sinter, jer on dere 1 nazivo” (Csépe, 1965:86)
U tekstovima JanoSa Hercega su nemacke gazde dalekovidne, zato su dali sve od sebe
da bi se izgradila mreza kanala u Vojvodini. ,,Alles was wir haben, / Verdanken wir
dem Graben”. Kanal nije bio koristan samo za vreme velikih suSa ili velikih kisa, ,,i

uzgoj industrijskog bilja je omoguéio kanal”, istovremeno je smanjio troSkove

132



transporta, pa tako ,nije viSe bilo konkurencije za psenicu iz Backe”. (Herceg,

1993:160)

Nacionalno ose¢anje Nemaca

Nacionalno oseéanje je vazna tema u nasem regionu, narocito od balkanskih
ratova. Skloni smo misljenju da je to oduvek bilo tako i da su Nemci jos$ i pre Hitlera
hteli podjarmiti pola sveta 1 smatrali da su oni ,,libermensch”-i. Monarhija se, medutim,
posto je Zelela mir medu narodima na svojoj teritoriji, trudila pomesati stanovnistvo u
takvoj meri da budu minimalne Sanse za razvoj nacionalne samosvesti ili pobune. Trag
takve vrste mesSanja stanovni§tva u romanima ne nalazimo, ali nalazimo nedostatak
nacionalnog osecanja medu Nemcima.

Prema Ferencu Hercegu Nemci nisu imali, ali nisu ni mogli imati nacionalno
osecanje. Kada su napustili svoju nemacku postojbinu, tamo je to jo$ bilo nepoznato.
Postojala je, medutim, u njima jedna lokalna samosvest, doduse samo medu plebsom,za
inteligenciju nije bila toliko karakteristi¢na. ,,Gospoda su i tu (VrScu), kao u mnogim
drugim palanackim mestima, izneverili svoj rodni grad i1 tako re¢i ga se stideli.”
(Herczeg, 1985:53)

Od revolucije 1848. godine, medutim, Nemci naginju Madarima, ,,jer su iskusili
da je u Banatu miran kulturni zivot mogu¢ samo pod zastitom svete krune.” (Herczeg,
1985:52) U revoluciji su se Nemci borili protiv Srba, ,,zao kapric istorije je §to se
austrijska carska vojska borila da od Banata postane srpska Vojvodina, a madarski
honvedi zato da bi Svabe mogle ostati Nemci.” (Herczeg, 1985:53)

Istina, nisu svi Nemci razvili madarsko osecanje. Porodica Gerholdt iz
Budimpeste je ostala ,,velika nemacka” porodica. Izbacili su iz kuc¢e Kosutovu sliku i
obrijali brkove, da ni po izgledu ne bi li¢ili na madarske revolucionare. ,,Inace su dobri
ljudi, samo su izdajice” kaze Martin Tibold u Molterovom romanu. (Molter, 1937:133)
Porodica Tibold, kao ni ostali Nemci u Vrbasu, nije trpela laZ politickih govornika, ali
ni pangermanske kandidate. Jednom prilikom je sam majstor Tibold izgrdio jednog
velikonemackog kandidata: ,,Schweig, wir sind doch keine Preussen, sondern

"’

Deutschungarn!” [Cuti, mi nismo Prusi, nego nemacki Madari] (Molter, 1937:15)
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Martinov deda, Jakob Vajs, je i sam ucestvovao 1848. u revoluciji, u Bratislavi
je slusao Kosutov govor'”’i na njegov poziv je pristupio ,.ustanicima, umesto da je
pozurio u Nemacku.” Jedna od njegovih omiljenih pric¢a je bila kako su Srbi bezali iz
Srbobrana pred generalom Percelom. Tamosnji Srbi su prema misljenju deda Vajsa
zasluzili svoju sudbinu, jer su pre revolucije opljackali i prebili njegovog oca. Madarski
nije znao®” taj majstor obuéar koji je prosao front, za , Petéfija je govorio »Petefi, ali
je 1 nemacki, iako mu je bio maternji jezik, govorio samo literarni jezik, jer je prezirao
seoski dijalekt.” (Molter, 1937:16) .

Iako se u svim romanima spominje jatanje nemackog nacionalnog osecanja kada
u Nemackoj nacisti dodu na vlast, ipak se samo Imre Cepe bavi detaljnije nacifikacijom
vojvodanskih Nemaca. Njegovi nemacki glavni likovi su tridesetih godina (poimenice
Filipi Robert Stamler) uzbudeno pratili dogadaje u Nemackoj. Sto se vise Sirio Nemacki
Rajh, to su Svabe u Backoj postajale samouverenije i bezobraznije. ,,Rugaju se Goveku,
odi u o¢i. Kazu da je Madarima mesto u Aziji, a Zidovima ispod kotla. (...) Svaka druga
re¢ im je Hitler ili Firer koji ¢e napraviti reda u Evropi i1 pokazati svetu.”
(Csépe,1965:192) Martin Tapert koji je po selima u Backoj posedovao Sest velikih
kudeljara, 1ako nije propagirao Hitlerove ideje, terao je svoje radnike da rade dan 1 no¢,
jer je kudelju slao u Nemacki Rajh. Kada je 1 u Backoj izbio rat i kada su se na putu iz
pravca Sekica pojavili nemacki vojnici, tenkovi 1 druge motorizovane jedinice, Nemci iz
Sekica 1 Feketica su ih pratili i SuSkali pored njih. ,,U selu su obarali kape levente-
pokreta sa glava madarskih daka koji su stajali 1 gledali Sta se deSava, i pljunuli bi im
medu oc¢i”. Kada je, medutim, izgubljen rat, krenula je beskrajna kolona nemackih
zapreznih kola prema zapadu, ta€no u suprotnom smeru od onoga odakle su dosli.
(Csépe,1965:219)

U zavr$noj sceni romana glavni junak Ignac, Madar, u poslednjim danima rata
ponovo srece Filipa, bivSeg nemackog gazdu koji sedi na konju, sa maSinkom u rukama.
Hoc¢e da ubije Ignaca, kada iza krstina na nemacke konjanike zapucaju ruski vojnicii
tako spasu Ignacu zivot. Ispostavlja se da je jedan od ruskih vojnika Ignacev stari

poznanik Madar, ¢ika Macika, koji je uvek bio u sukobu sa zakonom, jer je vise voleo

19 Lajos Kosut (1802,Monok — 1894, Torino) madarski drzavnik, ministar finansija u Ba¢anjijevoj vladi,
vrsilac duznosti predsednika Madarske. Duhovni voda borbe za slobodu Madara.

2% Nije ni znao madarski. Ipak je sluzba u honvedima Cetrdeset osmebila najsadrzajnija uspomena
njegovog zivota. Mozda su ga privukli potlaceni, ponizeni, opozicioni Madari.” (Molter II., 1937:51)
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da ,,$eftuje” duvanom i drugim zabranjenim stvarima nego da radi. Cika Macika je i
nestao kada je za njim policija raspisala poternicu i tek na poslednjoj stranici romana
saznajemo da se priklju¢io ruskim vojnicima.

Jano$s Herceg Nemce nedvosmisleno prikazuje kao madarofile. PiSe skoro isti
scenario kao Ferenc Herceg i Karolj Molter. Tokom revolucije 1848. su Nemci i
Bunjevei u Somboru bez razmisljanja stali pod madarske zastave protiv austrijske
vojske. Srbi su se, medutim, uz vodstvo svojih popova opredelili za carsku vojsku.
Prema Hercegovom misljenju je i uloga crkve doprinela tome da su se na ovim
teritorijama nacije okrenule jedna protiv druge. Katolicka crkva se, za razliku od
pravoslavne, prilagodila madarskoj drzavi, nije razlikovala svoje vernike prema
nacionalnoj pripadnosti. I druge konfesije, protestanti, Jevreji, su slicno katolicima
ostali Madari, jer ih je njihova crkva podrzavala u tim teznjama. (Herceg, 1993:113)

Jano§ Herceg u romanu Nyilo idé ([Vreme koje se otvaral, 1991) Nemce
prikazuje sa druge strane. On doduse ne evocira uspomene na vreme izmedu dva
svetska rata nego na II svetski rat i na odmazdu posle njega, ali se u jednom poglavlju
bavi preobrazajem Nemaca pred rat. Za Hercega naime ostaje zagonetka kako su

" i bili odusevljeni Svalbenbuhom®”,

vojvodanski Nemci, koji su ¢itali Ernsta Tolera™
kako su mogli postati fasisti; ,,kako je na kraju i sam dospeo do toga da je stao u red u
brices pantalonama i crnim ¢izmama 1 urlao pesmu kao da je celo vreme ¢ekao samo na
to: Die Fahne hoch, Die Reihen dicht geschlossen ... To je bila takva zagonetka

kolektivne psihologije koju je 1 danas tesko razumeti.” (Herceg, 1991:15)

Nemacki pogled na Austrougarsku monarhiju

Vojvodanski Nemci se nisu poistovecivali sa Nemcima u Monarhiji. Oni su sebe
smatrali manjinom unutar Monarhije. Ali su priznavali Be¢ kao kulturni i politicki
centar.

Ideal, obrazac koji treba slediti, bana¢anski Nemci su, prema Ferencu Hercegu,

uzimali od glavnog grada koji za njih nije bila PeSta ve¢ Be¢. PeStu naime nisu

2" Ernst Toler (1893;Samotschin — 1939,New Yourk) nemacki pisac, komunista.

22 Toller, Ernst (1924): Das Schwalbenbuch, neue durchgesehene Aufl. Weimar:Gustav Kiepenheuer.
Toller, Ernst (1945): A fecskék konyve (Das Schwalbenbuch). preveo Dzsida Jend. Kolozsvar: Jozsa
Béla-Athenaeum.
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poznavali, ipak su je kritikovali, a istovremeno su se protiv politike Beca bunili isto
tako kao Madari.

I Madari su voleli Be¢. Mor Jokai*”® je jednom prilikom, kada je boravio u Becu
1 na jednoj veceri drzao zdravicu, Austrougarsku monarhiju nazvao ,Sirom
otadzbinom”. Kod kuce u Pesti su njegove reci izazvale ,,pravu oluju ogoréenja”, jer su
posle revolucije 1848. mnogi smatrali za izdaju svaki kontakt sa carskim gradom.
Ferenc Herceg, medutim, ima hrabrosti da napise kako Jokaijeva osecanja nisu bila
strana Madarima, iako ih niko nije smeo priznati. ,,Kada je boravio u carskom gradu,
nijedan Madar nije mogao da se oseca kao u tudini, ma kako da je hteo.” (Herczeg,
1985:328)

Martin Tibold, Molterov knjizevni lik, je imao neobi¢no iskustvo u Pesti.
Njegova stanodavka je bila Svabica koja je veoma lose govorila madarski. Martin je
odmah presao na nemacki, misle¢i da ¢e tako olakSati komunikaciju. Starica ga je
medutim ukorila: ,,— Molim vas, ovo je glavni grad Madarske, ovde svi govore
madarski! — Ali va$ izgovor je 10§, tetka! — Mozda. Ipak govorim madarski. Gospodinov
izgovor je dobar, tim pre moze da se sluzi madarskim.” (Molter, 1937:118)

Interesantno je da u svim romanima, iako pisci Be€ prihvataju kao apsolutnog
diktatora mode, samu Monarhiju smatraju pokvarenom, u raspadanju i osudenom na
propast.

U delima Nandora Giona ni jedan od nemackih aktera nije voleo Monarhiju kao
drzavu. Stefan Krebs i njegovi nemacki prijatelji su svim srcem navijali za nemacke (ne
austrijske) trupe u I svetskom ratu, pa je ipak ¢udno da je isti taj Stefan Krebs nedeljama
rado skrivao Madara Adama Tereka koji ne samo da je bio iz omrazene Zelene ulice i
¢lan jedne od najcuvenijih porodica kavgadZija nego i razbojnik-ubica i borac za
slobodu.””* (Gion, 1972:208)

Ratni poraz nije slomio Nemce, Monarhiju su smatrali trulom i bilo je krajnje

vreme da se raspadne, a da se to moglo dogoditi jedino po ceni rata, njima nije smetalo.

% Moric Jokai (1825,Komarom — 1904,Budimpesta) romansijer, poslanik u parlamentu, ¢lan upravnog
odbora Madarske akademije nauka.

2%~ Medu prvima ¢e nas mobilisati — rekao je Adam Terek hodajuéi dole-gore ispred raspeca.

—To uopste nije sigurno.

—Videces.

— Jesi jako uplasen? — pitao sam ga ironicno. (...)

— Nisam uplasen — rekao je, i s gadenjem mi dunuo dim u lice.—Ali ne¢u da me upucaju u stomak zbog
jednog bednog prestolonaslednika.”
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Smatrali su da bi u sluaju da je Monarhija dobila rat dualisticki sistem postao
kona¢nim, a Madarska jos vise ojacala.

»,Madari su ve¢ 1 sada previSe snazni i ovde, u Backoj. Eto, odrzali su se i tu, u
Srbobranu, ovom srpskom gnezdu. A ovi servilni Nemci se polako asimiliraju
medu njih. Ba$ bi dobro dosla jedna privremena srpska vlast, to bi omelo ove
polu-Nemce.” (Gion, 1973:235)

Nisu se ogradili samo od Madara nego i od austrijske polovine Monarhije.

,Koga interesuje Monarhija! — rekao je Stefan Krebs. — Mi nemamo nista sa
Becom. Mi luteranske veroispovesti smo se ovamo doselili sa Rajne.

Ako Monarhija izgubi rat onda ¢e ga i Nemacka izgubiti — rekao je Peter Hut.
—To stoji — rekao je evangelicki sveStenik. — Nije trebala da ulazi u savez sa
Monarhijom nego sa Englezima i Francuzimai zajedno sa njima krenuti prema
istoku i pometi odavde i Slavene i Madare. Da se tako desilo danas ne bi ovde
mi tugovali zbog manjinske sudbine. (...) Na§ zadatak je da prezivimo prelazni
period i ostanemo Nemci.” (Gion, 1973:235)

U romanu Tavlatok [Perspektive] Jano§ Herceg viSe puta spominje Monarhiju.
Prema njemu su se svi narodi pod vlaséu Monarhije ,,istrajno 1 sa nepomirljivom
mrznjom” bunili protiv Be€a, samo su Poljaci u Galiciji govorili ,,u sebi mudro 1
Uloga duhovnog vode, naime, nije bila u skladu sa politickom praksom Beca prema
narodima unutar granica. Austrijanci su i Madare tretirali kao manjinu, iako oni nisu to
bili. Za narode Monarhije je pak Be€ bio ,,pasaz” prema Evropi. (Herceg, 1983:219) I
slava Imrea Kalmana 1 Ferenca Molnara je daleko dospela posredstvom carskog grada. |
kolevka novinarstva je bila u BeCu, prema Hercegu. Pa i prve srpske novine su tamo
Stampane.

Jano$ Herceg BeC poznaje iz pri¢a svog oca koji je imao tapetarsku radnju u
Mariahilfer Strase. Kada je kao odrastao oti$ao u glavni grad koji je poznavao samo iz
pria, bio je razoCaran. Be¢ se promenio. Ali priznaje da taj grad ima specificnu
atmosferu i ¢ar. Bio je oCaran prijatnim gostionicama ,.kao kod kuce”, sa njihovim
malim orkestrima 1 jelovnicima sa kojih ne moze da fali ,,ungarischer gulasch”, iako ga
ukus podseca na svasta, samo ne na gulaS. (Herceg, 1983:81) Saglasan je sa Karlom

Krausom®” koji smatra da je Be¢ raj malogradanstine. Istovremeno naglaava, on, koji

205 Karl Kraus (1874, Gitschin, danas Ji¢in — 1936, Be¢) austrijski pesnik, esejista, novinar
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je tako osetljiv na socijalnu pravdu, da je 1934. godine u Becu izbio ustanak radnika i
da su Cetiri dana vodene krvave borbe protiv ,,fasistickog Heimwehr-a” — §to opovrgava

povrsnu, ,,malogradansku” ocenu Beca.

Dobrovoljna madarizacija Nemaca

Ve¢ iz podnaslova proizilazi da u romanima koje sam istrazivala nisam naisla na
primer prisilne madarizacije. Nemacki likovi su ili potomci ve¢ pomadarenih porodica
ili moZemo pratiti tok njihove dobrovoljne madarizacije. Nasilna madarizacija, za §ta
ima primera u istoriji, isto tako je izostavljena iz ovih romana kao i nasilna
germanizacija, za Sta takode ima primera u istoriji.

Ferenc Herceg je prvo naucio da govori madarski, iako to nije bila svesna odluka
porodice nego je njegova dadilja, teta Zuzika, bila poreklom sa salasa pored Segedina i
nije znala nemacki. Herceg je posle zavrSetka prvog razreda gradanske skole
obrazovanje nastavio u pijaristickoj gimnaziji u TemiSvaru. U TemiSvaru se onomad
madarski govorilo jedino u zgradi Zupanije, u pijaristickoj Skoli 1 u poslastiarnici.
Madarski se ucilo iz knjiga u Skoli, kao 1 latinski, ali su van Skole svi komunicirali na
nemackom, pa ¢ak i madarske porodice. Hercegovom ocu se to nije dopalo pa je sina
poslao u ,,jedno uistinu madarsko mesto”, Segedin, da nastavi Skolu.

Ferenc Herceg se pomadario doduse na uticaj familije, ali dobrovoljno, na
osnovu sopstvene odluke. Kod kuce su razgovarali nemacki, ali je cela porodica gajila
posebnu naklonost prema Madarima. Ferenc Herceg je kao dete u Segedinu naucio u
potpunosti madarski jezik, ali ovaj vazan stepenik madarizacije on ne pripisuje nasilnoj
madarizaciji od strane Skole. Smatra da Skola nije u stanju da madarizuje nemacke
seljancice, jer se oni posle zavrSetka Skolovanja vrac¢aju nazad na svoje imanje, u svoju
nemacku sredinu gde ne koriste nauceni jezik nego govore svoj maternji, nemacki.
Seljaku naime osim svog maternjeg jezika nije potreban ni jedan drugi, on je izvorni
proizvodac 1 svi koji od njega ocekuju prihod, ¢e nauciti njegov jezik — misle¢i tu na
lekare, advokate, trgovce. Ali Ferenc Herceg zna da je madarizacija u Skoli ipak bila
opasna, medutim samo za intelektualni sloj. Ni intelektualni sloj Nemaca se nije
pomadario iz rodoljublja (Herceg ni jednom ne koristi u njihovom slucaju izraz

,pomadaren”). ,,Za domovinu se umire, ali se ne uc¢i jezik — jezik se uci samo iz
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potrebe” i zbog uzivanja u kulturnom Zzivotu, jer je jedini poznati oblik kulture bio
madarski zivot. (Herczeg, 1985:106) Slicno razmi$lja i Martin Tibold, Molterov
knjizevni junak, koji smatra da covek ne ostavlja svoju naciju iz ekonomskih razloga ili
interesa nego da ga na to navode instinkti. (Molter II, 1937:68)

Martin Tibold je takode madarski naucio u Skoli, nije bio svestan da se on kao pripadnik
manjine bori sa drzavnim jezikom, ,,jer je cela njegova porodica iz sveg srca odobravala
tu borbu”. (Molter, 1937:15) ISao je u tre¢i razred nize gimnazije, kada je kod kuce
poceo da izgovara na madarskom molitvu za stolom, koju su do tada uvek pred pocetak
jela govorili na nemackom. U ¢etvrtom razredu je Martinu ve¢ bilo vazno da li je neko
rodeni Madar ili samo steCeni Madar. Sebe je smatrao ste¢enim Madarem koji tek
pocinje da se uZzivljava u taj status. Jo$ ni kao dak kolegijuma u Keckemetu nije bio
zadovoljan svojim znanjem madarskog, jer iako je jezik naucio skoro potpuno, joS ga
nije govorio kao maternji. Zarko je Zeleo da govori i pise lepo madarski kao kuruci, ali
ga je jedan prijatelj utesio da je ,,dovoljno i ako Covek samo tako oseéa.” (Molter,
1937:97)

Karolj Molter se mnogo viSe bavi problematikom madarizacije i promene nacije
nego Ferenc Herceg. Traze¢i odgovor dolazi do svog specificnog obrazloZenja, naime
da 1 nije vazna nacionalna pripadnost nego ljudskost. U svakoj naciji postoje junaci 1
nitkovi, postoje idoli plemenita srca 1 Sovinisti. Ferenc Herceg jednostavno, bez
okolisanja ili filozofske pozadine, prica istoriju svoje madarizacije i promene imena.
Molter to ¢ini u viSe navrata.

Dok je bio dak u Keckemetu, Martina Tibolda su svi poznavali kao Martona. I izbio je
skandal kada se saznalo da njegova majka pisma naslovljava na Martina Tibolda, pa su
ga prozvali:

,— Sta si ti, Martin ili Marton?

- Oba.

- Pa i bilo bi teSko izabrati. Na kraju krajeva si roden kao Nemac.

- Bogme ne. Nego kao ¢ovek. Koji ¢e postati ono §to ho¢e. Mati me nije nagovorila da
budem Nemac, ali ni da budem Madar. Htela je da pocnem tako §to ¢u da govorim
nemacki najbolje u selu.

- A madarski?

- [ to.

- Tu u Keckemetu zaboravlja$ svoj maternji jezik?
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- Ne. Samo rdav ¢ovek ili nesre¢nik zaboravlja. Ja puno ¢itam na nemackom. Puno toga
me interesuje $to je napisano na tom bogatom jeziku. Kako su lepe nemacke pesme,
kako volim njihove pesnike!

- Volis ih kao Madare?

- Isto tako.” (Molter, 1937:101)

Nekoliko stranica kasnije Molter, preko Martina Tibolda, dalje objasnjava
problematiku promene nacije/imena: ,,Covek se ne rada kao Nemac i uzdiZe sebe za
Madara. Nego kako na nemackom, tako i na madarskom ostaje Covek!” (Molter,
1937:116) Tokom godina provedenih u Pesti, Martin pocinje da gubi sigurnost u vezi
nemackog jezika 1 oseca da je madarski lepsi, dostojanstveniji, zvu¢niji od nemackog,
iako pokusava da ,,zauzda svoje odusevljenje” i uverava sebe da sigurno i nemacki ume
da bude tako lep, snazan i izrazajan kao madarski. (Molter, 1937:119)

Martin viSe nije imao nikakvih sumnji oko svoje potpune madarizacije, kada je u
rodnom gradu sreo rodaka Mateisa koji je Ziveo u Berlinu i bio vatreni pristalica
pangermanskih ideja. Tokom jedne veCernje debate Martin mu spocitava zasto se uplice
u stvari drugih porodica 1 kakvim pravom osuduje one nemacke porodice koje su
dobrovoljno pomadarene. ,,Ljuti te nasSe steCeno madarstvo? Mene, vidiS, ne ljuti $to ti
hoce§ da ostane§ Nemac. Mi ne agitujemo, jer svaka propaganda je nametanje, ¢ak
uvreda. Ti ima$ isto pravo na drevno germanstvo koliko mi na madarizaciju.” (Molter
I, 1937:51) Mateis se u jeku debate Martinu ruga da je madaron, paprika-Madar,
janicar i izdajica svoje rase.

Martin je posle jedva mesec dana ostavio novinarsko namestenje u Sarajevu, jer
vise nije mogao prisiliti sebe da piSe Clanke na nemackom. Ve¢ je potpuno razmisljao
na madarskom, na pamet su mu padale samo madarske stilske figure, bio se navikao na
sazetu madarsku formulaciju i dugacke nemacke recenicne sklopove viSe nije osecao
kao svoje. ,,Kada je pisao nemacke vesti osecao se kao da mu je stil prikljesten u klade,
1 ponekad je uhvatio sebe kako prevodi sa madarskog. A te¢no je pisao na nemackom,
samo nije bio ubeden da je dobro i interesantno to Sto pise, znao je jedino da je tacno.”
(Molter II, 1937:104) Na toj tacki je njegova madarizacija bila potpuna, to ni sebi nije
smeo formulisati, samo je bio siguran da zeli ziveti na madarskom, medu Madarima i ne

zeli da bude nemacki publicista.
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Samo sam kod Karolja Moltera nasla aluziju na to da se nisu samo Nemci
dobrovoljno podvrgavali madarizaciji, nego i druge nacije. Po Martinu ,,matori srpski
postar”, Pero, jedva zna madarski, a ipak se deklarise kao Madar, jer ,,jako voli ovu lepu
madarsku zemlju.” (Molter II, 1937:53)

Za nemacke aktere Gionovih romana nije karakteristicna madarizacija. Izuzetak
&ini porodica Krebs. Dok su otac, Stefan Krebs, i njegovo nemacko drustvo sreéni zbog
vesti koje dolaze o nemackim vojnim uspesima u II svetskom ratu, dotle Krebsov mladi
sin komunista, Peter, nije oduSevljen. Peteru je jako smetalo §to njegov otac i okruZenje
podrzavaju Nemce. To se pogorsalo toliko da je izjavio kako ga je sramota §to je
Nemac. ,,Jadnu naciju su napravili od Nemaca. I ja sam jadan ¢ovek.” (Gion, 1976:469)
Odlucio je da ¢e se madarizovati: ,,Pa 1 ne znam dobro nemacki. Mnogo bolje govorim
madarski. Ja sam u stvari Madar, zar ne?” (Gion, 1976:469) Petera je osvestila njegova
pomadarena sestra, energi¢na Rezi, dobrim batinama. Peter je zbog madarskih osecanja
vise puta dolazio u konflikt sa porodicom i sunarodnicima. Posto bas za vreme prodora
nemackih trupa odlucuje da promeni ime u madarsko, Nemci ga nekoliko puta prebijaju
na mrtvo ime. Rezi priznaje da je i1 ona postala Madarica 1 da njena deca ne znaju
nemacki, ali bar se ne stide da im je mati Nemica. Rezi, kao starija ¢erka Krebsovih, je
pocela madarizaciju kada su se doselili u Srbobran. Ona je jedina u porodici koja se
sprijateljila sa madarskom decom koja su je opet stalno zadirkivala da je Svabica. Rezi
je iz inata naucila madarski da bi mogla da se svada sa njima. Vremenom su je
madarska deca iz Zelene ulice zavolela, jer je postala kao §to su oni. I kasnije se druZzila
samo sa Madarima, pa se na kraju udala za Madara, IStvana Rojto§ Galaija.

Jano$ Herceg ne ukazuje na proces madarizacije, ve¢ na to da su se Nemci
prilagodavali svom okruZenju, kada opisuje da su vojvodanske Nemce, naseljene u
Nemacku posle II svetskog rata, tamosnji Nemci iz matice doc¢ekali kao strance. ,,Jer su
u Vojvodini poprimili drugacije navike i mentalitete, ¢ak im se i maternji jezik
promenio.” (Herceg, 1993:41)

Porodica Fernbah u Apatinu se doduse nije pomadarila u periodu izmedu dva
svetska rata nego oko 1896. godine. Jano§ Herceg nam kratko predstavlja taj slucaj u
jednojsvojoj sociografiji Valtozo vilagban [U svetu koji se menjaj. SluCaj je dobar
primer za to da se ne moZe oStro povuéi granica izmedu dobrovoljne 1 prisilne

madarizacije. Antala Fernbaha je naime pozvao veliki Zupan IStvan Vojni¢ da bi ga
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prozvao §to je glasao protiv odluka vodece stranke. Ponudio mu je nagodbu: ukoliko se
ne upise u vladajucu stranku, veliki Zupan ¢e unistiti 1 njega i celu njegovu porodicu, ali
ako se upiSe u vladajucu stranku i ubuduce glasa kako treba, onda ¢e uz svoj imetak
dobiti 1 rang. Stari Nemac nije puno razmisljao, promenio je ime, porodicu prekrstio na
Apatini, i sa novim imenom je pribavio sebi i plemicku titulu. ,,Stari Svaba koji je
nekada nosio papuce i bele Carape, zajedno sa sinovima se uzdigao u drustvo madarske
gospode. Na porodi¢nim kurijama, dvorcima, brodovima za prevoz Zzita i na zidovima
soba je istaknut plemicki grb.” (Herceg, 1950 Valtoz6 v. 5) Obecavajuca karijera
Fernbahovih je zapela prilikom promene granica posle I svetskog rata. Peter Fernbah®*
se, medutim, brzo prilagodio, ¢erku je udao za jednog zemljoposednika Srbina, a sin se
ozenio Fedorom, ¢erkom Milana Zakoa, bivSeg velikog Zupana 1 poslanika u
parlamentu. ,,U ovim okolnostima ne treba traziti raunicu ili nameru. Zemljoposednici
u Backoj se ni pre nisu obazirali na religiozne ili nacionalne razlike, imanje i druStvena
identi¢nost su bile jate veze.” (Herceg, 1950 Valtozé v. 59) Tako ostru formulaciju
koristi jo§ Imre Cepe, a moZemo je naéi u asopisu Kalangya.

Isti proces madarizacije opisuje Janos Herceg u delu pod naslovom Visszanézo
[Pogled unazad]. Jedva sto godina posle doseljenja Nemci su, sticanjem viSe hiljada
jutara zemlje, postali veleposednici. Jano§ Herceg ne spominje marljivost 1 Stedljivost
Nemaca, sticanje imovine tretira kao ¢injenicu. Od gazdi u regionu bi otkupili Zito po
ceni nizoj od berzanske, Zito bi kanalom prevezli do Bezdana i odatle dalje u
inostranstvo, gde su na njemu dobro zaradili. Veliko bogatstvo je omogu¢ilo Nemcima
da kupe plemicku titulu, a to je za njih bila ulaznica za parlament, da postanu veliki
zupani 1 akteri velike politike. (Herceg, 1979 Visszan. 398)

Madarizacija Hercegove sopstvene porodice se, medutim, ne uklapa u sliku koju
daje u svojim delima. Deda sa oCeve strane je povodom svog posla nau¢io madarski, i to
tako dobro da bi, kada se napije, pevao madarske pesme. Cesto spominjani Grostata nije

bio siromasan, ali nije bio ni bogat nemacki gazda. Deda sa maj¢ine strane, deda Karle,

2% Ppeter Fernbah se izmedu dva svetska rata potpuno ogradio od Madara. Nije u¢estvovao ni u
madarskom politickom ni u kulturnom zivotu. Posle Hortijevog ulaska se medutim ponovo osecao
Madarem, postao je veliki zupan u Novom Sadu. ,,Dakle, Peter Fernbah koji je imao Zenu Srpkinju, imao
prijatelje Srbe, koji je od jugoslovenske drzave dobio dobrovoljacku zemlju, koji posle prvog svetskog
rata nije davao nikakve znake svog madarstva, taj Peter Fernbah je bio idejni tvorac i inicijator racija, on
je bio taj koji je osim boraca narodnooslobodilackog pokreta i srpskom narodu bio smrtni neprijatelj.”
(Herceg, 1950 Valtozo v. 68) Posle rata je Fernbah pobegao iz Vojvodine u Nemacku, ali su ga uhvatili,
odveli u PeStu i tamo osudili i zatvorili.

142



bio je siromaSan. ,,Dvadeset dve godine je u Velikom mlinu sluzio kao mehanicar.
Zarada mu je morala biti jako mala, jer je velikom mukom odgajao Sestoro dece, a ja
koji sam mu dugo vremena nosio rucak, retko sam vidao meso u kosari.” (Herceg,
1938/10) Deda Karle je bio francuskog porekla, ali ve¢ se njegov deda asimilirao medu
Svabama. Iako je savr$eno govorio madarski, nije voleo Madare. Prema Hercegovom
misljenju zato, jer je njegov gazda, koji je loSe postupao sa njim, bio Madar. Deda sa
majCine strane nikada nije mogao prihvatiti Cinjenicu da su mu potomci potpuno
pomadareni, i da unuci ne znaju nemacki (skoro isti , karakter” kao Stefan Krebs kod
Nandora Giona). Herceg sebe ve¢ potpuno drzi za Madara:

,Neka su mi preci sto puta Svabe, ja poti¢em iz naroda, dete sam seljaka i
proletera, i do Madara nisam stigao prisilnom kulturom nego preko one daske.
Desilo mi se ono §to 1 Cerci ¢ika Mihalja koju je srpski pandur odveo u Bitolu,
ona se nije bunila protiv toga, i ko ima toliko snage da me gurne nazad tamo

odakle sam dosao? Kome pada na pamet da kaze da ja nisam Madar?...
(Herceg, 1938/10)

Madarizacija nemackih imena

Mnogi Nemci su se toliko poistovetili sa Madarima da su pomadarili i imena.
Prvi primer nam Ferenc Herceg donosi iz Peste, u njegovom rodnom gradu, VrScu,
izgleda promena imena nije bila Cesta. Jedan njegov kolega na pravnom fakultetu u
Pesti je prezime iz Bergman promenio u Bercenji. Herceg ne smatra da je potrebno
objasniti stvar. On sam je posle studija, pre izdavanja romana pod naslovom Fenn és

207

lenn™"" [Gore i dole], promenio ime iz Hercog u Herceg. Nije se na to odlucio sam, Elek

Benedek™ mu je preporucio da na knjigu stavi madarsko ime. Nacionalisti¢ki nemadki
listovi su ga ponekad nazivali renegatom, ali se Herceg nije uzbudivao rekavsi:

»Moja porodica je pre dvesta godina otiSla iz Nemacke, bezala je od jednog
nemackog kneza, u vreme kada u postojbini jo$ nisu znali za pojam nacionalnog
osecanja. To osecanje su upoznali ovde, u Madarskoj, tu su od podanika postali
gradani. Inade sam uveren da Govek sa motikom mozZe biti Svaba ili Tot, ali
kulturni covek u Madarskoj moZe biti samo Madar. Ako sam zbog toga renegat:

27 Herczeg Ferenc (1925): Fenn és lenn. BP:Singer és Wolfner. To je njegov prvi roman, njime je na
konkursu izdavaca Singer ¢s Wolfner osvojio prvo mesto.
298 Elek Benedek (1859,Kisbacon — 1929,Kisbacon) madarski novinar, pisac, ,,veliki pripovedac”
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neka, ja sam u drustvu Nikole Zrinskog’”iSandora Petefija.” (Herczeg,
1985:226)

Isto obrazlozenje, skoro od reci do reci, nalazimo 1 kod Karolja Moltera. Njegov junak
Martin Tibold izlaze razlog madarizacije i promene imena vojvodanskih Nemaca:

,Kada smo se pre sto trideset godina doselili, Nemci su nas pustili, zaboravili
nas. Nisu mogli da nas zastite niti izdrzavaju. Backa i Banat su, medutim, ucinili
narod bez domovine bogatim i nezavisnim. Zato smo i mi zaboravili cilj
ugnjetacke dinastije, a to je bio da pomognemo ponemciti Madarsku. Da, ako bi
nas tu Madari proganjali! Onda da, iz inata — mozda!” (Molter II, 1937:52)

Prema Martinu su Nemci na teritoriju Kraljevine Madarske izbegli pred
pritiskom ekonomskih pobuna i ugnjetavanja. Od tada su se, medutim, promenili,
postali su bogati i oholi. Madare nikada nisu mrzili, ve¢ i zbog toga $to oni nisu bili
pretnja njihovom blagostanju, naime uvek su bili siromagniji od Nemaca. ,,Ove Svabe
su ve¢ krvarile za novu domovinu. A ja se i medu njima ve¢ oseCam kao izuzetak, jer
diSem u istom ritmu sa Madarima.” (Molter 1, 1937:26)

Martin istovremeno priznaje da 1 on treba da bude zahvalan, kao svi vojvodanski
Nemci, svojim precima, ali jo§ viSe da se ponaSa odgovorno prema potomcima. Ako bi
znao da ¢e Vojvodina jednom postati deo Nemacke, mozda se ne bi pomadario, ali je
ubeden da na ovoj teritoriji moze da bira samo izmedu madarske i srpske vlasti, ,,a onda
¢emo svim silama radije postati Madari”. (Molter II, 1937:52)

I Molter u romanu nabraja viSe pomadarenih imena, onako usput. Prvo je ime
direktora $kole u Vrbasu, pomadareno Sandor Sekelj, koji je ¢ak i odlikovan za uspesnu
madarizaciju Juzne Backe, iako je on sam ,,poreklom Tot”. I jedan od Skolskih drugova
Martina Tibolda je promenio ime u Vitéz, otac mu se jo§ zvao Uitz. (Molter, 1937:29)
Mnogi vojvodanski Nemci su meSali u jeziku i imenu madarski, iako su ostali Nemci.
Prva velika ljubav Martina Tibolda, Lizika, je ,,sa ljubaznom prirodno$¢u prihvatala
svoja dva pratioca, i Madara, i Svabu, isto kao §to je prihvatila madarski deminutivni

sufiks svom nemackom imenu.” (Molter, 1937:34)

29 grof Zrinyi Miklos — hrvatski: Nikola Zrinski (1620,Cséktornya/Cakovec,1620 —
1664, Zrinyifalva/KurSanec) hrvatski ban, veliki zupan Zupanije Zala, veleposednik, velikas, pesnik,
politicar, vojskovoda. Za vreme studija je zavoleo madarski jezik i knjiZzevnost. Pisao je na madarskom,
njegovo glavno delo Szigeti veszedelem (,,Opsada Sigeta”) je na hrvatski preveo njegov mladi brat.
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Martin Tibold je u Pesti sreo bivseg Skolskog druga, Moravc¢ika, koji ih je
odmah ispravio da se sada zove Mate. Bivsi Skolski drug Martin je bez reci prihvatio
promenu imena.

U Gionovom romanu je mladi sin porodice Krebs pomadario svoje ime. Kada su
pocele stizati ratne vesti, Peter viSe puta priznaje sestri, pomadarenoj Nemici, da se stidi
Sto je Nemac, jer ,,jadnu naciju su napravili od Nemaca.” (Gion, 1976:469) Nemoze da
se poistoveti sa teznjama Nemackog Rajhani sa teznjama samih Nemaca.

»Pa 1 ne znam dobro nemacki. Mnogo bolje govorim madarski. Ja sam u stvari Madar,
zar ne?

—Budi $ta god hoce§ — odgovorio je pomirljivo IStvan Galai. — Vama, komunistima je i
tako svejedno.

— Nije svejedno — protestovao je Peter. — I komunisti imaju nacionalnost. Ja sam
madarski komunista.” (Gion, 1976:470)

Ogorceni Peter na kraju menja svoje ime. Ne Zeli viSe da ga zovu Krebs.
Promenio je prezime u ,,Kavéhazi” [Kafanski]. Zbog toga je mnogo puta dospevao u
konflikt 1 sa porodicom 1 sa ostalim sunarodnicima, kao §to smo ve¢ spomenuli.

Jano$§ Herceg u romanu Moédosulasok samo spominje jednu devojcicu, Martu
Veg, ¢iji otac je pomadario ime iz Volhajmera. O promeni imena ili istoriji madarizacije
ove porodice nema viSe reci. Donekle detaljnije opisuje u drugom romanu, 76 mellett
varos [Pored jezera grad] madarizaciju glavnog beleznika u Somboru, Maklarija.
Njegov otac se jo§ zvao Molker, bio je majstor sitar, ali je Maklari zavrSio fakultet i nije

vise Zeleo pripadati nizim slojevima drustva.

Mesoviti brakovi

U romanu Ferenca Hercega se ne pojavljuje tematika meSovitih brakova, buduci
da su svi likovi sebi partnera za Zivot izabrali iz sopstvene nacije. Ista je situacija i kod
Karolja Moltera, kod njega se samo na kraju drugog toma spominje meSoviti brak kao
tema, glavni junak Martin Tibold, naime, odluuje da se ozeni Madaricom iz
Transilvanije. Ni jedna porodica nema nista protiv braka, jer su roditelji mlade iz Kluza
do tada ve¢ upoznali Martina i uverili se da je postao dobar Madar. Ni Tiboldovi nisu

imali niSta protiv Madarice, nisu zeleli Martinu na¢i Nemicu za zenu. Martinova tasta
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Amalija smatra da ,,Nemacka i madarska krv ne moze biti loSa kombinacija.” (Molter II,
1937:154)

Glava nemacke porodice u Gionovom romanu je jako tesko podneo to §to su mu
se obe ¢erke udale za Madare. Za stariju ¢erku, Reziku, je otac Stefan nasao valjanog
nemackog kandidata za muza, mladog mesara — ,,velikoglavog Jakoba Grebnera”. Rezi
moli za pomo¢ prijatelja Madara, IStvana Rojto§ Galaija, od koga ocekuje da joj
pomogne da pobegne od kuce, jer ona nece da se uda za tog nemackog momka. Beg nije
uspeo, ali otac ipak nije prisilio ¢erku da se uda za Nemca. Posle I svetskog rata isti taj
Rojtos Galai prosi Reziku, a ona pristaje, iako zna da ¢e celog zivota morati da radi za
svog muza koji je ranjen u ratu, i da ¢e ona imati ,,najbespomocnijeg muza u selu”.
(Gion, 1973:261)

I mlada ¢erka Krebsovih iz Gionovih romana, Katika, se udala za Madara, Dezea
Gaspara. Iz romana ne saznajemo nista o muzu Madaru niti o njihovom braku. Od
sinova se Stefi ozenio Nemicom. Otac Stefan se radovao $to je mogao odrzati re¢, tojest
da ée se njegovi sinovi oZeniti Nemicama. ,,Ima¢u nemacke unuke — rekao je Stefan. —
Napokon ¢u imati nemacke unuke, koji ne¢e glupo zuriti u mene, kao ovce, kada ih
oslovim na nemackom.” (Gion, 1976:315) Nije medutim imao uspeha kod mladeg sina
koga nije moga spreciti da se oZeni Madaricom (Julijom Pazaver).

Jano$ Herceg sud o meSovitom braku opisuje u jednoj pripovetki, doduse ne na
primeru nemacko—madarskog, nego srpsko—madarskog para. Mati€ar u gradskoj kudi,
Srbin, proziva Mili¢inog oca Srbina, zaSto se njegova Cerka udaje za tudinca. Otac,
Milan Grujié, pokuSava da se opravda, kaze da Mateja poznaju od detinjstva 1 da mladié¢
nije tudinac. Na Sta matiar Srbin odgovara: ,,Nas narod treba da je slozan, (...) jer su
nam potrebne sve snage da bismo zemlju u€inili velikom i sre¢nom. A to se ne postize
meSovitim brakom. Vasa ¢erka je izdajica svog roda!” (Herceg, 1950:113) Milan Gruji¢
nije posluSao ¢inovnika nacionalistu, za njega su bila vazna srca mladihi da poStuju

jedno drugo i1 veru onog drugog, kao §to su to €inili i njihovi preci.
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Madari videni o¢ima Nemaca

Posle revolucije 1848. u Banatu su ,,Madari bili okruZeni aurom romantike, iako
su ih retko vidali o€i u oci, ali su osecali njihovu privlacnost.” (Herczeg, 1985:104)
Snagu ove nevidljive privlacnosti vise puta spominju i Herceg i Molter, ali je konkretno
formulisati ili na prihvatljiv nacin objasniti ni jedan ne ume. Ferenc Herceg koji se divi
Madarima, naroc¢ito njihovoj kulturi i istorijskoj proslosti, veoma realno opisuje
karakter Madara povodom niza svecanosti apropo milenijuma.

Madari su, naime, milenijski jubilej ulaska u Karpatski bazen proslavili nizom
svecanosti Ciji vrhunac je bila konjicka parada pred kraljem Francom Jozefom.
Konjanici su predstavljali sve zupanije, gradove i oblasti zemlje. Tim povodom
formuliSe Herceg razliku izmedu Madara i Nemaca. Defile madarskih konjanika je za
njega bio sjajan, ali istovremeno i srceparaju¢i kao ,,sve prave madarske stvari, jer
ponos i razmetljivost skriva usamljenost ovog naroda koji nema srodnika.” (Herczeg,
1985:296) Kada slave, u Nemcima se budi kolektivni duh 1 ,,svi se ujedinjuju u Zelji da
budu jednaki i da se ravnaju prema viSem naredenju.” (Herczeg, 1985:297) Madari su
individualisti, medusobno nezavisna gospoda, ,,svi od reda rodeni da budu vode, ali ni
jedan nema vojsku.”

Slabost Madara, medutim, nije bio samo njihov individualizam. Poslanici koji su
sedeli u parlamentu u PeSti uopSte nisu uzimali ozbiljno nacionalno pitanje. I
bana¢anskim Svabama je taj problem bio jasan. Jedan je i opomenuo Ferenca Hercega
koji je bio njihov poslanik da ¢e biti velikih problema ako Madari ne prestanu da se
glodu medusobno, jer se ,,Srbi 1 Rumuni ve¢ sada grohotom smeju od zluradosti”.
(Herczeg, 1985:305) Buduc¢i da se potpuno identifikovao sa Madarima, Ferenc Herceg
ove kritike uvek spominje pozitivno, kao greske koje treba ispraviti, ali koje su po
znacaju daleko od pozitivnih osobina Madara. Kao §to smo spomenuli, Herceg u vise
navrata tvrdi da su Madari privlacnos¢u delovali pozitivho na Nemce i druge narode
koji su Ziveli na teritoriji Kraljevine Madarske. On sam ni materijalno, ni u pogledu
drustvenog statusa nije bio ,,primoran” da se madarizuje. Kao Nemac je mogao izgraditi
isto tako uspesnu karijeru koju je izgradio kao Madar. Njegovi roditelji se nisu bavili
privredivanjem, oni su bili apotekari, dakle ne bi se morao boriti ni za gradanski status.

Ista je situacija sa Molterovim Martinom—Martonom Tiboldom. Mogao je postati isto
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tako uspe$an nastavnik kao $to je postao kao Madar. Cak da je ostao Nemac i da posle
studija nije otiSao u Transilvaniju nego na zapad, mogao je postati jos uspesniji.

Molter se u romanu ne bavi samo madarizacijom Nemaca detaljnije od ostalih
pisaca koje sam analizirala, nego detaljnije predstavlja i odnos Nemaca prema
Nemcima.

Mateis, rodak Martina Tibolda koji zivi u Berlinu, bivsi oficir, op¢injen je
nemackom nacionalnom idejom i poceo je ubedivati porodicu Tibold u ispravnost
svojih vatrenih ubedenja i superiornost Nemaca. OStra debata je izbila kada je Martin
Tibold Mateisovo ime pomadario i tokom razgovora ga nazvao Mateom. Na S$ta je
Mateis planuo: ,— Diese Madjarenwirtschaft! Unglaublich! Sve hoéete da
madarizujete!” (Molter II, 1937:49) Stric ga je pokuSao smiriti, ali se Mateis sve viSe
zanosio. Izjavio je kako je 1 sam madarski ruzan jezik, ,,sve samo e” i ,,mucno
rodoljublje”. Mateis je duboko osudivao madarizaciju i Zestio se protiv mesanja jezika,
kako su pomadareni Nemci govorili. Tada je porodica Tibold pocela sumnjati da se
debata nece tu zavrsiti, iako oni takvu mrZnju prema Madarima (ili bilo kojoj naciji) jos
nisu doziveli. Martin je odmah ustao u odbranu Madara: ,,Madari su jako skroman
narod. Pesme su im setne, ¢ak je 1 himna bolna. A u odnosu na cara Vilhelma II, Rex
Imperatorasu gresno ¢utljivi 1 nezahtevni.” (Molter II, 1937:50) Martin je ve¢ poznavao
pangermanske optuzbe, jer ih je bio pun banatski huskacki list (naZalost, ne spominje
naslov tog lista). Po Martinovom misljenju Nemcima ne trebaju agenti Mateisovog tipa,
laZni proroci. Oni Nemci koji su ve¢ promenili naciju, naime, viSe se ne mogu ,,vratiti”,
,»cak ni Jevreji nisu presli u drugu sortu u tolikom milionskom broju kao Nemci. I sve te
milione ti (Mateis) grdi$ da su izrodi, o, zaslepljeni covece!” (Molter II, 1937:55)

Debata se nastavljala, Mateis je i za Monarhiju rekao da je bolesna i
pokvarenapa mora da propadne. Sa dubokim prezirom je uzeo na znanje da nemacka
porodica peva pesme o KoSutu i da u ovim krajevima ,,svaka nemacka majka bolje voli
Kosuta od Hajnaua...” (Molter I1, 1937:51)

Skromnost Madara Molter viSe puta naglaSava u svom romanu. Jedan od dokaza
za tu madarsku skromnost jeste Sto rado prihvataju svakog na teritoriji svoje zemlje, a

istu su ,,0svojili oruzjem, a zadrzali svojom krvlju”. (Molter II, 1937:70) Molter ne
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opisuje detaljno madarsku istoriju, niti Opomene kralja Svetog Stefana’'’, na osnovu
kojih je Madarska postala prihvatajuéa zemlja za strance. On takode spominje
nezadovoljstvo ostalih nacionalnosti, na $ta je ukazao Herceg.

Sa aspekta ovog rada je interesantna slika koju o Nemcima imaju Madari u

Transilvaniji, kako to opisuje Karolj Molter. Martin Tibold jedva da se skrasio na
novom radnom mestu, u kolegijumu u Kluzu, kada mu je jedan od kolega, nastavnik
veronauke koji je po potrebi predavao 1 nemacki, odrzao bukvicu:
»—All ovde, moj Tibolde, neete germanizirati! Rekao sam ja lepo prosle godine i
gospodinu direktoru, kada je zahtevao da na Casovima nemackog laprdam nemacki:
»Cujte, ovde u kolegijumu se ni u Bakovoj*'' eri nije pri¢alo nemacki«.” (Molter II,
1937:121) Kolega nastavnik, koji je bio ,,Cvorovit-kvrgav gobe (= prepredenjak) iz
Udvarheljseka™'?, na taj nagin je hteo pomadariti svog brata iz ravnice, koga je zbog
imena smatrao Nemcem i nije hteo da poveruje da neko sa takvim imenom moze da
bude valjan Madar.

Za razliku od Karolja Moltera i Ferenca Hercega madarski pisci ne analiziraju ili
ne smeju da analiziraju odnos vojvodanskih Nemaca prema nemackom nacizmu. Ferenc
Herceg osuduje Sovinizam, a Karolj Molter, kao §to smo ve¢ spomenuli, u viSe navrata
pokuSava da ga identifikuje kao nemacki ,,divlji izdanak”. Nandor Gion objektivno pise
da je bilo 1 takvih Nemaca koji su prihvatili nacizam, ali u svojim romanima ne daje
puno prostora ovoj temi, dok kod Imrea Cepea skoro svi nemacki akteri postaju ,.divlji
nacisti” kada Nemci udu u Backu.

U prozi Nandora Giona je glava nemacke porodice, Stefan Krebs, mlinar
evangelist luteranske veroispovesti, samosvestan Nemac koji je s jedne strane otiSao iz
Feketi¢a da bi se napokon obogatio, a s druge strane je kona¢no zeleo da napusti
feketicanske Madare ,,koje nije voleo, Srbi u Srbobranu su mu se, medutim, brzo
svideli”. (Gion, 1973:7) Poznavaju¢i takav njegov odnos prema Madarima shvatit¢emo

njegovo prvo veliko razocarenje u Srbobranu, kada su prvog dana, tek Sto su stigli, sreli

19 Kralj (sveti) Stefan I (rod. Vajk 970-980,Esztergom — 1038) prvi krunisani madarski kralj, osniva¢
krs¢anske madarske drzave. Opomene je uputio sinu 1027. godine, to je postao prvi madarski zakonik, u
kojem se Stefan posebno bavi prednostima multinacionalne drzave.

I Bakova (Bach) era nije §tamparska greska, i sam pisac tako navodi, verovatno je i tako hteo izraziti
prezir koji su Sekelji osec¢ali prema dinastiji Habzburgovaca.

*12 Udvarheljsek je osnovan u prvoj polovini 12. veka od strane Sekelja koji su tu stigli iz Bihara. Naselje
je ukinuto tokom uredenja Zzupanijal876. godine. Umesto njega je formirana zupanija Udvarhelj (na
rumunskom: Comitatul Odorheiu). Danas pripada zupaniji Hargita (na rumunskom: Judetul Harghita).
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jednog Madara koji je u glavi porodice odmah prepoznao Svabu, jer nije imao brkove, a
samo Svabe ne nose brkove. (Gion, 1973:7) Posto Stefan nije voleo Madare, nije mu se
dopalo da je posao dobio u mlinu u blizini Zelene ulice u kojoj stanuju Madari. Malo se
1 plasio Madara, smatrao ih je nepredvidivima, ,,a Srbi, bilo kako da su grubi i lajavi,
covek zna na ¢emu je s njima, dok Madari ponekad polude.” (Gion, 1973:14) Najvise
mu je smetalo Sto Madari niSta nisu uzimali za ozbiljno. Bili su dobri radnici, marljivi,
ambiciozni, ali ¢im bi ostali bez posla, postali su zastrasujuc¢i za Krebsa. Najstarija
¢erka, Rezi, medutim, se dobro slagala sa madarskom decom, sprijateljili su se, naucila
je madarski i htela je da ide u madarsku Skolu. Otac je naravno zabranio ¢erci ovo
prijateljstvo, a madarska Skola nije mogla do¢i u obzir. Istovremeno je ,,srbobranske
Srbe... ubrzo zavoleo, (...) raspoloZeno je radio svoj posao, naucio donekle srpski, Salio
se sa ljudima, a ako bi doneli rakiju, pio je sa njima iz flase...” (Gion, 1973:10)

Nemca koji se druzi sa Srbima nalazimo samo kod Giona. U romanima Ferenca
Hercega i Moltera srpski likovi se ne druze sa drugim nacionalnostima, dok Cepe i
nema nekog spomena vrednog srpskog junaka. Gion se jo§ jednom bavi nemacko—
srpskim odnosima, kao $to smo ve¢ spomenuli, kada su posle politickog preokreta i
promene granica nemacke gazde trazile Srbe za suvlasnike u svojim fabrikama da bi ih
mogli zadrzati. Gion doduse samo poimenice spominje te srpske suvlasnike, govori o

njima kao ,,savezu iz interesa” u kojem se ne razvijaju prisniji prijateljski odnosi.

Pitanje obrazovanja i kulture

Iz ¢lanaka objavljenih u Casopisu Kalangya saznajemo da su Nemci bili dobro
organizovani i uspevali da u svakoj zemlji odrZavaju svoje Skole. Za kulturu nisu puno
marili, vojvodanski Nemci nisu imali knjiZzevne Casopise, znacajnija literarna dela, ni
umetnike. Na Skolama su, medutim, insistirali i ako drzava nije pruzala podrsku
odeljenjima na nemackom nastavnom jeziku, Nemci su bili spremni da priloze i sami
odrzavaju svoje Skole.

U Vrscu je otvorena prva gradanska Skola u Vojvodini. Tada je tamo postojala
samo nemacka i srpska Skola. Prosveta nije bila na visokom nivou, ucitelj Ferenca
Hercega je, na primer bio, Madar koji je predavao na nemackom, iako nije perfektno

govorio jezik.
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U Vrscu su izlazile nemacke novine koje su ,,bile poznate po samovolji kojom su
koriSéene strane re¢i.” (Herczeg, 1985:62) O tom listu, nazalost, ne saznajemo nista
konkretnije, ni naslov, ni profil, ni tiraz, samo to da ga Ferenc Herceg nije puno cenio.

Vriac je imao i ,.kameno” pozoriste koje je dao podi¢i jedan Svaba (Zeh), a u
kojem su ¢esto gostovale glumacke trupe iz Graca i Brna. Treba reci i to da je mecena,
vr$acki Svaba, skon¢ao u sirotinjskom domu. U svom entuzijazmu je, kako se to i
moglo ocekivati, ostao usamljen, materijalno sam nije mogao podneti teret odrzavanja
pozorista 1 isplac¢ivanja glumackih honorara.

Iz Gionovih romana saznajemo da su Nemci u Srbobranu mogli izdrzavati samo
Skolu sa Cetiri razreda. Kada je nemacki ucitelj umro, Nemci su morali da odluce da li
¢e decu dati u madarsko odeljenje ili ih radije zadrzati kod ku¢e godinu dana, dok ne
dovedu novog nemackog uéitelja. Stefan Krebs, Johan Fridrih, mesari Johan Sank,
vlasnik ciglane, bili su Zestoki protivnici madarske Skole, ostali su ih, medutim,
nadglasali, ,,jer su smatrali da bi bila $teta izostaviti ovu jednu godinu, pa onda nije bilo
sigurno ni da ¢e za slede¢u godinu na¢i nemackog ucitelja, a neki su cak rekli da je u
stvari svejedno u kakvu Skolu njihova deca idu.” (Gion, 1973:134) Trojica ,,pristalica
nemacke Skole” su bila besna, ali iz razli¢itih razloga: Johan Fridrih, koji se u Srbobran
doselio 1z TorZe, postavio je pitanja iz domena samospoznaje 1 morala: ,,Ovde nas je
malo 1 postajemo niStavni. LoSi polu-Nemci kojima je svejedno ve¢ i to na kojem ¢e im
se jeziku deca obracati. I1za¢i ¢emo iz svoje koze, postati probisvet, niko i nista, koji se
trljaju uz svakog, kao Sugave svinje.” (Gion, 1972:135) Bogati vlasnik ciglane, Johan
Sank je smatrao da je nacionalni opstanak materijalno pitanje, jer bogat Govek ne treba
da izlazi iz svoje koze. Stefan Krebs je pak bio kontraprimer za to, on je toliko radio za
materijalnu sigurnost svoje porodice da mu nije ostalo vremena da se bavi svojom
decom. Tako su se ona madarizovala. Nisu nasli konsenzus, iz ¢ega moZemo zakljuciti
da ni sam Gion ne znada li je privrZenost pripadnika manjina svom maternjem jeziku
moralno ili materijalno pitanje. Kod Ferenca Hercega i Karolja Moltera madarizacija
nema nikakve veze sa materijalnim aspektom, jer se u njihovim romanima madarizuju

imu¢ni Nemci. Kod Gionai siromasni, Krebsova deca, i bogati.

Samu re¢ kultura retko nalazimo u posmatranim romanima. Karolj Molter samo

jednom spominje kulturu i to u vezi razlika medu kulturama. Njegv knjiZzevni junak,
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Martin je u Pesti postao placeni sagovornik dvojice imuénih i veoma obrazovanih
mladi¢a. Jedan je bio meSanac italijjanske, jevrejske, nemacke i1 hrvatske krvi.
,»Vladaju¢i element u njemu je bio hrvatski. (...) Njegova intelektualna znatizelja je
medutim ukazivala na Nemca, dok je romanti¢nost bila italijanska, a hitrina i iskri¢avost
razmisljanja, kao i blagi snobizam su ostali jevrejski.” (Molter II, 1937:67) Drugi je bio
rumunski mladi¢, Radulescu, nije shvatao kako se Martin mogao odreci ,,jezgrovitog,
dubokog nemackog sveta” i prec¢i u jednu manju kulturu. Martin je naravno i za to imao
pripremljen odgovor. Prema njegovom misljenju se kulture ne mogu svrstavati po
veli¢ini, a ,,vrh kulture” uvek postaje neka druga kultura. ,,Pogledajte Madarsku: ovde
su u proseku najcivilizovaniji narod Nemci, drzavotvorni i u vladanju najuvezbaniji su
Madari, a najpopularniji madarski pisac, Jokai, koliko voli va§ rumunski narod! Ili sam
tu ja kao Madar i poreklom Nemac: a nema nikog ko bi viSe od mene voleo srpsku
pesmu.” (Molter II, 1937:68) Uprkos tome Sto zna da su Nemci kulturniji i
civilizovaniji, Martin ipak madarsku kulturu smatra po dinamici najmladom ,,medu
srednjeevropskim vrstama”. ,,Ne mladalackom, kao jevrejsku, nego ushi¢eno mladom.”
(Molter II, 1937:69) U Evropi ima mesta za mnogo nacija, jezika i kultura. Priznaje,
doduse, da medu sinovima svih nacija postoje fundamentalisti koji sopstvenu sortu
smatraju posebnom, a omalovazavaju i1 rugaju se ostalim nacijama. Medu Madarima ima
onih koji Rumune pogrdno nazivaju ,,Olah”, a Srbe ,,Rac”. U Becu se o Madarima
pri¢aju takozvani ,,Mikos§-vicevi”, a pored toga ih smatraju kukavicama. Istovremeno se
u Bedu u Sirokom krugu rugaju i Cesima. ,,Ili minhensko »Saupreuss« i francusko
»wboche«, bukureStansko »boanden« itd.” (Molter II, 1937:68) Istovremeno Martin
smatra da su ljudi ovakvog stava u zanemarljivoj manjini medu Madarima i da ovakvo
ponasanje i pristup nisu karakteristi¢ni.

Karolj Molter je bio zagovornik tolerancije 1 multikulturalizma. Vojvodina je za
njega bila idealan teren na kome su Vojvodani vezbali kako da razne nacije mirno Zive
zajedno 1 jedna pored druge, a da toga nisu ni bili svesni. Molter je istovremeno bio
nacisto 1 sa tim da taj sazivot nije uvek mogu¢ bez trzavica. Kako je pisac doZiveo svoju
mnogonacionalnu domovinu najbolje ilustruje opis jednog putovanja brodom. Njegov
junak, Martin Tibold je sa nekolicinom prijatelja putovao iz Palanke za Novi Sad
brodom koji polazi iz Be€a. Oni i njima sli¢ni su putovali treCcom klasom. Martin nije

mogao da se nagleda Sarolike slike putnika trece klase, bilo je tu ,Sokaca, Bunjevaca,
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Srba, Tota, Rusina, Nemaca, Madara”, pa caki ,,BoSnjaka, Albanaca, Dalmatinaca,
Makedonaca i Grka sa podbalkanskog Levanta”. (Molter II, 1937:74) Jedan od
saputnika, advokat, odmah je pokuSao otrezniti odusSevljenog mladica, rekavsi da
ovakva raznolikost moze biti interesantna samo na katedri jednog filologa, ,,u Zivotu je
to bezbojna rulja”. Drustvu se priklju¢io Mladen Krstono, koji je imao telo nervoznog
leoparda, garavu, neocesSljanu i kovrcavu kosu, sevaju¢e oci i ton koji podseca na
uvredenog seljaka. Njegovo lice se Cinilo umiljatim i1 uvek je bio spreman na zaveru
protiv nekoga. Zenitisti¢ki pesnik i ,,profesionalni panslavenski revolucionar”, koji je
viSe bio u zatvoru nego na slobodi. Sli¢no ,,stanodavcu” Srbinu porodice Tibold i on je
bio ubeden da ¢e jednom biti Velike Srbije koja ¢e se protezati do Segedina i Baje.
Proslavljao je objavljivanje nove zbirke pesama koju je izdala »Matica, ali zato nije
mogao, a da u madarskom drustvu ne ispri¢a uspomenu iz Skole, kada je nastavnik
Madar hteo koristiti samo pomadarenu verziju njegovog imena (Miladin), jer je mrzeo
tipi¢no slavensko gomilanje suglasnika. Razgovor koji se vinuo do filozofskih visina je
prekinut tu¢om koja se pripremala. Jedan madarski dZambas 1 jedan srpski goni€ su se
utrkivali ko ¢e privuéi tamburaSe koji su naravno znali pesme svih nacija. ,,Madar je
grdio gonica na srpskom, a Srbin Madara na madarskom. Da bi ta¢no razumeli so¢ne
psovke.” (Molter II, 1937:78) Paralelno sa madarsko—srpskim ,,konfliktom”, nekoliko
koraka dalje je nastajala nova tua. Tamo je grupa bugarskih studenata koji su se iz
Svajcarske vracali kuéi preko Beca, trpela ,,uvrede jednog bu¢nog slavenskog drustva”:

,»Prvo su letele reci na francuskom, ali su potom presli na borbene uzvike glasnijih 1
socnijih slavenskih dijalekata:

— Magarac!

— Svinja!

Jedan Zutokljuni Bugarin je zajapureno dobacio:

— Vi niste ni nacija. MeSoviti ste, Sareni, kao prosjacka kaka...”

(Molter 11, 1937:78)

Tada je nastala opSta tu¢njava. U meduvremenu se ukazala Petrovaradinska tvrdava 1
dvojica ,,graniara sa petlovim perjem” su zapucala u vazduh ,,samo tako, iz navike”.
Ali su ucesnici guzve primetili da brod skre¢e u luku i ocenili da nema smisla
zapocinjati jednu dobru tucu za tako kratko vreme. I madarski dzambas i srpski goni¢ su

zavrsili koskanje zbog kratkog vremena: ,,Majd maskor, gospodine”. Kada su se u
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Novom Sadu iskrcali, ni dzambas, ni goni¢, ni bugarski studenti nisu podneli tuzbu
»Svapskoj” obalskoj strazi.

Molter u svom romanu daje i pozitivan primer za multikuturalizam kako ga on
zamis$lja. Hanjrih Huber, ,,seljak sa dva frtalja i trgovac svinjama” smatra da mladi ne
treba da uce engleski nego da govore jezik svojih komsija. ,,Jer engleski znati je samo
lepo, ali srpski, rusinski, slovacki, nemacki i madarski je korisno i potrebno svima u
Backoj. Prvo moramo biti nacisto sa svojom okolinom. Treba barem primirisati u jezik
onih drugih.” (Molter II, 1937:86)

O multikulturalizmu ili uvopsSte o nemackoj ili madarskoj kulturi u drugim
romanima nema re¢i. To moZze poticati i iz drustvenog polozaja likova, posto su glavni
junaci Ferenca Hercega 1 Karolja Moltera samo intelektualci koji Citaju, prate vesti i
dogadaje iz svoje okoline. Likovi Gionovih i Cepeovih romana su puki siromasi koji
rade od jutra do mraka, nisu ni ¢uli za kulturu. I nemacki akteri tekstova Janosa Hercega
pripadaju visSim druStvenim slojevima. Sam Jano$ Herceg je bio odlican poznavalac
nemacke knjizevnosti, §to viSe puta potvrduje u romanima i u ¢asopisu Kalangya, ali u
vezi sa periodom izmedu dva svetska rata ne spominje ni nemacku kulturu, ni pozoriste,

ni novine ili $kole.

Nemacka knjiZevnost

Karolj Molter spominje poimenice dvojicu nemackih pisaca u svom romanu.
Njegov knjizevni junak, Martin Tibold citira Nikolaus Lenauovu Pesmu o trsci
(Schilflieder) svojoj prijateljici koja takode poznaje nemackog pesnika rodom iz Banata
1 smatra ga turobnim. Njihov prijatelj, Berci Zentai, kaze da je Lenau bio samo pesnik,
Sto je stanje, ali nije poSteno zanimanje, a pesnik je bio tako nesre¢an zato jer je i sam
osecao da bi voleo biti nesto, ali nije umeo nista ostvariti. Nikolaus Lenau se rodio u
Catadu u Zupaniji Torontal, dakle u mestu gde pretezno Zive Madari. Otac mu je bio
vlastelinski pisar, ali je zbog dugova morao da se odrekne posla i sa porodicom se
preselio u Budim. Lenau je u Pesti pohadao madarsku pijaristicku gimnaziju, dakle
odli¢no je poznavao madarski jezik. lako je svoje pesme pisao na nemackom, veliki

uticaj su na njega imali madarski krajolik, madarska muzika 1 madarska narodna poezija
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koju je proslavio u svom stvaralastvu. Molter ne spominje Lenauove madarske veze,
niti aludira na njegovo znanje madarskog jezika.

Martin Tibold je pocCev od godina provedenih u PeSti pratio madarsku
knjizevnost. Postao je vatreni pristalica Endrea Adija. Kada raspravlja sa svojim
rodakom koji zivi u Berlinu, Mateisom, onda se vidi njegovo divljenje prema Adiju, Sto
Mateis naravno duboko osuduje, jer jedan Nemac nema nikakve veze sa ,,ovakvim
Adijima”, on bi morao citati Nibelunge, uziveti se u legendu i citirati je. Marton
naravno ne ostaje duzan svom rodaku: ,,Vrlina Nibelunga je vernost. Ali ovde umiru svi
od reda ako zajedno sa Krimhildom ne predu na Atilinu stranu. Koji genij u njemu
pobedi, ¢ovek ¢e njemu ostati veran.” (Molter 11, 1937:53) I sa aluzijama na knjizevnost
Molter podupire svoju teoriju. Moramo istaci da je koriS¢enje Nibelunga za opravdanje
madarizacije jedinstvena 1 izuzetna ideja.

Jano§ Herceg u romanu pod naslovom Tdvlatok [Perspektive] sumira svoje
literarne uspomene. Zanimao ga je odnos prema hitlerizmu nemackih pisaca koji su
pobegli iz domovine. PoStovao ih je zato $to se nisu identifikovali sa nacizmom, ali kod
mnogih zamera da nisu odlu¢nije istupili. Stefan Cvajg je utoéiste nasao u samoubistvu,
FrancVerfel u katolicizmu. Sudbinu oba pisca Herceg spominje kao Cinjenicu, bez
naroCitog komentara. Tomas Man je putovao svetom i na svoj istan¢an, elegantan nacin,
humanistickim stilom se usprotivio nacizmu. Interesantno je da slavne radio govore
Tomasa Mana, koji su emitovani iz Amerikei bili namenjeni nemackom narodu, Herceg
uopste ne spominje, a duboko se klanja pred knjiZevnim patrijarhom. I Oskar Kokoska
je zeleo slediti 1 sledio je nemacke pisce 1 slikare koji su ,,bezali pred uZasom nacizma”.
Robert Muzil je posle Anslusanapustio Be¢ i preselio se u Svajcarsku, iako je on
naglaSavao da nije politicki izbeglica, jedini razlog njegovog preseljenja je Sto Zeli
neometano da radi. Kod JanoSa Hercega se oseca prezir kada piSe o Muzilu, jer je
austrijski pisac dve decenije nacizma preziveo tako da ni jednom recju nije osudio
faSizam. Vojvodanske nemacke pisce Herceg ne spominje.

Aluziju na Adama Milera Gutenbruna?", koji je bio rodom iz Vojvodine,
nalazimo samo u romanu Karolja Moltera. Nemacka knjizevnost u Vojvodini doduse ne
spada u temu ovog rada, ali ovog pisca moramo spomenuti. Slicno Lenauu 1 on je

napustio domovinu Madarsku i1 posle kratkog lutanja se skrasio u Becu. Vrhunac svog

213 Adam Miler-Gutenbrun (22.10.1852.-5.01.1923.)

155



stvaralastva postiZze romanima o zavicaju, ¢ija tema su vojvodanski Nemci. Adam Miler
Gutenbrun za madarizaciju Nemaca okrivljuje Madare.

214 4 Pesti. Dok ¢ita, Martina

Martin Tibold prvi put ¢ita Gutenbrunova dela
obuzima Ceznja za zavi¢ajem, jer iz romana isijavaju ,,toplina doma”, ,,poznati pejzazi,
Svapsko kolonijalno, slatko detinjstvo”. (Molter II, 1937:154) Ova dela prikazuju
njegovu naciju, prela, narodna veselja, kirvaje, drevne mitove, plesove. ,,Kolari, kovaci,
seljaci — koliko istinskih seljaka! — svestenici, ucitelji, Zupanijski mocnici, inzenjeri,
radnici sa americkom samosvesc¢u, domacice, spletkari, poboZzni starci: disciplina i znoj,
rusti¢nost i zdarvlje jednog fragmenta od naroda se obracao iz ovih dela Martinu, koji
je znao isto tako dobro kao Gutenbrun da je Svapska narodna pesma tamo dole ve¢ na
izdisajui da na njeno mesto dolazi vatrena madarska pesma.” (Molter II, 1937:155)
Vremenom se medutim u njemu pojavila sumnja, jer pisac u svojim romanima doduse
lepo opisuje sve: naseljavanje Nemaca u Vojvodini, odvodnjavanje mocvara,
obradivanje zemlje, 1 sve to moze da gane nemacko srce, ali ipak ne odgovara potpuno
istini. Prema Martinovom shvatanju nisu samo Nemci promenili vojvodansku zemlju
nego je i nova, ,,osvojena” zemlja promenila Nemce. U te promene Martin ubraja i
madarizaciju. Gutenbrun pak duboko osuduje taj proces madarizacije, ,,vitla bicem
iznad glava svog naroda; osuduje ga zbog gladi za zemljom, Skrtosti, hladne
proracunljivosti 1 brakova zbog imanja”. (Molter 11, 1937:155) Martin je osecao da je
pisac pogresio u tonu. ,,Jer njegova knjiga je sve glasnije prelazila u neku vrstu jeftine
mrznje prema drugim narodima. Martin je pofeo da primecuje jednu nepravdu za
drugom. To ga je razbesnelo: u tekstu je osetio agitaciju koja falsifikuje umetnost.
Koliko se taj Gutenbrun gnuSao Madara.” (Molter II, 1937:156) Gutenbrun se ne
obracunava samo sa Madarima. O ,,Racima” i Rumunima preko Morisa (,,Walachen-
Volk”) piSe samo sa prezirom. Martin baca ove romane, je ne zeli dalje da ¢ita lazi.

Adam Miler Gutenbrun je sa aspekta ovog rada vazan pisac, jer se — kao Ferenc
Herceg 1 Karolj Molter koji su takode nemackog porekla — 1 on ozbiljno bavi pitanjem
madarizacije Nemaca. Sva trojica su rodena u multikulturalnoj Vojvodini, na teritoriji
Monarhije, u cisto nemackoj porodici. Sva trojica su napravila uspesnu karijeru.
Dvojica su se pomadarila, Gutenbrun je pak postao Nemac koji mrzi Madare. Sva

trojica su napisala svoje memoare u kojima opisuju kako se odvijao i na koje uticaje

4 Meister Jakob und seine Kinder. 1918. Leizig: Staackmann. Die Glocken der Heimat. 1911. Leipzig:
Staackmann.
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njihov zivot i Zivot njihovog naroda. Ferenc Herceg i Karolj Molter nisu mogli da se
odupru privlacnoj snazi Madara, istinski su zavoleli madarsku kulturui madarsku
istoriju, i bez nipodastavanja ili odricanja od svoje nacije, obojica su postali valjaniji
Madari od mnogih rodenih ,,punokrvnih Madara”. Gutenbrun je prezirao Madare,
usudili bismo se da kazemo da ih je mrzeo. Kada se tacno ta mrznja kod njega pojavila,
to nazalost niko nije umeo da dokaze na pouzdan nacin. Prema sopstvenom secanju je
odbojnost nastala u detinjstvu, kada zbog tadasnje madarske politike nije mogao dalje
uciti na maternjem jeziku, nemackom. Budu¢i da se, medutim, ispostavilo da deo
njegovih memoara spada u fikciju, ne mozemo sasvim sigurno tvrditi da su njegovi
dozivljaji iz Skole zaista ostavili na njemu tako duboke tragove koji su ga pratili kroz
ceo zivot. Slicno Ferencu Hercegu kao odrastao ¢ovek ucestvovao je u politickom
zivotu, doduSe ne u Pesti, kao Herceg, nego u Becu. Herceg je postao
glasnogovornikom madarske desnice (kao bezuslovni pristalica IStvana Tise), a
Gutenbrun vojvodanskih Nemaca. Herceg i narocito Molter su propagirali miran sazivot
raznih nacija. Davali su za to brojne pozitivne primere, naglasavali lepotu, prednost,
korist multikulturalizma. Gutenbrun osim Nemaca nije postovao ni jednu naciju, ¢ak je
u viSe navrata (kao §to smo citirali) ruZio 1 omalovaZavao druge nacije koje su Zivele na
teritoriji Vojvodine.

Predstavljanje Adama Milera Gutenbrunasmo smatrali smo vaznim 1 zbog toga
da nam rad ne bude jednostran. Naime u Vojvodini izmedu dva svetska rata su Nemci u
ogromnoj vecini bili ,,madarofili”, a ipak, narocito posle dolaska nacista na vlast, mnogi
Nemci su okrenuli leda Madarima, ¢ak su u njima videli neprijatelja 1 optuzivali ih za

prisilnu madarizaciju. Za to su odlic¢an primer Adam Miler Gutenbrun 1 njegovi romani.

Osvrt na romane Adama Miler-Gutenbruna

Adam Miler Gutenbrun (Adam Miiller-Guttenbrunn), nemacki-austrijski
knjizevnik, politi¢ar, novinar, dramski pisac, pozori$ni reditelj 1 kritiar, poznat je kao
predstavnik knjizevnosti Podunavskih Svaba. U svom literarnom stvaralastvu i
zurnalistici nastojao je da integriSe Nemce u Austrougarskoj Monarhiji i da u njima

probudi nemacku nacionalnu svest. Po nekima on je pripadao antisemitskim nemacko-
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nacionalnim krugovima. Potpisivao se Cesto pseudonimima (Franz Josef, Gerhold,
Ignotus, Vetter Michl, Figaro).

Adam Miler Gutenbrunje poreklom iz Banata, roden je u Guttenbrunnu (danas
Zabrani u Rumuniji). Skolovao se u svom rodnom mestu i u Temi§varu gde je
gimnaziju napustio posle prvog polugodista prvog razreda 1864. godine. Ovaj svoj korak
opravdava time Sto je nakon Nagodbe 1867. godine u gimnaziji pijarista, €iji je ucenik
bio, umesto nemackog uveden madarski kao nastavni jezik. Prema istrazivanjima
novijeg datuma medutim ispostavilo se da u drzavnoj arhivi u Temi§varu nema traga
njegovog svedoCanstva Cetvrtog razreda osnovne S$kole (Normalschule), kao ni
svedocCanstva prvih razreda gimnazije o kojima autor u svojim kasnijim biografskim
beleskama piSe sledece ,,...kao desetogodiSnji decak, doSao sam u TemiSvar, gde sam
pohadao osnovnu skolu i prve razrede gimnazije kod pijarista.” (Guttenbrunn, 1927:7).
Istraziva¢ Egon Dorner (Ddrner) je u svojoj studiji ,,Aufschlussreiches Matrikelbuch”
[Maticna knjiga bogata informacijama] izneo podatak da je mladi Gutenbrun jedva
zavrSio ve¢ 1 prvi semestar prve godine, te drugi nije ni upisao. Zakljucak istrazivaca
glasi: ,,Ovim je dokazano da mladi Adam Miler nije pohadao viSe (dva ili ¢ak vise)
razreda gimnazije kod pijarista, poSto nije mogao da zavrsi ni prvi razred.” (Berwanger,
1984:447). Smatramo da je ovaj citat vazan, buduc¢i da pisac opravdava —i to ne samo u
svojoj autobiografiji — prekid Skolovanja u TemiSvaru uvodenjem njemu nepoznatog
(omrazenog) madarskog jezika. Politicke konotacije ove ,,zaboravnosti” postaju jasne
kada se €itaju zavi€ajni romani Adama Milera.

U svojim memoarima ,,Roman moga zivota” Adam Miler pise:

»dredinom 60-ih godina uvodenje madarskog nastavnog jezika u temiSvarskoj
gimnaziji znacilo je mom studijskom napredovanju neslu¢ene poteskoce. Za
mene se nastava od jednom pretvorila u mehanicku dresuru, trabunjali smo bez
veze madarske reéenice, ak smo se na madarskom molili i pevali u crkvi. Skola
je usled ovih dogadaja izgubila svaku privlacnost za mene, ona je na mene
delovala demoraliziraju¢e.” (Berwanger, 1984:447).

Takode nije dokazano da je kasnije u Hermanstatu (Hermannstadt, danas Sibiu u
Rumuniji) pohadao gimnaziju, kako se to automatski prepisuje na osnovu tvrdnje Hansa
Veresa (Weresch, 1927). Ovde je boravio od 1868. do 1870. godine kod jednog berberina
kao Segrt za hirurga (,,felCera”) i berberina i tvrdi takode da je zavrSio tri razreda

gimnazije. Medutim u doti¢nim matrikulama ni ovde nije pronadeno njegovo ime, a
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ovdasnji boravak mu je i inace obavijen maglom: ,Medutim $ta je Banacanin, Zeljan
nauke, u jednom, za njega potpuno novom svetu zaista radio, da li je bio samo tihi
posmatrac ili nesto viSe, nikad se nece moci sasvim razjasniti, sem ako se u najmanju
ruku akceptira jedna mala razlika izmedu poezije i stvarnosti.” (Berwanger, 1984:448).

U ovoj studiji se ukazuje i na druge ,,legende”, vezane za Gutenbrunovo ime,
ukorenjene, no neta¢ne biografske podatke ilustrovane primerima: ,,da je Adam Miler-
Gutenbrun, na$ zasluzan pisac, obavijen mnogim legendama, odnosno da su i u
njegovom slucaju poezija i stvarnost jedna od druge udaljene kao nebo i1 zemlja.”
(Berwanger, 1984:449).

Tek Dernerova istrazivanja pesnikovog Zivota su upozorila na moguce zablude,
ukoliko se tvrdnje i fakti ili dogadaji opisani u pesnikovim delima shvate kao autenti¢ni
biografski podaci. Ovu fazu svoga zivota Adam Miler Gutenbrun je utkao u svoje
romane ,,Mali Svaba. Avantura jednog de¢aka™". U roman ,,Majstor Jakob i njegova

deca”216

, koji vazi kao glavni izvor Milerove biografije. Opisujuc¢i svoj zivot
vanbracnog deteta, tvrdi da njegov otac u braku nije imao dece, Sto takode ne odgovara
¢injeni¢nom stanju, jer je imao ¢etvoro dece.

Nakon §to je u Becu zavrsSio Trgovacku Akademiju, Gutenbrun je Ziveo u Lincu,
gde je kao telegrafski ¢inovnik proveo Sest godina (1873—1879), pisao je svoje prvence u

21 218
” 7, ,,Prokletsvo obaveze” 8{dr.

stilu francuskih lakih komedija: ,,Grofica Judita
Knjizevnost Podunavskih Svaba — kao i Madara i drugih naroda u Monarhiji — bio je
pod uticajem Bec¢a. Adam Miler Gutenbrun je u carskom gradu proveo viSe od dve
decenije. Ovde je zapravo upoznao evropska kulturna strujanja. On je, iako u suStini
autodidakta, umeo da se uklopi u becko literarno, i razvijeno kulturno okruzenje. Stekao
je renome kao novinar i pisac lakih pozoriSnih komada. Utonuo u atmosferu beckog
pozorisnog zivota, sledio je konvencije i modu lakih i zabavnih komada. Postao je
poznat kao dramaturg, pozorisni i literarni kriticar, feljtonista 1 kao kulturni politicar.

Dosao je u kontakt sa svojim zemljacima i upoznao se sa Edmundom Stajnakerom

(Steinacker), jednim od najagilnijih voda nemackog nacionalnog pokreta u Ugarskoj.

1> Adam Miiller Guttenbrunn (1910): Der kleineSchwab', AbenteuereinesKnaben. Leipzig: Staackmann.
16 Adam Miiller Guttenbrunn (1918): Meister Jakob und seine Kinder. Leipzig: Staackmann.

217 Adam Miiller-Guttenbrunn (1877): GréfinJudith. Linz.

218 Adam Miiller-Guttenbrunn (1876): ImBanne der Pflicht. Leipzig.
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Potkraj XIX veka Gutenbrunje imenovan za direktora dva becka pozorista: Raimund
(1893-1896) 1 Kajzer-jubileums-teatra [Kaiserjubildums-Stadttheater] (1898-1903).

Gutenbrunovo becko literarno stvaralaStvo ostalo je u senci njegovih romana
nastalih posle 1907. godine, jer je nakon dvadeset godina posetio svoj rodni kraj, Banat.
Ovaj boravak je knjizevniku dao podstrek za stvaranje jednog potpuno novog Zanra u
njegovom stvaralastvu, a to je tzv. hajmatdihtung [Heimatdichtung] — zavicajna
knjizevnost.' U tim poznim delima on obraduje svoje doZivljaje i utiske stedene u
manjinskom podunavsko-§vapskom miljeu u Ugarskoj. Sa ovim delima Gutenbrun se
profilirao kao vazan eksponent politickog i kulturnog budenja Podunavskih Nemaca u
jeku madarizacije.

Nakon niza godina odsutnosti iz Banata doZivljava svet svog rodnog kraja kao
stran. Otkriva zategnute odnose izmedu nacija, pre svega izmedu Nemaca i Madara,
nemile socijalne prilike koje terete — po njegovom videnju — pre svega njegove
sunarodnike. Podunavski Nemci Adama Milera Gutenbruna smatraju zacetnikom
preporodau  svojoj  istoriji, ,budiocem naroda” [, ErweckerdesVolkstums],
»prosvetiteljem naroda” [,,Volkserzieher”], ,,Pra-Svabom” [,,Erzschwabe™] 1 sl. Danas
su misljenja o njemu dijametralno opre¢na: slavi se kao heroj u borbi protiv
madarizacije, odnosno smatra se da je bio pangermanista i antisemit. Gutenbrun je u
svoje vreme bio veoma cenjen, ¢itan 1 voljen uglavnom od strane svojih zemljaka. Usled
svoje aktuelnosti bio je veoma popularan. Medutim, u Nemackoj matici ni u svoje
vreme nije bio popularan, niti poznat po svojim knjizevnim delima. ZabeleZen je samo u
nekoliko istorija knjizevnosti, ali ne u prvom redu kao knjizevni stvaralac, nego po
svojim politi¢kim nastupima. Trazimo li njegovo ime u istorijama knjizevnosti koje su
se detaljnije pozabavile Zivotom i delom Adama Milera Gutenbruna, onda vidimo da su
autori kao Zalcer, Nagl-Cajdler—Kastle, Bartels, Nadler, Smit, Klajn i drugi svoju
paznju posvetili njegovom drustvenom, politickom, ZurnalistiCkom 1 prevashodno

njegovom kulturno-politickom delovanju.*® Fric Martini u svojoj istoriji knjiZevnosti

1% Heimatdichtung® u nemackoj knjiZevnosti je reakcija na naturalisticki knjizevni pravac, koji su

negovali austrijski, Svajcarski 1 nemacki knjizevnici u drugoj polovini XIX veka. Popularni su bili Peter
Roseger, JeremiasGotthelf, GottfriedKeller i drugi. U ovoj knjizevnoj vrsti dolazi do izrazaja duboka
ne pojavljuje omalovazavanje ili mrznja prema okruzenju tih naroda, kao $to je slucaj kod Adama Milera.
220 Adolf Bartels (1928): ,,Geschichte der DeutschenLiteratur”. Bd.III, Leipzig, 835.

Salzer, Anselm (1932): ,IllustrierteGeschichte der DeutschenLiteratur”. Bd.5, Regensburg, 2089-2092.
Wilhelm Schneider (1936): ,,Die auslédndischeDichtungunserer Zeit”. Berlin, 209-211.
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pisSe da je Adam Miler Gutenbrunu svojim romanima polemizirajuéi sa istorijskog
aspekta isticao plemensku-narodnu samosvest uperenu protiv Madara — i time zakoracio
na neizvesni put, koji je umesto gradenja mostova vodio ka razdoru.

Gutenbrunova poseta Banatu otvara nov period u njegovom stvaralastvu. Od
1907. do 1918. godine posvecuje se iskljucivo pisanju istorijskih i zavicajnih romana. On
u ovim delima prikazuje zivot svojih sunarodnika, pre svega seljaka, od vremena
kolonizacije do savremenih istorijskih zbivanja, tojest do kraja I svetskog rata.

Medu najpoznatije 1 najpopularnije romane spada Gutenbrunov istorijski roman

. Velika seoba Svaba”**!, koji je zapravo prvi deo trilogije ,,O0d Eugena do Jozefa™***

.. e . . . 223 . vy -
koji sadrzi i romane ,,Milostiv Car” 71, Jozef Nemacki

»224.

. Velika seoba Svaba” je postala ,,biblija” Podunavskih Nemaca. U njoj je autor
sa beskrajnom glorifikacijom docarao herojska vremena kolonizacije Podunavskih
Nemaca koji su uzorna slika i prilika nemackog seljaka, nemacke porodice i ne u
poslednjem redu odani podanici carske Austrijske Monarhije, na ¢ije su, od Turaka
opustoSene teritorije doseljeni. Pisac je u svom uobiajenom crno-belom maniru
opisivao poteskoce s kojima su se kolonisti poZrtvovano, ali krajnje istrajno suocili,
mada se 1 ovde, ve¢ kod prvih koraka pojavila negativna sila u liku madarskog barona
Parkocija (Parkoczy).

Posebnu paznju zasluzuje Gutenbrunov autobiografski roman ,,Majstor Jakob i
njegova deca” u kojem prikazuje seoski-zanatlijski Zivot Podunavskih Nemaca u XIX
veku. Koliko ih je poznavao, to se najbolje vidi upravo iz ovog romana, kada pise: ,,Po
$irini i po dubini je rastao (narod), ali ne i u visinu. Cvrsto se drzao na grudi, pohlepno
je zasi¢ivao svoju glad za zemljom, za svojim seljackim blagostanjem, veoma marljivo
je radio, ali niSta nije znao o idealima.” (Gutenbrun, 1918:46) Pozadinu ovakvog
mentaliteta Podunavskih Svaba istori¢ari, sociolozi, etnolozi i istoriari kulture vide u

njihovoj proslosti, u istorjjatu njihove kolonizacije, kao 1 u nemilim prirodnim

Johann WillibaldNagl, Jakob Zeidler, Eduard Castle (1937): ,,Deutsch-
OsterreichischeLiteraturgeschichte”. Bd.4, Wien, 1457-1459.

Karl Kurt Klein (1939): ,,LiteraturgeschichtedesDeutschtumsimAusland”. Leipzig, 256-259.

Josef Nadler (1941): ,,Literaturgeschichte des DeutschenVolkes”. Bd.4, Berlin, Str.147-148.

Adalbert Schmidt (1964): , Dichtung und DichterOsterreichsim 19. und 20. Jahrhundert”. Bd.1, Salzburg-
Stuttgart, Str.206-208.

! Adam Miiller-Guttenbrunn (1913): Der grosseSchwabenzug. Leipzig: Staackmann.

222 Adam Miiller-Guttenbrunn (1917): Von EugeniusbisJosephus. Leipzig.

233 Adam Miiller-Guttenbrunn (1916): Barmbherziger Kaiser. Leipzig: Staackmann.

224 Adam Miiller-Guttenbrunn (1917): Josef der Deutsche. Leipzig: Staackmann.
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okolnostima naseljavanja. Pri polasku iz domovine potekli su iz raznih krajeva mati¢ne
Nemacke, bili su drustveno raslojeni, kako po prohtevima, ukusima, religiji i po
pogledu na svet, tako i po svojim jezickim navikama. Dominantna veéina bavila se
zemljoradnjom 1 Zivela na selu u zatvorenom krugu svojih zemljaka. Odanost 1 vernost
nemacki seljak je osefao prema svojim bliznjima i prema caru — vladaru Austrijske
Monarhije. Neizmerno marljiv, $tedljiv i racionalan tezio je ka povecanju svog imanja,
da postane bogat i kao takav pouzdan i poverljiv u svojoj uzoj zajednici. Kako po svom
poreklu, tako su se kolonisti razlikovali 1 po jeziku, po svojim dijalektima, budu¢i da pri
kolonizaciji ni tome nije posvecena paznja. Preseljenja i sklapanja brakova iz drugog
mesta doprineli su meSanju dijalekata, te je tako nastao tzv. ,Svapski dijalekt”.
Verovatno su ove komponente od znacaja za nezainteresovanost i ravnodu$nost
nemackih seljaka prema knjizevnosti 1 prema kulturi uopSte. Ali zato su cuvali i
negovali svoje tradicije, obicaje, i sve $to se oznacava kao nemacki folklor. Adam Miler
Gutenbrun takode u romanu ,,Majstor Jakob i njegova deca”, spomenuvsi Nikolausa
Lenaua, tvrdi: ,,Pesnik je roden u jednom Svapskom selu. Jel’ stajalo njegovo ime u
nekoj katastarskoj knjizi? Jel’ posedovao imanje? Jel’ radio ikada sa plugom? Ne bi ni
jedan od seljaka svoju ¢erku njemu dao.” (Guttenbrunn, 1918:100) ,,Majstor Jakob 1
njegova deca” spada u tzv. ,kljuéne romane”, te se smatra kao autorova biografija uz
neke nuzne rezerve. Gutenbrunu ovom delu prikazuje sudbinu svoje majke, 1 u vezi sa
njom i svoje detinjstvo, sa dirljivom istan¢anoS¢u i posebnim akcentom na autenticnu
¢injenicu da je bio vanbracno dete i1 da je detinjstvo proveo kao izopSteno, Zigosano,
veoma nesretno mlado bic¢e. Glavni akteri romana, 1ako svi pod izmiSljenim imenima,
predstavljaju likove iz autorove uZe 1 Sire sredine. Sami po sebi nisu posebni, ali po
njihovom grupisanju oni otelotvoruju iskonsko nemacko seljacko selo, u kojem
dominiraju strogi zakoni, koji neumoljivo dele bogate od siromaha, seljake — gazde od
zanatlija. U toj druStvenoj strukturi ¢vrsto su odredeni zadaci, obaveze, ciljevi 1 mesta
svakog pojedinca. Hijerarhija i moral u zivotu seljaka se ne menjaju. Bogat seljacki sin
— Milerov otac — se ne moze ozeniti ¢erkom zanatlije —Milerovom majkom.
Individualna nastojanja su ovde osudena na propast. Ideale odreduje zajednica:
bogatstvo, posed, marljivost su kriterijumi koji odreduju drustveni polozaj pojedinca.
Svako je svestan svoje drustvene pripadnosti, starosnog doba, zanimanja, pojedinac je

neodvojiv deo zajednice. U ovoj strogo odredenoj strukturi lezi snaga zajednice, ona
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samo tako moze da saCuva svoj nacionalni integritet. Ovaj roman Adama Milera
Gutenbruna se smatra njegovim najuspelijim delom. Za nas je interesantan zato $to u
punoj meri potvrduje opazanja vojvodanskih madarskih pisaca i onih koji su publikovali
u Casopisu Kalangya o Nemcima.

Adam Miler osim individualnih konflikata daje u ovom romanu malo prostora
politickim trvenjima. Ipak ne propusta priliku da signalizira svoj nacionalistiCki-
Sovinisticki stav prema Madarima, kada seoski Zupnik, Johan Novak, u svojoj
propovedi kaze: ,,Narodi koji zive oko vas su skoro 100 godina iza vas, nikad vas nece
presti¢i, ako, kao i dosad, negujete vase dobre nemacke sSkole. I tako svi stvorite
inteligenciju sopstvene krvi.” (Guttenbrun, 1918:112). Zupnik upozorava svoje vernike
da treba da budu na oprezu, jer ih okolni narodi — susedi mogu progutati, ako 1 dalje
zive medusobno izolovano i bez osecanja zajedniStva. Novak kasnije medu opasnima
spominje u prvom redu Madare: ,,Nema jos$ ni 50 godina od kako su otkrili svoj jezik, i
od jednom hoc¢e da nateraju sve narode Ugarske da ga prihvate kao drzavni jezik.”
(Guttenbrunn, 1918:112). Gutenbrun je sproveo ozbiljna istraZivanja u vezi istorije svog
naroda, ali kada je re¢ o ostalim narodima, prevashodno o Madarima, on se drzi
savremene stvarnosti. Konkretno u ovom slu¢aju zaboravlja na teznje Jozefa 11, koji je
sproveo jeziCku reformu u Monarhiji 1 rigorozno uveo jedinstveni nemacki jezik, kao
obavezan za sve narode, u svim oblastima, kako Skolstva, administracije, tako 1 kulture 1
drugo. Te su teZznje od strane Madara upamcene kao germanizacija. Kada Gutenbrun
piSe ovaj roman, pred o¢ima vidi zlokobne posledice madarizacije, ali nikad, ni u
jednom svom delu, ne spominje Bahovu eru (1851-59), purifikacione komisije i ponovo
obavezni nemacki jezik u svim ustanovama i Skolama, koje su po Madare imale iste
metode 1 ishode, kao madarizacija po Nemce. I ova era se oznacava kao germanizacija.

Filip Hilkene (1875-1938) je jedan od retkih interpretatora romana ,Jakob 1
njegova deca”. Svoju opseznu studiju objavio je u Casopisu Folksvart 1933. godine 1
primecuje, da je ovo jedino Gutenbrunovo delo u kojem se ne dotice strastveno i
angazirano dnevnih pitanja druStva, umetnosti i politike, ve¢ tematizuje sebe i svoje
unutras$nje zivotne probleme. Autor studije mudro prelazi preko Gutenbrunovih kritika
nemackih seljaka i1 ne ulazi u razmatranje njegovog shvatanja drustvenih prilika u

Bahovoj eri, koju ¢ak smatra razdobljem uzmaha.

163



Istorijskih elemenata u Gutenbrunovim delima ima na pretek: njihovi predmeti
su istorijski dokumentirana zbivanja u tadasnjoj Austrougarskoj i Nemackoj (Velika
seoba Svaba), Gesto verodostojno prikazuje i citira autenti¢ne situacije (Zvona

2%) " uvodi poznate li¢nosti iz politike i kulture XIX veka. Tematika i

domovine
morfologija u svim njegovim istorijskim romanima imaju istu Semu: idealni seljaci
Nemci, lenji i nepouzdani Madari, aljkavi Rumuni i Srbi. Sve to u ime teznje ka
stvaranju identiteta Podunavskih Nemaca.

Mada se misli da su Gutenbrunovi romani plod odredenih istorijskih dogadaja, te
zanimljivi samo u odredenim krugovima, oni ipak imaju svoje zainteresovane ¢itaoce u
Sirim slojevima i danas. Nemcima iz matice Adam Miler Gutenbrun je nepoznata
li¢nost, medutim, medu Podunavskim Svabama i Nemcima u Banatu, ali i iseljenim
Nemcima, on je i1 danas jedan od ikona njihove kulture. Primera radi navodimo da je
Hainc Stefan (Heinz Stefan, pod pseudonimom Hans Kerer) dramatizovao roman o
Majstoru Jakovu i njegovoj deci, kao pozorisni komad — narodnu igru [Volksstiick], koji
je u Banatu 1977. godine izveden povodom Gutenbrunovog 125. rodendana, 1 od onda
je prikazan 84 puta, kako u Banatu, tako i u Transilvaniji, na Nemackoj Televiziji
Rumunije. U Rumuniji se jo§ i dan danas Stampaju njegovi romani u viSe hiljada

primeraka.

xk%

Romani koje sam analizirala su ve¢im delom autobiografski romani. Pisci su u
njima opisali sopstvena iskustva i dozivljaje. Na svojoj kozi su iskusili prednosti 1
nedostatke multikulturalizma viSenacionalne zajednice.

Ferenc Herceg i Karolj Molter, koji su bili dobrovoljno pomadarene Svabe, pisu
pozitivno o Svabama. Prilikom &itanja njihovih dela ¢ovek ima utisak da ova dvojica
pisaca koriste svoje romane da bi se opravdali, da bi njihovi €itaoci 1 Nemci shvatili
zadto su izabrali madarizaciju. Obojica jasno izjavljuju da je Svabe izneverila njihova

postojbina, Nemci su iz domovine otisli tako da nisu imali nacionalnu svest, u

25 Adam Miiller-Guttenbrunn (1911): Die Glocken der Heimat. Leipzig: Staackmann.
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Madarskoj su naucili da budu gradani, tu su stekli imovinui tu su upoznali i nacionalnu
svest.

Romani ove dvojice pisaca se razlikuju od ostalih 1 po tome $to u njima ne
nalazimo duboku antipatiju medu narodima, kao u romanima madarskih pisaca, Giona i
Cepea. Istovremeno se samo kod pomadarenih Ferenca Hercega i Moltera izrazava
madarska nacionalna svest, bogatstvo i lepota madarske istorije, pohvala madarskih
vrlina 1 kulture.

U romanima Nandora Giona i Imrea Cepea veliku ulogu igraju radnja i karakteri
knjizevnih junaka. Nacionalnost pojedinih aktera nema narociti znacaj, ali istovremeno
dok Gion ne sudi ni o jednoj naciji, Cepe jasno osuduje Svabe. Gion i Cepe se vise bave
socijalnim prilikama, ogromnim razlikama izmedu materijalne sigurnosti 1 Zivotne
nesigurnosti, kao 1 emocijama koje iz toga proizilaze. Oni zahvataju dublje u nize
slojeve drustva i plasticno prikazuju tvrdo siromastvo Madara nasuprot bogatstvu
nemackih posednika. Ni jedan se ne bavi istorijskom i politickom pozadinom i

razlozima tih razlika.
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Zakljucak

Podunavski Nemci su kolonizovani u 18 veku na teritoriju Vojvodine iz
razli¢itih knezevina Nemacke, donevsi sa sobom tradiciju i kulturu svog zavicaja, koja
nije bila jedinstvena za ceo nemacki narod. Rezultat kolonizacije je zauzimanje
prostranih, opustoSenih teritorija. Ove doseljenike — ve¢inom iz jugozapadne Nemacke 1
Austrije — istori¢ari i etnolozi spominju kao podunavske Svabe (Donauschwaben)
odnosno kao etnicke Nemce (Volksdeutsche). Prema tumacenju savremenih nau¢nika
podunavske Svabe niti etnicki, niti po jeziku, niti po religiji nisu bili jedinstveni. U
novoj domovini vremenom su ih ujedinjavali poreklo i nacionalnost, §to im je davalo
svest o pripadanju istom narodu. Oni su stvorili sebi svojstven nacin Zivota, ¢ak su
kasnije sebe nazivali 13. plemenom Nemaca.

Ve¢ druga-tre¢a generacija nemackih naseljenika osecala se na tlu Vojvodine
kao domorodac. Nisu prihvatili stil Zivota okolnih nacija, ve¢ su se drzali podalje od
suseda. Ako nisu Ziveli u takozvanim ,,dvojnim naseljima‘“ (Stari- 1 Novi Sivac, Stara- i
Nova Palanka, itd.), onda su razli¢ite nacionalnosti odvojeno ziveli u razli¢itim
delovima naselja. Ve¢ina Nemaca bavila se zemljoradnjom, vladala je jezikom okolnih
nacija, ¢esto su bili dvo- trojezicni, jer im je poznavanje jezika pomagalo oko posla i
oko drustvenog napretka.

Mali broj nemackih doseljenika je bio gradanske klase, bilo je popova i ucitelja,
koji su poducavali decu da piSu, Citaju 1 da broje na maternjem jeziku. Zahvaljujuci ovoj
brizi za obrazovanje, ne samo u gradovima ve¢ u svakoj nemackoj zajednici, prakti¢no
nije bilo nepismenih. Medutim visokoobrazovanih Nemaca je bilo malo, §to je znacilo
ozbiljnu prepreku u kulturnom razvoju.

Za razliku od Madara u Vojvodini Nemcima nije bio vazan kulturni 1 literarni
zivot. Nakon niza beznacajne provincijske Stampe, dnevnih, nedeljnih listova, kalendara
1 verskih publikacija u tridesetim godinama pokrenut je nemacki literarni Casopis
Volkswart [Folksvart, Narodni cuvar] 1932. godine koji je probudio kreativne
potencijale nemacke inteligencije, i imao nameru da ,,prokrci put Nemcima u izgradnji

jedinstvene, samosvojne kulture.
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Madari, najsiromasniji narod Vojvodine, daleko ekonomski zaostaliji od bogatih
Nemaca imali su razgranati, bogati kulturni zivot. Tragedija Madara je bio kraj I
svetskog rata, kada su odcepljeni od matice te postali manjina. Godinama nisu mogli,
nisu hteli, verovati da su prisiljeni da zive sudbinu manjina, a kada je postalo jasno da
se ova situacija ne¢e skoro promeniti u njihovu korist, poceli su traziti prihvatljive i
moguée nacine zivota u manjini. Njihovo traganja mozemo pratiti u periodici Vajdasagi
Iras (Vojvodanski Napis) i Kalangye (Kalanda, Krstina). U prvoj deceniji nakon
odcepljenja (ovaj vremenski period se od prilike poklapa sa periodom izlazenja
Vajdasdgi [rdsa) Madari nisu adekvatno reagovali na manjinski status, bili su fokusirani
izri¢ito na knjizevni zivot Budimpeste, i ugledali su se na madarske knjizevnosti
odcepljenih teritorija. Nisu se bavili ekonomskim pitanjima, ni problematikom Zivota u
manjini, $to ¢e uslediti tek u ¢asopisu Kalagya. Visevekovni sazivot Madara i Nemaca,
,hemacka usmerenost Monarhije, nisu ostavili znacajan trag na Casopisu Vajdasagi
Irds, u njemu je predstavljen veoma mali broj nemackih liénosti, pesnika i pisaca; nisu
dobili prostora ni klasici, ni savremena nemacka i austrijska knjiZzevnost. Ni tokom
debate o vojvodanskoj madarskoj knjiZzevnosti, koja je trajala godinama, nisu posvetili
paznju drugim nacionalnim knjiZevnostima.

Vojvodanskim Madarima je bilo potrebno vise od decenije da shvate da ne Zive
samo oni manjinskim Zivotom 1 da se i u manjinskom polozaju moze ziveti dostojno
coveka, Cuvajuci svoju kulturu, jezik i svoju knjizevnost.

Medu madarskim knjizevnicima se istice apolitican lik Kornela Sentelekija, koji
je bio iznad raznih literarnih strujanja, pristrasnosti 1 antipatija. Cilj mu je bio da
vojvodanska knjizevnost postane samostalna 1 kontinuirana. ,,Bio je voda Sacice
madarskih pisaca; raspaljivao je 1 hranio plamen tamo, gde nije bilo ni Sume, ni rudnika,
eventualno samo suvog lis¢a.” (Németh, 1933/8) Senteleki je bio madarskoj zajednici
preko potreban, jer zbog nedostatka politickih voda 1 sposobnih organizatora
knjiZzevnost je preuzela zadatak da pokaZze da Madari zele da zive 1 imaju socijalne i
ekonomske teznje. Izdavanjem &asopisa Vajdasdgi Irds, a kasnije Kalangya je
ponudena pomo¢ i moguénost za publikovanje piscima koji su morali pronacéi svoje
specificne manjinske teme. Pored toga Sto je Kalangya pruzala mogucnost

objavljivanja, pocela je da se bavi 1 osetljivim temama kao Sto su asimilacija, Skolstvo,
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omladina, reforma visokog Skolstva, obuke ucenika u privredi i zemljiSna reforma,
pokazavsi da Casopis nije forum samo za lepe duse.

Nakon $to su Madari uvideli da njihove susede Nemce u razvoju, materijalnom
bogacenju 1 oCuvanju sopstvene kulture nisu omeli ni manjinski polozaj, ni posledice
izgubljenog rata, Kalangya je podsticala Madare da slede primer Nemaca. U Casopisu je
bila prisutna Siroka lepeza recenzija i kritika dela na nemackom jeziku, iz oblasti
psihologije, sociologije, istorije, ekonomije, i ne retko knjizevnost. Kalangya se,
medutim, nije bavila samo nemackim izdanjima iz Nemacke 1 Austrije, nego je mnogo
puta pod lupu stavljala nemacku manjinu u Jugoslaviji. Posto je za Madare zavidan
polozaj Nemaca postao primerom koji treba slediti, ¢asopis je objavjivao brojne
tekstove domacih nemackih autora iz domena sociografije, tako je predstavljao i
organizovanost ekonomskih udruzivanja, medusobnu solidarnost Nemaca. Paznju
Madara privlacila je poslovi¢na organizovanost Nemaca na drustvenom polju, kao Sto
su osnivanja zadruznih centara, Skolskih zaduZzbina, kulturnih institucija, socijalne,
sportske 1 humanitarne institucije, osnivanja biblioteka, zimskih kurseva, zdravstveno
prosvecivanje 1 dr. Uzajamni odnosi dve manjine su prikazivani kao harmoni¢ni, Nemce
su smatrali prevashodno kao saputnike sa kojima dele istu sudbinu ili kao primer, koji
treba slediti. Od 1942. piSe se suprotno, izvesStava se o zahladenju odnosa.

OpStepoznati madarski autori, zahvaljuju¢i svom nemackom obrazovanju, prate
preko nemacke Stampe dogadaje u svetskoj privredi i politici, kao i1 tokove savremene
nemacke knjizevnosti u Nemackoj 1 Austriji, tako i1 reagovanja na njih u Madarskoj.
Uprkos tome §to su se Madari u Vojvodini prema Nemcima koji su ziveli na ovoj
teritoriji okrenuli tek kada su dospeli u manjinski polozaj, njthovo znanje nemackog
jezika i nemacko obrazovanje su neosporni.

Odnos Madara prema Nemcima do izbijanja II svetskog rata je u odrazu
Kalangye pozitivan. Tokom Cetrdesetih godina, medutim, sve viSe ¢lanaka govori o
razoCaranju Madara zbog ponaSanja Nemaca 1 njihovog odnosa prema drugim
narodima. Predbacuju Nemcima da ih ne zanimaju zajednicka proslost, vekovi protekli
u dobrosusedskim odnosima. Isti¢u da se Nemci ograduju od zajednickih istupanja u
novoj drzavi, da su fokusirani isklju¢ivo na ekonomski razvoj i da pocinju da se osecaju

superiorno.
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Odnos vojvodanskih Madara prema vojvodanskim Nemcima mozemo prikazati i
pomoc¢u romana savremenih madarskih romansijera sa teritorije Vojvodine. Pisci
doduse nisu ni istoricari ni sociolozi, ali oni ipak u svojim delima odrazavaju emocije,
razmis$ljanje, ponasanje onih koji zive u njihovom okruZzenju. Njihova senzibilna
umetnicka duSa oseca atmosferu, politicke i druStvene promene svog doba, Sto
zahvaljujuéi svom talentu umeju i da opiSu. Ferenc Herceg i Karolj Molter, koji su bili
dobrovoljno pomadarene Svabe, pidu pozitivno o Nemcima. Obojica jasno izjavljuju da
je Nemce izneverila njihova postojbina, iz domovine su otisli tako da nisu imali
nacionalnu svest, u Madarskoj su naucili da budu gradani, tu su stekli imovinu i tu su
upoznali i nacionalnu svest. Romani ove dvojice pisaca se razlikuju od ostalih 1 po tome
S$to u njima ne nalazimo duboku antipatiju medu narodima, kao u romanima madarskih
pisaca, Giona i Cepea. Istovremeno se samo kod pomadarenih Ferenca Hercega i
Moltera izrazava madarska nacionalna svest, bogatstvo i lepota madarske istorije,
pohvala madarskih vrlina i kulture. U romanima Nandora Giona i Imrea Cepea
nacionalnost pojedinih aktera nema narociti znacaj, ali istovremeno dok Gion ne sudi ni
o jednoj naciji, Cepe jasno osuduje Svabe. Gion i Cepe se vise bave socijalnim
prilikama, ogromnim razlikama izmedu materijalne sigurnosti 1 Zivotne nesigurnosti,
kao 1 emocijama koje iz toga proizilaze. Oni zahvataju dublje u nize slojeve drustva i
plasti¢no prikazuju tvrdo siromastvo Madara nasuprot blagostanju nemackih posednika.

Ni jedan se ne bavi istorijskom i politickom pozadinom i razlozima tih razlika.

Jaz izmedu Madara i Nemaca na teritoriji Vojvodine postojala je od samog
naseljavanja Vojvodine posle vladavine Turaka. Madari su tek nakon 200 godina
suzivota uvideli, da uprkos sli¢noj kulturnoj pozadini, i zajednicke religije vojvodanski
Nemci ne gaje osecaj zajedniStva. Madari su u tridesetim godinama proslog veka od
Nemaca naucili Ziveti u manjini. Nemci medutim nisu hteli da se bave madarskim
pitanjima 1 nisu hteli biti mentori ovoj novo nastaloj manjini.

Moramo medutim priznati da ovakva slika deSavanja u meduratnom periodu,
koja se moZe jasno isCitati iz periodika, nije tako jednostrana. Nisu se svi Nemci
distanciralo jednosmisleno od Madara.

Treba imati u vidu da se nemacka manjina upravo u meduratnom periodu cepa

na dve strane — na stariju- (katolicku po veroispovesti) i na mladu- (evangelisti¢ku)
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generaciju. Stariju generaciju je mlada nazivali ,,madaronima”, jer se ona za vreme
Austrougarske Monarhije pomadarila, zadrzavsi maternji jezik i nemacku nacionalnu
svest, medutim politicki i kulturoloski se drzala za Madara, Cak i nakon odcepljenja
Vojvodine od Madarske. Mlada generacija (Erneuerer, ,,ernojerer” — obnovitelji), koja
je svoje studije zavrSila u Nemackoj je imala jaku nacionalnu svest, bila je radikalna
omladina, koja je s nestrpljenjem isc¢ekivala Sirenje Nemackog Rajha. Ova omladina
(njihovo razmisljanje 1 pogled na svet i na ostale nacije) postaje sve jaca i glasnija na
teritoriji Vojvodine krajem tridesetih godina, ona je Cak uspela da preuzme vodstvo
,,Kulturbunda” 1939.

Imaju¢i ova deSavanja u vidu, dobijamo objasnjenje za Saroliku sliku Nemaca kod
madarskih literata. Naime pisci Ferenc Herceg i Karolj Molter zastupaju i opisuju, u
svojim autobiografskim delima, stariju generaciju Nemaca, koja je sto postotno stajala
uz Madare, delila njihove brige, plesala na madarsku muziku, oblacila se kao madarski
plemici. Posto su bili imuéni, kupovali su sebi madarske plemicke titule, svoju decu su
slali u madarske Skole i na madarske fakultete i sebe su drzali za ,hungarusa” — za
Nemca po rodu ali za Madara po nacionalnosti. Nandor Gion, Imre Cepe i delimiéno i
Jano§ Herceg ve¢ susrece 1 opisuje mladu nemacku generaciju. Ovi pisci nemaju lepa
iskustva sa Nemcima. Za njih su Nemci samo bogati seljaci-zemljoposednici, Cije je
jedino nastojanje da uvecaju svoje bogatstvo 1 to na ustrb madarskih radnika, nadnicara
1 sluga. Ima nekoliko nemackih likova u romanima Giona, koji nisu bogati, ipak nemaju
nikakvo saose¢anje sa madarskom sirotinjom, sli¢noj sebi, ve¢ postaju veliki
nacionalisti 1 isCekuju nemacku vojsku, koja ¢e konacno uvesti reda u Vojvodini.

Pisci madarskih literarnih Casopisa su takode bili ocevidci preuzimanja dominancje
»ernojejera” medu vojvodanskim Nemcima. Iz tog razloga je razumjivo njihovo
ogorcenje nakon neuspelog zblizavanja Madara.

Hipoteza da su se ove dve nacije dobro slagale od vremena naseljavanja sve do
kraja II svetskog rata podvrgnuta je istraZzivanju, koje je rezultiuralo negativnim
odgovorom. Nakon odcepljenja od matice, Madari nisu nasli oslonac ni referentnu tacku
kod nemacke manjine, koju su smatrali u mnogome uzorom organizovanosti.

Nemci, kao Habzburski naseljenici, osecali su se kao dominantna nacija. Oni su
gajili nadu, da ¢e nakon nemacke okupacije u II svetskom ratu, ponovo postati deo

vladajuce nacije. Iscekivanje nemacke vojske i nemacke dominancije se moze jasno
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isCitati iz svih romana, koje smo analizirali u radu. Madarska okupacija je za Nemce-
hungaruse bila idealna verzija istorijskih deSavanja. Starija generacija Nemaca je sa
odusevljenjem pozdravjala madarske trupe na tlu Vojvodine. Nakon 1944. godine u
Vojvodini su medusobni animoziteti nestali usled zajednicke tragi¢ne sudbine, progona,
deportovanja, slanja u logore. Tada nastali dobri odnosi traju i do danas$njeg dana, kada
Nacionalni saveti Madara i Nemaca odli¢no sraduju i medusobno se pomazu.

U radu navedeni zakjucci mogu biti dobra polazisna tacka za dalja istrazivanja.
Jedna od mogucih pravaca je teoloski aspekt, tojest uticaj rimokatolicke i evangelisticke
crkve na Nemce. Drugi pravac bi mogao biti sociolosko istrazivanje, koliko se razlikuju
doseljeni Nemci, nastanjeni u Vojvodini, od Nemca Transilvanije ili Madarske. Treéi
pravac je knjizevni pravac, imagoloSko istrazivanje ostalih romana vojvodansko

madarskih pisaca, u kojima ima nemackih likova, bez vremenskog ogranicenja.
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Mahapcko-nemayuxe Bede y Bojaohanckoj Maliapckoj Npo3m w nepuoaMum
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* Aa NpegnoxeHa ucepTaLMja y UenwHK HW ¥ fenceuma vije Guna npegnomena
3a pobujaee GUNO Koje AMNNOME NPEMA CTYAM|CKAM NPOrDaMWMA ODYTHX
BMCOKOLIKQNCKWY, YCTAHOBA,
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Nornuc goxTopanpa
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Cryawjckm nporpam _AoKTOPCKE aKanemcKe CTyawje, Mogyn: KynTypa
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Ancepraunjy ca cemm NPUNO3MMa NPeAA0/Na Cam Y @NEKTPOHCKOM opMaTy noroaHoM
33 TPajHo apXuBnpatLe.

Mojy AokTopcky aMcepTaumjy noxparexy y [WruTanku pencavTopuiym YHusepautera
y Beorpagy Mory aa xopucte cew kojn nowTyjy oapeaGe canpware y onabpaHoM TNy
nuuenue Kpeatvene sajearmnue (Creative Commons) 3a kojy cam ce ogny4uno/na.

1. AyTopcTeo

2. AYTOPCTBO - HEKOMEPUManHD

3. AyTopcTeo - HekomepumjanHo - Ges npepage

4. AyTOPCTBO — HEKOMEPLMIANHO — ABNWTH NOL WCTHM YCNOBUMA
5. AytopcTeo — Gea npepage

6. AyTOPCTBO = QenuTH Nog WCTUM YCNOoBIMMa

(Monumo na saoKkpywmTe Camo jeAHy O WecT noHyleHWx NWUEHUM, KDaTak onwe
NUUEHLW OaT j@ Ha nonefjusK nucTa),

MoTnuc goxropanpa

Y Beorpaay.
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1. Aytopcreo - [lozsorsasate ymHOoMaBare, AWCTpMOyuMly W jaBHO CaonuTaBake
fAena, W Npepane, ako ce Hapene wMe ayTopa Ha HaqwH ogpefied of cTpade ayTopa
WNK NABa0UA NWUSHLUES, YaK W y xoMepuvjante cepxe. OBo je HajcnoBogHwja o caux
FIMLEHLA.

2. AyTOpCTBO — HEexOMepuMjanwo. [loleorasarte yMHOXaBaKke, ANCTPUBYLUMY W jaBHo
caonwTapate QENna, W Npepafe, aKo e HABEAEe WME ayTopa Ha WauwH ogpeled og
CTpane ayTopa Wnk fasacua nuueHue. Osa NWueHUa He N03BObABA KOMEDLMjanHy
ynotpedy aena.

3. AytopcTBO - HexomepuMjanwo — Gea npepage. [103BOrLaBaTe yMHOMABAHE,
awcTpwbyumjy w jaeHo caonwTasawe fena, Gea npowesa, npeoBnuKoBaHE WM
ynotpebe pena y ceOMm geny, axo ce Hasefe WMe aytopa Wa wauwe ogpelied og
CTpaHe ayTopa WNW fasacua nuueHue. OBa NMUSHLA He N03BOIbaBa KOMEepLUMjanHy
ynoTpely gena. ¥ ogHOCy Ha CBe OCTane NAUEeHUEe, 0BOM NALEHLIOM Ce orpaHn4asa
wajeehn obum npaea ropuwhera gena.

4. AYTOPCTBO - HEKOMEDUWANHO - AENWTA NOG WCTUM yonoBuma. [oisorsasate
yMHOXaBake, AMcTpubyumjy W jaBHo caonwTasake fena, W npepaje, aKko ce Hasege
WME ayTopa Ha HauvH ogpelied of cTpaHe ByTODA WNW JABA0UA NMALEHLE W aKo os
npepaga amctpubywpa nog WMCTOM WMNK chWdHOM nuuesuom OBa nUueHUa He
Aoc3ecrsasa komepunjandy ynotpeSy gena u npepana.

5. Aytopcteo — Gea npepage. [o3sorsasare ymHOMaBawe, AMCTPMBYUWY M jasHO
caonwraeawe aena, Ge3 npomena, npecbnukoearsa wm ynotpabe gena y ceom geny,
aKo Cce HaBefe vMe ayTopa Ha Hadwd oppefied ©of cTpade ayTopa WNW AaBaoua
nuuexue. Osa nuueHya A0380Masa koMepywjanHy ynotpeGy gena.

6. AyTOpcTBO - OEeNMTH NOA WCTHM  ycnoeuma [lo3B0/easarte  yMHOMABaHE,
AMCTPMOYUM)Y W jaBHO CacnwTaBare Aena, w Npepane, ako Ce HaBeae MMe ayTopa Ha
HausH ogpefien oA CTpake ayTopa WNM Aasacua NWUeHUe 4 ako ce npepaga
AwcTpuwOywpa nog WCTOM WNM cnudHoM nugeHdoMm. Osa ndUeHUa Ao3Bof-aBa
xomepumjanHy ynotpeBy pena u npepaga. CnwuHa je cOITBEDCKMM NWUEHLEMA,
OAHOCHO NWLEHLaMa OTROPaHOr Koaa.
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