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Senat Univerziteta Union u Beogradu, odlukom broj A 120-01/18 od 16.04.2018. godine,
obrazovao je Komisiju za ocenu i odbranu doktorske disertacije kandidata Alekse Radonji¢a pod
nazivom “Kodifikacija gradanskog prava u Srbiji — zasto i kako? u sastavu prof. dr dr h.c.
Vladimir Vodineli¢, predsednik komisije, profesor u penziji Pravnog fakulteta Univerziteta
Union (nauc¢na oblast: Uvod u gradansko pravo i Stvarno pravo), prof. dr Zlatko Stefanovié, ¢lan
komisije, profesor Pravnog fakulteta Univerziteta Union (nauéna oblast: Statusno privredno
pravo sa Privrednim ugovornim, Medunarodnim privrednim pravom i pravom Evropske unije), i
prof. dr DuSan Vranjanac, , ¢lan komisije, profesor Pravnog fakulteta Univerziteta Union
(naucna oblast: Osnovi prava sa Metodologijom pravnih nauka, Uporednim pravom i teorijom

prava). Kao ¢lanovi Komisije u stanju smo da podnesemo ovaj

1ZVESTAJ

(1) SASTAV

Doktorska disertacija sa naslovom “Kodifikacija gradanskog prava u Srbiji — zasto i
kako? Alekse Radonji¢a (asistenta Pravnog fakulteta Univerziteta Union u Beogradu), sastoji se
od 183 stranice odn. 447.577 karaktera sa razmacima.

Sastoji se od delova koji su naslovljeni Skraéenice (str. 4), Tabela slucajeva (str. 4), dela
A. Uvoda (str. 6-7), dela B. Zasto? (str. 8-30), dela C. Kako? (str. 31-178), i. dela D. Zakljucka
(str. 179-180), i dela Literatura (181-183).

Disertacija se sastoji iz Cetiri glavna dela: dela A. koji sadrzi Uvod (str. 6-8), dela B. u
kojem se obraduju pitanja obuhvacena pitanjem ,,zasto* iz naslova (str. 8-31), dela C. u kojem se
obraduju pitanja obuhvadena pitanjem ,kako* iz naslova (str. 31-178) i dela D. koji sadrzi
Zakljucak (str. 179—-180). Delovi B. i C. su podeljeni na glave, glave na odeljke, a odeljci, gde je
to potrebno, na odseke.

(2) SADRZINA

Uvod (str. 5-6). U uvodnom delu disertacije autor je opredelio temu pojasnivsi na Sta se
tacno odnose pitanja iz naslova disertacije. Ukratko se izlaze struktura rada i u kojim delovima



rada ¢e se baviti kojim pitanjima. 1z uvoda se saznaje da je tema koja je vezivno tkivo za sva
pitanja koja su obuhvacena radom odnos socijalne pravde i gradanskog prava.

B. Zasto? (str. 6-28). U drugom delu rada, delu B, autor se bavi time koji su razlozi
inspirisali velike kodifikacije gradanskog prava pocev od Gradanskog zakonika Francuske iz
1804. preko gradanskih zakonika Austrije, Nemacke, Svajcarske, zatim gradanske zakonike
socijalistickih i postsocijalisti¢kih zemalja sve do kodifikatorske poduhvate na nivou EU. U
ovom delu rada autor se bavi i razlozima koji su navedeni kao motivi za donoSenje Gradanskog
zakonika u Srbiji. Kona¢no u ovom delu rada se demonstrira veza izmedu gradanskog prava i
socijalne pravde. Pruzaju se argumenti za stav da je gradansko pravo instrument socijalne pravde
i da su svi kodifikatorski poduhvati od Gradanskog zakonika Francuske do danas uvek bili
prozeti pitanjima socijalne pravde. Najvazniji zakljucak koji sledi iz dela B jeste da odredena
koncepcija socijalne pravde utice kako na sadrzinu gradanskih zakonika prilikom njihove izrade,
tako i na tumacenje njihovih normi i nacela po njihovom donosenju $to je pokazano na primeru
Nemacke u kojoj je Gradanski zakonik koji je originalno bio plod liberalnog kapitalizma XIX
veka reformisan tumacenjem sudova koji su se koristili pre svega nacelom savesnosti i poStenja
kako bi zauzdali individualizam koji je izvorno prozimao BGB u korist solidarnosti. Imajuci u
vidu ovakav uticaj ideja socijalne pravde na gradansko pravo autor zakljucuje da je uticaj
socijalne pravde poZeljan buduci da doprinosi ostvarivanju ciljeva koji su istaknuti kao motivi za
kodifikovanje gradanskog prava u .Srbiji, a to su pravna sigurnost, koherentnost pravnih pravila i
vladavina pravednog prava, ali da se u tu svrhu mora odrediti jedna konkretna koncepcija
socijalne pravde kako bi se ti ciljevi ostvarili, jer se samo tako moze do¢i do koherentnog
sistema pravila i doslednog tumacenja tih pravila.

C. Kako? (str. 29-175). Kako je u drugom delu rada prethodno ustanovio na koje sve
nacine ideja socijalne pravde moze uticati na gradansko pravo, tako se u treCem delu autor
posvetio tome kako odabrati odredenu koncepciju socijalne pravde i kako omoguditi da ona
doprinese doslednoj i koherentnoj primeni zakonika. Autor u ovom delu sprovodi i politicku
analizu Nacrta Gradanskog zakonika Srbije iz 2015. godine.

U drugoj glavi ovog dela rada predstavljene su teorije pravde koje je autor odabrao kao
relevantne. To su utilitarizam DZeremija Bentama i DZona Stjuarta Mila, zatim teorija pravde
Dzona Rolsa, teorija pravde Roberta Nozika, teorija pravde Marte Nusbaum i konacno
koncepcija pravde koja proizlazi iz jusnaturalizma DZona Finisa. Pre prikaza pomenutih teorija
Aleksa Radonji¢ je dao kratak opis pravaca kojima ove teorije pripadaju i ponudio je argumente
zasto se opredelio za koncepcije pravde navedenih autora, a ne za detaljno prikazivanje pravaca
u koje spadaju, i zaSto ba$ za teorije predstavnike ovih pravaca. Nakon prikaza svake od
koncepcija pravde predocena je veza predstavljene koncepcije sa gradanskim pravom, tj. dati su
primeri pravila koja bi bila direktna posledica odabira odredene koncepcije pravde. Od svih
teorija pravde najvise je prostora posveéeno argumentaciji da gradansko pravo jeste instrument



socijalne pravde i da bi trebalo da bude deo Rolsove osnovne strukture drustva buduéi da je sam
Rols govorio suprotno.

Sam prikaz konkretnih koncepcija pravde ima dvostruku ulogu u radu. Prva je da se
pokaze da pojam pravde i socijalne pravde nije jednoznacan i da reci da se kodifikacijom Zzeli
vladavina pravednog prava ne zna¢i mnogo sve dok se ne opredeli §ta se pod tim ,,pravednog*
podrazumeva. Druga uloga prikaza je da suceli prve Cetiri teorije pravde sa jusnaturalisti¢kim
metodom. Iz tog suceljavanja sledi zakljuc¢ak da jusnaturalizam poc¢iva na moralnom realizmu $to
za posledicu ima da se Cesto licna ubedenja proglasavaju za vecne i nepromenljive istine koje
postoje i vaze nezavisno od ljudskog znanja o njima Sto nije adekvatno polaziste za koncepciju
pravde koja treba da bude temelj gradanskog zakonika. Stoga autor zakljucuje da koncepciju
pravde treba traziti medu preostale Cetiri koncepcije ili nekoj njihovoj kombinaciji.

Radonji¢ potom predlaZze da se jednom odabrana koncepcija socijalne pravde ugradi u
preambulu zakonika kako bi joj se omogu¢ilo da doprinese koherentnom i doslednom tumacenju
pravila zakonika. On iznosi da je na tu ideju do$ao posmatrajuci preambule direktiva i uredbi EU
u ¢ijim preambulama se nalaze uvodne izjave koje Cesto sadrze i vrednosti na kojima se ti
dokumenti zasnivaju, a koriste sudovima pri tumacenju njihovih odredbi. Podrsku za taj stav
nalazi i u akademskim komentarima na Nacrt Zajednickog referentnog okvira u EU u kojima se
zastupa stav da je buducem Zajedni¢kom referentnom okviru potrebna evropska koncepeija
pravde, a da je jedan od elemenata pravde i katalog osnovnih vrednosti na kojima je taj
dokument zasnovan koji bi naSao svoje mesto u preambuli referentnog okvira. Radonji¢ dalje
odgovara na potencijalne primedbe na to da se u Gradanski zakonik unese takva jedna
preambula. Tako podseca da je nemacki BGB upravo tumacenjima normi i nacCela zakonika
reformisan tokom svog postojanja i u skladu sa nacistickom ideologijom i sa ideologijom koja je
nastupila posle Drugog svetskog rata. Daje argumente kako ljudska prava sadrzana u Ustavu nisu
garantija doslednog i unisonog tumacenja nacela zakonika za Sta opet nudi primere. Takode
podseca da se iza normi zakonika kriju izvesne politicke i druge ideje, kao i da bi se izlaganjem
osnovnih nacela odabrane koncepcije pravde u preambuli zakonika konkretizovao ¢lan 1. Ustava
Srbije kojim je propisano da je Republika Srbija zasnovana na socijalnoj pravdi, §to ima i svoju
prakti¢nu stranu buduéi da je mnogo lakSe takvu preambulu uneti u gradanski zakonik nego li
menjati Ustav.

U komentarima na Nacrt Zajedni¢kog referentnog okvira Radonji¢ nailazi na jo$
kriterijuma pravednosti jednog propisa koje autori komentara predlazu. Ti kriterijumi, pored
pomenute preambule, jo§ su: legitimitet procesa donoSenja normi, zastita slabije strane, balans
izmedu autonomije volje i solidarnosti i postojanje pravnih standarda poput savesnosti i postenja
i moralnosti. Autor pitanje legitimiteta procesa donoSenja zakonika ostavlja po strani jer se, kako
objasnjava, u svom radu bavi sadrzinom zakonika, a ne procesom donoSenja zakona $to je po
njegovim reCima vazno pitanje, ali i tema za neki drugi rad. Zato se fokusira na preostale
kriterijume pravednosti jednog propisa. Prvi takav kriterijum jeste zastita slabije strane. Autor



prvo objasnjava da ta zatita podrazumeva kategori¢ku zadtitu tipi¢no slabije strane u ugovornim
odnosima i da pored potro$aga slabiju stranu mogu predstavljati i mala i srednja preduzeca i
preduzetnici, podstanari, fizicka lica koja van svoje delatnosti jemée za obaveze drugih lica
prema privrednim subjektima, kao i pravila o zabrani diskriminacije u ugovornim odnosima.
Drugi kriterijum pravednosti jeste ravnoteZa izmedu autonomije volje i solidarnosti Sto
podrazumeva pravila o duznostima obavestavanja, o odgovornosti strana u fazi pregovora, o
promenjenim okolnostima, a u stvarnom pravu i pravila o zloupotrebi prava. Pravni standardi ili
pravna nacela poput savesnosti i postenja i moralnosti su slede¢i kriterijum. U komentarima na
Nacrt Zajedni¢kog referentnog okvira Radonji¢ nailazi na specifi¢no pitanje moralnosti
izvrsenjem dovodi do krienja ljudskih prava, konkretnije da li je nemoralan ugovor o prodaji
robe za ¢iju izradu je koridc¢en rad dece ili osoba u ropskom polozaju.

Navedene kriterijume Radonji¢ primenjuje na Nacrt Gradanskog zakonika iz 2015.
godine ispitujuéi tako u kojoj meri su preduzetnici i mala i srednja preduzeca zasti¢eni od
nepostenih ugovornih odredbi. Zatim kakva je zadtita fizi¢kih lica koja jem&e za obaveze drugih
prema privrednim subjektima. Kakav je polozaj podstanara. Kakve su norme o zabrani
diskriminacije u ugovornim odnosima. Kako je uredena odgovornost u fazi pregovora. Kako je
ureden institut promenjenih okolnoasti. Buduéi da su se autori ovih kriterijuma bavili
dokumentom koji se pretezno odnosi na ugovorno pravo, Radonji¢ na listu pravila koja treba
ispitati dodaje jo§ i pravila koja odreduju poloZaj zajednica Zivota osoba istoga pola, zatim
pravila o zloupotrebi prava svojine i susedska prava. Kon¢ano, standard moralnosti i pitanje na
koje taj standard treba, izmedu ostalog da odgovori, Radonji¢ precizira i razvija u dva slucaja.
Prvi se odnosi na promet robe koja je proizvedena radom dece ili osoba u ropskom polozaju.
lako je ovo pitanje preuzeo iz komentara na Nacrt zajednic¢kog referentnog okvira, on dodatno
razraduje hipoteti¢ke situacije na koje Nacrt Zakonika treba da odgovori. Drugi slucaj je
pozajmio iz sudske prakse Svajcarske i taj slu¢aj se ti€e svojevoljnog ograni¢avanja sopstvenih
ljudskih prava ugovorom, pa se odgovor koji je dao sud u Svajcarskoj poredi sa moguc¢im
reakcijama nasih sudova kada bi primenjivali tekst Nacrta iz 2015.

Radonji¢eva politicka analiza Nacrta se u jo§ jednom razlikuje od one koja ga je
inspirisala. Naime, ova druga razmatra da li pravila Nacrta Zajedni¢kog referentnog okvira
naginju ka autonomiji volje ili solidarnosti, dok Radonji¢ ispituje kojoj od etiri prikazane teorije
pravde stanje u Nacrtu najvise odgovara. Prilikom sumiranja rezultata te analize autor izvodi
zaklju¢ak da pojedine norme Nacrta odgovaraju jednim, a pojedine drugim teorijama pravde i to
u izvesnoj meri, pa podvlaci da je ova analiza jo§ jednom potvrdila tvrdnje iz drugog dela rada da
je ncophodna jedna konkretna koncepcija pravde kako bi se doSlo do koherentnog sistema
pravila u budu¢em gradanskom zakoniku.

D. Zakljucak (str. 175-177). Poslednji deo disertacije, deo D, sadrzi zakljucak
istrazivanja. U tom delu autor sumira svoje nalaze. Tako kaze da su kroz istoriju uvek neke ideje



socijalne pravde stajale iza kodifikacija gradanskog prava; da su te ideje uticale na to kakva ce
biti sadrzina zakonika, ali i kako ¢e se oni tumaciti; da gradansko pravo jeste instrument
socijalne pravde pa je i to razlog da se opredeli jedna koncepcija socijalne pravde kao temelj
gradanskog zakonika, Sto bi istovremeno dovelo do koherentnog sistema pravila, ali i doslednog
tumacenja tih pravila; da ideju socijalne pravde za buduéi gradanski zakonik ne treba traziti u
jusnaturalizmu, ve¢ medu drugim pravcima politi¢ke filozofije; da je politicka analiza Nacrta iz
2015. pokazala ideoloSka lutanja Sto nas vraca na pocetak i opravdava tvrdnju da je potrebno
odrediti jednu konkretnu koncepciju pravde.

(3) MISLJENJE

Glavna pitanja kojima se rasprava bavi, autor je precizno formulisao. Rasprava je¢
obuhvatila sva potpitanja teme koja se moraju razmotriti ako se htelo zaokruziti temu. Kao $to je
jasno opredelio temu ve¢ u Uvodu, tako ju je autor jasno vodio do samog kraja studije i njenih
Zakljucaka.

Ova studija je do sada najvazniji autorov rad, koji svedoci o stalnom napretku ovog
doktoranta. Mozda i nije dovoljno da se naglasi da je re¢ o jednoj pravnonauc¢noj obradi koja u
svakom pogledu predstavlja doista originalni rad. Tj. originalan je u najuzem smislu reci, $to bi
doktorske disertacije morale biti, kdko po svojoj prirodi, tako i po oéekivanju struke. Ali je re¢ o
jednoj raspravi koja znatno nadilazi standard. U domacoj literaturi, a i u regionu, ovo delo je bez
sebi ravnog. Istina, retki su ovde radovi civilista koji spajaju pravnodogmatsko interesovanje sa
teorijskopravnim pristupom, a jo§ ih je i manje povodom ove teme. Ovaj rad se time izdvaja vec
objektivno. Na temelju ove rasprave srpska civilistika s osnovom moze oc¢ekivati od ovog autora
priloge kakvim naSa civilistika nije do sada raspolagala. Ali, u svakom slucaju, ako i sadasnji
Nacrt za Gradanski zakonik Srbije (od 2015) ne postane zakon (kao $to je moguce), studija
Alekse Radonji¢a postavila je nacin kako bi toj temi trebalo prilaziti nezavisno od sudbine
Nacrta i od pozitivnopravnih i uporednopravnih resenja. Takve metodoloske rasprave uvek
ostavljaju traga.

Nacin izrazavanja autora je jasan. U tekstu nema nepotrebnih ponavljanja, a ni praznih
hodova u izlaganju. I kada autor iznosi odredene informacije koje bi se mogle smatrati poznate,
one nisu navedene samo radi informacije, nego su uvek specijalno relevantne sa stanovista same
teme.

(4) PREDLOG

Stav je ¢lanova Komisije da doktorski rad kandidata Alekse Radonji¢a pod nazivom
“Kodifikacija gradanskog prava u Srbiji — zasto i kako? ispunjava uslove zakona i statuta



Fakulteta i Univerziteta Union, zahtevane za izradu doktorske disertacije, da je nau¢no osnovana,
doprinosi pravnoj nauci i podobna za javnu odbranu, pa sa zadovoljstvom predlazu Vecu za
postdiplomske studije Pravnog fakulteta Univerziteta Union i Senatu Univerziteta Union da
prihvate ovaj pozitivni Izvestaj po kome doktorska disertacija Alekse Radonji¢a ispunjava uslove
za javnu odbranu i da Senat donese odluku o zakazivanju odbrane.

Beograd, 4. jun 2018. godine

N,

Prof. dr drh.c. Vladimir Vodineli¢

Prof. dr Dus$an Vranjanac



