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Izvod: 1Z U ovom istrazivanju cilj je da na osnovu li¢ne
percepcije fenomena individualne
visejezicnosti kod studenata i studentkinja
Filozofskog fakulteta, Univerziteta u Novom
Sadu, ispitam njihove stavove prema vlastitoj
dvo- i visejezi¢nosti i utvrdim da li se, u kojoj
meri i na koji nafin odvijaju medujezicki
uticaji u procesu ucenja treceg jezika.

U Vojvodini je u sluzbenoj upotrebi srpski
jezik 1 ¢irilicno pismo, madarski, slovacki,
hrvatski, rumunski i rusinski jezik i njihova
pisma (Statut AP Vojvodine (,,Sluzbeni list
APV” br.17/09)) u skladu sa zakonom i
pokrajinskom skupstinskom odlukom, a na
Filozofskom fakultetu u Novom Sadu postoji
duga tradicija istraZivanja dvo- i viSejezi¢nosti
u odnosu na jezik vecinskog naroda (Mikes
1961, 1964, 1965, 1991; 1998; Mikes i
Vlahovi¢ 1966; 1967; Mike§ i Savi¢c 1972,
1973, 1974; Genc 1973, 1979, 1981, 1985,
1991; Medesi 2009; Tir 2002; Horakova 2002;
Puja-Badesku 2009).

Korpus empirijskih podataka ¢ine dve grupe
odgovora: odgovori dvojezi¢nih studenata (26)
I studentkinja (74) prve godine Filozofskog
fakulteta u Novom Sadu Skolske 2011/12.
godine (prose¢na starost 21;8 godina) za koje
su dobijeni podaci pomocu upitnika 1 odgovori

dve trojezi¢ne alumnistkinje istog fakulteta (44

godine) za koje su dobijeni podaci audio
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zapisom njithovih li¢nih ispovesti (zivotnih
prica).

Upitnik ima slede¢e celine: o maternjem
jeziku, drugom i treCem jeziku, kao i
medujezickim uticajima; a audio zapisom su
zabelezeni odgovori na sli¢na pitanja u
polustrukturiranom intervjuu.  Prikupljeni
podaci su analizirani na osnovu kombinacije
madarskog kao ugro-finskog i slovenskih
(srpski/hrvatski, rusinski, slovacki, ukrajinski,
poljski, ruski), germanskih (nemacki, engleski)
i romanskih (rumunski, francuski, italijanski,
Spanski) kao idoevropskih jezika.

Dobijeni  rezultati  potvrduju  rezultate
savremenih istrazivanja dvo- 1 viSejezi¢nosti 1
pokazuju sledece: bez obzira na tipoloSke
karakteristike jezika dvojezicnost efikasno
utice na usvajanje treeg jezika (Ringbom
1987; Cenoz 2001; Jessner 2007; Gibbons
2009), S§to je u ovom istraZivanju
dokumentovano za kombinacije  jezika:
madarski  kao ugro-finski i  slovenski
(srpski/hrvatski, rusinski, slovacki, ukrajinski,
poljski, ruski), germanski (nemacki, engleski) 1
romanski (rumunski, francuski, italijanski,
Spanski) kao idoevropski jezici; drugi jezik
ima veci uticaj na ucenje treceg jezika od
prvonaucenog ili usvojenog jezika (Williams
and Hammarberg 1998; Bardel and Falk
2007), ukoliko je kompetencija na visokom




MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

nivou, a izlozenost drugom jeziku cesta i
dugotrajna i ukoliko su drugi i tre¢i jezik
tipoloski slini; transfer jezickog znanja
sprovodi se na nesvesnom nivou i to ¢e$ce u
neformalnim, nego u formalnim situacijama,
kao $to je potvrdeno i u drugim istrazivanjima
(Hoffmann 2007); komunikativna strategija
opisivanja se ceSfe primenjuje u procesu
stvaranja iskaza na treCem jeziku od strategije
pravljenja hibridnih varijanti; kvalitativna
analiza odgovora iz zivotnih prica potvrduje
osnovne rezultate dobijene na osnovu
odgovora studenata i studentkinja i otkriva niz
nijansi koje nije moguce dobiti upitnikom,
a koje se odnose na kontekst, li¢na iskustva
i sposobnosti da se metajezicke sposobnosti
stave U funkciju ucenja jezika.

lako je trojezicnost po svemu sudeci
buducnost civilizacijskog toka i obrazovnog
sistema, moZda ¢ak i od predSkolskog uzrasta,
oovom fenomenu ima jo§ uvek malo
literature. Na bazi rezultata dobijenih u ovom
istrazivanju, iako njthova pouzdanost nije
apsolutna, jer zavise od licnog procenjivanja
fenomena, mogucée je nanovo razmotriti
postojece teorije 1 ponovo opisati
metalingvisticke sposobnosti kada su u pitanju
jezici koji nisu srodni u odnosu na jezike koji
su srodni kada je u pitanju trojezicnost

u Vojvodini.
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Abstract: AB The aim of this study is to investigate
attitudes towards personal bilingualism and
multilingualism and to determine if there is a
cross-linguistic  influence in  the third
language acquisition process, how and how
often it occurs, according to a personal
perception of the phenomenon of the
individual multilingualism among students at
the Faculty of Philosophy, University of Novi
Sad.

In Vojvodina, the officially used languages
are: Serbian, Hungarian, Slovak, Croatian,
Romanian and Ruthenian (AP of Vojvodina
Statute (,,Sluzbeni list APV” br.17/09)). At
the Faculty of Philosophy in Novi Sad
bilingualism,  multilingualism and the
majority language has been traditionally
studied since its foundation (Mike$s 1961,
1964, 1965, 1991; 1998; Mikes i Vlahovi¢
1966; 1967; Mikes i Savi¢ 1972, 1973, 1974,
Genc 1973, 1979, 1981, 1985, 1991; Medesi
2009; Tir 2002; Horakova 2002; Puja-
Badesku 2009).

The empirical data include two groups of
answers: answers that the first year (2011/12)
bilingual female (74) and male (26) students
(mean age 21;8) gave to questions about their
mother tongue, second and third language and

cross-linguistic influence in a questionnaire

and answers that the trilingual alumni of the
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same faculty (44 years old) gave in their oral
history.

The questionnaire includes questions about
mother tongue, second and third language, as
well as about cross-linguistic influences. The
questions in the semi-structured interview for
the oral history are about the same topics. The
obtained data are analyzed according to the
combination of Hungarian as Finno-Ugric
language and Slavic (Serbian/Croatian,
Ruthenian, Slovak, Ukrainian, Polish,
Russian), Germanic (German, English) and
Romance languages (Romanian, French,
Italian, Spanish) as Indo-European languages.
The  obtained results confirm  the
contemporary findings in bilingualism and
multilingualism research and show the
following: bilingualism has a positive
influence on third language acquisition
regardless of their typological characteristics
(Cenoz 2001; Jessner 2007) and in this
research it is confirmed for combination of
languages:  Hungarian as  Finno-Ugric
language and Slavic (Serbian/Croatian,
Ruthenian,  Slovak, Ukrainian, Polish,
Russian), Germanic (German, English) and
Romance languages (Romanian, French,
Italian, Spanish) as Indo-European languages;
the second language has a greater influence

on the third language acquisition process than
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the first one (Williams and Hammarberg
1998; Bardel and Falk 2007), if the
competence is on the high level, the second
language exposure frequent and long, and if
the second and the third language are
typologically ~ similar;  the  linguistic
knowledge is transferred subconsciously,
more often in informal than in formal
situations, as it is confirmed in other studies
(Hoffmann  2007);  description as a
communicational strategy is more often used
than creation of hybrid forms; qualitative
analysis of the obtained answers in oral
histories confirm results obtained by the
questionnaire, but it also reveals various
nuances that cannot be found using
questionnaire, about the context, personal
experiences and abilities to use metalinguistic
awareness in the language learning process.

In spite of the fact that trilingualism is the
future in the civilization evolution and in the
educational system, even starting at the
preschool level, there is not enough literature
about the phenomenon. According to the
results obtained in this research, although
they are not absolutely reliable, since they
depend on a personal judgment of the
phenomenon, it is possible to redefine
existing  theories and to  describe

metalinguistic ~ abilities  again  when
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typologically similar and different languages

spoken in VVojvodina are in question.
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SAZETAK

U ovom istrazivanju cilj je da na osnovu li¢ne percepcije fenomena individualne
visejezicnosti kod studenata i1 studentkinja Filozofskog fakulteta, Univerziteta u Novom Sadu,
ispitam njihove stavove prema vlastitoj dvo- i visejezi¢nosti i utvrdim da li se, u kojoj meri i na koji
nacin odvijaju medujezicki uticaji u procesu ucenja treceg jezika.

U Vojvodini je u sluzbenoj upotrebi srpski jezik i ¢iriliéno pismo, madarski, slovacki,
hrvatski, rumunski 1 rusinski jezik 1 njihova pisma (Statut AP Vojvodine (,,Sluzbeni list APV”
br.17/09)) u skladu sa zakonom i pokrajinskom skupstinskom odlukom, a na Filozofskom fakultetu
u Novom Sadu postoji duga tradicija istrazivanja dvo- i viSejezi¢nosti u odnosu na jezik vecinskog
naroda (Mikes 1961, 1964, 1965, 1991; 1998; Mikes i Vlahovi¢ 1966; 1967; Mikes i Savi¢ 1972,
1973, 1974; Genc 1973, 1979, 1981, 1985, 1991; Medesi 2009; Tir 2002; Horakova 2002; Puja-
Badesku 2009).

Korpus empirijskih podataka ¢ine dve grupe odgovora: odgovori dvojezi¢nih studenata
(26) 1 studentkinja (74) prve godine Filozofskog fakulteta u Novom Sadu Skolske 2011/12. godine
(prosecna starost 21;8 godina) za koje su dobijeni podaci pomocu upitnika i odgovori dve trojezicne
alumnistkinje istog fakulteta (44 godine) za koje su dobijeni podaci audio zapisom njihovih li¢nih
ispovesti (Zivotnih prica).

Upitnik ima sledece celine: o maternjem jeziku, drugom 1 treCem jeziku, kao 1
medujezickim uticajima; a audio zapisom su zabeleZzeni odgovori na sli€na pitanja u
polustrukturiranom intervjuu. Prikupljeni podaci su analizirani na osnovu kombinacije madarskog
kao ugro-finskog i slovenskih (srpski/hrvatski, rusinski, slovacki, ukrajinski, poljski, ruski),
germanskih (nemacki, engleski) 1 romanskih (rumunski, francuski, italijanski, Spanski) kao
idoevropskih jezika.

Dobijeni rezultati potvrduju rezultate savremenih istrazivanja dvo- i viSejezi¢nosti i
pokazuju sledece: bez obzira na tipoloske karakteristike jezika dvojezicnost efikasno utiCe na
usvajanje treceg jezika (Ringbom 1987; Cenoz 2001; Jessner 2007; Gibbons 2009), $to je u ovom
istrazivanju dokumentovano za kombinacije jezika: madarski kao ugro-finski i slovenski

(srpski/hrvatski, rusinski, slovacki, ukrajinski, poljski, ruski), germanski (nemacki, engleski) i
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romanski (rumunski, francuski, italijanski, Spanski) kao idoevropski jezici; drugi jezik ima veéi
uticaj na ucenje treéeg jezika od prvonaucenog ili usvojenog jezika (Williams and Hammarberg
1998; Bardel and Falk 2007), ukoliko je kompetencija na visokom nivou, a izlozenost drugom
jeziku Cesta i dugotrajna i ukoliko su drugi i treci jezik tipoloski sli¢ni; transfer jezi¢kog znanja
sprovodi se na nesvesnom nivou i to ¢eS¢e u neformalnim, nego u formalnim situacijama, kao $to je
potvrdeno i u drugim istrazivanjima (Hoffmann 2007); komunikativna strategija opisivanja se ceSce
primenjuje u procesu stvaranja iskaza na treCem jeziku od strategije pravljenja hibridnih varijanti;
kvalitativna analiza odgovora iz Zivotnih prica potvrduje osnovne rezultate dobijene na osnovu
odgovora studenata i studentkinja i otkriva niz nijansi koje nije moguée dobiti upitnikom, a koje se
odnose na kontekst, li¢na iskustva i sposobnosti da se metajezi¢ke sposobnosti stave u funkciju
ucenja jezika.

lako je trojezi¢nost po svemu sudec¢i buduénost civilizacijskog toka i obrazovnog
sistema, mozda Cak 1 od predskolskog uzrasta, o ovom fenomenu ima jo§ uvek malo literature. Na
bazi rezultata dobijenih u ovom istrazivanju, iako njihova pouzdanost nije apsolutna, jer zavise od
licnog procenjivanja fenomena, moguée je nanovo razmotriti postojece teorije i pONOVO opisati
metalingvisticke sposobnosti kada su u pitanju jezici koji nisu srodni u odnosu na jezike koji su

srodni kada je u pitanju trojezi¢nost u VVojvodini.

Kljuéne reci: individualna dvojezi¢nost, institucionalizovana dvojezi¢nost, trojezi¢nost,

viSejezi¢nost, medujezicki uticaji
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ABSTRACT
CROSS-LINGUISTIC INFLUENCE IN THE THIRD LANGUAGE ACQUISITION
PROCESS

The aim of this study is to investigate attitudes towards personal bilingualism and
multilingualism and to determine if there is a cross-linguistic influence in the third language
acquisition process, how and how often it occurs, according to a personal perception of the
phenomenon of the individual multilingualism among students at the Faculty of Philosophy,
University of Novi Sad.

In Vojvodina, the officially used languages are: Serbian, Hungarian, Slovak, Croatian,
Romanian and Ruthenian (AP of Vojvodina Statute (,,SIuzbeni list APV” br.17/09)). At the Faculty
of Philosophy in Novi Sad bilingualism, multilingualism and the majority language has been
traditionally studied since its foundation (Mike§ 1961, 1964, 1965, 1991; 1998; Mikes$ i Vlahovi¢
1966; 1967; Mikes i Savi¢ 1972, 1973, 1974; Genc 1973, 1979, 1981, 1985, 1991; Medesi 2009; Tir
2002; Horakova 2002; Puja-Badesku 2009).

The empirical data include two groups of answers: answers that the first year (2011/12)
bilingual female (74) and male (26) students (mean age 21;8) gave to questions about their mother
tongue, second and third language and cross-linguistic influence in a questionnaire and answers that
the trilingual alumni of the same faculty (44 years old) gave in their oral history.

The questionnaire includes questions about mother tongue, second and third language,
as well as about cross-linguistic influences. The questions in the semi-structured interview for the
oral history are about the same topics. The obtained data are analyzed according to the combination
of Hungarian as Finno-Ugric language and Slavic (Serbian/Croatian, Ruthenian, Slovak, Ukrainian,
Polish, Russian), Germanic (German, English) and Romance languages (Romanian, French, Italian,
Spanish) as Indo-European languages.

The obtained results confirm the contemporary findings in bilingualism and
multilingualism research and show the following: 1. bilingualism has a positive influence on third
language acquisition regardless of their typological characteristics (Cenoz 2001; Jessner 2007) and
in this research it is confirmed for combination of languages: Hungarian as Finno-Ugric language

and Slavic (Serbian/Croatian, Ruthenian, Slovak, Ukrainian, Polish, Russian), Germanic (German,
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English) and Romance languages (Romanian, French, Italian, Spanish) as Indo-European
languages; the second language has a greater influence on the third language acquisition process
than the first one (Williams and Hammarberg 1998; Bardel and Falk 2007), if the competence is on
the high level, the second language exposure frequent and long, and if the second and the third
language are typologically similar; the linguistic knowledge is transferred subconsciously, more
often in informal than in formal situations, as it is confirmed in other studies (Hoffmann 2007);
description as a communicational strategy is more often used than creation of hybrid forms;
qualitative analysis of the obtained answers in oral histories confirm results obtained by the
questionnaire, but it also reveals various nuances that cannot be found using questionnaire, about
the context, personal experiences and abilities to use metalinguistic awareness in the language
learning process.

In spite of the fact that trilingualism is the future in the civilization evolution and in the
educational system, even starting at the preschool level, there is not enough literature about the
phenomenon. According to the results obtained in this research, although they are not absolutely
reliable, since they depend on a personal judgment of the phenomenon, it is possible to redefine
existing theories and to describe metalinguistic abilities again when typologically similar and

different languages spoken in VVojvodina are in question.

Key words: individual bilingualism, institutional bilingualism, trilingualism,

multilingualism, cross-linguistic influence
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1. UvVOD

Termin visejezicnost tatnije od termina dvojezi¢nost odslikava kompleksnu jezicku
situaciju u viSejezicnim zajednicama u dvadeset prvom veku. U Zajednickom okviru za jezike
Saveta Evrope visejezi¢nost se definiSe kao ,,...kompetentnost, razli¢itih nivoa, na nekoliko jezika i

iskustvo sa nekoliko kultura...*!

2002:168).
Neki autori u svetu (Grosjean 1982) i kod nas (Bugarski 2003) smatraju da su dvo- i

(Common European Framework of Reference for Languages

viSejezi¢nost podjednako, ili u nekim delovima sveta, i viSe zastupljeni od jednojezi¢nosti. Znanje i
poznavanje viSe od jednog jezika rezultat je povecane mobilnosti muskaraca i zZena, pre svega radi
zaposlenja, a sa druge strane, ¢injenica je da dominiraju takozvani veliki (svetski) jezici u pojedinim
vrstama medunarodnih komunikacija, pa bi rezultati ovoga rada svrsishodno posluzili i za diskusije
kod nas o znanju tri jezika kod manjih jezickih zajednica na podru¢jima drzava na Balkanu.

U Vojvodini postoji duga tradicija koriS¢enja dva i viSe jezika u svakodnevnoj
komunikaciji, kao i tradicija istrazivanja dvo- i viSejezi¢nosti u sluzbenoj i u privatnoj sferi tokom
sedamdeset godina postojanja akademskih institucija u Novom Sadu, kao §to je Filozofski fakultet.
Razloga za ovu specifi¢nost ima mnogo, a pre svega zato $to se u Vojvodini govore Sest razlicitih
sluzbenih (srpski, rusinski, madarski, slovacki, rumunski, hrvatski) i nekoliko nesluzbenih jezika
(crnogorski, romski, bunjevagki, Geski, ukrajinski i dr.), §to na teritoriji od 21506 m* sa 1916889
stanovnika bez sumnje nije mali broj. Ovu jezicku praksu podupire i teorijski trend u opstoj
lingvistici u svetu. Najpre je godinama vladalo uverenje da su tro- i visejezi¢nost samo varijante
dvojezicnosti i da se svi jezici, osim prvog koji se usvaja na poseban, uce na istovetan nacin
(Haugen 1953; Weinreich 1967; Oestreicher 1974). Medutim, poslednjih decenija postoji svest o
tome da se ipak radi o razli¢itim fenomenima u naukama koje se bave jezicima u kontaktu
(psiholingvistika, sociolingvistika, komparativna 1 Kkontrastivna lingvistika, antropoloska
lingvistika), 1 da svaki od njih zasluZzuje zasebno mestu ne samo u metodologiji nastave stranih

jezika, ve¢ 1 u mnogim nau¢nim i drustvenim domenima.

! U tekstu je prevod autorke teksta.
Popis stanovnistva, domacinstava i stanova u Republici Srbiji 2011. Prvi rezultati. Preuzeto sa zvanicnog sajta
Republi¢kog zavoda za statistiku: http://popis2011.stat.rs/
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MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

Novija istraZivanja se zasnivaju na nekoliko teorijskih postavki. Cinjenica je da svi ljudi
imaju urodenu jezicku sposobnost (Chomsky 1965), da je viSejeziCnost stanje jezicke
kompetentnosti pojedinaca i pojedinki, kompleksne i uslovljene razli¢itim faktorima (Grosjean
1985), da postoji zajednicki redosled usvajanja razli¢itih lingvistickih konstrukcija u razli¢itim
jezicima (Slobin 1973).

U svetskoj literaturi ima mnogo vise radova o dvojezi¢nosti nego o visejezicnosti, a
ovde ¢u navesti samo neke pocev od polovine proslog veka do danas.

Penfild i Roberts® (Penfield and Roberts 1959) — za objainjavanje interakcije i
interferencije jezickih sistema kod dvojezi¢nih govornika predlazu model jednog preklopnika koji
automatski iskljuéuje jedan od jezickih sistema, dok se drugi koristi.

Maknamara (Macnamara 1967) — predlaze model dvojezi¢nog funkcionisanja sa dva
preklopnika. Naime, dvojezi¢ni govornici biraju koji ¢e jezicki sistem koristiti i aktiviraju sistem za
kodiranje na tom jeziku, a jezicki stimulus iz drugog automatski aktivira sistem za dekodiranje na
tom jeziku.

Pil i Lambert (Peal and Lambert 1972) — sprovode prvo iscrpno i metodoloski korektno
istrazivanje u kome je dokazana prednost dvojezi¢ne dece na verbalnim testovima inteligencije.

Ben Ziv (Ben-Zeev 1977) — zastupa hipotezu o povecanoj sposobnosti za analizu
sintakse kod dvojezi¢ne dece, kao i1 brzi dolazak do konkretno operacionalnog misljenja i pove¢anu
sposobnost kognitivne fleksibilnosti.

Kamins (Cummins 1976; 1991) — osmisljava teoriju ,,zajedni¢ke podloge sposobnosti‘
[common underlying proficiency] koju dvojezi¢ni govornici razvijaju kao jezicki rezervoar koji
omogucava transfer koncepata i strategija i pospeSuje razvoj metajeziCkih sposobnosti, kao i
hipotezu o pragu [threshold hypothesis] po kojoj, da bi dvojezi¢nost pokazala svoj pozitivni uticaj
na celokupni kognitivni razvoj deteta, odredeni nivo poznavanja prvog i drugog jezika mora biti
postignut.

Genc (Goncz 1981) — fokusira se na procese rane dvojezi¢nosti govornika u VVojvodini:
objasnjava odnose izmedu rane dvojezi¢nosti i govornog i opsteg kognitivnog razvoja, dokazuje da

razlike u korist jednojezi¢ne dece u obimu pasivnog re¢nika u odnosu na prvi jezik dvojezi¢ne dece

® Transkripcija li¢nih imena prema Pravopisu srpskog jezika (2011) i Préi¢ (1992).
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nestaju sa uzrastom, a da su balansirano dvojezicna predskolska deca viSe u stanju da shvate da se
promenom imena objekta ne menjaju i njeni atributi.

Grozan (Grosjean 1992) — predlaze linearni, dvodimenzionalni model kretanja kroz
kontinuum od jednojezi¢nosti do dvojezi¢nosti za dvojeziéne govornike koji zavisi od razli¢itih
faktora.

Krasen (Krashen 2002) — predlaze inativisticki ,,monitor model“ o usvajanju
nematernjeg jezika koji sadrzi pet hipoteza: o usvajanju i ucenju, o monitoru, prirodnom redosledu,
o imputu i afektivnom filteru, i dr.

Cinjenica je da jo§ uvek nema dovoljno radova o tro- i visejeziénosti na individualnom
planu, Sto predstavlja drusStveni zahtev danasnjeg vremena, narocito u drzavama Evropske unije i
onima koje imaju u planu da joj se pridruze, kao $to je Srbija. Naime, na Filozofskom fakultetu u
Novom Sadu od osnivanja (1954) postoji nastojanje da se usvajanje i ucenje jezika objasne i nau¢no
istrazuju (Savi¢ 1989). Od osnivanja na Fakultetu predaju Milivoj Pavlovi¢*, &ija se monografija Le
langage enfantin: Acquisition du serbe et du frangais par un enfant serbe (1920) bavi usvajanjem
francuskog i srpskog jezika kod njegovog sina Dusana, kao i profesor slovenackog jezika Rudolf
Kolari¢ (1959) koji je objavio istrazivanje o usvajanju govora jednog deteta, njegovog unuka -
Slovenski otroski govor. To su bili individualni napori za koje sada znamo da se od njih racunaju
istrazivanja usvajanja jednojezi¢ne i dvojezi¢ne dece u kontinuitetu do danas - punih 70 godina.
Melanija Mikes je 1965. godine odbranila doktorsku disertaciju Glasovni razvoj govora dvojezicne
dece na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu pod mentorstvom Rudolfa Kolarica, a pred
komisijom u kojoj su bili Milivoj Pavlovi¢ 1 Olga Penavin, i tako nastavila jednu dobro otpocetu
istrazivacku tradiciju, ovoga puta na jezicima koji se govore u Vojvodini, srpski i madarski. Njeni
su ispitanici bila njena deca. Kada govorimo o tematici dvo- i viSejezi¢nosti u Vojvodini, onda tu
problematiku vezujemo za li¢nost 1 radove Melanije Mike$ jer je ona u kontinuitetu nekoliko
decenija radila na toj problematici (1965-2007), sama i sa svojim saradnicama i saradnicima
(detaljnu listu radova videti u knjizi Vlahovi¢, Bugarski i Vasi¢ 2010: 17-36). U okviru projekta
Istrazivanja savremenog madarskog jezika i madarsko-srpskohrvatske dvojezicnosti (1974-1983)

ureduje seriju Kontrastivna gramatika srpskohrvatskog i madarskog jezika u Sest svezaka na oba

* Navedeni su samo oni radovi za koje smatramo da su relevantni za one aspekte trojezi¢nosti koji su predmet
izuCavanja u ovom radu.
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jezika zajedno sa saradnicima Laslom Dezeom (Laszlé6 Dezs6), Gordanom Vukovié¢, LajoSem
Matijevicem (Lajos Matijevics), Jozefom Vajdom (Jézsef Vajda) i drugima.

U tada novoformiranom Institutu za lingvistiku, od 1971. do 1975. rukovodi
istrazivanjima decjeg govora, na kojem saraduju kao asistentkinje Svenka Savi¢ i Mirjana Joci¢,
koje istrazuju govor jednojezicne dece (jedincadi i blizanaca), sa kojima pisSe zajednicke radove
(Mikes 1 Savi¢ 1972; 1973; 1974). Osnovno je teorijsko stanoviSte o usvajanju jezika da deca
oponasaju svoje sagovornike, ali i da svojom kreativnos$éu, pod uslovom da su do kriticnog perioda
izloZena govoru, usvajaju komplikovane jezicke sisteme u relativno kratkom vremenskom periodu.
Primenjuju¢i znanje iz transformaciono-generativne gramatike, autorke opisuju usvajanje
sintaksi¢kih pravila reéenica na maternjem -srpskohrvatskom jeziku, ali i usvajanje pravila
transformacija.

Melanija Mikes je istu problematiku organizovala i u Drustvu za primenjenu lingvistiku
Jugoslavije od samog osnivanja 1973. godine, gde okuplja saradnice i saradnike iz svih nacionalnih
zajednica u Vojvodini (Lajos Géncz, Eva Juhasz za madarski jezik, Helena Medesi, Julijan Rama¢
za rusinski jezik, Mihal Tir, Jaroslav Tur¢an, Ana Melegova za slovacki jezik, Lia Magdu, lleana
Dorina Bulik za rumunski jezik i dr.) sa kojima razraduje teorijski i metodoloski okvir dvo- i
visejezi¢nosti na teritoriji Vojvodine, u kojem naglasava da je usvajanje dva ili viSe jezika
jedinstven proces koji obiluje de¢jom jezickom kreativnos$cu, kontrastivnom analizom 1 razli¢itim
transformacijama jezickih jedinica iz jednog ili viSe jezika.

U saradnji sa Plemenkom Vlahovi¢, Melanija Mikes$ piSe o gramati¢kim kategorijama,
sintaksickim i glasovnim strukturama, jedno- i dvojezi¢ne dece, naglasavajuci ulogu nejezickih
faktora i reproduktivnu i kreativnu sposobnost dece u procesu usvajanja jezika (Mikes i Vlahovi¢
1966; 1966a; 1967). Njena istrazivanja razvoja gramatike kod dece koja usvajaju tipoloski razlicite
jezike kao $to su srpskohrvatski, madarski i nemacki, potvrduju pristup po kojem razvoj zavisi od
strukture jezika koji se usvaja nasuprot pristupu koji podrazumeva usvajanje univerzalnih
konceptualnih/semantickih kategorija (Mikes 1991).

Sociolingvisticke aspekte visejezi¢nosti u Vojvodini, visejeziéni model, tipove i metode
istrazivanja visejezi¢nosti u Jugoslaviji izuava sama ili u saradnji sa Rankom Bugarskim. Sa
idejom da se prevazide jednosmerni ili asimetri¢ni tip bilingvizma, gde je manjinska grupa

dvojezicna, a vetinska najcesce jednojezicna (Bugarski 2003a:88), Mikes podrzava i koncept jezika

11



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

drustvene sredine pod kojim se podrazumeva jezik druge govorne zajednice na istom podrucju.
Nazalost, istrazivanjima je utvrdeno da se modeli dvojezicne nastave na jezicima koji su u upotrebi
u Vojvodini nisu odrzali (Vlahovi¢ i dr. 2009: 202).

Odlaskom u penziju 1989. godine Melanija Mikes ne prestaje s istrazivanjima; nastavlja
socio- i psiholingvisti¢ka istrazivanja o ranoj dvojezi¢nosti i njenim implikacijama na vaspitno-
obrazovni sistem u Vojvodini, naroCito u okviru projekta Razvijanje i negovanje maternjeg i
nematernjeg jezika i interkulturalnosti kod dece u Vojvodini od 1998. godine. Sa idejom da se
maternji 1 nematernji jezici u visekulturnoj vojvodanskoj zajednici moraju negovati i1 razvijati,
Mike§ sa svojim saradnicama i saradnicima za srpski, madarski, slovacki, rumunski 1 rusinski
objavljuje niz radova i priru¢nika koji su rezultat njenog teorijskom znanja i dugogodisnjeg iskustva
u istrazivatkom i pedagoSkom radu. U programima se primenjuje komunikativno-iskustvena
metoda Koju je smatrala najprimerenijom u procesu usvajanja jezika na predskolskom nivou.

Zahvaljujué¢i Lajosu Gencu, dugogodisnjem saradniku Melanije Mikes, sa Odseka za
psihologiju Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu, Odsek je postao jedan od centara za
istrazivanja viSejezi¢nosti i multikulturalizma u Vojvodini. Genc izu¢ava fenomen dvojezi¢nosti i
socijalne, psiholoske i pedagoske aspekte individualne i drustvene viSejezi¢nosti i multikulturalizma
u Vojvodini, a sa saradnicom Jasminom Kodzopelji¢, objavljuje mnoge radove na temu
dvojezi¢nosti, kognitivnog razvoja, odnosa govora/jezika i miSljenja, ucenja jezika sredine,
pedagoskog rada u dvojezi¢noj sredini, uéenja stranog jezika na predskolskom uzrastu, interakcije
jezickih sistema, metajezickih sposobnosti i druge. Neki od radova koji su objavljeni na srpskom
jeziku su: Dvojezi¢nost kao faktor u objektivizaciji nekih aspekata misljenja kod dece (1973);
Prilog neobihejvioristi¢kih teorija znafenja teoriji dvojezi¢nosti (1974); Psiholoski aspekti u¢enja
jezika sredine na predskolskom uzrastu (1975); Jedna provera teorije dvojezi¢nosti o koordiniranim
1 slozenim jezickim sistemima kod dvojezi¢nih osoba (1975a); Dvojezi¢na sredina kao faktor
usvajanja i razvoja govora (1976); Stepen dvojezi¢nosti i ucestalost upotrebe re¢i u maternjem i
nematernjem jeziku (1976a); Rana dvojezi¢nost i kognitivni razvoj (1981); Rezultati istrazivanja
psiholoskih aspekata dvojezi¢nosti u Vojvodini (1985); Pedagoski rad u viSejezi¢noj sredini i
psihologija dvojezi¢nosti (1991); Novija istrazivanja pedagoSko-psiholoskih aspekata dvojezi¢nosti

u Vojvodini (2007) itd.
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Ukratko, istorija istrazivanja jednojezicnog i dvojezicnog usvajanja jezika u Vojvodini
ima dugu tradiciju. Rezultati Melanije Mike$ prepoznati su I na internacionalnom nivou. Dan
Slobin, istrazuju¢i usvajanje jezika i redosled usvajanja razliCitih lingvistiCkih konstrukcija u
razli¢itim jezicima, u svom radu Cognitive prerequisites for the development of grammar (1973)
navodi da su mu empirijski podaci o spontanom usvajanju dva jezika razli¢ite tipoloske strukture
(srpskom 1 madarskom), predstavljeni u radu Razvoj gramatickih kategorija u decjem govoru
(Mikes i Vlahovi¢ 1966a) pomogli da bolje formuliSe teoriju o odnosu kognitivnog i jezi¢kog
razvoja dece ranog uzrasta. Prema njegovom shvatanju da bi dete usvojilo gramatiku jezika ono
mora ispuniti neke kognitivne preduslove: spoznaju dogadaja iskazanih jezikom i znanje o
procesuiranju, organizaciji i skladiStenju lingvistickih informacija (Slobin 1973:176). Slobin izdvaja
nekoliko osnovnih principa kojima se dete rukovodi u procesu usvajanja jezika. Prvi princip Obrati
paznju na kraj reci® (Slobin 1973:191) formulisan je nakon uvida u razli¢ite strategije za obradu
jezika. Jedna od njih je i izrazavanje lokacionih odnosa na madarskom i srpskohrvatskom jeziku
tokom ranog morfoloskog razvoja dvojezi¢ne dece opisanim u radu Mike§ 1 Vlahovi¢. Madarski
jezik je jednostavniji za izrazavanje lokacionih odnosa jer zahteva samo oznaku za lokativ na kraju
imenice, dok se u srpskohrvatskom jeziku ovaj odnos komplikovanije izrazava pomocu predloga i
imenicke fleksije, s tim da madarski sufiks preciznije odreduje poloZaj i smer kretanja.

Od tada su istrazivanja Melanije Mike$ prepoznata kao vazna za teorijsko razmisljanje o
procesu usvajanja maternjeg i nematernjeg jezika, redosledu usvajanja jezickih jedinica, jezicima u
kontaktu, kontrastivnoj analizi srpskog i madarskog jezika, dvojezi¢nosti, nastavi stranih jezika, kao
i 0 obrazovnoj politici u viSejezicnom okruzenju. Znacaj njenog rada ogleda se u tome §to je vec
Sezdesetih godina proslog veka, medu prvima, pokrenula socio- i psiholingvisticka istraZivanja u
tadasnjoj akademskoj zajednici, prepoznala znacaj 1 pozitivne efekte dvojezicnosti u vreme kada se
dvojezi¢nost smatrala manom, objasnila interferenciju kao prelaznu fazu u procesu usvajanja jezika,
uvela komunikativno-iskustvenu metodu u nastavu stranog jezika i jezika drustvene sredine.
Kontrastivnom analizom tipoloski razli¢itih jezika ne samo da je objasnila proces usvajanja
razliCitih jeziCkih jedinica, ve¢ 1 primenu kontrastivne analize u institucionalnom usvajanju jezika.
Medu prvima piSe na temu trojezi¢nosti kod nas, fenomenu tri jezika u kontaktu, jezickoj

kreativnosti i komunikativnim strategijama koje koristi dete i njegovi sagovornici.

® Preveo sa engleskog Kristof Bodri& (Vasi¢ 2010:73)
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Pocevsi od njene disertacije o glasovnom razvoju dvojezi¢ne dece, preko radova o
razvoju govora, ranoj dvojezi¢nosti i vaspitanju u dvojezi¢noj sredini (Mikes 1961;1961a; 1964), pa
sve do opisa 1 analiza vaspitne uloge nastave stranih jezika na razli¢itim uzrastima (Mike$ 1960),
svi njeni radovi danas zauzimaju znaCajno mesto u literaturi komparativista, strukturalista,
generativista ili psiholingvista, istrazivaca, teoreticara ili nastavnika jezika.

U program naucnih projekata Ministarstva prosvete i nauke ukljucen je i projekat
Diskursi manjinskih jezika, knjizevnosti i kultura u jugoistocnoj i srednjoj Evropi (178017), ¢iji je
nosilac Filozofski fakultet u Novom Sadu, a kojim rukovodi prof. dr Miroslav Dudok.

Ocekivano je da je u Vojvodini literatura o dvojezi¢nosti velika, ako se uzme u obzir
vremenski period u kojem je izucavanje aktuelno u akademskim institucijama. Postavlja se samo
pitanje koliko su delatni rezultati takvih istrazivanja svih pomenutih jezika koji su u sluzbenoj

upotrebi, ako se uzme u obzir pedagoska praksa u predskolskom, osnovnom i srednjem

obrazovanju.

1.1. Istrazivanja trojezi¢nosti

Istrazivanja fenomena trojezi¢nosti su, danas, sve ¢esc¢a, obimnija i detaljnija. Neka od
njih se bave vrstama viSejezi¢nosti, jezickim razvojem kod dece koja su izlozena veéem broju
jezika u ranom detinjstvu, dok druga ispituju efekte koje dvojezi¢nost ima na proces usvajanja
treceg jezika ili medujezicke uticaje. 1z obrazovne 1 psiholingvisticke perspektive istrazuju se:

- Vrste trojezi¢nosti: razlikuje se nekoliko vrsta trojezicnosti na osnovu cetiri
medupovezane, ali nezavisne varijable: uzrast na kome se govornik po prvi put znacajno izlaze
trecem jeziku; tip i broj jezika kojem je govornik izlozen; procena poznavanja jezika i redosled
usvajanja jezika (Davidiak 2010); Hofman (Hoffmann 2001), medutim, pravi razliku izmedu pet
grupa trojezi¢nih govornika, uzimajuéi u obzir okolnosti i socijalni kontekst pod kojima oni postaju
trojezi¢ni, ne zaboravljaju¢i individualnost svakog trojezi¢nog govornika i ne uzimajuci u obzir
uzrast, redosled usvajanja ili kompetentnost na tim jezicima; Kenoz (Cenoz 2003) smatra da je
vremenski okvir usvajanja treceg jezika veoma slozen - sva tri se mogu usvajati konsekutivno ili se

dva jezika mogu usvajati simultano pre treceg ili posle prvog, ili sva tri jezika simultano.
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- Modeli trojezi¢nosti: model uloge-funkcije [Role-function Model] (Sarah Williams
and Bjorn Hammarberg 1998); model usvajanja stranog jezika [The Foreign Language Acquisition
Model] (Maria Groseva 2000); faktor model [Factor Model] (Britta Hufeisen 2003); model
viSejezi¢nog procesuiranja [Multilingual Processing Model] (Franz-Joseph MeiBiner 2003);
sociolingvisticki ekoloSki model multilingvalnosti [The sociolinguistic Ecological Model of
Multilinguality] (Larissa Aronin and Muiris O Laoire 2003); dinami¢ki model visejezinosti [A
Dynamic Model of Multilingualism] (Philip Herdina and Ulrike Jessner 2002).

- Prednosti koje dvojezi¢ni govornici imaju u odnosu na jednojezi¢ne u procesu
usvajanja dodatnog jezika (Bild and Swain 1989, Cenoz 2003; Cenoz and Hoffmann 2003):
rezultati pokazuju da razlike izmedu dvo- i trojezi¢nosti nisu samo kvantitativne prirode; trojezi¢ni
govornici poseduju sposobnosti razlikovanja tri koda, razli¢ite kompenzatorne strategije i tehnike
ucenja, kao 1 vecu senzitivnost pragmatickih kompetencija.

- Proizvodnja iskaza viSejezi¢nih govornika (Burteisen 2001): rezultati pokazuju da
tokom proizvodnje iskaza pokuSaji pronalazenja odgovarajuce jezicke jedinice u viSejezicnom
mentalnom leksikonu imaju ograniCeni broj. SavrSen izbor nije mogu¢ ukoliko nije zadovoljen
semanticki uslov, ukoliko leksema nije dovoljno precizna ili kada ciljna jedinica sistema nije u
potpunosti aktivirana, kada aktivirana jedinica ne pripada aktiviranom jeziku ili kada u sistemu
jezika kojim se komunicira ne postoji odgovarajuca reprezentacija koncepta iskaza.

- Efekti dvojezi¢nosti na uspesnost na tre¢em jeziku (Cenoz1997; Lasagabaster 2000;
Jaspaert and Lemmens 1990): nisu sva istrazivanja opS$te uspesnosti na tre¢em jeziku ili ona koja se
bave specifi¢nim aspektima uspes$nosti (Gibson, Hufeisen and Libben, 2001; Klein 1995) potvrdila
pozitivne efekte dvojezi¢nosti na usvajanje treceg jezika, kao $to je to potvrdeno u nekim drugim
istrazivanjima (Sanz 2000; Mufioz 2000; Enomoto 1994).

- Medujezicki uticaji u trojezi¢noj situaciji (Cenoz 2001; Hammerberg 2001;
Ringbom 2001): rezultati pokazuju da maternji i drugi jezik mogu biti izvori uticaja u procesu
usvajanja narednog jezika. Najvazniji faktori koji uticu na medujezicke odnose su tipoloSke
sli¢nosti 1 razlike medu jezicima, kao i1 licno percipiranje tipoloskih karakteristika jezika, nivo
poznavanja jezika, kao i frekvencija i vreme upotrebe jezika (Kellerman 1983, Cenoz 1997,
Williams and Hammarberg 1998, De Angelis and Selinker 2001).
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- Pragmaticki aspekti upotrebe tri jezika: dvojezi¢ni i trojezi¢ni govornici su
izuzetno obazrivi $to se tiCe upotrebe jezika u razliCitim jezic¢kim okruzenjima i intuitivno
odgovaraju na jezicke potrebe svojih sagovornika, $to je posledica visokog nivoa metajezi¢ke svesti
i jezitke kompetencije (Hoffmann and Stavans 2007; Dewaele 2001). Rezultati istrazivanja
pragmaticke kompetentnosti pokazuju da znanje dva jezika pospeSuje razvoj pragmatike
kompetentnosti 1 nivo metapragmaticke svesti. Dvojezi¢ni ispitanici su uspesnije od jednojezi¢nih
ocenjivali prikladnost iskaza na trecem jeziku u odredenim situacijama, decidnije objaSnjavali
razloge i1 davali vec¢i broj prikladnih predloga $to dokazuje visi nivo pragmati¢ke svesti dvojezi¢nih
ispitanika (Safont Jorda 2003).

- Faktori koji uti¢u na nivo kompetentnosti na svakom od jezika (Williams and
Hammarberg 1998): rezultati pokazuju da su faktori koji mogu biti uticajni u odnosima izmedu
jezika u procesu usvajanja i produkcije na tre¢em jeziku tipoloske sli¢nosti jezika, kulturoloske
sli¢nosti, nivo znanja, poslednji koriséeni jezik/ci, jezik/ci koji se najéeSce koriste i status drugog
jezika. Ringbom (1987) u svom istrazivanju usvajanja treceg jezika, osim tipoloSkih karakteristika
jezika 1 iskustva, navodi 1 visok nivo automatizma, koji se javlja kod dvojezi€nih govornika, kao
jedan od bitnijih faktora u procesu usvajanja treceg jezika.6

Istrazivanja koja su do sada sprovedena u svetu sa ciljem da $to bolje i detaljnije
objasne izuzetno kompleksan fenomen treceg jezika, iako ih je sve vise, jo§ uvek nisu dovoljna da
bi se opsti zakljuéci mogli doneti. Veliki broj kombinacija jezika i uslova pod kojima se usvajanje
ili ucenje treceg jezika deSava dodatno usloznjavaju ispitivanja 1 komplikuju analizu rezultata.
Istrazivanja o usvajanja treCeg jezika koji se govori kod nas u kombinaciji sa drugim jezicima iz
blizeg ili Sireg lingvistickog okruZenja nema. Istrazivanje koje ¢u predstaviti u ovom radu je u
prvom redu usmereno na ispitivanje stavova studenata i studentkinja prema vlastitoj dvo- i
trojezi¢nosti i po tome se razlikuje od drugih. Rezultati se, medutim, ne mogu smatrati dovoljno
pouzdanim, jer zavise od toga kako ko procenjuje svoje znanje jezika, ali mogu biti indikativni i
uputiti na to kako bi trebalo organizovati nastavu jezika, a neki od njih se mogu iskoristiti u procesu
unapredivanja jezi¢ke politike obrazovanja ili drugih aspekata Zivota na teritoriji Vojvodine koja

ve¢ dugi niz godina afirmiSe 1 poStuje svoju visejezicnost.

6 Pregled nekih istrazivanja o dvo- i trojezi¢nosti u periodu od 2000. do 2012. godine u Prilogu 9.5.
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2. VISEJEZICNOST: KONCEPT I DEFINICIJE

Visejezicnost je fenomen koji se vrlo Cesto kvantitativno odreduje, tj. meri se brojem
jezika koje pojedinac zna, tri ili viSe, (individualna visejezic¢nost) ili brojem jezika koji se koriste u
nekoj zajednici (socijalna viSejezi¢nost). Kvalitativno odredenje viSejezi¢nosti je kompleksnije, jer
opisuje nacin na koji viSejezicnost utie na Zivot pojedinaca u zajednici. Sa jedne strane,
viSejezi¢nost podrazumeva prihvatanje Cinjenice da ljudi mogu biti drugaciji, ne samo po svojim
fizickim karakteristikama, verskim, politi¢kim ili drugim ubedenjima, ve¢ i po jeziku kojim govore,
1 da razlike medu njima nisu neophodno nosioci vrednosnih sistema, ali su za ucestvovanje u
druStvu veoma vazne.

Visejezicnost podrazumeva razli¢ite vrednosti i norme: pozitivan stav prema ljudima
koji govore vise od dva jezika; prihvatanje visejezicnosti kao nacionalnog izvora blagostanja, a ne
kao problema; prihvatanje podjednake vrednosti svih jezika i njihovih govornika, kao i osecaj
postovanja i tolerancije prema njima; razvijanje svesti da su svi varijeteti jezika podjednako vredni i
vazni iako imaju razliite funkcije; razumevanje socio-psiholoSkog znacenja jezika u razvoju
individue; prihvatanje neotudivih prava na koris¢enje jezika; spremnost da se u komunikaciji koristi
jezik koji ne mora biti maternji nijednom od ucesnika u komunikaciji; razumevanje poteskoca koje
imaju oni koji pokuSavaju da usvoje strani jezik; tolerantnost prema gramaticki neta¢nim iskazima i
greSkama koje se prave prilikom komunikacije na nematernjim jezicima; sposobnost da se
prevazidu blokade u komunikaciji izmedu kulturno-jezi¢kih zajednica itd. Medutim, sve to nije
dovoljno ako nije obezbedeno Skolovanje na maternjem jeziku i ako institucionalizacija
dvojezi¢nosti nije izvedena na dobar nacin, pogotovo ako se u praksi ne primenjuju sve zakonske
odredbe.

Visejezi¢nost se najcesc¢e definiSe kao poznavanje i/ili upotreba dva ili viSe jezika, a s
obzirom na to da je najveci broj istraZivanja sproveden na temu dvojezi¢nosti, dobijeni rezultati se
primenjuju i na tro- i visejezicnost. Mnogi istrazivaci jo§ uvek odreduju dvo- i visejezicne kroz
normu jednojezi¢nosti (James 2000:27), te je dvo- i viSejeziCnost duplirana ili multiplicirana
jednojezicnost. Kenoz 1 Dzenesi opisuju usvajanje viSe jezika 1 viSejezi¢nost kao kompleksne

fenomene koji podrazumevaju sve faktore koji uti¢u na usvajanje drugog jezika i dvojezi¢nost kao i
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one jedinstvene i komplikovanije koji se odnose na interakcije vise od dva jezika u procesu ucenja
ili koris¢enja (Cenoz and Genesee 1998: 16).

Razlike 1 sli¢nosti koje postoje u procesima usvajanja prvog, drugog, treceg jezika ili u
procesima ucenja jos nekoliko jezika, obezbedile su visejezi¢nosti zasebno polje istrazivanja, ali je
broj studija o samom fenomenu jo§ uvek ograni¢en. U odsustvu inicijative da se trojezi¢nost pocne
istrazivati kao jedinstveni fenomen, neka istrazivanja su izvedena u teoretskom okviru dvojezi¢nosti
gde se pod drugim jezikom podrazumevaju svi nematernji jezici koji se usvajaju posle prvog.
Servud Smit (Sharwood Smith 1994:7) smatra da je usvajanje drugog jezika termin pod kojim se
podrazumeva bilo koji jezik koji nije maternji, bez obzira na vrstu okruzenja u kojem se usvaja i bez
obzira na broj drugih jezika koji se znaju.

Medutim, poslednjih decenija interesovanje za visejezicnost je sve vece i trojezi¢nost se
ne posmatra kao produzetak dvojezi¢nosti, ve¢ zauzima posebno mesto u primenjenoj lingvistici,
psiholingvistici ili jezickom obrazovanju. lako neki istraZivaéi jo§ uvek smatraju viSejezi¢nost
pogled na ovaj fenomen. Sve je veéi broj viSejezi¢nih govornika, naroCito u Evropi gde je 1995.
godine usvojen i White paper on Education and training koji proglasava Evropu visejeziénom
zajednicom u kojoj se pored maternjeg jezika uce jo§ dva jezika iz zajednice, ili jedan strani jezik sa
znacajnim internacionalnim statusom, kao Sto je engleski na primer, i jezici koji se govore u
susednim zemljama.

Engleski, odomaceni strani jezik (Prc¢i¢ 2004) ili kako ga Jesner i Kenoz nazivaju ,,strani
jezik bez statusa sluzbenog jezika*“ (Jessner and Cenoz 2007: 156), veoma Cesto se Koristi kao
sredstvo u internacionalnim komunikacijama razli¢itih vrsta, pa se veoma Cesto i uci kao drugi jezik
u jednojezi¢nim evropskim okruzenjima, ali i1 kao tre¢i kada su u pitanju:

- izvorni govornici manjinskih jezika koji su usvojili 1 jezik vecine (na primer Baski,
Bretonci, Katalonci i dr.);

- izvorni govornici vecinskih jezika koji su usvojili 1 jezik manjine (na primer, izvorni
govornici $panskog koji govore i katalonski ili baskijski);

- izvorni govornici takozvanih malih evropskih jezika koji usvajaju drugi u zemlji u

kojoj zive (na primer, izvorni govornici holandskog u Belgiji koji u€e francuski kao drugi jezik);
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- izvorni govornici takozvanih velikih jezika koji su manjinski u zemlji u kojoj zive (na
primer, govornici nemackog u Francuskoj, Italiji ili Belgiji);

- imigranti iz neevropskih zemalja koji uce jezik zemlje u koju su imigrirali (na primer,
turski imigranti u Nemacku);

- izvorni govornici bilo kog jezika koji su usvojili neki drugi jezik (Jessner and Cenoz
2007:157).

Ucenje engleskog kao tre¢eg jezika u Vojvodini moze se svrstati u prve dve kategorije:
govornici manjinskih jezika (Madari, Rumuni, Rusini, Slovaci i dr.), koji su usvojili i jezik vecine
(srpski), uce engleski u skoli ili van nje; izvorni govornici veéinskog jezika (srpski) koji su usvojili
jedan ili viSe jezika manjinskih zajednica sa kojima zivi (madarski, rumunski. rusinski, slovacki
itd.) uce engleski institucionalizovano ili ne, zajedno sa drugim stranim jezicima.

Jedan od prvih istrazivaca visejezicnosti bio je nemacki lingvista Maksimilijan Braun
(Maximilian Braun), koji 1937. godine, u vreme kada preovladava stav da dvojezi¢nost ima
negativne efekte na inteligenciju i kogniciju, postavlja problem definisanja visejezi¢nosti i pravi
razliku izmedu dve vrste: prirodne, ona koja se usvaja od rodenja, i naucene, koja moze biti
balansirana i aditivna, ali veoma retko (Jessner 2008:16). Kasnije, 1963. godine, Vildomek
(Vildomec) izdaje monografiju o viSejezi¢nosti u kojoj se bavi stilovima ucenja visejezicnih
ispitanika. PokuSavaju¢i da definiSe viSejezi¢nost on pravi razliku izmedu dvojezi¢nosti, koja
podrazumeva vladanje sa dva jezika, 1 viSejezi¢nosti koja podrazumeva poznavanje vise od dva
jezika. Vildomek medu prvima opisuje prednosti koje viSejeziCnost moze imati na osnovu
samoprocene visejezi¢nih ispitanika.

Kasnih 1960-ih i 1970-ih, pod uticajem hipoteze kontrastivne analize [Contrastive
Analysis Hypothesis] (Lado 1957), istrazivanja se bave uticajem maternjeg jezika na jezik ili jezike
koji se uce ili usvajaju, sa posebnom paznjom usmerenom na interferenciju. Grozan holisticki
posmatra dvojezi¢nost i predstavlja dvojezicnog govornika kao kompetentnog, ali specifi¢nog
govornika i sluSaoca. On uporeduje visejezicnog govornika sa atletom u trci sa preponama koji
kombinuje dve ili viSe vrsta kompetencija, skace 1 tr¢i, a nije ni skaka¢ ni trka¢. Dvojezicne
govornike naziva i ljudskim komunikatorima koji su razvili komunikativne kompetencije dovoljne
za svakodnevnu komunikaciju. Po njemu dvojezi¢nost nije zbir dve jednojeziCnosti, ve¢ je to

specificna lingvistiCka konfiguracija okarakterisana stalnim interakcijama i koegzistencijom dva
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jezika (Grosjean 1985: 471). Poznavanje jezika podrazumeva i deklarativno i proceduralno znanja
jezika, tj. poznavanje jezika i njegovu upotrebu. Kuk uvodi termin multikompetentnost ili
visestruka kompetentnost da bi objasnila jedinstvenu formu jezicke kompetencije koja se ne moze
uvek uporedivati sa kompetencijom jednojezi¢nih govornika. Ona smatra da se oni koji koriste
drugi jezik ne smeju posmatrati kao imitacija jednojezi¢nih govornika na drugom jeziku, nego kao
individue koje poseduju jedinstvenu formu kompetencije ili kompetencija (Cook 1991; 1992).
Herdina i Jesner (Herdina and Jessner 2002) holisticki posmatraju dvojezi¢nost i naglaSavaju
¢injenicu da multikompetentnost ne bi trebalo posmatrati kao fiksni, konac¢ni sistem, nego kao
dinami¢ni, u stalnom razvoju, kompleksni, nelinearni proces kod visejezi¢nih govornika. Koncept
multikompetentnosti javlja se kao posledica saznanja da se monokompetentnost razlikuje od
multikompetentnosti ne samo po obimu ve¢ i po vrsti, jer multikompetentni govornici,
bikompetentni kao i trikompetentni, imaju drugacije znanje o jezicima od onog koje Imaju
monokompetentni govornici.

Razli¢ite definicije izuzetno kompleksnog fenomena trojezi¢nosti i viSejezicnosti,
zasnivaju se na kompetenciji jednojezi¢nih govornika ili, one malo manje stroge, na sposobnosti
pasivnog ili aktivnhog komuniciranja na viSe jezika. Sa jedne strane su definicije, na primer
Bloomfielda (Skutnab-Kangas 1991) koji viSejezi¢nima smatra samo one koji imaju kompetencije
na nivou jednojezi¢nih govornika na svim jezicima, a sa druge strane one Sire prihvacene koje
viSejezicnima smatraju sve govornike koji imaju neki nivo sposobnosti na skali od pasivnog
razumevanja jezika do balansirane viSejezi¢nosti. Po ovoj definiciji, viSejezi¢ni govornici se ne
tretiraju kao neuspesni jednojezi¢ni, ve¢ kao govornici koji imaju i manipuliSu sa viSe od jednog
gramatickog sistema, te kombinuju jezicke elemente, prekopcavaju iz jezika u jezik, sa razvijenom
metajezickom svescu, postujuci sociolingvisticke 1 pragmaticke principe komunikacijskog ¢ina. U
Zajednickom evropskom okviru za jezike viSejezi¢nost podrazumeva razli¢ite nivoe znanja na
nekoliko jezika i iskustvo sa nekoliko kultura (Common European Framework of Reference for
Languages 2002:168).

Trojezi¢nost se moze definisati i na osnovu definicije dvojezi¢nosti po kojoj su
dvojeziéni govornici oni koji koriste dva jezika u svakodnevnoj komunikaciji (Grosjean 1982), te bi

trojezicni bili oni koji koriste tri jezika u svakodnevnoj komunikaciji ili rede.
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Proces usvajanja tre¢eg jezika kod dece umnogome li¢i na proces usvajanja drugog
jezika, ali postoje i izvesne nezanemarljive razlike, kao §to je broj jezika, dok su ostali aspekti
podjednako sli¢ni u oba slucaja. Neke definicije dvojezi¢nosti se isklju¢ivo odnose na dva jezika
dok je druge izjednaCavaju sa viSejezi¢noS¢u. Skutnab-Kangas (1991) u definiciji dozvoljava
prisustvo vise od dva jezika kod osobe koju definise bilingvalom. Meki (Macky) dvojezicnos¢u
naziva naizmeni¢nu upotrebu dva ili viSe jezika od strane iste osobe; Blumfildova (Bloomfild)
klasi¢na definicija koja se zasniva na kompetenciji glasi: ,,...vladanje sa dva ili viSe jezika sli¢no
vladanju svojim jezikom...”; Braunova (Brown): ,,aktivno podjednako potpuno vladanje sa dva ili
vie jezika“ (Skutnab-Kangas 1991:101-106). Neki istrazivaci jezika u kontaktu, jezickog planiranja
ili dvojezi¢nog obrazovanja ponekad radije koriste termin viSejezicnost da bi jasno oznacili
makrolingvisticki od mikrolingvistickog nivoa istrazivanja. Sam pojam visejezi¢nost ne ogranicava
broj jezika na kojima individua komunicira, ve¢ obuhvata bilo koji broj jezi¢kih sistema u razli¢itim
odnosima dominacije, aktivacije, kompetencije, ucestalosti upotrebe itd. Medutim, ne postoje jasne
granice izmedu dvo- i viSejezicnosti ili trojezi¢nosti osim toga da je u prvom i poslednjem slucaju
poznat broj jezika.

Trojezicna kompetencija se sastoji od lingvistickih aspekata tri jeziCka sistema,
pragmatickih komponenata, sociolingvistickih, diskursnih, i strategija primenljivim u razli¢itim
jezickim situacijama. Hofman takode podrazumeva i sposobnost izbora nacina funkcionisanja u
jedno-, dvo- ili visejezicnom kontekstu i razlikuje jednojezi¢ne od dvo- i viSejezi¢nih govornika
kojima je prelazenje iz jezika u jezik, ma koliko komplikovano, samo joS jedna strategija za
uspesnu komunikaciju (Hoffmann 2001:11). Dvojezi¢ni 1 trojezi¢ni govornici su izuzetno obazrivi
Sto se ti¢e upotrebe jezika u razliCitim jezickim okruzenjima i intuitivno odgovaraju na jezicke
potrebe svojih sagovornika. Ova povecana osetljivost jeste posledica visoke metajeziCke svesti 1
jezicke kompetencije (Hoffmann and Stavans 2007:6), iako ¢e, pitani da procene svoju
kompetentnost, viSejezicni govornici, primenjujuéi jednojezi¢ne standarde, gotovo uvek kritikovati
negramati¢nost pojedinih iskaza ili leksicke praznine. Povecana samokriticnost u nekim
slucajevima moze dovesti ¢ak i do izbegavanja ili potpunog odbacivanja jezika koji oni smatraju

slabijim, kao i kulture koju jezik reprezentuje (Hoffmann 2001:11).
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2. 1. Razlike izmedu usvajanja dva i tri jezika

Bez obzira na to $to je usvajanje drugog jezika samo podvrsta fenomena usvajanja vise
jezika, veoma cCesto se koristi kao polaziste u definisanju. Naime, viSejezicno usvajanje se moze
predstaviti i kao usvajanje vise od dva jezika. Ako se termin drugi jezik odnosi na sve druge jezike
koje individua zna, ukljucujuci i drugi i tre¢i 1 Cetvrti itd., onda se proces usvajanja ili uenja treceg
jezika ne mora posmatrati kao drugaciji od procesa usvajanja ili uenja drugog. Medutim, ova dva
procesa su zasebni i razli¢iti fenomeni, ne samo po licnim i socijalnim faktorima, veé¢ i po
naucenom drugom jeziku koji izaziva kvalitativnu promenu u ucenju treceg jezika (Cenoz 2001;
Herdina and Jessner 2002).

Kod simultane dvo- i trojezi¢nosti uzrast na kome se pojavljuju prvi iskazi je stariji od
uzrasta na kojem se pojavljuju prvi iskazi kod jednojezi¢ne dece, verovatno zbog toga Sto dvo- i
trojezi¢na deca moraju da savladaju viSe od jednog leksickog i gramatickog sistema, dok se kod
aditivne trojezi¢nosti tre¢i jezik razvija brze od prethodna dva. Razlike u procesima usvajanja
drugog 1 treceg jezika nisu samo u brzini kojom se odvijaju ve¢ i u nacinu na koji se jezici uce. U
procesu usvajanja treCeg jezika stvaraju se Sire gramatike koje inicijalno ukljucuju 1 negramaticke
reCenice, ali se progres u gramatikalizaciji brze odvija (Hoffmann 2001). Hofman takode smatra da
razlike izmedu dvo- i trojezi¢nosti nisu samo kvantitativne prirode. Sposobnosti razlikovanja tri
koda podrazumevaju posedovanje specifi¢nih sposobnosti i razli¢itih kompenzatornih strategija, kao
1 vecu senzitivnost pragmatickih kompetencija. Ako dvojezi¢ni govornici koriste §iri dijapazon
lingvistickih strategija i mnemotehnika i ako su fleksibilniji u njihovoj upotrebi od jednojezi¢nih
govornika (Cenoz 2003), onda su trojezi¢ni takode kvalitativno i kvantitativno drugaciji od
dvojezi¢nih govornika.

Osnovna razlika izmedu dvo- 1 trojezinosti je kvantitativne prirode. Trojezi¢nost
podrazumeva ne samo znacajnu jezicku kompleksnost zbog poznavanja razlicitih jezickih sistema i

nacina njihove interakcije, ve¢ 1 kompleksnost stvaranja jezickog iskaza u tim sistemima.
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2. 2. Stvaranje iskaza

Stvaranje iskaza podrazumeva i neverbalnu nameru da se izvesna ideja iznese
sagovorniku. U govornom ¢inu to je stvaranje verbalnog iskaza. Paradis (1985) i Perekman
(Perecman 1989) smatraju da se jezic¢ki iskaz stvara na razli¢itim nivoima: na konceptualnom nivou
koji se odnosi na ljudski um i koji je zajednicki za oba jezika kod dvojezi¢nih govornika, jer je
nezavisan od jezika, i onda na funkcionalno razli¢itom semanti¢ko-leksi¢kom nivou gde se jedinice
znaCenja kombinuju sa konceptualnim karakteristikama na razli¢ite naine (Paradis 1985:9).
Perekman (Perecman 1989) smatra da je razlika izmedu konceptualnog nivoa i odgovarajuceg
lingvistickog naro€ito vazna u procesu prevodenja, jer se prevod oslanja na zajedni¢ki nivo
procesuiranja informacija. U neurolingvistickom modelu stvaranja jezickog iskaza ona predstavlja
hijerarhiju stvaranja jezickog iskaza na ¢ijem je vrhu konceptualni nivo informacija koje su
nezavisne od jezika. Ispod ovog nivoa su razli¢iti jezi¢ki nivoi - semanticki, leksicki, sintaksicki,
fonoloski i1 fonetsko-artikulatorni. Kod jednojezi¢nih govornika konceptualni nivo se oslanja na
samo jedan lingvisticki sistem i stvaranje jezi¢kog iskaza je u potpunosti automatizovano. Nasuprot
ovome, kod dvojezi¢nih govornika mentalni koncept se moze enkodirati kroz dva jezicka sistema,
pa je 1 proces manje automatizovan. Ovaj model stvaranja jezickog iskaza moZe se primeniti i kod
tro- i viSejezi¢nih govornika, s tim da je proces komplikovaniji i manje automatizovan. Visejezi¢ni
govornici imaju jedinstveni sistem na prelingvistiCkom konceptualnom nivou, koji se na
semanti¢ko-leksickom nivou deli, ali su veze medu jezicima izuzetno jake. Veze izmedu jezickih
sistema su sve slabije kako proces kreiranja napreduje, pa je na artikulatorno-fonetskom nivou
mesanje jezika, kako pokazuju rezultati istraZivanja, veoma retko, jer su i veze medu jezickim
sistemima najslabije.

Osnova istrazivanja koja se bave viSejezi¢nos¢u i trojezi¢nim leksikonom (Cenoz,
Hufeisen and Jessner 2001) su De Botov model dvojezi¢ne proizvodnje koji se oslanja na Leveltov
jednojezi¢ni model jezicke produkcije (De Bot 2004a), Grinov model inhibitorne kontrole govora
kod dvojezi¢nih govornika, model selekcije i aktivacije (Green 1986) i Grozanov dvojezi¢ni jezicki
modeli (Grosjean 1999).

Leveltov jednojeziéni model proizvodnje govora podrazumeva nekoliko koraka od
namere do izgovoranja: konceptualizaciju, formulaciju i artikulaciju, tj. od konceptualno-

sintaksickog do fonolosko-artikulatornog nivoa (Levelt 1989:9-13). Konceptualizacija je
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pretrazivanje po steCenom znanju o svetu, o razli€itim situacijama kao i1 o konkretnom diskursu, i
pretvaranje komunikativne namere u preverbalnu poruku. U slede¢em koraku, formulaciji, biranje
re¢i podrazumeva pretrazivanje medu hiljadama alternativa u mentalnom leksikonu, pri ¢emu
kontekst u kome ¢e re¢ biti upotrebljena ima jednu od vaznijih uloga. Pomoc¢u gramatickog ili
fonoloskog enkodera pronalazi se re¢ koja se konacno izgovara, a to je poslednji korak —
artikulacija.

De Bot (2004a) u svom dvojezicnom modelu [The Multilingual Processing Model]
nastalom na osnovu Leveltovog modela [Levelt’s Speaking Model] naglasava da je konceptualizator
jednim delom specifi¢an u odnosu na jezik na kome se proizvodi govor, a drugim delom nezavisan,
dok je formulator specifican za odredeni jezik i zato viSejezi¢ni govornici imaju viSe formulatora.
Na osnovu Leveltovog i De Botovog modela moze se zakljuciti da su komponente modela u
dinamickoj interakciji, da vise od jednog jezika moze da se procesuira u isto vreme, da se leksickim
jedinicama razlicitih jezika moZe pristupiti simultano i da postoje preklapanja u konceptualnoj
reprezentaciji leksickih jedinica, §to moze rezultirati transferom odnosno mesanjem jezika prilikom
stvaranja iskaza.

Kontinuum medujezi¢kog uticaja ograni¢avaju sa jedne strane interakcijske strategije
[interactional strategies], a sa druge transfer omaske [transfer lapses] (Cenoz 2003a:107).
Interakcijske strategije su namerna prekopcavanja u jezik kojim se nije zapocela komunikacija 1
njihovo prisustvo 1 frekvencija zavise od dvojezi¢nog ili jednojezicnog modela koji bira sam
govornik u zavisnosti od konteksta. Izbor jezika na kome ¢e se komunikacija nastaviti moze da se
ostvari na konceptualnom nivou (Boéchat Fernandes and Siebeneicher Brito 2007) ili na
konceptualnom i komunikativnom nivou, koji ukljucuje i intencionalnost, kada viSejezi¢ni govornik
donosi odluku o tome kojim ¢e jezikom nastaviti komunikaciju na osnovu toga da li mu je potrebna
pomo¢ sagovornika ili zeli da komentariSe svoj iskaz (Cenoz 2003a:107). Transfer omaske su
nenamerna prekopcavanja kojima ne prethode pauze ili pogreSan pocetak, ve¢ su one automatske
(Poulisse and Bongaerts 1994). One ne zavise od jednojezi¢nog ili dvojezi¢nog modela, ve¢ se
deSavaju kao posledica paralelne aktivacije jezika na kome se odvija komunikacija 1 jezika koje
visejezi¢ni govornik zna kada neki od jezickih elemenata greSkom dospe u artikulator. 1zbor jezika

nije u potpunosti slucajan ve¢ se moze dovesti u vezu sa statusom drugog jezika, tipoloSkim
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karakteristikama jezika, jezikom koji se poslednji koristio, nivoom znanja ili modelom koji se

koristi.
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Slika 1. Model viSejezi¢ne proizvodnje [The multilingual processing model]. Preuzeto iz De Bot
2004a:13.
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Proizvodnja govora na tri razliCita jezika je komplikovaniji proces koji zahteva nekoliko
medukoraka. Paradis u svojoj podsistemnoj hipotezi [subset hypothesis] (Paradis 1989)
pretpostavlja da postoje pojedinacni sistemi za skladistenje viSe jezika. U okviru sistema svaki jezik
ima svoj podsistem koji sadrzi znanja o jeziku. Trojezi¢ni govornici, dakle, poseduju tri sistema koji
Su organizovani u jedan veliki sistem jezika. Pretrazivanje mentalnog leksikona podrazumeva i
aktivaciju ili inhibiranje odredenog podsistema u zavisnosti od toga na kom se jeziku odvija
komunikacija u odredenom trenutku. U trojezicnom sistemu to znaci aktiviranje jednog, a
inhibiranje druga dva jezika kako bi se sprecilo njihovo mesSanje ili opstruisanje aktiviranog
sistema. Sto je veéi broj jezickih sistema koji su aktivirani, veéi je i broj moguéih kombinacija i
interakcija $to moze zavisiti i od dominantnosti, vece ili manje, jednog od jezika. Ovo je jo§ jedan
od razloga zasto treba razlikovati trojezi¢nu od dvojezi¢ne kompetencije.

Grin (Green 1986) smatra da u ljudskom mozgu postoje odvojeni podsistemi za
razumevanje i proizvodnju govora i razli¢iti funkcionalni sistemi za razlicite jezike, kao i da vise od
jednog jezika moze biti aktivno u procesu jezicke produkcije, iako ¢e se komunikacija odvijati na
jednom jeziku. On predlaze model sa tri moguca oblika aktivacije nasuprot misljenju da dvojeziéni
govornici isklju¢uju odnosno ukljucuju svoje jezike u zavisnosti od konteksta u kome se odvija

komunikacija:

o selekciju [selected] — najaktivniji jezik, onaj koji je izabran za trenutnu komunikaciju

i on se bira u procesu konceptualizacije na osnovu namere i nejezickih informacija;

e aktivaciju [active] — neselektovani jezik, onaj kojim se trenutno ne govori, ali koji je
aktivan i dostupan govorniku da se na njega osloni ukoliko za to bude potrebe, tj. ukoliko je znanje
na selektovanom jeziku nedovoljno ili nedovoljno automatizovano; na ovom jeziku se odvija
paralelno pripremanje iskaza na isti nacin kao i na selektovanom jeziku sve do same artikulacije
(De Bot 1992); aktivacija jezika ¢eS¢e zavisi od kompetentnosti na odredenom jeziku, nego od
duzine ucenja jezika ili redosleda kojim su se jezici ucili; iz ovog jezika potic¢e kodno

prekopcavanje ili se iz njega pozajmljuju jezicke jedinice (Grosjean 1999);

e uspavanost ili mirovanje [dormant] — jezik koji je usvojen, ali ne ucestvuje u

stvaranju iskaza.
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U jednom trenutku samo jedan jezik moze biti selektovan. Kod istovremene upotrebe
dva jezika govornik selektuje jedan jezik, dok je drugi aktiviran, a tre¢i inhibiran. Proces stvaranja
jezika u trojeziénom sistemu mora biti strogo kontrolisan na nivou aktivacije jezika kao i na nivou
odabira odgovarajuce opcije iz sva tri sistema. U situacijama kada je odabir otezan usled sli¢nosti ili
preklapanja karakteristika odredene jezicke opcije, kontrolisanje visejezi¢nog procesa podrazumeva
i odabir jezika koji ¢e biti aktiviran, a koji je inhibiran u datom trenutku.

Postoje razli¢iti odgovori na pitanje na koji nacin viSejeziCni govornici izvrSavaju
jezicke zadatke (biraju kojim jezikom ¢e komunicirati, odgovaraju na pitanja, prevode iskaze, broje
slogove, piSu...). Penfild i Roberts (1959) smatraju da bi dvojezi¢ni govornici govorili jedan jezik,
a ne drugi, mora da postoji tzv. preklopnik, koji ¢e ukljuciti jedan jezik. Maknamara (Macnamara
1971) smatra da postoje dva preklopnika, jedan koji ¢e ukljuditi jezik na kome se vrsi komunikacija,
i drugi koji ¢e iskljuciti jezik na kome se ne vrSi komunikacija. Na taj nacin dvojezicni govornici
mogu iskaze koje su ¢uli na jednom jeziku prevesti i1 izgovoriti na drugom jeziku. Medutim, stalno
postoji moguénost uticaja jezika koji je iskljucen, Sto rezultira meSanjem jezika, pozajmljivanjem ili
prekopcavanjem iz jezika u jezik.

Grin predlaze i model koji podrazumeva visestruke nivoe aktivacije i inhibitornu
kontrolu [Inhibitory Control Model], proaktivnu i retroaktivnu regulaciju ishoda dvojezi¢nog
leksi¢ko-semanti¢kog sistema. Nivoi aktivacije jezika menjaju se u zavisnosti od jezi¢kog zadatka
koji se reSava i njegove zahtevnosti, kao 1 govornikove sposobnosti da ga resi na jednom jeziku.
Model inhibitorne kontrole ima tri aspekta: nivo kontrole koji ukljucuje Seme jezickog zadatka —
kognitivne procese koji reguliSu iskaz leksicko-semanti¢kog sistema i inhibira druge Seme; zatim
sledi, nivo koji podrazumeva izbor reci na nivou leme, izmedu konceptualnog i fonoloSkog nivoa,
koji Grin sagledava kao mentalni tezaurus, §to je uticalo i na sama terminoloska resenja; a poslednji
nivo je kontrola inhibicije na nivou leme. Da bi se proizvela odredena jezicka jedinica na jednom
jeziku, namera pokrece konceptualizator koji u mentalnom leksikonu pretrazuje relevantnu lemu.
Leme imaju specificne oznake odredenog jezika koje su deo konceptualne reprezentacije, i u
zavisnosti od toga koliko jezika individua govori, lema ima jednu ili viSe oznaka. Izbor leme se
mora desiti na ovom nivou, jer bi sintaksicke karakteristike kao $to su rod, dostupne samo na nivou

lema, bile izostavljene ili nepotrebno preuzete iz nekog od postojecih jezickih sistema (Green
1998:70-77).
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Promena oblika aktivacije je veoma promenljiva kategorija viSejeziénih govornika i
zavisi od efikasnosti kontrole sopstvenih intencija. Takozvano prekopéavanje je potpuni prelaz iz
jezika u jezik, dok je moguca i pojava interferencije koja podrazumeva opstruisanje funkcionisanja
jednog pod uticajem prethodno aktiviranog jezickog sistema ili kako je Grozan definisSe kao
nenamerni uticaj jednog jezika na drugi (Grosjean 1982:299). Dvojezi¢ni govornici, kojima je jedan
jezik dominantniji, teze kontroliSu meSanje jezika od onih koji su balansirano dvojezi¢ni i
podjednako dobro poznaju oba jezika, jer dominantniji jezik stalno tezi aktivaciji iako je deaktiviran
(Goncz 1 Varga 1985). Kontrolisanje nezeljenog jezika i njegovog uticaja na stvaranje iskaza je
najznacajniji zadatak u visejezi¢noj produkciji govora.

Ukoliko je cilj funkcionisanja jezi€kog sistema najveca moguca efikasnost, izbegavanje
omaski i te¢nost u artikulaciji iskaza uz ekonomiju vremena i jezic¢kih jedinica, kontrola procesa
trojezi¢nih govornika je veca ako je aktivirano visSe od jednog jezika. Medutim, paralelno
pripremanje iskaza na selektovanom i aktivhom jeziku/jezicima, smatra se neekonomi¢nim,
narocito kod viSejezi¢nih govornika koji bi, u teoriji, bespotrebno dugo pripremali iskaz na svim
jezicima koje govore, a artikulisali ga na samo jednom. Informacija o izabranom jeziku za odredenu
komunikaciju dodaje se preverbalnoj poruci kao komponenta koja je odlucujuca za aktivaciju
jezika, te se na taj nacin na nivou konceptualizacije ve¢ odabrao jezik na kome ¢e se proizvoditi
govor (Poulisse and Bongaerts 1994).

Tokom proizvodnje iskaza ograni¢en je broj pokuSaja pronalazenja odgovarajuce
jezicke jedinice. SavrSen izbor nije mogu¢ ukoliko nije zadovoljen semanticki uslov, ukoliko
leksema nije dovoljno precizna, ili kada ciljna jedinica sistema nije u potpunosti aktivirana, kada
aktivirana jedinica ne pripada aktiviranom jeziku ili kada u sistemu jezika kojim se komunicira ne
postoji odgovarajuca reprezentacija koncepta iskaza (Burteisen 2001). Ako posle izvesnog broja
pokusaja trazena jedinica nije pronadena, impuls se vrac¢a na nivo konceptualizacije i proces pocinje
iz pocetka Sto je duzi i tezi put ili se pribegava upotrebi ekvivalenta iz drugog jezika ili pak
leksi¢ko-semantickoj zameni najsli¢nijom mogucom reci iz aktiviranog jezika.

Grozan predlaze model kretanja kroz kontinuum za dvojezi¢ne govornike koji koriste
jedan jezik ukoliko komuniciraju sa jednojezi¢nim govornicima ili oba jezika u komunikaciji sa
dvojezi¢nima koji govore iste jezike i pribegavaju Cestim prekopcavanjima ili pozajmljivanjima iz

jezika u jezik (Grosjean 1992). Ovaj linearni, dvodimenzionalni model moze se konvertovati u
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trodimenzionalni, ali i dalje ostaje pitanje kako prosiriti dihotomiju aktiviran/deaktiviran jezik, u
zavisnosti od toga u kojoj meri je drugi jezik deaktiviran u slucajevima kada dvojezi¢ni govornici
komuniciraju na jednom jeziku, kao i od toga u kojoj su relaciji dva jezika kada ih dvojezi¢ni
govornici koriste simultano. Grozan navodi nekoliko faktora koji medusobnom interakcijom uticu
na izbor modela: jezicka kompetentnost, navike mesanja jezika ili uobicajeni model interakcije sa
komunikatorima, rodbinski odnosi ili socioekonomski status, zatim mesto gde se komunikacija
odvija, prisustvo jednojezicnih ili viSejezicnih sagovornika, nivo formalnosti, kao i formu i sadrzaj
poruke koja se razmenjuje (na kom jeziku je poruka primljena, da li je poruka sadrzala jedan ili vise
jezika) itd.

Kod trojezi¢nih govornika situacija je jo§ kompleksnija. Da li su sva tri jezika simultano
aktivna ili postoje tri nivoa aktivacije? Da li dominantan jezik potiskuje u stanje deaktivacije manje
dominantne jezike?

Ako primenimo Grozanov model na trojezicne govornike, to ¢e rezultirati sa sedam
razlicitih pozicija koje su mogucée na kontinuumu od jednojezi¢nosti do trojezicnosti. Trojezicni
govornici, u zavisnosti od toga kojim jezikom ili jezicima govore sagovornici, zele¢i da iskaz bude
maksimalno prilagoden jezickoj kompetenciji sagovornika, situaciji, temi ili cilju komunikacije,
mogu birati tri jednojezi¢na nacina za sva tri jezika (A, B ili C), tri dvojezi¢ne kombinacije (A + B,
A + Cili B + C) i jednu trojezi¢nu kada koriste sva tri jezika odjednom (A + B + C). Na osnovu
dosadasnjih istrazivanja moze se zakljuciti da trojezi¢ni govornici veoma retko koriste svih sedam
nacina, naro¢ito posle uspostavljanja dominacije jednog jezika (Hoffmann 2001:12).

Aktiviranost sva tri jezika dok jedan viSejezicni govornik kreira verbalne iskaze nije
konstantna. NajceS¢e aktivan je prvi jezik koji je najdostupniji za pretraZivanje, najdominantniji i
najéeSce upotrebljavan. Postoji i takozvani faktor drugog jezika [L2 status factor] koji pretpostavlja
da se svi nematernji jezici na neki nain grupiSu u mentalnom prostoru nasuprot prvom jeziku

(Hammarberg 2001).
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2.3. Metajezicka svest

Neki lingvisti (Herdina and Jessner 2002) pripisuju viSekompetentnost i1 visejezicnost
metajezickoj svesti koja je drugacija od svesti jednojezi¢nih govornika. Metajezicka svest je
podgrupa metakognicije i predstavlja aktivnosti koje reflektuju jezik i njegovu upotrebu, kao i
sposobnost da se svesno nadgledaju i planiraju metode lingvistickog precesuiranja u razumevanju i
proizvodnji svih aspekata jezika. Visoka kompetentnost na dva ili viSe jezika moze dovesti i do
povecéanih nivoa metajezicke svesti koje pospesuju uspesnost u usvajanju jezika i pokazuju razliku
izmedu takozvanih ,,eksperata“ [expert] u uéenju jezika i ,,novajlija“ [novice learner] (Wojtowicz
2006:3).

Bjalistok (1991) pod pojmom metajezicka svest podrazumeva tri aspekta: zadatke kao
§to su donosenje odluke o pravilnoj formi ili samoispravke; vestina da se stavi fokus na jezicke
forme i nivo svesti o formama i funkcijama na osnovu kojih jezik funkcionise. Bjalistok sam proces
kreiranja jezi¢kog iskaza opisuje dvema komponentama. Jedna, analiza jezi¢kog znanja [analysis of
linguistic knowledge] omogucava mentalnoj reprezentaciji da postane eksplicitnija i strukturisana, a
druga je odgovorna za kontrolu stvaranja jezika [control of linguistic processing]. Presek ove dve
komponente pokazuje koji je nivo kontrole i analize potreban za odredene faze procesa stvaranja
iskaza. Visok nivo kontrole i analize potreban je za brojanje reci u recenici i segmentiranje teksta, a
visok nivo kontrole i nizak nivo analize za procenjivanje nepravilnosti, zamenu simbola ili za
razumevanje odnosa izmedu naziva pojma i samog pojma. Nizi nivo kontrole i analize dovoljan je
za uocavanje greSke u iskazu ili procenjivanje ispravnih re€enica, dok je za ispravljanje recenica

potreban nizak nivo kontrole, ali visok nivo analize.
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Slika 2. Metajezicke upotrebe jezika [Metalinguistic uses of language]. Preuzeto iz Metalinguistic
dimensions of bilingual language proficiency, Bialystok 1991:131.
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U eksperimentima u kojima se od jedno- i dvojezi¢ne dece zahteva da kreiraju jezicki
iskaz, Bjalistok primecuje da su dvojezi¢na deca metajezicki svesnija i da rutinski obracaju paznju
na jezicke forme kako bi donela odluku kojim ¢e jezikom govoriti. To zapravo znaci da se od
dvojezitne dece zahteva veca kontrola stvaranja jezickog iskaza nego od jednojezi¢ne dece
(Bialystok 1991:114-134). Kod trojezi¢ne dece situacija je jo§ komplikovanija i zahtevnija, jer
analiziraju i kontroliSu procese na tri jezika da bi izabrala pravi jezik i zadovoljila jezicke i
komunikativne principe. Ipak, potrebno je uraditi joS mnoga istrazivanja pre nego se i za trojezi¢nu
decu moze re¢i ono Sto Bjalistok tvrdi za dvojeziénu da procesuiraju jezik drugacije od
jednojezic¢nih, jer imaju razli¢ite nivoe uspesnosti u analiziranju i procesuiranju jezic¢kih jedinica.
Bjalistok tvrdi da ne postoji univerzalna prednost, ali i da su sistemi procesuiranja na dva jezika
drugaciji od sistema koji su konstruisani za procesuiranje na samo jednom jeziku. S toga, dvojezicni
govornici koji su postigli visok nivo poznavanja oba jezika imaju prednosti u zadacima koji
zahtevaju vece lingvisticko znanje (Bialystok 1991: 139; Hoffmann 2001:13-15).

Metajezi¢ka svest viSejezi¢nih govornika je usko povezana sa Krasenovom idejom
monitora koji je definisao kao deo sistema koji svesno ispituje, proverava i ukoliko je to potrebno,
menja forme produkcije jezika (Krashen 2002). U dinamickom modelu visejezicnosti ([A Dynamic
Model of Multilingualism], Herdina and Jessner 2002) monitor je kompleksniji i obimniji zbog
brojnijeg jezickog repertoara i koristi se za nadgledanja i ispravljanje eventualnih pogreSaka u
viSejezicnom kontekstu. Funkcije viSejezicnog monitora su aktivacija jezika, smanjenje broja
greSaka, ispravljanje nesporazuma, razvoj 1 primena konverzacionih strategija, kao i1 prepoznavanje
i eliminisanje transfera iz jezika na kojima se ne vodi Konverzacija i popunjavanje leksickih

praznina odgovaraju¢im jedinicama jezika.
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2. 4. Pragmaticka kompetencija i multikompetencija

Sociopragmaticka ili kulturoloska komponenta jezika je povezana sa implicitnim
socijalnim znacenjem, a razliCite procene socijalnog aspekta konteksta, kao $to su socijalno
prihvatljiva bliskost izmedu sagovornika, mogu biti faktori koji uti¢u na uspes$nost komunikacije ili,
suprotno tome, koji mogu dovesti do nesporazuma zato $to postoje razli¢ita pravila interakcije i
upotrebe razli¢itih jezickih jedinica za prenoSenje znacenja. Govornici razli¢itih jezika razli¢ito
razumeju 1 tumace govorne Cinove iz razliCitih jezika koji su obelezZeni razli¢itim kulturnim
nasledem. Upotreba razli¢itih jezi¢kih elemenata za proizvodnju odredenih iskaza ukoliko se
doslovno prevode sa jezika na jezik moZze dovesti do nesporazuma ili se takav iskaz moze cak
smatrati neuctivim.

Oni koji uce drugi ili treci jezik moraju usvojiti i pragmaticku kompetenciju zajedno sa
ostalim komponentama komunikativne kompetencije: lingvisticke, sociolingvisticke, diskursne ili
strategijske. U slucajevima kada se usvaja tre¢i jezik deluje gotovo nerealno da se usvoje sve ove
kompetencije na nivou izvornog govornika. U stvari, tradicionalna ideja o kompetentnosti na vise
jezika je drugacija. Grozan (Grosjean 1992) smatra jednojezi¢ni pogled na dvojezi¢nost isuvise
tradicionalnim, jer se u njemu od viSejezicnog govornika trazilo da sve jezike govore kao
jednojezi¢ni govornici tog jezika. Edvards (Edwards 1994) smatra da je balansirana dvojezi¢nost ili
viSejeziCnost izuzetak. Vec¢ina govornika nikada na dostigne izvornu kompetenciju na drugom ili
treCem jeziku, a neki nastavnici jezika ili uc¢enici smatraju to neuspehom u procesu usvajanja jezika.
Ovo osecanja poti¢e od ¢injenice da se u obzir uzimaju samo norme izvornog govornika, a ne
potrebe ili nacin na koji ¢e onaj koji uci koristiti dodatni jezik.

Ispitivanja pragmaticke kompetentnosti, kompetencije u prenoSenju i razumevanju
komunikativne namere zajedno sa njenom jezickom formom, pokazuju da znanje dva jezika
pospesuje razvoj pragmaticke kompetentnosti i nivo metapragmaticke svesti (Safont Jorda 2003).
Dvojezicni ispitanici su uspesnije od jednojezi¢nih ocenjivali prikladnost iskaza na tre¢em jeziku u
odredenim situacijama, decidnije objasnjavali razloge i davali ve¢i broj prikladnih predloga $to
dokazuje visi nivo pragmaticke svesti dvojezi¢nih ispitanika. Jednojezi¢ni ispitanici su prilikom
objasnjavanja zasto je iskaz ne/prikladan situaciji najéeSce koristili formalne karakteristike iskaza, a

ne kontekstualne kao $to su to €inili dvojezi¢ni ispitanici.
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3. TROJEZICNOST - PRVI, DRUGI I TRECI JEZIK

Trojezi€nost moze biti podeljena na osnovu Cetiri medupovezane, ali nezavisne
varijable: uzrast na kome se govornik po prvi put znacajno izlaze trecem jeziku; tipoloske
karakteristike jezika i vreme izlozenosti nekom jeziku; nivo poznavanja jezika govornika i redosled
usvajanja jezika. Kod svake od ovih varijabli, kao i kod svih primera usvajanja jezika, postoji niz
individualnih karakteristika ¢iji se broj uveéava, a odnosi usloznjavaju u situacijama kada se usvaja
ne jedan ili dva, ve¢ tri jezika (Davidiak 2010:10-11).

Linearni model visejezi¢nosti se sastoji od hronoloskog nabrajanja jezika pocevsi od
prvousvojenog jezika, gde hronoloski redosled ne mora uvek da korespondira sa dominacijom
jezika. U ovom modelu tre¢i jezik je tre¢i po redu usvajanja, tj. prvi strani jezik za decu iz
dvojezi¢nih porodica ili drugi strani jezik koji se u¢i u Skoli za jednojezi¢nu decu. Medutim, u
nekim situacijama nemoguce je odrediti redosled usvajanja, na primer: simultano usvajanje tri
jezika — kako odrediti redosled kada se sva tri jezika usvajaju u isto vreme paralelno; nedovoljno
poznavanje jezika — po kojim kriterijumima se odreduje nivo kompetentnosti na osnovu koje se neki
jezik moze ili ne moze ubrajati u jezicki repertoar individue; specifi¢ne vrste znanja — kako rangirati
jezik na kome individua zna samo da Cita ili ga pasivno razume; povremeno ili naizmeni¢no
usvajanje — kako rangirati jezik ¢ije je usvajanje prekinuto na izvesni period i onda nastavljeno, a u
meduvremenu se pocelo sa usvajanjem nekog drugog jezika; bonus jezici — kako odrediti redosled
usvajanja jezika koji se, kao sli¢an jeziku koji se ve¢ zna, bez dodatnih instrukcija moze vrlo lako
nauciti, kao na primer, §vedski, norveski ili danski (Hammarberg 2010:93-94).

Nasuprot ovom linearnom modelu je dihotomija prvi jezik - usvojen u detinjstvu, i drugi
jezik koji se usvaja posle detinjstva. U ovom modelu mora se jasno odrediti uzrasna granica
detinjstva, na primer do treCe godine. Jezik/jezici nauceni do tog uzrasta bice tretirani kao prvi, a
oni Kkoji se usvajaju posle toga kao drugi jezik/jezici. Da bi se razlikovali slucajevi kada na
usvajanje jezika uti¢e jedan, prvi jezik, ili dva naucena jezika, uvodi se termin tre¢i jezik. Na proces
usvajanja tre¢eg jezika uticu, dakle, dva jezika, S$to nije samo kvantitativna ve¢ 1 kvalitativna
razlika, 1 samim tim ¢ine situaciju mnogo kompleksnijom i1 nepredvidljivijom.

Ako je usvajanje prvog jezika kombinacija jeziCkih univerzalija i jezickog okruzenja,

ucenje ili usvajanje drugog je dopunjeno znanjem prvog jezika, realnim Zzivotnim iskustvom

35



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

individue koja uci ili usvaja drugi jezik, kao 1 stvorenim strategijama i tehnikama za ucenje jezika.
Proces usvajanja ili ucenja treCeg jezika je komplikovaniji i kvalitativno drugaciji od prva dva
slucaja, a proces usvajanja svakog narednog jezika, Cetvrtog, petog itd., slican je u nacelu usvajanju
treCeg, pa se s toga pravi hijerarhija tri nivoa: prvi, drugi i jezici od tre¢eg pa nadalje. Potencijalna
aktivacija prvousvojenog jezika u procesu produkcije na drugom jeziku podvlaci razliku izmedu
procesa usvajanja prvog 1 ucenja drugog jezika, dok je u procesu usvajanja ili u€enja tre¢eg moguca
aktivacija dva jezika S§to pokazuju istrazivanja medujezickih uticaja. Nematernji jezik/jezici ili
jezik/jezici koji se usvajaju posle prvog ¢esce utiCu na produkciju na treCem jeziku od prvog, tzv.
faktor drugog jezika (Bardel and Falk 2007; Williams and Hammarberg 1998). Termin treci jezik
mogao bi da se odnosi na nematernji jezik koji se usvaja ili koristi kada individua ve¢ zna jedan ili
viSe drugih jezika pored jednog ili viSe prvih jezika (Hammarberg 2010:97), dakle mogao bi da se
odnosi i na Cetvrti, peti itd.

U dinamickom modelu viSejezi¢nosti (Herdina and Jessner 2002) predlazu upotrebu
termina primarni jezik umesto prvi jezik, narocito u slucajevima kada prvonauceni jezik nije viSe

dominantan, ve¢ dominaciju preuzme pod odredenim okolnostima kasnije usvojeni jezik.

3. 1. Tipovi trojezi¢nosti

Hofman (Hoffmann 2001), na osnovu istrazivanja koja su radena, pravi razliku izmedu
pet grupa trojezi¢nih govornika, uzimaju¢i u obzir okolnosti i socijalni kontekst pod kojima oni
postaju trojezi¢ni, ne zaboravljajuci individualnost svakog trojezicnog govornika i ne uzimajuéi u
obzir redosled usvajanja ili kompetentnost na jezicima Sto bi uslovilo drugaciju podelu.

U prvu grupu spadaju deca koja su odgajana u porodici u kojoj se govore dva razlicita
jezika, dok se u drustvenoj zajednici govori tre¢i jezik, a u drugu deca koja odrastaju u dvojezi¢noj
zajednici, dok se u njihovoj porodici govori treci, drugaciji jezik. Tre¢u grupu ¢ine dvojezi¢na deca
koja u skoli poc¢inju da usvajaju trei jezik, a Cetvrtu dvojezi¢na deca koja postaju trojezicna usled
imigracije u trece jezicko okruzenje. U petu grupu spadaju deca koja odrastaju u trojezicnoj
drustvenoj zajednici. Govornici svrstani u ove grupe u zavisnosti od jezicke situacije u kojoj se

nalaze, od motivacionih ili li¢nih faktora, od upotrebe ili izloZenosti jezicima, mogu prelaziti iz
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jedne u drugu grupu ili pripadati razli¢itim grupama u isto vreme $to Hofman naziva prolaznom
trojezi¢noscu [transient trilingualism] (Hoffmann 2001:4). Ukoliko svaki od tri jezika ima odredenu
funkciju i ukoliko je povezan sa posebnim domenima zivota govornika i razvija se nezavisno od
druga dva, onda govorimo o povratnoj ili rekurentnoj trojezi¢nosti [recurrent trilingualism]
(Hoffmann 2001:4). Medutim, kao S$to ni dvojezi¢ni govornici nemaju potpuno podjednaku
distribuciju oba jezika i ne mogu o svim temama podjednako fluentno komunicirati, tako i trojezic¢ni
govornici nemaju sva tri jezika gotovo nikada podjednako razvijena u svim vrstama komunikacije.
Jedan ili cak dva jezika bivaju potisnuta od strane dominantnog jezika koji moze biti maternji ili
jezik okruzenja, jezik Skolovanja itd. Kod trojezi¢ne dece svaki od tri jezika, dva ili sva tri, mogu se
smatrati potencijalnim maternjim jezikom/jezicima. Ishod zavisi umogome od okruzenja u kojem se
jezici uce i uticaja drustvenih faktora (Mikes 1998).

Kenoz (Cenoz 2000:40) smatra da je vremenski okvir usvajanja trefeg jezika
komplikovaniji nego kod usvajanja drugog jezika gde postoje dve moguénosti, simultano (L1/L2)
ili konsekutivno (L1&L2). Kada govorimo o tri jezika, sva tri se mogu usvajati konsekutivno
(L1&L2&L3), ili dva jezika se mogu usvajati simultano pre treceg (Lx/Ly&L3) ili posle prvog
(L1&Lx/Ly). Postoji 1 moguénost, 1ako je retka, da se sva tri jezika usvajaju simultano (Lx/Ly/Lz).
Kod usvajanja Cetiri jezika situacija je mnogo kompleksnija i veliki broj kombinacija je mogu¢, kao
1 kod svakog narednog jezika, petog, Sestog itd., $to potkrepljuje €injenicu da su usvajanje drugog
jezika 1 usvajanje viSe jezika slicni, ali 1 veoma razli¢iti fenomeni. Ponekad je veoma tesko
kategorisati viSejezi¢nost bilo stoga §to je tesko odrediti kada je neko prestao da uci jezik ili zato Sto
neki viSejezi¢ni govornici jo§ uvek uce svoj drugi jezik dok uce i tre¢i. Uporedujuci usvajanje
drugog jezika i usvajanje vise jezika, Kenoz predvida dvanaest moguéih kombinacija za usvajanje

tri ili Cetiri jezika:
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Usvajanje drugog jezika 1 usvajanje vise jezika

Usvajanje drugog jezika (L2) Usvajanje vise jezika (Lxyz)
1L1&L2 1L1&L2&L3
2 Lx/Ly 2 L1&Lx/Ly
3 Lx/Ly&L3
4 Lx/Ly/Lz

5L1&L2&L3&L4
6 L1&Lx/Ly&L4
7 L1&L2&Lx/Ly
8 L1&Lx/Ly/Lz

9 Lx/Ly&L3&L4
10 Lx/Ly&Lz/Lz1
11 Lx/Ly/Lz&L4
12 Lx/Ly/Lz/Lz1

Preuzeto iz Research on Multilingual Acquisition (Cenoz 2000:40).

Hofman (Hoffmann 2001) opisuje subjektivno iskustvo odraslog trojezi¢nog govornika
koji je sa majkom komunicirao na engleskom, sa ocem na nemackom, dok je jezik porodice bio
engleski, a jezik okruZenja u jednom periodu italijanski, a kasnije usled preseljenja, nemacki.
Ispitanik tvrdi da razli¢iti faktori uti¢u na fluentnost ili dominaciju jezika i da su vreme i mesto
najvazniji, jer je njegov najbolji jezik u odredenom trenutku bio jezik okruzenja u kome se trenutno
nalazio (Hoffmann 2001:5). Opisuju¢i funkcije kao §to su brojanje ili razmi$ljanje, ispitanik
naglaSava vaznost faktora kao $to su gde se nalazi, sa kim komunicira i o ¢emu razmislja.
Interesantno je da ispitanik sve vreme govori o dvojezi¢nosti, englesko-italijanskoj, a kasnije
nemacko-italijanskoj, a da postaje trojezican kada nemacki postaje jezik okruzenja, a engleski jezik
komunikacije sa majkom 1 jezik na kome ispitanik ponekad ¢ita Sto mu obezbeduje stabilnu
poziciju. Retki su slucajevi kada su sva tri jezika podjednako vazna trojezicnom govorniku i, pod

uticajem razlicitih subjektivnih ili objektivnih faktora, jedan od jezika u odredenom periodu Zivota
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moze biti najmanje koriS¢en, najdominantniji ili najpozeljniji, sve dok, pod drugim okolnostima,
neku od tih uloga ne preuzme jedan od druga dva jezika.

U drugom istrazivanju o razvoju i upotrebi tri jezika, Spanskog, nemackog i engleskog
kod dvoje dece Hofman (Hoffmann 2001) opisuje psiholoske i sociokulturoloske aspekte procesa
usvajanja. Upotreba jezika je posledica lingvisticke konstelacije u porodici — nemacki i Spanski su
jezici na kojima su deca komunicirala sa roditeljima i drugim ¢lanovima porodice, a engleski jezik
komunikacije u skoli i sa vr$njacima. Deca nisu imala negativan stav prema svojoj trojezi¢nosti i
dostigla su, dovoljnu za njihove potrebe, kompetenciju na sva tri jezika.

Usvajanje drugog jezika moze biti formalno u okviru obrazovnih institucija, prirodno, u
porodici ili kombinacija ova dva nacina. Kada je prisutno nekoliko jezika postoji mnogo vise
mogucéih kombinacija. Na primer, Ytsma (Cenoz 2008:125) predlaze tipologiju trojezi¢nog
obrazovanja koje sadrzi 46 tipova i koja se zasniva na faktorima kao $to su lingvisticka udaljenost
izmedu jezika, upotreba treceg jezika u sociolingvistickom kontekstu ili vreme uvodenja treeg
jezika. Razli¢itost kombinacija nacina usvajanja ili jezika, kao i mnoStvo faktora koji utiu na

usvajanje vise jezika Cini proucavanje visejezinosti priliéno kompleksnim.
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3.2. Modeli trojezi¢nosti

Iako nije pravilo, neki istrazivaci smatraju da se modeli dvojezi¢nosti mogu primeniti i
na trojezi¢nost, dok oni koji se bave viSejezicnoS¢u misle da principi dvojezicnosti ne mogu
objasniti neke specifi¢nosti procesa usvajanja vise jezika (Marx and Hufeisen 2004) kao $to su ne
samo kvantitativne razlike, tj. koliko jezika individua govori ili koliki je broj re¢i u mentalnom
leksikonu, ve¢ 1 kvalitativne razlike kao Sto su individualne strategije ucenja koje su u prethodnim
procesima razvijene.

Slede¢i modeli bave se razliCitim aspektima trojezi¢nosti 1 medusobno se dopunjuju
(Boéchat Fernandes and Siebeneicher Brito 2007):

1. model funkcionalnih uloga [Role-function Model] (Williams and Hammarberg 1998)
je psiholingvisti¢ki i moze se smatrati nastavkom Leveltovog modela proizvodnje jezika na nivou
konceptualizacije, formulacije i artikulacije. Ovaj model opisuje razli¢ite uloge koje imaju prvi i
drugi jezik u procesu stvaranja iskaza na tre¢em jeziku na razli¢itim nivoima produkcije. Rezultati
njihovog istrazivanja pokazuju da je prvi jezik dominirao u jezickim prekopcavanjima, ali 1 da je
koriS¢en kao podrska u interakcijama i usvajanju re€i i izraza na treCem jeziku. Autori su ovu ulogu
nazvali instrumentalnom [instrumental role], dok drugi jezik ima ulogu snabdevaca [supplier role]
u slucajevima kada je potrebna pomo¢ u proizvodnji novih re¢i na treCem jeziku ili u procesu
usvajanja novih modela artikulacije. Ulogu snabdevaca moze imati jezik koji se dobro poznaje, koji
je skoro koriscen ili koji je tipoloski slican jeziku na kojem se proizvodi iskaz. Obe ove uloge se
smanjuju sa povec¢anjem kompetencija na tre¢em jeziku.

2. model usvajanja stranog jezika [The Foreign Language Acquisition Model] (Groseva
2000) — ima odredene karakteristike kontrastivne hipoteze; na osnovu procesa usvajanja drugog
jezika moze se izgraditi hipoteza o usvajanju treceg.

3. model faktora [Factor Model] (Hufeisen 2003) - naglasava razlike izmedu usvajanja
drugog i treceg jezika, jer svaki novi jezik koji se uci Cini jezicku situaciju sve kompleksnijom. U
ovom modelu hronoloski su predstavljeni faktori i faze usvajanja ili uéenja vise jezika: usvajanje
prvog jezika, u€enje prvog stranog jezika, uCenje drugog stranog jezika i ucenje drugih stranih
jezika. Tokom svake od ovih faza dodaju se novi faktori koji se nisu mogli primeniti u procesu

usvajanja ili u€enja prethodnih jezika. Autorka pretpostavlja da se najve¢i broj kvalitativnih i
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kvantitativnih promena deSava izmedu faze usvajanja prvog i1 drugog stranog jezika. Sve faze
usvajanja ili ucenja se odvijaju pod uticajem osnovnih sposobnosti za usvajanje ili ucenje jezika
(neurofizioloski faktori i eksterni faktori). Kada dete pocinje da uci prvi strani jezik, ono ve¢ ima
izvesno iskustvo sa svetom koji ga okruzuje i brojne kognitivne sposobnosti kao Sto su svest i
znanje o jeziku i jezicima ili na¢inima ucenja, ali i emocionalne faktore ako $to su motivacija ili
anksioznost u vezi sa ucenjem ili produkcijom govora. U ovoj fazi ucenja prvog stranog jezika
postavljaju se osnove individualne visejezicnosti, sti¢e se iskustvo u ucenju ili oseéanje koje se
javlja u situacijama kada se iskaz ne razume ili ne moze da proizvede na stranom jeziku, kako se
jezici mesaju ili razdvajaju i koje su to tehnike i strategije koje u procesu ucenja stranih jezika mogu
biti od koristi. Pored svih ovih faktora, svaka nova situacija uéenja jezika bic¢e obeleZena i grupom
specifi¢nih faktora koji ¢e je u€initi jedinstvenom i neponovljivom. Faktori koji su u prethodnoj
situaciji bili od izuzetne vaznosti, bi¢e otklonjeni i prevazideni, a neki drugi postavljeni kao
centralni.

4. model visejezi¢nog procesuiranja [Multilingual Processing Model] (Meifiner 2004) je
konstruktivisticki model koji etimoloske odnose smatra kljuénim za razumevanje stranih jezika koji
se uce. Prethodno nauceni jezik iz grupe, na primer, romanskih jezika, u procesu ucenja novog
jezika iz iste grupe, moZze biti od pomo¢i u stvaranju tzv. spontane gramatike za novi jezik koja ¢e
na samom pocetku u€enja sadrzati viSe elemenata prethodno naufene gramatike nego gramatike
koja se uci. Ova spontana gramatika se u procesu ucenja stalno revidira i razvija do postizanja cilja
kada ¢e sadrzati sve elemente jezika koji se uci.

5. sociolingvisti¢ki ekoloski model multilingvalnosti [The sociolinguistic Ecological
Model of Multilinguality] (Aronin and O Laoire 2003) pravi razliku izmedu visejezi¢nosti koja se
odnosi na odredenu situaciju i multilingvalnost koja podrazumeva individualne varijetete interjezika
kao 1 sve aspekte lingvistiCkog identiteta. Termin ekoloSki se odnosi na kulturni kontekst i

okruzenje u kome se jezik usvaja ili uci i autori ga smatraju odluc¢ujuc¢im faktorom.
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4. METODOLOGIJA ISTRAZIVANJA

4.1. PREDMET ISTRAZIVANJA

Na teritoriji Vojvodine, na osnovu Popisa stanovni$tva, domadinstava i stanova u
Republici Srbiji iz 2011. godine, zivi 1.916,889 stanovnika razli¢itih nacionalnosti koji govore
razli¢ite maternje jezike, vecinski jezik u okruzenju i veoma Cesto jedan ili viSe tzv. svetskih jezika,
pa je stanovniStvo ne samo dvo- nego visejezi¢no §to je ,,prirodno i nuzno, a u javnoj sferi i
sluzbeno regulisano” (Vasi¢ i Strbac 2012:327). Na velikom uzorku razli¢ite kombinacije jezika i
razli¢ite medujezicke uticaje izmedu jezika u longitudinalnim istrazivanjima nije moguce ispitivati
iz prakti¢nih razloga. U ovom istrazivanju ispitujemo Stavove o statusima i funkcionalnosti
manjinskih (madarski, slovacki, rusinski, rumunski i dr.), vecinskog (srpski) i svetskih jezika
(engleski, nemacki, francuski i dr.) kod studenata i studentkinja Filozofskog fakulteta u Novom
Sadu. Na osnovu njihove percepcije fenomena visejezi¢nosti mogu se planirati nastavni procesi, i

unaprediti 1 kontrolisati upotreba vise jezika u javnoj sferi.

4.2.CILJ

Cilj je ispitati stavove prema vlastitoj dvo- i trojezi¢nosti kod studenata i studentkinja
Filozofskog fakulteta u Novom Sadu i utvrditi da li se, u kojoj meri i na koji nacin odvijaju

medujezicki uticaji u procesu ucenja treceg jezika.

4.3. HIPOTEZE

H1: Bez obzira na tipoloSke karakteristike jezika, dvojezi¢nost efikasno uti¢e na

usvajanje treceg jezika.

Istrazivanja o uticaju tipoloski sli¢nih ili razli¢itih jezika na proces ucenja ili usvajanja
treceg jezika pokazuju da tipoloSke sli¢nosti jezika nisu znacajan faktor u usvajanju tre¢eg jezika,

narocito u procesu usvajanja gramatike i leksike (Ringbom 1987, Cenoz 2001), ali su znacajno
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uticale na izvornost izgovora (Gibbons 2009). Medutim, specifi¢ne sli¢nosti izmedu drugog i tre¢eg

jezika povoljno uti¢u na razvoj treceg jezika (Cenoz 2001).

H2: Sli¢nost izmedu drugog i tredeg jezika Cine da drugi jezik ima veci uticaj na
proces ucenja treceg jezika od prvog ukoliko je kompetencija na visokom nivou, a izloZenost

drugom jeziku ¢esta i dugotrajna.

Tipoloska sli¢nost prvog i tre¢eg jezika nije dovoljna za ostvarivanje transfera iz prvog
jezika, ali sli¢nost izmedu drugog i trec¢eg jezika ¢ine drugi jezik ja¢im izvorom transfera. Drugi
jezik se ponasa kao filter koji ne propusta prvi jezik (Bardel and Falk 2007). Medutim, tipoloSka
udaljenost tre¢eg i drugog jezika, na primer, engleskog i baskijskog, ima ja¢i uticaj od statusa
drugog jezika i zato je prvi jezik Spanski kao tipoloski sli¢niji treéem jeziku cesci izvor iz koga

potice transfer (Cenoz 2003a).

H3: Transfer jezickih jedinica je redi u formalnim nego u neformalnim

situacijama.

Nivo formalnosti konteksta jedan je od faktora za odredivanje pozicije govornika na
kontinuumu od jednojezi¢nosti do trojezi¢nosti. U neformalnim situacijama, govornici su blizi
viSejezicnom kraju kontinuuma gde je viSe od jednog jezika aktivirano, a u formalnim
jednojezi¢nom kraju gde je selektovan jedan jezik, a drugi jezici su kontrolisano neaktivni. Stoga se
u neformalnoj situaciji jezici ¢eS¢e mesaju, nego u formalnoj situaciji, na primer, tokom testiranja

gde se razgovara u ograni¢enom vremenskom roku uz ocenjivanje (Dewaele 2001).

H4: Komunikativna strategija koja se najceS$ée koristi u procesu proizvodnje

iskaza na trecem jeziku je pravljenje hibridnih varijanti.
Komunikativne strategije koje se koriste za prevazilaZzenje leksicke praznine moraju biti

brze i ekonomicne kako bi produkcija bila teCna, tac¢na irazumljiva (Burteisen 2001). Tokom

proizvodnje iskaza na tre¢em jeziku savrSen izbor jezicke jedinice nije mogu¢ ukoliko nije
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zadovoljen semanticki uslov, ukoliko leksema nije dovoljno precizna, ili kada ciljna jedinica
sistema nije u potpunosti aktivirana, kada aktivirana jedinica ne pripada aktiviranom jeziku ili kada
u sistemu jezika kojim se komunicira ne postoji odgovarajuca reprezentacija koncepta iskaza. U tim
situacijama primenjuje se i strategija formiranja hibridnih varijanti koje se sastoje od morfema iz
dva jezika, ali u kombinaciji ne postoje ni ujednom od jezika (Murphy 2003; De Angelis and
Selinker 2001).
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4.4. INSTRUMENTI

U ovom istrazivanju korpus empirijskih podataka prikupljen je pomocu upitnika (Prilog
9.3.) i polustrukturiranog intervjua (Prilog 9.4.). Kombinacija viSe metoda U ovom istrazivanju dvo-
i viSejezi¢nosti korisna je ineophodna zbog kompleksnosti pitanja i moguénosti dobijanja
viSezna¢nih odgovora. Statisticka obrada podataka je radena u statistickom paketu Statistika 127, a

za procenu znacajnosti razlike na osnovu ucestalosti kori$¢en je Hi-kvadrat test.
4.4.1. Upitnik

Konstruisali smo upitnik koji sadrzi dve celine (ukupno 41 pitanje):

1. pitanja 0 maternjem, drugom i tre¢em jeziku: od studentkinja i studenata se trazilo
da odgovore na pitanja koji jezik smatraju svojim maternjim, koji drugim jezikom, a koji tre¢im; da
procene svoju jezicku kompetentnost i da opisu kako su i gde usvajale/i ili ucile/i drugi/treci jezik;

2. pitanja 0 medujezickim uticajima izmedu sva tri jezika; 0 transferu iz prva dva jezika
u treci 1 vrste transferovanih jezickih jedinica; 0 uporedivanju gramatickih pravila sva tri jezika ili
leksike; o pozajmljivanju jezickih jedinica na svesnom ili nesvensom nivou, kao i 0 meSanju

jezickih elemenata iz sva tri jezika u procesu produkcije jezickog iskaza na treem jeziku.

7 StatSoft.Inc. Tulsa.USA
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4.4.2. PRVA GRUPA PITANJA — LICNA IDENTIFIKACIJA SA JEZICIMA

Prva grupa pitanja u upitniku odnose se na licnu identifikaciju studenata i studentkinja
sa maternjim, drugim i tre¢im jezikom, kriterijumima za njihovo odredivanje i procenu
kompetentnosti na jezicima.

Prvo pitanje je koncipirano tako da studenti i studentkinje imaju moguénost da iskazu
svoj stav prema jeziku sa kojim se li¢no identifikuju ili sa kojim ih pripadnici drugih jezickih
zajednica identifikuju. Hronologija kao kriterijum za odredivanje maternjeg jezika zajedno sa
frekvencijom upotrebe je ponudena kao odgovor. Dinami¢nost i promenljivost kategorije maternji
jezik nije ponudena kao mogucnost, kao ni postojanje moguénosti da dete iz ,,etno-jezicki meSovitih
porodica® (Mike§ 1190:67), koje nisu retkost na teritoriji Vojvodine, ima dva maternja jezika (ili
vise) i bude ,,potpuno dvojezi¢no* (Skutnab Kangas 1991:29) bar u nekim zivotnim periodima.

e Koji jezik smatrate svojim maternjim? Jezik koji sam prvi naucio/naucila; jezik

kojim se najcesc¢e koristim.

Slede¢i kriterijum za odredivanje maternjeg jezika, kompetentnost, ponuden je u
drugom pitanju:

e Da li smatrate da je vasa jeziCka kompetencija najvisa na maternjem jeziku?

S obzirom na to da dvo- i visejezi¢ni govornici imaju razvijene metajezicke sposobnosti
1 da stalnim kontrastiranjem jezickih sistema koje govore dolaze do razli¢itih tehnika za koriSéenje 1
ucenje jezika, kritiCnost u ocenjivanju znanja jezika je na visokom nivou. Sa druge strane, ukoliko
se uzme u obzir da izvestan broj pripadnika manjinskih etnickih grupa ne Zeli ili nema prilike da se
Skoluje na svom maternjem jeziku i da posledi¢no tome dolazi do funkcionalne, tematske
podeljenosti jezika (na primer: terminologiju iz matematike, fizike, hemije i slicnih nauka znaju na
drugom jeziku, ali pri¢e, posebno decije na maternjem jeziku), ovaj Kriterijum samoprocene
kompetentnosti mora se posmatrati sa etno-sociolingvistickog aspekta kako bi dao nedvosmislene
podatke.

Drugim jezikom se naj¢eS¢e smatra jezik koji je naucen ili usvojen posle prvog ili
maternjeg jezika, u definisanju maternjeg jezika najcesée Se koristi kriterijum najvece

kompetentnosti, koja kod drugog jezika moze biti ista kao na maternjem jeziku, manja ili ¢ak veca.

46



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

e Kaoji jezik smatrate svojim drugim jezikom?

U dvojezi¢nim porodicama, ponekad se deSava da usled negativnog stava sredine prema
manjinskom jeziku ili nedovoljnim uslovima za koriS¢enje jezika, jedan jezik bude sredstvo
komunikacije samo unutar jednog dela porodice ili sa odredenim brojem poznanika izvan porodice.
U ovakvom jezickom okruzenju veoma je teSko postati i ostati balansirno i aditivno dvojezican.
Retki su slucajevi da se oba jezika potpuno podjednako znaju i koriste na svim nivoima, te je i
odgovor na sledece pitanje ponekad socijalno pozeljan, a udaljen od realne situacije.

e Da li smatrate da ste podjednako kompetentni na oba jezika?

Znanje drugog i treceg jezika ocenjivano je na trostepenoj skali, sa pretpostavkom da je
nivo znanja prva dva jezika kod studenata i studentkinja na visokom nivou, i da je potrebno odrediti
nijanse u znanju, a ne neznanju.

e Ocenite Vase znanje drugog/treéeg jezika - govorim sa greSkama, govorim dobro,

govorim veoma dobro, ¢itam i piSem.

Simultano usvajanje jezika, kao i druge vrste ucenja, obelezeno je pored opstih principa,
i individualnim karakteristikama i motivacijom onoga ko uci. Ukoliko se pazljivo i detaljno planira
i sprovodi, i ako se obezbede uslovi za podjednaku izloZenost jezicima koji se uce ili za podjednako
Cestu upotrebu oba jezika na svim nivoima svakodnevnog funkcionisanja individue, kao krajnji
rezultat neretko se javlja balansirana ili takozvana prirodna dvojezi¢nost zajedno sa pozitivnim
efektima na kognitivni razvoj. Obezbediti ovakve uslove najlak$e je u porodici u kojoj se
podjednako neguju dva jezika i dve kulture, ali i u drustvu koje blagonaklono gleda na fenomen
dvo- i viSejezicnosti. Zato su postavljena i sledeca pitanja:

e Dalli ste oba jezika usvajali u porodici?

e Da li ste usvajali oba jezika simultano?

Frekvencija upotrebe jezika varira pod razli¢itim uslovima u kojima se individua nalazi.
Visejezicno 1 jezicki tolerantno okruzenje predstavlja povoljne uslove za razvijanje i negovanje svih
jezika iz repertoara, ali promene u licnoj mikrosredini pojedinca, zajedno sa moguc¢nostima koje

pruzaju obrazovne i1 druge institucije u specificnoj etno-jezickoj sredini, mogu dovesti do promena u
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frekvenciji upotrebe, u nekim slu¢ajevima do opadanja nivoa automatizovane upotrebe jezika ili ¢ak
do zaboravljanja.

Pitanjima koje slede hteli smo da odredimo stavove studenata i studentkinja o trenutnoj
raspodeli dominantnosti jezika u njihovom repertoaru .

e Koji od tri jezika najcesce koristite?

e Na kom jeziku se najteCnije izrazavate ?

e Na kom jeziku se najteze izrazavate ?

U literaturi je tre¢i jezik najCeS¢e hronoloski tree nauceni jezik posle usvajanja
maternjeg i ucenja jednog stranog jezika. Medutim, postoje situacije kada odredenje trec¢eg jezika
nije nimalo jednostavno. Naime, u situacijama kada individua usvaja simultano dva maternja jezika,
ili kada simultano uci dva strana jezika, da li se prvi strani jezik naucen posle ova dva smatra
drugim, tre¢im ili Cetvrtim jezikom. Studentima i studentkinjama smo postavili pitanja koja se
odnose na hronologiju u¢enja jezika i trajanje procesa.

e Kaoji jezik je za vas treéi jezik po redosledu usvajanja?

e Koliko dugo ucite tre¢i jezik

e Dali ste ucili i Cetvrti, peti... jezik? Ako jeste, navedite koji.

Kako bi se izbegle razli¢ite konotacije termina prvi, drugi i treci jezik i puko nabrajanje
jezika, Hamerberg predlaze hijerarhiju na osnovu mentalnih veza izmedu jezika pojedinca i
upotrebljava termine primarni, sekundarni i tercijalni jezik (Hammarberg 2010:99). Na osnovu ove
podele primarni jezik bi obeleZio period odrastanja kada se dete upoznaje sa svetom 1 realnos¢u oko
sebe, socijalizuje 1 intelektualno razvija. Sekundarni jezik bi se ucio pod potpuno drugacijim
uslovima, kada je kompetencija na primarnom ve¢ visoka i kada je razvojni proces odmakao.
Tercijalni u odnosu na prethodna dva bi, takode, imao drugaciju podlogu i okruzenje za ucenje, jer
se uci posle prvog stranog jezika. Mozda bi najbolje reSenje bilo izbegavanje numericke hijerarhije 1
navodenje jezika koji prethode odnosno slede jedni druge, kao Sto je navedeno u projektu
Evropskog centra za moderne jezike ,,Visejezi¢nost: Ucenje tercijalnog jezika - Nemacki posle

Engleskog® [The Plurilingualism Project: Tertiary Language Learning — German after English]®.

® Projekat dostupan na http://archive.ecml.at/documents/pub112E2004HufeisenNeuner.pdf
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A language acquired/used by the individual
Acquired during infancy?
Yes No
A primary language (L1) A secondary language (L2)

Is at least one other secondary language
known to the user?

/\
No Yes

The first secondary language  When viewed in relation
(the first L2) to the person’s
L1(s) and other L2(s):

A tertiary language (L3)

Slika 3. Preuzeto iz Acquisition of Languages. The ordering hierarchy (Hammarberg 2010:101)

Rezultati istrazivanja pokazuju pozitivnu korelaciju izmedu dvojezi¢nosti i procesa
ucenja treceg jezika (Cenoz 2003; Gibbons 2009). Dvojezi¢ni govornici su uspesniji u ucenju treéeg
jezika od jednojezi¢nih govornika koji uc¢e drugi jezik i pokazuju visi nivo razvijenosti metajezickih
sposobnosti, analiti¢niji pristup jezickim operacijama, kreativniji pristup jeziku ne kao orudu za
komunikaciju ve¢ kao sistemu, raznovrsnije tehnike za ucenje jezika 1 manipulaciju tipoloSkim
slicnostima ili razlikama u jeziku itd. Imaju¢i u vidu ove karakteristike i smatrajuc¢i da se stav
dvojeziénih studenata i studentkinja 0 odnosu poznavanja dva jezika i procesa uéenja treCeg moze
uzeti u obzir prilikom kreiranja nastavnih procesa i obrazovne politike stranih jezika ili jezickih
politika uopste, postavili smo 1 sledece pitanje:

e Dali Vam poznavanje dva jezika pomaze u ucenju treceg i kako?
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4.4.3. DRUGA GRUPA PITANJA - MEPUJEZICKI UTICAJI

Druga grupa pitanja bila je o medujezickim uticajima. Pod pojmom medujezicki uticaj
[crosslinguistic influence] podrazumevaju se fenomeni kao $to su kodno prekopcéavanje, transfer,
interferencija, izbegavanje, pozajmljivanje i gubljenje jezika. U novije vreme u okviru medujezickih
uticaja izuCavaju se i uticaj drugog jezika na prvi ili transfer koncepata (Jessner 2006:21).

Transfer, interferencija i kodno prekopcavanje, iako slicni, ne mogu se smatrati
varijantama jednog fenomena koji se javlja usled medusobne interakcije dva ili viSe jezika, veé
zasebnim pojavama. Transfer se u nekim sluéajevima izjednacava sa interferencijom u procesu
usvajanja jezika, dok je kodno prekopcavanje kod dvo- ili viSejezi€nih govornika svesno
smenjivanje dva ili viSe jezickih sistema, u isto vreme i nezavisnih i zavisnih jedni od drugih, koje
ne uti¢e na strukturu jezika koji su ukljuceni u proces, a koje kontrolisu prekida¢ odnosno prekidaci
ili monitor (Krashen 2002). U mentalnoj mreZi, veze izmedu elemenata stranih jezika ne moraju biti
slabije od veza izmedu elemenata stranog 1 maternjeg jezika, a u nekim slucajevima veze izmedu
elemenata maternjeg 1 drugog jezika mogu biti jaCe od veze dva elementa maternjeg jezika u
zavisnosti od njihovih tipoloskih karakteristika (Miiller-Lancé 2003:124-125).

Vajnrajhova (Weinreich 1953) definicija interferencije kao jezicke devijacije od normi u
oba jezika dvojezi¢nih govornika, moZe se izjednaciti sa negativnim transferom koji onemogucava
usvajanje 1 proizvodnju pravilnih iskaza na jeziku koji se uci, a pozitivnim transferom se smatra
facilitatorska uloga maternjeg jezika u procesu usvajanja drugog. Sira definicija transfera
podrazumeva uticaje koji nastaju kao posledica sli¢nosti i1 razli¢itosti izmedu jezika koji se uci 1
prethodno naucenih jezika, bez obzira na nivo kompetentnosti.

Medujezicki uticaji zauzimaju posebno mesto u istrazivanjima uticaja prvog i drugog
jezika na usvajanje treceg (Cenoz, Hufeisen and Jessner 2001). Jedan od jezika u borbi za
kognitivnu nadmo¢ u specificnim kontekstima uspeva da na ustrb drugog ili drugih jezika ostvari
dominaciju i najvecu frekvenciju upotrebe (Herdina and Jessner 2002). Istrazivanja koja se bave
interferencijom pokusavaju da odgovore na pitanja:

e da li su sli¢niji jezici podloZniji interferenciji;

e koliko je jaka interferencija na razlicitim jezickim nivoima;
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e Koji su izvori interferencije kod tro- ili visejezi¢nih govornika — poslednji ili skoro
naucen jezik, drugi strani jezik ili maternji, psihotipoloski sli¢niji jezik (Kellerman 1983),
najdominantniji jezik ili jezik koji je slicnog nivoa znanja i izloZenosti kao i jezik u kome se deSava

interferencija;

e da li se snaga interferencije menja sa vremenom, da li je najjaca tokom ranog

detinjstva ili na samom pocetku ucenja jezika itd. (Ecke 2004:336-339).

U ovom istrazivanju drugom grupom pitanja u upitniku ispitatemo kako dvojezi¢ni
studenti i studentkinje percipiraju ovaj fenomen.

U okviru medujezickih uticaja istrazuju se i efekti prvog, drugog, treeg itd. jezika na
usvajanje sledeceg, fenomeni kao §to su izbegavanje i pozajmljivanje odredenih jezickih jedinica ili
zaboravljanje naucenog. Ako postoji viSe od jednog jezickog sistema, koji ne koegzistiraju kao
potpuno zasebni entiteti, onda su meSanje i medujezicki uticaji logicna posledica. Iako su se
istrazivanja medujezickog uticaja u procesu usvajanja stranog jezika najéeS¢e odnosila na uticaj
maternjeg jezika na usvajanje drugog, sada postoji vece interesovanje za uticaj drugog, nematernjeg
jezika u procesu usvajanja sledeceg jezika. IstraZivanja su pokazala da maternji i nematernji jezik
mogu biti izvori uticaja kada se usvajaju novi strani jezici (Cenoz 2001; Hammerberg 2001;
Ringbom 2001), Sto je jo$ jedan od dokaza da su procesi usvajanja drugog 1 tre¢eg jezika razliciti,
jer bi se transfer desavao samo iz prvog jezika. Problem medujezic¢kih uticaja ima dugu tradiciju u
usvajanju drugog jezika, ali u vecini istrazivanja ne postoji dvosmerni odnos izmedu dva jezika. U
istrazivanjima interjezicke pragmatike analizira Se uticaj prvog jezika na drugi, ali ne i obrnuto.
Medutim u nekim istraZivanjima je dokazan ,,povratni“ [reverse, backward] transfer, tj. uticaj
drugog jezika na prvi (Cenoz 2008:133).

U uvodu za projekat The Plurilingualism Project: Tertiary Language Learning —
German after English navedena su tri glavna pristupa ucenju jezika: uporedivanje i kontrastiranje
jezika [contrastive hypothesis], uroden redosled usvajanja jezickih kategorija [nativistic hypothesis]
i hipoteza interjezika [interlanguage hypothesis] (Hufeisen 2004:7-11). Hipoteza interjezika se
odnosi na metajezicki pristup te je ucenje jezik predstavljeno kao dinamicki i sistematski proces
koji se fokusira na jezik koji se uci i koji ukljucuje ipet centralnih procesa: transfer jezika

[language transfer] - uiskazu na jeziku koji se uéi moze se primetiti uticaj maternjeg jezika;
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transfer treninga [transfer of training] - jezicke jedinice, pravila ili podsistemi su pod uticajem
odredenih nacina ili metoda poducavanja; strategije za ucenje drugog jezika [strategies of second
language learning] - uiskazima se moze prepoznati primena odredenog pristupa jezickom
materijalu koji se uci, kao Sto je veoma Cesto primenjivano pojednostavljivanje lingvistickih
pravila; strategije komunikacije na drugom jeziku [strategies of second language communication] -
na¢in na koji onaj koji uci strani jezik pristupa komunikaciji sa izvornim govornicima;
generalizacija [overgeneralization of target language linguistic material] — primena pravila iz
jednog jezika na jeziCke jedinice iz drugog jezika ili primena nau¢enog pravila u svim situacijama
bez izuzetaka (Selinker 1972:217). Ako transfer jezika podrazumeva primenu znanja 0 maternjem
jeziku u procesu u€enja drugog jezika, tada ¢e podrazumevati i primenjivanje znanja iz prva dva
jezika u procesu usvajanja treéeg itd.

Selinker (1972) pod interjezikom podrazumeva formu jezika koji se uéi i koji nastaje
kao lingvisticki sistem pod uticajem uverenja onih koji uce kako bi jezik u tom trenutku trebalo da
izgleda 1 prethodno usvojenih strategija ucenja bez obzira na maternji jezik ili instrukcije koje
dobija. Selinker naglasava da interjezik nije gramatika koja sadrzi greSke nastale usled
interferencije iz maternjeg jezika, nego sistematicni pokusaji ucenika da prevazidu nepravilnosti
koje percepiraju u jeziku koji u€e. On se sastoji od elemenata maternjeg jezika onoga koji uci,
elemenata jezika koji se uci, kao i od specifi¢nih i individualnih formi svojstvenih trenutnom stanju
u kojem se nalazi interjezik. Selinker iLamendela interjezik smatraju privremeno stabilnom
konfiguracijom koja se vremenom menja i unapreduje (Selinker and Lamandella 1981:207).

Prisustvo viSe od dva jezika u mentalnom leksikonu viSejezi¢nih govornika implicira
kompleksnije modele u aktivaciji jezika tokom percepcije i produkcije. Produkcija govora na
razli¢itim jezicima koje viSejezi¢ni govornici koriste moze imati veéinu opStih karakteristika
produkcije govora koje imaju i jedno- i dvojezi¢ni govornici, ali neophodno ima i kompleksnije
modele koji su pod uticajem interakcije razlicitih lingvisti¢kih sistema. Faktori pod kojima se
istovremeno aktivira nekoliko jezika i interakcije medu jezicima mogu se podeliti u tri grupe: (1)
individualni, motivacija, inteligencija ili stav prema jezicima; (2) kontekstualni, kao $to su uzrast,
anksioznost, metajezicka svest, karakteristike govornog ¢ina i sagovornika itd., i (3) lingvisticki, tj.
tipoloSke karakteristike jezika, koje se sa nivoom znanja, statusom jezika i najceS¢e i poslednje

koriS¢enim jezikom smatraju najuticajnijim faktorima medujezickog uticaja (Cenoz 2003a:104;
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Kellerman 1983; Cenoz 1997; Williams and Hammarberg 1998; De Angelis and Selinker 2001;
Ringbom 2001).

Da bismo ispitali da li dvojezicni studenti i studentkinje percipiraju svoj maternji ili
drugi jezik kao dominantne sisteme koji iniciraju medujezicke uticaje postavljena su im sledeca
pitanja.

e Da li kad govorite tre¢im jezikom primenjujete gramati¢ka pravila iz maternjeg
jezika?

e Da li kad govorite tre¢im jezikom primenjujete gramaticka pravila iz drugog
jezika?

e Dali pozajmljujete reci iz maternjeg jezika kad govorite tre¢im jezikom?

e Da li pozajmljujete reci iz drugog jezika kad govorite tre¢im jezikom?

e Da li pozajmljujete predloge ili veznike iz maternjeg jezika kad govorite tre¢im
jezikom?

e Da li pozajmljujete predloge ili veznike iz drugog jezika kad govorite tre¢im

jezikom?

U istrazivanju koje je Kenoz (2003b) sprovela kako bi pokazala da li prvi i drugi jezik
imaju razlicite uloge i frekvencije u transferu u treci jezik ucestvovali su u€enici osnovne Skole koji
od Cetvrte godine uce engleski kao treéi jezik, dok im je Spanski prvi i jezik kojim komuniciraju kod
kuce, a baskijski jezik na kome se odvija nastava i to od tre¢e godine. Na osnovu dobijenih rezultata
Kenoz zakljucuje da su i prvi i drugi jezik veoma Cesto izvor iz koga potice transfer, ali da imaju
drugacije uloge, baskijski za namerne transfere, a Spanski za automatske. Transfer iz baskijskog se
objasnjava drustvenim kontekstom u kome se ispitivanje deSava. Baskijski je jezik koji se koristi u
Skoli gde je istrazivanje i sprovedeno, a i sam ispitiva¢ je fluentan na baskijskom. Nenamerni
transferi iz Spanskog mogu se objasniti tipoloskim slicnostima indoevropskih jezika, $panskog i
engleskog, u odnosu na baskijski koji je neindoevropski jezik i za razliku od prva dva ima izraZzenu
infleksiju 1 kompleksnu morfologiju glagola. TipoloSka udaljenost trec¢eg 1 drugog jezika, engleskog
1 baskijskog, ima jaci uticaj od statusa drugog jezika i zato je Spanski kao tipoloski sli¢niji ceSci
izvor iz koga potice transfer u tre¢em jeziku.

Efektom stranog jezika [foreign language effect] (Williams and Hammarberg 1998; De

Angelis and Selinker 2001) ili statusom drugog jezika [L2 status factor] (Hammarberg 2001)
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objasnjava se fenomen <ceS¢eg transfera iz drugog jezika nego iz prvog u spontanim
komunikacijama. Ispitanici u istrazivanju, koje su Vilijams i Hamerberg sproveli 1998. godine,
cesce koriste transfer iz drugog stranog jezika, jer veruju da je upotreba jezika koji nije maternji, tj.
prvog stranog jezika koji su naucili, bolja strategija za usvajanje drugog stranog jezika (Williams
and Hammarberg 1998:323). De Andelis i Selinker pretpostavljaju da oni koji uce treci strani jezik
pribegavaju transferu iz drugog stranog jezika, jer ne zele da im treci jezik li¢i na prvi, ve¢ zele da
on zvuci kao strani jezik (De Angelis and Selinker 2001:56). Simultana aktivacija dva jezika moze
se objasniti 1 specificnim mehanizmima koje viSejezi¢ni govornici primenjuju kako bi potpomogli
ucenje novog jezika. U najvecem broju sluCajeva transfer iz drugog jezika se deSavao iz tipoloski
sliénijeg jezika, te se tipoloske karakteristike 1 status drugog jezika ne smeju posmatrati odvojeno
ve¢ kroz prizmu njihove medusobne interakcije. Razliciti jezici u visejezicnom leksikonu razli¢ito
uticu jedni na druge na konceptualnom, ili na nivou lekseme ili leme. U istrazivanju medusobnog
uticaja Spanskog i engleskog na nemacki jezik, zabeleZeni su razli€iti uticaji na konceptualnom i
leksickom nivou (Hall and Ecke 2003).

Bardel 1 Folk (2007) ispituju¢i pocetne faze usvajanja negacije na treCem jeziku,
Svedskom 1 holandskom, objaSnjavaju ulogu faktora statusa drugog jezika. U njihovom istrazivanju
dobijene su statisticki znacajne razlike u procesu usvajanja medu govornicima razli€itih jezika.
Razlikovali su se i rezultati govornika koji su usvajali sintaksi¢ku konstrukciju negacije koja je
drugacija od one u jeziku koji uce, tj. bili su uspesniji od onih koji su usvajali isti sistem iskazivanja
negacije 1 na prvom i na jeziku koji su usvajali. TipoloSka slicnost prvog i tre¢eg jezika nije
dovoljna za ostvarivanje transfera iz prvog jezika, ali je slinost izmedu drugog i treceg rezultirala
znaajnim transferom.

Na pocetku istrazivanja fenomena kodno prekopcavanje [code switching] se smatralo
negativnom posledicom dvojezi¢nosti (Davidiak 2010), i znakom odredenih manjkavosti u procesu
usvajanja, ili niskom jezickom sposobnoscu na oba jezika (Valdes-Fallis 1978:7), a kasnije znakom
da je proces razvoja dva ili viSe jezika u toku, pa ¢ak i znakom ekspresivnih i pragmatic¢kih
sposobnosti koje nadmasuju sposobnosti jednojezi¢nih govornika ili komunikacijskom strategijom
kojom se prevazilaze problemi nastali usled limitiranog leksikona. Grozan (Grosjean 1982) kodno
prekopcavanje smatra strategijom za prevazilaZenje nekih nedostataka u komunikaciji koje se mogu

javiti na oba jezika, dok je u nekim istrazivanjima ono objasnjeno i kao semilingvalizam tj.
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nedostatak jezicke kompetencije na jednom ili na svim jezicima koje individua govori (Cummins
1991) 1 vrlo cesto se povezivalo sa loSim akademskim ucinkom ili manjinskim etni¢kim
zajednicama sa nacionalistickim prizvukom.

Danas se kodno prekopcavanje ili prekop¢avanje iz jezika u jezik smatra normalnom
posledicom jezika u kontaktu i neretko se javlja i kod govornika koji su podjednako fluentni na
svim jezicima koje govore (Davidiak 2010) i uklju¢uje pozajmljivanje na leksickom ili
sintaksickom nivou, transfer jezika, interferenciju i druge procese Cesto prisutne u visejezicnom
govoru, a moze biti uslovljeno jezickim, ali i nejeziCkim faktorima. Fundamentalni aspekti ovog
fenomena, koji se ne moraju medusobno iskljucivati, jesu socijalne implikacije, na makronivou,
druStvo ili okruZzenje, 1 na mikronivou, individualni ili porodi¢ni nivo, gramaticke i
psiholingvisticke karakteristike koje se odnose na kognitivne mehanizme visSejezi¢nosti. On
podrazumeva kombinovanje ili naizmeni¢no smenjivanje najmanje dva jezika, §to zahteva visok
nivo poznavanja jezika, koje moze da se javi intersentencijalno, kada su recenice u govornom ¢inu
na dva ili viSe razlic¢itih jezika, ili intrasentencijalno, kada su pojedini delovi jedne recenice na
razli¢itim jezicima 1 to bez menjanja ucesnika ili teme u govornom ¢inu. Strukturalni pristup stavlja
sintaksiCku strukturu u centar istrazivanja i bavi se intrasentencijalnim prekopcavanjem, jer se kod
intersentencijalnog jezik smenjuje iz reCenice u recenicu, a gramaticka pravila koja se primenjuju u
recenici jesu samo iz jednog jezika.

Formalnost ili neformalnost govornog ¢ina takode uti¢e na frekvenciju i1 vrstu transfera
prilikom produkcije govora na tre¢em jeziku.

Valdés-Fallis (1978) u radu o kodnom prekopcavanju i nastavnicima koji predaju
dvojezi¢noj deci, objaSnjava vaznost stava koji nastavnici imaju prema fenomenu prekopcavanja i
njegove glavne karakteristike 1 vrste u cilju prevazilazenja mogucih problema ili pogreSnih
interpretacija kao §to su, na primer, da ucenici koji koriste kodno prekop¢avanje zapravo ne znaju
nijedan jezik. Ona navodi da kodno prekopcavanje zahteva visok nivo poznavanja oba jezika i da
nije ni slucajno ni besmisleno, ve¢ da moze da prenese vazne socijalne informacije kao $to su uloge,
pripadnost grupi ili ose¢anja sagovornika. Kodno prekopcavanje kao stilski proces najceSce se
javlja intrasentencijalno i odslikava li¢ni retoricki stil govornika kojim se odredeni deo recenice
naglaSava, ponavlja, kontrastira, parafrazira itd., ali samo u odredenim situacijama kada su svi

sagovornici dvojezi¢ni i1 kada formalnost govornog ¢ina to dozvoljava.
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U radu Activation or Inhibition? The Interaction of L1, L2 and L3 on the Language
Mode Continuum (Dewaele 2001), na osnovu rezultata istrazivanja, naglasava se da je, pored niza
faktora, ukljucujuéi i frekvenciju komunikacije na jednom od jezika, nivo formalnosti konteksta
jedan od vaznijih faktora za odredivanje pozicije govornika na kontinuumu od jednojezicnosti do
trojezi¢nosti 1 ucestalosti mesanja jezickih sistema.
U ovom istrazivanju od studenata i studentkinja se ocekivalo da odgovore na pitanje da
li postoji razlika izmedu aktivacije maternjeg i drugog jezika u formalnim i neformalnim
situacijama. Polazna pretpostavka je bila da studenti i studentkinje razlikuju govorne situacije po
nivoima formalnosti.
e Da li pozajmljujete reCi iz maternjeg jezika kad govorite tre¢im jezikom u
formalnim situacijama?
e Da li pozajmljujete re¢i iz maternjeg jezika kad govorite tre¢im jezikom u
neformalnim situacijama?
e Da li pozajmljujete re¢i iz drugog jezika kad govorite tre¢im jezikom u
formalnim situacijama?
e Da li pozajmljujete re¢i iz drugog jezika kad govorite tre¢im jezikom u

neformalnim situacijama?

Medujezicki uticaji povezuju se i sa razli¢itim nivoima spontanosti ili automatizma, pa
prekopcavanje iz jezika u jezik moze biti namerno i1 nenamerno ili automatsko kada se jedan od
jezika greSkom aktivira. Nenamerna prekopCavanja se razlikuju od namernih po tome S$to se
desavaju bez oklevanja, pauze ili promene u intonaciji (Poulisse and Bongaerts 1994:43). Grozan
naglaSava da je fenomen prekopcavanja iz jezika u jezik usko povezan sa komunikacijskim
kontekstom, sagovornicima i njihovom jedno-, dvo ili visejezi¢noscu, kao i temom 0 kojoj se govori
1 izborom modela komunikacije. Ukoliko je izabran dvojezi¢ni model, broj prekopcavanja ili
mesanja jezika ¢e se povecati (Grosjean 1998).

Rezultati istrazivanja tipova prekopcavanja u komunikaciji dve trojezicne ispitanice,
majke i kéerke, pokazuju da one imaju razliite dominantne jezike. Dominantni jezik majke je
arapski, a engleski 1 francuski koristi ne bi li ponovila ili naglasila ve¢ re€eno na arapskom, $to se
moze protumaciti kao potreba za potvrdivanjem [confirmation check] (Edwards and Dewaele 2007:

234). Nacin na koji kéerka prelazi iz jezika u jezik moZze dovesti do zakljucka da arapski nije jezik
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koji ona rado koristi. Ona Koristi arapski kada je primorana na to, dok je engleski, jezik kojim
komunicira sa sestrom i $irim okruzenjem, njen osnovni jezik, a francuski jezik koji koristi sa
nastavnicima i prijateljima u skoli. Ovo istrazivanje ilustruje intergeneracijsku promenu jezika, gde
je jezik zemlje u kojoj se nalaze jasno favorizovan od strane mlade generacije (Edwards and
Dewaele 2007:234).

Poplak (Poplack 1980, 2004) iskljucuje slucajnost kod intrasentencijalnog
prekopCavanja i smatra da se prekopcavanje deSava pod izuzetno specificnim lingvistickim
pravilima iz oba jezika u kombinaciji. Na osnovu podataka prikupljenih tokom ispitivanja
dvojezi¢nih englesko-Spanskih ispitanika, Poplak pronalazi neka ograni¢enja u kodnom
prekopcavanju koja su u kombinacijama drugih jezika bila osporavana. Ekvivalentno ograni¢enje
[equivalence constraint] prekopcavanja se desava u situacijama kada se jukstapozicijom elemenata
iz dva jezika koji imaju isti red re¢i u reCenici gramaticnost reCenice ne narusava, tj. kada su delovi
recenice na razliitim jezicima gramaticki tacni na jeziku iz koga poticu, a ogranienje slobodne
morfeme [free morpheme constraint] na situacije u kojima se javlja kombinacija dva ili vise jezika
na morfoloSkom nivou, tj. kombinacije re¢i iz jednog jezika i1 morfosintaksi¢kih elemenata iz
drugog jezika. Poplak naglasava 1 ¢injenicu da ne bi trebalo izjednacavati kodno prekopcavanje sa
leksi¢kim pozajmljivanjem iako su i jedno i drugo posledice jezika u kontaktu i $to ih je, pred toga,
ponekad veoma tesko razlikovati. Pozajmljene reci poprimaju morfoloske, sintaksicke ili fonoloSke
karakteristike jezika u koji se pozajmljuju, dok to nije slu¢aj sa kodnim prekopéavanjem. Reci koje
se pozajmljuju su Cesto prihvacene u ¢itavoj jezickoj zajednici, dok se kodno prekopcavanje desava
na individualnom, jedinstvenom nivou. Postoji i takozvano trenutno pozajmljivanje [nonce
borrowings] ili spontano ubacivanje re¢i iz drugog jezika koje zadrzavaju svoje originalne
fonoloske karakteristike (Poplack 1980, 2004).

Poplak je na osnovu svog istrazivanja medu prvima proklamovala ovaj fenomen, ne kao
znak pomanjkanja jezicke kompetencije, ve¢ kao znak normalnog razvoja kod dvojezi¢ne dece i kao
indikator stepena dvojezicne kompetencije, jer je za naizmenicnu upotrebu dva ili vise jezika
potrebno izvesno znanje o dva ili viSe gramaticka sistema 1 upotreba samo onih pravila koja ne
naruSavaju gramati¢nost recenice (Poplack 1980:616). Maksvon deli ovo miSljenje i smatra da
dvojezi¢ni govornici koji koriste kodno prekopcavanje imaju iste gramaticke kompetencije kao 1

jednojezicni govornici jednog od dva jezika, te se meSanje elemenata iz dva ili vise jezika ne moze
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pripisati ni nedovoljno razvijenim sistemima jezika niti interjezickoj konfuziji (MacSwan
1997:287). Da kodno prekopcavanje nije posledica nedovoljnog poznavanja leksike, pokazala su
istrazivanja sa trojezicnom decom koja su ¢esto naizmeni¢no koristila odgovarajuée termine iz oba
jezika u istom kontekstu (Davidiak 2010:36).

Kodno prekopcavanje moze se smatrati diskursnom strategijom, a razlikuju se dve vrste,
situaciono i metaforicko. Prvo podrazumeva promenu uéesnika komunikacije i/ili strategije, a drugo
promenu teme ili govornikove namere ili uloge koju zeli da preuzme u odredenom
komunikacijskom ¢inu (Davidiak 2010: 37).

Davidiak i roditelji dece ispitanika koja su usvajala tri jezika, pored ostalih faktora,
naglasavaju uticaj licnosti 1 vrSnjaka na kodno prekopcavanje, viSe nego uticaj uzrasta (Davidiak
2010). Jedna od posmatranih devojCica nije bila pricljiva koliko i njena sestra koja je ceSce
pribegavala prekopcavanju i eksperimentisanju sa znanjem jezika koje je posedovala, ali su obe
pokazivale veée receptivno nego produktivno znanje sva tri jezika. Socijalizacija devojéica i
komunikacija sa vrS$njacima se uglavnom odvijala na jeziku koji se najmanje koristio kod kuce i
koji je postepeno postao jezik na kojem su devojcice najradije komunicirale.

Davidiak koristi nekoliko razli€itih vrsta prekopcavanja koje se pojavljuju sa razli¢itim
frekvencijama kod obe ispitanice. Jedna najce$ce koristi prekopCavanje insistiranja [insistence]
(Davidiak 2010:113) koje pokazuje upornost ispitanice da istraje u ideji i najcesée podrazumeva
ponavljanje iskaza na dva jezika. Druge dve veoma Cesto koriS¢ene vrste prekopCavanja su promena
teme i preformulacija [topic shift and preformulation] (Davidiak 2010:113). Druga ispitanica
najéesce koristi prekopavanje pojasnjavanja [clarification] (Davidiak 2010:113) ne bi li dala
dodatne informacije o ideji koju pokuSava da iskaze.

Sve vrste prekopCavanja su najcesée izazvane socijalnim ili licnim faktorima, prelaskom
sa teme na temu, promenom broja i uloga sagovornika, dok se potreba za leksi¢kom jedinicom kao
faktor koji utice na prekopcavanje javlja veoma retko.

Kodna prekop€avanja u trojezicnoj situaciji su ista kao u dvojezicnoj, ali je broj
mogucih kombinacija prekopcavanja veci.

Kodno mesanje [code mixing] kod viSejezi¢nih govornika je ¢est fenomen, a odgovor na
pitanje zaSto se 1 pod kojim uslovima deSava nije nimalo lak. GroZan meSane forme jezika svrstava

u dvojezi¢ni model govora koji se stalno kreée izmedu jednojeziénog i dvojezi¢nog modela. Sto su
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govornici blizi dvojezi¢nom polu, u zavisnosti od konteksta ili situacije, to je aktiviranje dva jezika
izvesnije, a samim tim se povecava i moguénost stvaranja mesanih iskaza (Grosjean 1985).

Direktnim pitanjem Da [i stalno mesate jezike i koje? ispitujemo stav studenata i
studentkinja prema fenomenu mesanja i njegovoj frekvenciji. Kod visejezi¢ne dece mesanje jezika
moze biti uslovljeno i govorom usmerenim ka njima, te je uloga roditelja ili staratelja, kao 1 brace ili
sestara veoma bitna. Nacin na koji odrasli u svakodnevnim komunikacijama meSaju jezike c¢e
postati model koji ¢e deca primenjivati u svom govoru. Roditelji na taj nac¢in mogu odobravati ili ne
mesSanje jezika i dati deci primer upotrebe jezika. Ucestalost meSanja kod dece vrlo brzo biva
uslovljano stepenom kompetentnosti roditelja na jednom ili vise jezika. Ukoliko je roditel;
jednojezican, deca ¢e kodno prekopCavanje svesti na minimum ne bi li ostvarila uspesnu
komunikaciju sa njim. Lanza (prema Davidiak 2010:45) preporucuje pet nacina kako roditelji mogu
reagovati na mesanje jezika kod dece. Minimalno ovladavanje [minimal grasp] je karakteristicno za
jednojezi¢nu situaciju, kada roditelj signalizira detetu da ne razume iskaz i insistira na iskazu na
samo jednom, njemu poznatom, jeziku. Brza pretpostavka [expressed guess] kada roditelj pokazuje
razumevanje iskaza, ali ipak traZzi pojasnjenje ili potvrdu. Ponavljanje od strane odraslog [adult
repetition] je ponavljanje de¢jeg iskaza na jednom od jezika sa idejom da ¢e dete moci da ponovi
jednojeziéni iskaz. Strategija nastavi dalje [move-on strategy] se koristi u situacijama kada roditelj
razume iskaz, ali nastavlja komunikaciju na drugom jeziku. Odrasli, takode, mogu odgovarati deci
koriste¢i kodno prekopéavanje i na taj nacin dozvoliti prelaz na drugi jezik. Ove strategije su
uslovljene jezickim okruZenjem, jezicima koje sagovornici znaju ili Zeljom roditelja da razvoj
jednog od jezika pospeSe ili ne. Medutim, neretki su primeri kada roditelji biraju strategiju koja
zahteva najmanje napora ili vremena.

U viSejezicnim porodicama sa vise dece, razvoj jeziCkih kompetencija samo najstarijeg
deteta je pod uticajem roditelja, dok mlada deca imaju i bracu i sestre kao uzor i model koji u
jednom periodu razvoja moze biti uticajniji od roditeljskog. U slucajevima kada najstarije dete
preuzme ulogu medijatora izmedu, najc¢eS¢e introvertne, mlade brace i sestara i roditelja, razvoj
jezickih sposobnosti kod mlade dece moze biti usporen.

U istrazivanju prozodijskog aspekta u procesu usvajanja treceg jezika kod Svedsko-
portugalsko dvojezicne dece koja usvajaju engleski kao tre¢i jezik na kome se odvija i nastava, pod

»,mesanjem* se podrazumevaju svi oni slucajevi kada iskaz nije ,,jasan primer samo jednog jezika“.
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U istrazivanju se koriste i termini ,,jezik domacin® i ,,jezik gost* [host language; guest language] u
slu¢ajevima kada se karakteristike jednog jezika koriste za iskaz na drugom jeziku (Cruz-Ferreira
1999:5). U istrazivanju se ne objasnjava situacija mesSanja koje podrazumeva dva jezika gosta i
jedan jezik domacin, jer tih slucajeva nije ni bilo, osim dva, u uzorku koji je obradivan, te se
zakljuCuje da trojezi¢ni govornici ne primenjuju meSanje tri jezika odjednom (Cruz-Ferreira
1999:6). Ona takode naglasava da je neophodno imati na umu to da je prozodija vazan deo
usvajanja jezika i da se mora usvojiti kao i ostali aspekti jezika, da su meSanja znak normalnog
razvoja visejezi¢ne kompetencije, ali i da ne moraju da se jave u svim slucajevima dvojezi¢nih
strategija za ucenje jezika (Cruz-Ferreira 1999).

Da bi ispitali da li dvojezi¢ni studenti i studentkinje analiziraju i uporeduju jezicke
sisteme koje znaju, postavili smo im sledeca pitanja:

¢ Da li uporedujete gramaticka pravila iz sva tri jezika?

e Da li uporedujete leksiku iz sva tri jezika?

Istrazivaci koji su se bavili vrstama reci koje se najces¢e meSaju dosli su do zakljucka
da su to najcesce glagoli (Vasi¢, Centerham 1984) ili imenice, kao i neki korisni izrazi, a potom
slede pridevi, predlozi i veznici (McClure 1977; Hoffmann 1991). Redling i Park u svom
istrazivanju Cetvoro dvogodiS$nje dvojeziéne dece beleze podatak da deca najée$c¢e zamenjuju
nepoznate imenice poznatim imenicima iz drugog jezika (Redlinger and Park 1980). Da bi ispitali
Sta dvojezi¢ni studenti i studentkinje misle o mesanju razli¢itih vrsta re¢i postavili smo im sledeca
pitanja:

e Dali kad govorite tre¢im jezikom ¢eS¢e pozajmljujete reci/ gramaticka pravila?

e Nepoznate glagole iz tre¢eg jezika zamenjujem glagolima iz maternjeg/ drugog
jezika.

e Nepoznate imenice iz treceg jezika zamenjujem imenicama iz maternjeg /drugog
jezika.

e Nepoznate prideve iz treceg jezika zamenjujem pridevima iz maternjeg /drugog

jezika.

U procesu stvaranja iskaza visejezi¢ni govornici koriste razlicite strategije 1 tehnike

kako bi u odredenoj situaciji napravili najbolji moguci izbor iz mnoStva opcija koje poseduju u
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svom viSejezi¢nom mentalnom leksikonu. U istrazivanju medujezickih interakcija, Jesner (2003:53-
54) primecuje izbegavanje i pojednostavljivanje kao strategije koje ispitanici koriste u slucajevima
kada ne mogu da pronadu pravi izbor na listi sinonima na sva tri jezika. Pronalazenje alternativnog
ili priblizno tacnog reSenja je strategija kojoj pribegavaju ispitanici u situacijama kada
automatizovan proces pretrazivanja po leksikonu ne urodi plodom. Veliki broj visejezi¢nih
govornika je svestan mogucénosti izbora i koristi ga sistematicno, te je tesko primetiti gresku kada se
radi o visokom nivou jezicke kompetentnosti. Izbegavanje kao strategiju viSejezi¢ni koriste u
slu¢ajevima kada ne uspeju da pronadu odgovarajucu alternativu i odluce da izbegnu iskaz trazeci
drugi ili priblizni izbor. ViSejezicni govornici koji ocenjuju svoje iskaze po veoma strogim
kriterijumima, u nekim situacijama sumnjaju¢i u ispravnost svojih iskaza, radije biraju opciju da
¢ute, iako se veoma cesto ispostavi da iskaz nije neispravan. Izbegavanje se ne sme izjednacavati sa
neznanjem, ali je jo$ uvek tesko odrediti na osnovu ¢ega govornici izaberu da izgovore iskaz ili da
ga precute. Na osnovu razliCitosti jezika, Odlin smatra da visejezi¢ni govornici izbegavaju one
strukture koje percipiraju kao veoma drugacije od struktura u maternjem jeziku (Jessner 2006:104).
U istrazivanju o jezi¢koj produkciji kod trojezi¢nih govornika ispitanici su verbalizovali
proces razmisljanja prilikom oklevanja, prekidanja ili samokorekcije tokom kreiranja iskaza kako bi
otkrili kognitivne procese koji se deSavaju prilikom reSavanja problema tokom jezi¢ke produkcije
(Burteisen 2001). Ovom se metodom, medutim, ne mogu prikupiti podaci o nesvesnom nivou
reagovanja prilikom resavanja jezi¢kih problema. Svi ispitanici imaju slican cilj da im izlaganje
bude te¢no 1 da verbalizuju $to je moguce tacniju poruku koju ¢e sagovornici razumeti. Jedna od
ispitanica je objasnila da je njen prvi jezik iz koga najéesc¢e uzima prevodne ekvivalente konstantno
dostupan i1 spreman da pomogne u kreiranju iskaza na stranom jeziku, jer ispitanica ne zeli da
prekida tok ili da napravi veliku pauzu. Naime, svesna problema sa pronalazenjem adekvatne reci iz
odgovarajuceg jezika, ispitanica pretrazuje sistem koji je aktiviran, i posle bezuspesne pretrage brzo
prelazi u sistem koji je uvek aktiviran i pronalazi odgovarajucu re¢. Svoj maternji jezik ispitanica
nikada ne inhibira, jer tezi kontinuiranom i te¢nom kreiranju jezickih iskaza. Druga ispitanica u
proizvodnji jezic¢kih iskaza pribegava strategiji brzog i namernog prekopcavanja iz jezika u kome
nema odgovaraju¢e reCi u onaj u kome odgovarajuc¢a re¢ postoji. Ova strategija omogucava
kontinuiranu komunikaciju, ali samo u slu¢ajevima kada i ostali sagovornici znaju ista tri jezika kao

1 ispitanica, jer bi samo u tom slucaju mogli da enkodiraju njenu poruku. Treca ispitanica u
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situacijama leksicke nedostupnosti u odredenom jezickom sistemu ne izlazi iz njega, ne prekopcava
u drugi jezik, ve¢ pokusava da novom pretragom mentalnog leksikona dode do semanticki
najsli¢nije opcije.

Imajuéi u vidu pretpostavku da su dvojezi¢ni studenti i studentkinje zbog poznavanja
dva jezicka sistema metajezicki svesni u upitniku su bila i pitanja o strategijama koje koriste u
procesu stvaranja iskaza na treCem jeziku, kao i o svesnoj ukljucenosti prilikom produkcije iskaza:

e Dali ste svesni da pozajmljujete reci i gramaticka pravila iz jezika koje poznajete?

e Da li pravite hibridne varijante (re¢i koje ne postoje ni u jednom jeziku, ali sadrze
delove reci iz dva poznata jezika)?

e Koje strategije, osim pozajmljivanja, koristite u situacijama kada ne mozete da se
setite reci ili pravila na treCem jeziku (opisivanje, gestikulaciju, preformulisanje, zamenu poznatim

ili sli¢cnim ili neku drugu)?

Uobic¢ajeni izvor medujezickog uticaja u interjezik kod osoba koje uce drugi jezik je
oc¢igledno prvousvojeni jezik, ali je medujezicki uticaj kod multilingvala mnogo komplikovaniji, pa
se u procesu usvajanja treCeg jezika javljaju tzv. leksi¢ke invencije [lexical inventions] (Dewaele
1998:471), lekseme koje su morfoloski i fonoloski adaptirane za jezik koji se uci, ali koje izvorni
govornik tog jezika nikada ne bi upotrebio. Prisustvo elemenata drugog jezika u iskazima koji
sadrze meSavinu jezika nema pragmati¢ku funkciju [without identified pragmatic purpose]
(Hammerberg 2001:27), i pojavljuje se, ne kao svesna komunikacijska strategija sli¢na onoj kada se
pozajmljuju re¢i iz drugog jezika ne bi li se popunila leksicka praznina, nego kao govornikov
neuspeh u adekvatnom inhibiranju prethodno nauc¢enog jezika.

Kelerman smatra da je takozvana psihotipologija, tj. individualna percepcija sli¢nosti
jezika vazan faktor u objasnjavanju medujezickog uticaja i da je transfer veceg broja elemenata iz
prvog jezika ukoliko se on percipira kao tipoloski sli¢niji jeziku koji se uci i to ne samo na nivou
lekseme nego i leme (Kellerman 1983). Drugi bitan faktor koji uti¢e na transfer jezickih jedinica je
nivo njihove obelezenosti. De Andelis (De Angelis 2005) smatra da licna percepcija slicnosti jezika
ima ve¢i medujezicki uticaj od realne tipoloske sli¢nosti. Tipoloski udaljeni jezici nece imati
slicnosti ni na morfosintaksi¢kom nivou — red re¢i u recenici, deklinacija ili konjugacija ¢e im biti
razli¢ite. Medutim, ukoliko su jezici u kontaktu duzi vremenski period, deSavace se promene na

leksickom nivou i neke lekseme ¢e im postati zajedniCke $to moze da utice na CeS¢i transfer iz
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jezika u jezik. Slicnosti izmedu jezickih sistema su glavni uzrok za aktivaciju dva ili vise jezika.
Ringbom (2001) smatra da se uticaj individualne percepcije udaljenosti ili slicnosti jezika najjasnije
vidi prilikom transfera leksike, jer ¢e i1 govornici, koji joS uvek nisu postigli visok nivo
kompetencije na treCem jeziku, ¢esto pribegavati upotrebi formi iz drugog jezika ukoliko ga
percipiraju kao sli¢an treCem jeziku. Da bi ispitali kako dvojezi¢ni studenti i studentkinje
percipiraju slicnosti i razlike jezika koje znaju postavili smo im sledec¢a pitanja:
e Da li mislite da je lakSe uciti jezik koji je sli¢an maternjem ili jeziku koji veé
znate?
e Da li smatrate da je u procesu usvajanja tre¢eg jezika uticaj maternjeg jezika jaci
od uticaja drugog jezika?
e Dali smatrate da je u procesu usvajanja trec¢eg jezika uticaj slicnijeg jezika jaci?
e Postavljeno je pitanje o transferu pravopisnih pravila, jer u literaturi nema
podataka o tome.
e Dali prenosite pravopisna pravila iz maternjeg jezika u tre¢i jezik?

e Da li prenosite pravopisna pravila iz drugog jezika u tre¢i jezik?
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4.4.4. Polustrukturirani intervju

Za prikupljanje podataka u ovom istrazivanju koristila sam i metodu usmene istorije
[oral history] koja se danas koristi u mnogim nau¢nim interdisciplinarnim istrazivanjima naro¢ito
kada je u pitanju Zenska populacija (Gluck 1977; Anderson et al.1987; Reinharz 1992; Perks and
Thomson 1998; Savi¢ (ur.) 2001; Savi¢ i Mitro 2002; Savi¢ et al. 2008; Mitro 2012).

Otvorenost, fleksibilnost i subjektivnost ove metode omogucéava pronalazenje novih
znacenja, aspekata i uglova posmatranja fenomena (Perks and Thomson 1998:25) koji se ne bi
mogli otkriti u krutim formama kao §to su upitnik ili test znanja. U ovom istraZivanju dve Zene
govore o dinamickoj prirodi viSejezi¢nosti kao o neodvojivom delu njihove stvarnosti u
multikulturalnoj sredini i kao sastavnhom delu njihove profesorske profesije i otkrivaju svoja
iskustva i tehnike koje koriste u procesu ucenja ili poducavanja jezika.

Polustrukturirani intervju sadrzi 51 pripremljeno pitanje, ali su tokom razgovora neka
pitanja izostavljena, a neka dodata. Pitanja se odnose na jezike koje zene govore, nacin na koji su ih
usvajale ili ucile, na njihov odnos prema viSejezi¢nosti, na obrazovanje inastavu jezika,
dinami¢nost njihove viSejezic¢nosti, uticaje medu jezicima, ucenje ili zaboravljanje i meSanje jezika.

Istrazivadica i zene su odlucile da se razgovor odvija na jeziku koje poznaju sve tri.
Polazna €injenica je bila da obe Zene imaju veliko poverenje u istraZivacicu zato $to se poznaju dugi
niz godina, sve tri imaju razvijenu metalingvisticku sposobnost analiziranja pitanja dvojezi¢nosti i
viSejezicnosti. Drugim re¢ima istrazivacica je jedna od ucesnica u procesu stvaranja zivotne price.
Tokom samog razgovora ispitujuci Zene, istrazivacica proverava svoju intuiciju o problematici koju
zajednicki pokuSavaju da stave u jezicke forme.

Snimljena su dva audio zapisa. Jedan audio zapis Zivotne pri¢e obavljen je u Purdevu u
ku¢i zene licem u lice, a drugi, budu¢i da je zena u drugoj drZzavi pomocu programa za internet
telefoniju Skajp (Skype). Audio zapisi u trajanju od 213 minuta 36 sekundi (prvi 84 minuta 58
sekundi i dugi 128 minuta i 38 sekundi) su zatim transkribovani na ukupno 63 strane (prvi 32 i
drugi 31). Transkripti intervjua su dati u celosti (Prilog 9.1. i 9.2.), sa intervencijama koje je unela
Zena u drugom tekstu u procesu autorizacije, a za analizu su uzeti neki delovi razgovora.

U analizi Zivotne price mogu biti razlicite jedinice analize, u zavisnosti od cilja

istrazivanja (Savi¢ 1993). U ovom istrazivanju koristila sam 2 jedinice analize: odgovore na
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postavljena pitanja (ukupno 36 pitanja) i paragrafe unutar odgovora na pitanje (paragraf je deo
odgovora koji je objedinjen jednom temom). Budu¢i da su neki odgovori na pitanja rasuti, delovi

razli¢itih odgovora su objedinjeni u jednu jedinicu analize.
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4.5. UZORAK

Korpus empirijskih podataka ¢ine dve grupe odgovora: odgovori dvojezi¢nih studenata i
studentkinja prve godine Filozofskog fakulteta u Novom Sadu Skolske 2011/12. godine (prosecna
starost 21;8 godina) za koje su dobijeni podaci pomoc¢u upitnika i odgovori dve trojezi¢ne
alumnistkinje istog fakulteta (44 godine) za koje su dobijeni podaci audio zapisom njihovih licnih

ispovesti (zivotnih prica).

4.5.1. Dvojezicni studenti i studentkinje prve godine Filozofskog fakulteta u Novom

Sadu

S obzirom na to da na Filozofskom fakultetu ne postoji dokumentacija o jezicima koje
koriste i znaju upisani studenti i studentkinje (broj jezika, kombinacija jezika, nivoi poznavanja
jezika) nije bilo jednostavno oformiti uzorak za ovo istrazivanje na osnovu zvani¢nih podataka
institucije. Jedan od nacina je bio da, uz saradnju sa predmetnim nastavnicama stranih jezika na
Filozofskom fakultetu u okviru ¢asova, na pocetku Skolske 2011/12. godine studenti 1 studentkinje
odgovore na pitanje: Da li neko od vas koristi dva jezika? Studenti i studentkinje su se izja$njavali
dizanjem ruke. Nakon toga su dobili upitnik. Pre popunjavanja upitnika, studentkinjama i
studentima je na srpskom jeziku objasnjeno da se radi o prikupljanju podataka o uticaju efekata
dvojezi¢nosti na proces ucenja tre¢eg jezika u okviru istrazivanja koje je u ovom radu predloZeno.
Objasnjena im je 1 struktura upitnika i nacin na koji se odgovara na pitanja. Vreme za odgovaranje
je bilo ograni¢eno na trajanje ¢asa (45 minuta) najviSe, mada je vecini bilo potrebno manje vremena
za popunjavanje svih pitanja.

Prvu grupu empirijskih podataka ¢ine odgovori na pitanja iz upitnika ukupno 100
dvojezi¢nih, studentkinja (74) i studenata (26), koji su se izjasnili da su dvojezi¢ni, a koji su upisani
na prvu godinu razli¢itih studijskih grupa Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu (Tabela

1).
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Filoloske nauke

Germanistika

Hungarologija

Srpski jezik i lingvistika

Anglistika

Slovakistika

Rusinistika

Romanistika

Rumunistika

Slavistika

Komparativna knjizevnost

Ukupno 63

Drustvene i humanisticke nauke

Pedagogija 10

Psihologija 3

Sociologija 4

Filozofija 2
8
7

N
[y

[EEN
o

NN W W oo

Istorija

Medijske studije
Ukupno 34
Nije odgovorilo 3
Ukupno 100

Tabela 1. Ukupan broj dvojezi¢nih studenata i studentkinja prve godine studija po odsecima na
Filozofskom fakultetu skolske 2011/12. godine

Prikupljeni podaci iz upitnika analizirani su na osnovu li¢ne identifikacije sa maternjim
jezikom, kao i na osnovu kombinacija po tri jezika iz indoevropske porodice ili madarskog iz ugro-

finske i dva iz indoevropske porodice.

Studentkinje 1 studenti su navodili slede¢e kombinacije jezika:

madarski-srpski-engleski (33 - 26 studentkinja i 7 studenata);

madarski-srpski-nemacki (9 - 7 studentkinja i 2 studenta);

madarski-srpski-italijanski (1 studentkinja);

M w0 b

madarski-srpski-francuski (1 studentkinja);
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.
23.
24,
25.

26.
27.

28.
29.
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madarski-engleski-srpski (2 - 1 studentkinja i 1 student);
madarski-nemacki-srpski (3 - 2 studentkinje i 1 student);
madarski-nemacki-engleski (2 studentkinje);
madarski-nemacki-engleski (1 student);

srpski-madarski-engleski (3 studentkinje);

srpski-slovacki-francuski (1 studentkinja);
srpski-rumunski-nemacki (1 studentkinja);
srpski-rumunski-engleski (1 studentkinja);
srpski-hrvatski-engleski (1 studentkinja)®;
srpski-poljski-ruski (1 studentkinja);
srpski-nemacki-ruski (1 studentkinja);
srpski-engleski-rumunski (1 studentkinja);
srpski-engleski-ruski (1 studentkinja);
srpski-engleski-nemacki (1 student);
srpski-francuski-italijanski (1 studentkinja);

srpski-francuski-nemacki (1 studentkinja);

slovacki-srpski-engleski (6 - 4 studentkinje i 2 studenta);
slovacki-srpski-nemacki (4 - 3 studentkinje i 1 student);
slovacki-srpski-ruski (3 studenta);
slovacki-srpski-spanski (1 studentkinja);

slovacki-nemacki-srpski (1 studentkinja);

rusinski-srpski-engleski (9 - 5 studentkinja i 4 studenta);

rusinski-srpski-nemacki (1 studentkinja);

rumunski-srpski-engleski (2 - 1 studentkinja i 1 student);

rumunski-srpski-italijanski (2 studenta);

® Podaci iz upitnika ukljugeni u analizu, jer su, po proceni studentkinje, u pitanju dva idioma.
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30. ukrajinski-srpski-engleski (1 studentkinja);
31. hrvatski-italijanski-nemacki (1 studentkinja);
32. engleski-srpski-italijanski (1 studentkinja);
33. nemacki-engleski-srpski (2 studentkinje).

Polazna pretpostavka je bila da je njihovo iskustvo dvojezicnosti kao 1 sistematsko
izucavanje jezika u srednjoj Skoli povoljno uticalo na razvoj njihovih metajezickih sposobosti 1 da
mogu da o jezicima misle kao o sistemima koji se, analizom ili kontrastiranjem, mogu percipirati
kao medusobno sli¢ni ili razli¢iti i koji utiCu jedni na druge u pozitivnom ili negativnom smislu
(Genc 1981; Genc et al. 1988; KodZopelji¢ 1996).

IzraCunata je prosecna starost studentkinja i studenata (21;8 godina), §to pokazuje da se
radi o mladim osobama. Dvoje najmladih anketiranih studenata su imali 19, a najstariji 44 godine,
dok je vecina studenata uzrasta od 20 do 23 godine.

Prose¢no trajanje ucenja tre¢eg jezika je 10 godina, ali su varijable, kao $to su li¢nost i
kompetencije nastavnika, vrsta udZbenika, broj ¢asova ili plan i program nastave, ostale nepoznate.

| ovi podaci pokazuju da je uzorak trojezicnih osoba relativno teSko formirati
U uslovima kada se trojezicnost ne podstiCe raznim strukturnim merama, ili tokom osnovnog

i srednjeg obrazovanja.

69



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

4.5.2. Trojezi¢ne alumnistkinje Filozofskog fakulteta u Novom Sadu

Drugu grupu podataka ¢ine odgovori preuzeti iz zivotnih pri¢a dveju visejezi¢nih
alumnistkinja Filozofskog fakulteta uNovom Sadu. Zivotne pri¢e kazivale su dve viSejeziéne
profesorice jezika koje su dale usmenu saglasnost da se sadrzaji iz intervjua koriste u istrazivacke
svrhe. Obe su rodene u viSejezi¢nim vojvodanskim selima Purdevo i Ruski Krstur pre 44 godine.
Njihove kombinacije jezika su: rusinski, srpski, engleski i rusinski, srpski, nemacki. Rusinski
i srpski su usvajale u svojim porodicama, a tre¢e jezike su usvajale i u€ile u Skolama ili Zive¢i na
govornom podrucju. Jedna je engleski jezik usvojila Ziveéi i pohadajuc¢i vrti¢ i osnovnu Skolu
u Australiji. Kasnije ona upisuje studije engleskog jezika na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu,
a sada predaje engleski jezik u osnovnoj Skoli u kojoj se nastava odvoja na srpskom i rusinskom
jeziku. U svakodnevnom Zivotu koristi sva tri jezika sa neznatnom dominacijom rusinskog. Druga
Zzena je nemacki ucila u Skolama i na Svajcarskom govornom podrucju. Po zavrSetku studija
rusinskog jezika iknjizevnosti radi kao spiker na Radio-televiziji Vojvodina, asada predaje
u osnovnoj $koli na nemackom jeziku (Videti biograme - Prilog 9.1. 1 9. 2.).

S obzirom na to da su obe Zene balansirano i aditivno dvojezi¢ne, i da su se u nekim
periodima svog Zivota profesionalno bavile jezikom, pretpostavka je da ¢e njihova iskustva i znanja
pomo¢i u objasnjavanju medujezi¢kih uticaja kod trojezi¢nih osoba. Prisan prijateljski odnos
istrazivaCice izena koje priCaju svoje zivotne priCe, pun poverenja iUzajamnog razumevanja

doprinosi verodostojnosti dobijenih podataka.
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5. TEORIJSKO-METODOLOSKI OKVIR

5.1. DINAMICKI MODEL TROJEZICNOSTI

U dinami¢kom modelu viSejezi¢nosti (Herdina and Jessner 2002), koji neki autori
smatraju sveobuhvatnim modelom dvo- i visejezi¢nosti, pomocu teorije dinamickih sistema,
teorijom o usvajanju prvog i drugog jezika i rezultatima istrazivanjima o dvojezi¢nosti pokuSava se
odgovoriti na pojedina kompleksna pitanja koja se ticu visejezi¢nosti. U ovom modelu se teorijski
redefiniSu termini kao Sto su transfer, interferencija, preispituju hipoteza kontrastivne analize,
interjezik, aditivna i suptraktivna dvojezicnost, kodno prekopcavanje i pozajmljivanje, ali se nudi 1
osnova za buduca istrazivanja i prakticnu primenu znanja. Sledec¢i ideje Grozana da dvojezi¢nost
nije zbir dve jednojezi¢nosti, u dinami¢kom modelu visejezi¢nosti naglasavaju se prednosti koje
imaju viSejezi¢ni govornici (efikasne metakognitivne strategije i povecan nivo metajezicke svesti,
kognitivnu fleksibilnost, divergentnost u misljenju, kreativnost i originalnost, ili komunikativnu
senzibilnost itd.). Model prepoznaje 1 procese kao S§to su razvoj i opadanje nivoa znanja jezika,
interferencija ili odrZzavanje jezickog sistema, koji su svojstveni samo visejeziénom kontekstu zbog
stalne interakcije viSe jezika. Lic¢ni faktori kao $to su motivacija, metajezicke sposobnosti, jezicka
kompetencija, samopouzdanje ili anksioznost su takode od velikog znacaja u postizanju visejezi¢ne
kompetencije.

Dinami¢ki model viSejezi¢nosti nastao je u okviru teorije dinamickih sistema [A
Dynamic Systems Theory] (De Bot et al. 2007) poznate i kao teorija haosa, kao pokusaj ilustracije
dinami¢nog karaktera procesa usvajanja viSe jezika. Dinamicnost sistema podrazumeva i ¢itav niz
iregularnosti, diskontinuiteta ili nehomogenosti, po kojima vec¢ina sloZenih sistema funkcioniSe.
Nasuprot linearnom modelu u kome usvajanje svakog jezika ima jasan pocetak, faze i kraj, bez
obzira na karakteristike onoga koji u¢i ili na prethodno usvojenih jezika, u dinami¢kom modelu u
obzir se uzimaju interakcije mnogobrojnih meduzavisnih varijabli, ne samo u okviru jezickih
sistema, nego 1 u okviru druStvenog okruzenja i psiholoskih karakteristika individue koja u¢i jezik, 1
to na razli¢itim nivoima: u komunikaciji, u stvaranju iskaza, u procesu ucenju jezika ili izmedu
razlicitih jezika u mentalnom leksikonu visejezi¢nih govornika. Dinami¢nost jezi¢kog sistema jedne

individue ogleda se u stalnom menjanju istog, od pocetnog usvajanja, preko fluentnosti, do

71



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

opadanja nivoa jezickog znanja, ili u moguc¢nosti da od jedinica jednog jeziCkog sistema moze
nastati nebrojeno mnogo gramaticki ispravnih ili neispravnih vecih jedinica koje se kasnije mogu
inkorporirati u neku drugu jedinicu i nastaviti da postoje Sto ¢e uticati na sve druge delove
novonastalog i predasnjeg sistema. Sam jeziCki sistem, sastavljen od razliitih nezavisnih
podsistema, kao i svaki drugi organizam razvija se i menja pod uticajem sopstvenih podsistema ili
drugih sistema sa kojima je u interakciji, ali veoma retko se moze pretpostaviti do kojih ¢e rezultata
ili promena do¢i. Karakteristike slozenih nelinearnih sistema su dinamic¢nost, haoti¢nost,
nepredvidivost, samoorganizovanost, otvorenost, osetljivost na uslove i povratne informacije, kao i
adaptivnost (Freemen 1997:142-148). Rezultati koje smo dobili u ovom istrazivanju potvrduju
dinamicnost viSejezi¢nog/ih sistema koji se stalno proSiruju, unapreduju, uporeduju ili modifikuju u
zavisnosti od li¢nih 1 spoljasnjih uticaja kao $to su motivacija, izlozenost jeziku ili komunikativne
potrebe. Studenti i studentkinje svojim odgovorima o izvorima medujezickih uticaja potvrduju i
otvorenost 1 fleksibilnost viSejezi¢nog/ih sistema da se u razli¢itim situacijama aktivira jedan ili dva,
a u nekim slucajevima 1 oba, podsistema kako bi se komunikacija na treCem jeziku odvijala
nesmetano. NeusaglaSenost odgovora o proceni kompetentnosti na jezicima u skladu je sa tvrdnjom
da su visejzi¢ni sistemi haoti¢ni i osetljivi na spoljasnje uslove kao i na povratne informacije
sagovornika. Karakteristike kao Sto su samoorganizovanost ili nepredvidivost potvrduje i
podeljenost odgovora na pitanje da li dva jezika pomaZu u ucenju treceg.

Visejezi¢nost (MP) bi se mogla predstaviti i kao zbir jezickih sistema (LS),

medujezickih interakcija (CLIN) 1 faktora viSejezi¢nosti (M) kao u formuli:
LS;1+LS,+LS3+LSn+CLIN+M=MP

(Formula znanja vise jezika— preuzeto iz Jessner 2006:33)

Medujezicke intereakcije [cross-linguistic interactions] (Herdina and Jessner 2002:29)
su medujezicki uticaji u dinamic¢kim viSejezicnim sistemima i odnose se na fenomene kao Sto su
transfer 1 interferencija, ali 1 pozajmljivanje i kodno prekopcavanje. Ove interakcije podrazumevaju
1 nepredvidive dinamicke efekte koji odreduju razvoj visejezi¢nih sistema. Faktor viSejezi¢nosti ili
specificne karakteristike viSejezicnih sistema, po kojima se viSejezi¢ni govornici razlikuju od
jednojezi¢nih, podrazumeva metajezi¢ke i metakognitivne sposobnosti visejezi¢nih govornika, kao

§to su: pojacani visejezicni monitor [enhanced multilingual monitor] (Herdina and Jessner
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2002:64), koji zavisi od opstih kognitivnih sposobnosti govornika i koji prati i ispravlja eventualne
greSke; katalizatorski efekat koji se pojavljuje sa povecanjem iskustva u uéenju jezika; vesStine za
ucenje ili negovanje i odrzavanje jezickih sistema.

Slozeni sistemi kao §to su jezicki sistemi 0sobe koja uci jezike ili mentalni leksikoni
visejezicnih govornika su setovi razli¢itih medusobno povezanih varijabli. Dinamicke promene
jedne od varijabli, bilo da su nastale u interakcijama sa okruzenjem u kome se nalaze ili kroz
unutra$nju reorganizaciju, imaju uticaja na sve druge varijable, pa je ishod razvoja Citavog sistema
nemoguce predvideti kao kod jednostavnih uzro¢no-poslediénih modela. Primenom teorije
dinamickih sistema na kognitivne procese ili usvajanje jezika, onaj koji uci jezik/jezike se
predstavlja kao dinamicki podsistem u okviru drusStvenog sistema u stalnim interakcijama sa
internim i eksternim podsistemima. Oni koji uce jezik/jezike imaju sopstveni sistem koji se sastoji
od kognicije, inteligencije, motivacije, odnosa prema maternjem i drugim jezicima itd., koji su u
stalnim interakcijama sa varijablama kao S§to su izloZenost jeziku ili nivo obrazovanja u okviru
drustvenog sistema koji ¢ini jezi¢ko okruzenje.

U dinami¢kom modelu multijezi¢nosti multijezicki sistem je kompleksan sistem sklon
adaptacijama koji poseduje karakteristike kao Sto su elasti¢nost 1 plasticnost. Pod elasti¢noSc¢u se
podrazumeva sposobnost da se adaptira privremenim promenama u sistemima koji okruzuju jezicki
sistem, a pod plasticno$¢u sposobnost da razvija nove karakteristike sistema kao odgovor na
izmenjene uslove u kontekstu (Herdina and Jessner 2002: 151). Naglasak se stavlja na konstantno
menjanje jezickih sistema na individualnom nivou, ali 1 na tome da se svi Zivi jezici konstantno
menjaju kroz svoje postojanje u zavisnosti od drustvenog konteksta. Promena na individualnom
nivou su posledica prilagodavanja jezickog sistema komunikacijskim potrebama. Kod dvo- i
viSejezi€nih govornika promene u jezickom okruzenju uti€u na lingvisticku kompetenciju na
jednom 1ili viSe jezika, ali opSta lingvisticka kompetentnost ostaje nepromenjena. Pod uticajem
promenjenih  komunikacijskih potreba, jednojezicnost prerasta u dvo- ili viSejezicnost,
dominantnost se prenosi sa jednog na drugi jezik ili se kompetentnost na jednom od jezika smanjuje
ili povecava. U procesu usvajanja jezika ili menjanja jezicke stvarnosti govornika, individualne
razlike u motivaciji, stavu prema jezicima, samoproceni kompetentnosti ili anksioznost u velikoj
meri uti€u na krajnji rezultat. U pojedinim slucajevima usvajanja stranih jezika moZe se pojaviti ¢ak

I tzv. fosilizacija jezika - tendencija zadrzavanja oblika interjezika bez obzira na objasnjenja ili
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instrukcija na jeziku koji se uci (Selinker 1972:215). Fosilizacijom se moze objasniti zaSto veliki
broj onih koji uce drugi jezik ne uspevaju da postignu kompetenciju slicnu izvornim govornicima
na svim nivoima lingvistickih struktura u svim diskursima, tj. zasto razvoj jezickih sposobnosti na
stranom jeziku moze da zastane uprkos stalnom izlaganju, vezbanju, sposobnostima ili motivaciji i
da se potpuna kompetencija na stranom jeziku i integracija u jezicko-kulturnu zajednicu nikada ne
postigne (Selinker and Lamendella 1981:217). Ukoliko odredena jezi¢ka struktura podlegne
fosilizaciji, ona ¢e opstati u svojoj specifi¢noj interjezickoj formi uprkos eksternim uticajima i bez
obzira na uzrast na kome se jezik u¢i (Han 2003:98).

Dinamic¢nost multijezi¢nosti se ogleda u stalnoj interakciji promenljivih lingvistickih
podsistema, stalnom jac¢anju ili slabljenju jezickih kompetencija na jednom od jezika, zaboravljanju,
ponovnom obnavljanju ili usavrSavanju jezickih kompetencija, kodnom prekopcavanju, mesanju, ali
1 pozitivnim posledicama na kognitivne sposobnosti visejezicnog govornika koje postaju vidljive
ukoliko se odredeni druStveni 1 kognitivni uslovi u sinergiji. Medujezicke interakcije
[crosslinguistic interaction] (Jessner 2003:49) podrazumevaju transfer, interferenciju, kodno
prekopCavanje, kao i1 pozajmljivanje jezickih jedinica 1 nepredvidive 1 promenjive efekte koji
odreduju 1 razvijaju sistem ili sisteme. Herdina 1 Jesner tretiraju jezicki sistem kao kolekciju
varijabli koje su u stalnim interakcijama, tj. sve varijable utiCu na sve ostale varijable i na same
sebe. Svi sistemi, po definiciji dinamicki, funkcioniSu na principima kompletne povezanosti pri
c¢emu svi sastavni elementi uticu jedni na druge 1 menjaju se tokom vremena.

Dinamicki model viSejezicnosti ima za cilj da premosti istraZzivanja o drugom jeziku 1
istrazivanja o viSejezi¢nosti, kao i da istrazi Sire 1 kompleksnije polje istraZzivanja od dva jezika u
kontaktu. Kroz ovaj model se stvara viSejezicna norma koja nije pod uticajem jednojezic¢nosti i
njenih definicija 1 standarda, ve¢ ima svoje faktore licne, drustvene, lingvisticke 1 dinamicke
(Jessner 2006:16).

U skladu sa teorijom dinamickih sistema razvoj jezika u multijezickom sistemu ima
sledece karakteristike: nelinearnost, reverzibilnost, stabilnost, nezavisnost, kompleksnost i promenu
kvaliteta. Dakle, napredak u ucenju jezika, bez obzira na to da li je jezik prvi, drugi ili tre¢i itd.,
nelinearan je za razliku od drugih pristupa gde se napredak predstavlja kao ureden sled faza koje se
usloznjavaju i slede jedna drugu do postizanja kompetencije izvornog govornika. U dinami¢kom

modelu razvoj jezika moZe imati ubrzan rast, ali i period zaostajanja u zavisnosti od spoljnih i

74



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

unutrasnjih faktora. Ukoliko se smanjuje vreme posveceno ucenju ili upotrebi jezika, i ukoliko se
znanje ne odrzava i ne osvezuje, postepeno ¢e se smanjivati i znanje 1 fluentnost. Stabilnost
jezickog sistema zavisi od komunikacijskih potreba, energije uloZzene u odrzavanje, broja jezika koji
se koriste, nivoa kompetencije, uzrasta na kome je jezik usvojen i drugih faktora.

Dinamicki model jezicki sistem smatra nezavisnim, a ne autonomnim sistemom, $to
znaCi da svaki jeziCki sistem u viSejeziénom sistemu zavisi od stanja u kome se nalazi prethodno ili
kasnije usvojen jezik.

Usvajanje nekoliko jezika rezultira kvalitativnom promenom u psiholingvistickom
sistemu, tj. sistem se priprema za ispunjavanje novih psiholoskih i socijalnih uslova i stvara novi
deo visejezi¢nog repertoara. Pored procesa usvajanja, metajezicke svesti, kljuéni faktori dinamic¢kog
modela visejezi¢nosti su postepeno gubljenje jezika [gradual language loss] (Herdina and Jessner
2002:93) i odrzavanje nivoa znanja jezika [language maintenance] (Herdina and Jessner 2002:98).

Gubljenje jezika, ili slabljenje znanja, moze se desiti i prvom i drugom jeziku u
agresivnom okruzenju u kome se govore drugi jezici, na primer, dvojezicni govornici postaju prvo
pasivno dvojezi¢ni, a zatim 1 jednojezi¢ni. Najjednostavnije objaSnjenje je pretpostavka da se
slabljenje znanja jezika desava po istim principima kao i zaboravljanje drugih kognitivnih sadrzaja.
Medutim, u procesu zaboravljanja ne postoji potpuni gubitak informacije, nego informacija pod
uticajem brojnih faktora postaje nedostupna sve do onog trenutka kada se pod odgovaraju¢im
stimulusima ona mozZe povratiti. Sto je duZi vremenski period izmedu uéenja i zaboravljanja, to je
teze 1li manje verovatno da ¢e se informacija prizvati u secanje. Dostupnost informacijama se moze
smanjiti i pod uticajem kognitivne interferencije ili potiskivanjem starih informacija novim.
Smanjeno znanje jezika se moze desiti zdravim i fluentnim odraslim osobama i to za relativho
kratko vreme, a da se pri tome ne primete nikakve promene u drugim kognitivnim sposobnostima.
Problem neizlaganja dece jeziku i njihova nemoguc¢nost da ga nauce, ima svoj ekvivalent u
smanjenju znanja kod odraslih govornika koje se moze desiti ne samo u dvo- ili viSejezicnim
okruzenjima kada pojedini jezici postaji dominantniji od drugih, ve¢ i u jednojezi¢nim, ali se ono
deSava postepeno i sporo, a govornici veoma ¢esto pribegavaju kompenzatornim tehnikama i vesto
ga prikrivaju. Sto je nivo poznavanja jezika veéi, to ée i proces smanjivanja znanja jezika biti sporiji

i slabiji, bez obzira na izloZenost ili upotrebu jezika.
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Svakodnevna komunikacija se moze smatrati tehnikom za odrzavanje nivoa znanja
jezika, a pojedini govornici mogu koristiti i druge, kao Sto su provera znacenja, pravopisnih ili
gramatickih pravila sa drugim izvornim govornicima ili uz pomo¢ literature. Upotreba jezika i
verifikacija poznavanja jezi¢kog sistema, i metajezicka svest, strategije su kojima se govornici bore
protiv opadanja nivoa znanja koje se najceS¢e javlja kod nekomunikativnih i kod manje
obrazovanih govornika. Ukoliko napori za oCuvanjem nivoa jezika padnu ispod kriti¢nog nivoa,
jezicki sistem pocinje da propada, tj. da gubi pojedine elemente kao Sto su sinonimni iskazi ili
kompleksne sintakticke strukture. Nakon ove pocetne faze, nastupa brzo propadanje jezika izazvano
nesigurnoscu i strahom od greske usled smanjene upotrebe jezika.

U dinami¢kom modelu viSejezi¢nosti navodi se i lista prednosti koje visejezi¢ni
govornici imaju: unapredene metakognitivne strategije i iskustvo u u¢enju jezika kao i povecan nivo
metajezicke svesti; pozitivni medujezicki odnosi za pragmaticke ili konverzacijske jezicke
sposobnosti; povecane sposobnosti za usvajanje pismenosti; kognitivna fleksibilnost, divergentno
misljenje, kreativnost, originalnost; komunikacijska senzitivnost, socio-kulturoloska svest i

metajezicko znanje za ucenje narednog jezika.
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5. 2. FAKTORI KOJI UTICU NA USVAJANJE TRECEG JEZIKA

Kompleksna trojezi¢na situacija uslovljena je Sirokim spektrom faktora koji mogu da
uticu i na nivo kompetentnosti na svakom od jezika. Vilijams i Hamerberg (Williams and
Hammarberg 1998) izdvajaju nekoliko faktora koji mogu da uti¢u na odnose medu jezicima u
procesu usvajanja i produkcije na treCem jeziku — tipoloske sli¢nosti jezika, kulturoloSke sli¢nosti,
nivo znanja, poslednje koris¢eni jezik/jezici ili jezik/jezici koji se najcesce koriste, kao i faktor
drugog jezika (Hammarberg 2001) po kome se nematernji jezici zajedno nalaze na suprotnom Kkraju
kontinuuma od maternjeg jezika. Ringbom (1987) u svom istrazivanju usvajanja treceg jezika, osim
tipoloskih karakteristika jezika i jezickog iskustva, navodi i visok nivo automatizma, koji se javlja
kod dvojezi¢nih govornika, kao jedan od bitnijih faktora u procesu usvajanja treceg jezika. Da bi se
nova informacija razumela i procesuirala, potreban je izvesni kognitivni napor i vreme, koji se
smanjuju ukoliko je procesuiranje automatizovano, a automatizacija zavisi od iskustva koje je
steCeno u prethodnim procesima ucenja.

Kenoz (Cenoz 2000) smatra da se usvajanje drugog i treCeg jezika deSava pod gotovo
istim uslovima. Na procese utiCu individualni faktori (inteligencija i talenat, kognitivni stilovi
ucenja, strategije ucenja, stav i motivacija, osobine licnosti, uzrast) i kontekstualni faktori (prirodno
ili formalno okruZenje u kome se deSava proces usvajanja, etnolingvisti¢ka vitalnost odnosno da li
se usvaja vecinski ili manjinski jezik, socioekonomski status porodice, obrazovni kontekst). Na
usvajanje treCeg jezika dodatno uticu i posledice dvojezi¢nosti kao Sto su kreativnost, metajezicka

svest i komunikativna senzitivnost.
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Usvajanje drugog jezika

Individualni faktori  -koeficijent inteligencije i sposobnost
‘kognitivni stil
‘strategije
‘stavovi i motivacija
‘0sobine li¢nosti
‘uzrast
Kontekstualnu faktori -Prirodno i formalno okruzenje
‘etnolingyvisticka vitalnost
‘socioekonomski status
obrazovni kontekst
Dvojezicnost
kreativnost
‘metajezicka svest

‘komunikativna osetljivost

Tabela 2. Faktori koji uti¢u na usvajanje drugog jezika i ishodi dvojezi¢nosti (Factors affecting
second language acquisition and outcomes of bilingualism - preuzeto iz Cenoz 2000:48)

Stalna interakcija brojnih individualnih faktora dodatno komplikuje ve¢ kompleksnu
situaciju usvajanja viSe jezika. Jesner listu dopunjuje anksiozno$¢u i samopouzdanjem, kao i
gubitkom jezika i zaboravljanjem (Jessner 2006). Neka od istraZivanja koja se bave zaboravljanjem
jezika u visejezicnom kontekstu (Ecke 2004, De Bot 2004) pokusavaju da odgovore na pitanja koji
se jezik prvo zaboravlja, prvo ili poslednjenauceni, jezik na kome je kompetentnost najveca ili jezik
koji je tipoloski slican, kada se jezici zaboravljaju i koji faktori mogu da uti€u na zaboravljanje ili
stabilizaciju jezika. Procesu zaboravljanja veoma je sliCan i proces ponovnog ucenja kojim se
potvrduje dinamicka priroda visejezicnosti. Oba ova procesa odvijaju se pod uticajem slozenih
interakcija individualnih i druStvenih faktora u razliitim jezickim i Zzivotnim kontekstima
(migracije, proces integracije ili asimilacije izvornih govornika u drugu jezicku sredinu, negativan

stav prema manjinskim jezicima ili dijalektima itd.).
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U grupu individualnih faktora koji uti¢u na proces ucenja jezika mogu se svrstati ¢etiri
vrste sposobnosti: sposobnost da se identifikuju i zapamte novi glasovi koji se koriste u jeziku koji
se uci; sposobnost da se identifikuju gramaticke funkcije razlicitih delova recenice na jeziku koji se
uci; sposobnost da se shvati znacenje bez dodatnih objasnjavanja na jeziku koji se uci i sposobnost
pamcenja novih reci, pravila itd. iz jezika koji se ué¢i (Carroll and Sapon (1959) u Jessner 2006:64).

Tipoloske slicnosti jezika koji se usvajaju takode predstavljaju veoma bitan faktor u
usvajanju drugog ili treceg jezika. Ukoliko su jezici iz iste jezicke porodice, transfer ¢e se ¢esce
desavati nego u slucajevima kada jezici nisu sli¢ni. U trojezi¢nim situacijama kada su sva tri jezika
iz razliCitih grupa, postavlja se pitanje koji jezik ¢e biti dominantniji izvor transfera, koje jezicke
jedinice Ce se Cesce ili uspesnije prenositi iz jezika u jezik itd.

Istrazivanja koja se bave izuCavanjem usvajanja treceg jezika u Skolskom sistemu
(Klein 1995; Thomas 1988; Cenoz 1998;) odgovaraju na pitanje da li dvojezi¢nost povoljno utic¢e na
usvajanje treceg jezika i koje su razlike izmedu usvajanja drugog i treceg jezika. Thomas (1988),
istrazujuéi usvajanje francuskog kao drugog i tre¢eg jezika medu englesko-Spanskim dvojezicnim i
engleskim jednojezi¢nim studentima, pronalazi da dvojezi¢ni imaju razvijeniju svest 0 jeziku kao
sistemu §to im pomaze u reSavanju lingvistickih zadataka, a Kenoz (Cenoz 1997), s obzirom na to
da ispitanici nemaju veliko dvojezi¢no iskustvo, posebnu paznju posvecuje psiholoskim, socijalnim
1 pedagoSkim faktorima, kao i pozitivnom stavu prema ucenju engleskog jezika u njihovoj
drustvenoj zajednici, pomoc¢i roditelja i profesionalnim nastavnicima.

Valencia i Kenoz (Cenoz 1997) u obimnom istrazivanju ocenjuju uspeh u ucenju
engleskog jezika kao treeg starijih srednjoskolaca u Baskiji u odnosu na vreme, mesto i socijalnu
pozadinu usvajanja drugog jezika, kao i u odnosu na samoprocenu kompetentnosti na baskijskom
jeziku. U ovom istrazivanju posmatrani su i motivacija 1 stav ispitanika prema ucenju, eventualni
boravak na engleskom govornom podrucju kao i ¢asovi engleskog van §kole. Dobijeni rezultati su
potvrdili pretpostavke da ¢e dvojezicnost i motivacija pozitivno uticati na usvajanje treceg jezika,
kao 1 postojanje razli¢itih faktora koji mogu uticati na trojezi€nu kompetentnost u razli¢itim
periodima Zivota govornika.

U dinamickom modelu visejezi¢nosti liéni i psihosocijalni faktori koji uti¢u na
napredovanje u procesu usvajanja jezika su medusobno povezani i ¢ine kompleksnu mrezu.

Talentovanost i metajezicka svest su jedni od faktora koji uti€u na razvoj jezickih sistema. Progres
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usvajanja jezika je faktor koji utie na brze ili sporije zaboravljanje jezika i1 predstavlja indikator
promene u jezi€¢kom sistemu. Grupa motivacionih faktora se smatra primarnim u odredivanju opstih
napora za usvajanje jezika. Efekti liéne motivacije mogu se videti kako u procesu usvajanja tako i u
procesu odrzavanja nivoa znanja jezika. Nju odreduje govornikov stav o tome u kojoj meri je
jezicki sposoban da ispuni percipirane komunikacijske potrebe. Dinamicki model razlikuje
efektivne 1 percipirane komunikacijske potrebe, kao i efektivnu i percipiranu jezicku kompetenciju.
Razlika izmedu percipirane kompetencije (koliko govornik misli da je dobar) i zeljenog cilja
(koliko govornik misli da treba da bude dobar) mozZe rezultirati velikom motivisanoséu. Sto je
percipirana jezicka kompetencija veca to govornik ceS¢e misli da ispunjava komunikacijske
potrebe, pa su i napori za usvajanjem jezika manji. Samopouzdanje je vaZan faktor u odredivanju
spremnosti i voljnosti individue da se upusti ili izbegava komunikaciju, a zavisi i od percipirane
jezicke kompetencije. Ovaj faktor je usko povezan sa jezickom anksiozno$¢u, koja je povezana ne
samo sa produkcijom tj. neuspeSnom komunikacijom ve¢ i sa samim procesom usvajanja, jer

Smanjena tolerancija na greSke u komunikaciji oteZava proces usvajanja.
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5.2.1. Uticaj dvojezi¢nosti na uspeSnost u ucenju treéeg jezika

Iako neki smatraju da su viSejezicni govornici samo viSestruki jednojezi¢ni govornici
vise od jednog jezika i dovode u pitanje njihovu kompetenciju na svim jezicima, postoje i oni Koji
prepoznaju i1 pozitivne aspekte poznavanja vise od jednog jezika. Negativan stav prema
viSejezicnim govornicima potice od dugogodisnje predrasude da dvojezi¢nost ima Stetne efekte na
kognitivni razvoj dece. Medutim, skorija istraZivanja promovisu dvojezi¢nost kao sposobnost koja
garantuje kognitivne prednosti visejezi¢nih govornika u odnosu na jednojezi¢ne (Bialystok et al.
2004).

Vecina istrazivanja koja se na kraju dvadesetog veka bave uticajem dvojezi¢nosti na
proces usvajanja trec¢eg jezika potvrduju pretpostavke pozitivne korelacije izmedu dvojezicnosti i
uspesnosti u procesu ucenja ili usvajanja tre¢eg jezika (Bild and Swain 1989; Thomas 1988;
Lasagabaster 1997 i dr.). Razvoj kompetentnosti na dva jezika rezultira ve¢im nivoom metajezicke
svesti, kreativnosti, divergentnog misljenja, komunikativne senzitivnosti i ve¢im brojem iskustveno
potvrdenih tehnika i strategija za ucenje jezika. NeSto ranije, studija o efektima dvojezicnosti na
kognitivni razvoj obelezila je novi trend u istraZivanjima dvojezi¢nosti (Peal and Lambert 1962). Za
razliku od prethodnih istrazivanja u kojima se dokazivao negativni uticaj dvojezicnosti na
kognitivni razvoj (Pintner (1932) u Genc 1981), uporedujuéi rezultate francusko-englesko
dvojezi¢ne 1 englesko ili francusko jednojezicne dece osnovnoskolskog uzrasta na nekoliko
kognitivnih testova, dosli su do zakljuc¢ka da su dvojezicna deca bila uspesnija od jednojezicne na
nekoliko neverbalnih i verbalnih testova kogntivnih sposobnost, da su pokazala ve¢u mentalnu
fleksibilnost, superiornost u formiranju pojmova, kao i raznovrsnije mentalne sposobnosti. U ovoj
studiji kontrolisani su u prethodnim studijama zanemareni faktori kao §to su pol, uzrast 1
socioekonomski status. Vigotski je jo§ 1934. godine opisao pozitivne kognitivne efekte uéenja
stranog jezika na razvoj metajezickih sposobnosti, bolje razumevanje maternjeg jezika usled uc¢enja
stranog, kao i svesno koris¢enje re¢i kao sredstva misljenja (Vigotski 1977). Pozitivni uticaj
dvojezi¢nosti na kognitivne sposobnosti potvrden je u istrazivanjima u kojima dvojezi¢na deca
postizu bolje rezultate na testovima divergentnog 1 kreativnog misljenja (Riccardelli 1992), kao 1 na

testovima metajezicke svesti (Ben-Zeev 19773, 1977b, Bialystok 1991, Cummins 1979). Osim toga,
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dvojezi¢ni ispitanici pokazuju vecu senzitivnost za komunikacijske potrebe sagovornika kao i
raznovrsnije komunikacijske strategije u razlicitim situacijama (Genesee et al. 1975).

Efekti dvojezi¢nosti na kognitivni razvoj, metajezicke sposobnosti i na uspesnost u
ucenju treceg jezika kod dece predskolskog uzrasta su u velikom broju situacija pozitivni (Genc
1981, 1985; Kodzopeljic 1996, 1997). Ukoliko dvojezi¢ni govornici ostvare nize rezultate,
objasnjenje se moze traziti u suptraktivnoj dvojezicnosti, statusu ili upotrebi jezika, tipoloskim
karakteristikama jezika ili opStoj lingvistickoj situaciji, nivou poznavanja jezika, hipotezi praga
znanja [Threshold Hypothesis] ili meduzavisnosti [Interdependence Hypothesis] (Cummins 1991).
Ako prvu hipotezu, po kojoj je gornji prag, visoko poznavanje jezika, povezano sa pozitivnim
efektima na kognitivni razvoj, a donji prag sa neutralnim ili negativnim efektima, proSirimo na
usvajanje treceg jezika, onda ¢e visok nivo poznavanja dva jezika izazivati pozitivne kognitivne
posledice i obrnuto, nedovoljno poznavanje prvog i drugog jezika imace negativne efekte na
uspesnost u procesu usvajanja treceg jezika. Ako po hipotezi meduzavisnosti dvojezicni govornici
mogu da prenose vestine iz prvog u drugi jezik, onda visejezi¢ni govornici, koji imaju veci
lingvisticki repertoar, mogu da prenesu znanja iz dva jezika u tre¢i 1 budu efikasniji 1 uspesniji u
procesu ucenja treceg jezika. Nivo kompetentnosti, takode, utiCe na uspe$nost u procesu usvajanja
tre¢eg jezika, tj. Sto su ucenici kompetentniji na oba jezika, to ¢e i proces usvajanja treceg biti brzi i
uspesniji.

Rezultati istrazivanja o efektima dvojezicnosti na proces usvajanja treceg jezika
razlikuju se u zavisnosti od kombinacija jezika i njihovih tipoloskih karakteristika, nivoa znanja sva
tri jezika, ali i ciljeva istrazivanja. Naime, neka istrazivanja fokus stavljaju na efekte dvojezi¢nosti
na op$tu uspesnost na trecem jeziku, govornu, pisanu ili obe (Cenoz 1997; Sanz 2000), a druga se
bave specificnim aspektima uspeSnosti procesa usvajanja treceg jezika (Gibson, Hufeisen and
Libben 2001; Klein 1995). Ukoliko je u okviru visejezi¢nog sistema jedan od jezika jezik manjine
koji ima manju ili vecu institucionalnu podrsku, jezik u sluZzbenoj upotrebi ili jezik na kojem se
odvija nastava, poznavanje dva jezika ¢e pozitivno uticati na proces usvajanja treceg jezika.
Medutim, ukoliko sredina u kojoj se usvajanje deSava nije blagonaklona prema visejezicnosti,
pozitivni efekti koje dvojezi¢nost moze imati na proces usvajanja treceg jezika nece biti postignuti,

Sto potvrduje veoma bitnu ulogu drustvenih faktora na usvajanje jednog ili vise jezika (Cenoz
2008:124).
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Rezultati istrazivanja u kojem su ucestvovali baskijsko-Spanski dvojezi¢ni ucenici i
ucenice srednje Skole koji su usvajali engleski jezik (Cenoz 1997) pokazuju da, ukoliko se efekti
faktora kao Sto su socioekonomski statusi, izlozenost engleskom jeziku, inteligencija i motivacija,
kontrolisu, dvojezicnost pozitivno uti¢e na razumevanje, pisanje, govor, Citanje, gramatiku 1 re¢nik
na engleskom jeziku. Medutim, u ovom istrazivanju se pokazalo da je uticaj faktora inteligencije 1
motivacije jaci od uticaja dvojezi¢nosti.

Kao nastavak ovog istrazivanja uporedena je uspesnost u ucenju engleskog jezika
izmedu baskijsko-$panski dvojezi¢ne i Spanski jednojezi¢ne dece u Baskiji. Rezultati pokazuju da je
nivo dvojezicnosti usko povezan sa nivoom uspesnosti na testovima usmenog 1 pisanog poznavanja
engleskog jezika iako su za istrazivanje birana deca koja su pohadala $kole u podru¢jima gde se
baskijski nije govorio (Lasagabaster 2000).

Pozitivan uticaj dvojezi¢nosti na usvajanje gramatickih pravila i vokabulara na
engleskom kao tre¢em jeziku dokazan je i u istrazivanju sprovedenom sa dvojezicnom decom na
katalonsko-$panskom i jednojezi¢nom decom na $panskom (Sanz 2000).

U istrazivanju efekata dvojezinosti na proces usvajanja treéeg jezika u Spaniji
pronadena je znacajnu korelaciju izmedu uspesSnosti na testovima katalonskog, Spanskog i
engleskog jezika, i nivoa dvojezi¢nosti u procesu usvajanju treceg jezika. UCenici i ucenice, koji su
ostvarili bolje rezultate na testu poznavanja prvog i drugog jezika, ostvarili su i bolje rezultate na
testu poznavanja engleskog kao treceg jezika (Muiioz 2000).

Sledece istrazivanje se bavi dvojezi¢nim ispitanicima u Kanadi ¢iji maternji jezik nije
sluzbeni i koji imaju nekoliko ¢asova maternjeg jezika u Skolskom planu i programu (Bild and
Swain 1989). Uporedujuéi nivo uspesnosti na francuskom u tri grupe (jednojezi¢ni na engleskom,
dvojeziéni na italijanskom 1 engleskom 1 dvojezicni na neromanskom jeziku i1 engleskom),
istrazivacice su dosle do zakljucka da, 1ako su nadmasili jednojezicne ispitanike, ne postoji znacajna
razlika u uspesnosti izmedu dve dvojezicne grupe, uprkos tome $to je jedna grupa imala, tipoloski
sli¢an francuskom, italijanski kao maternji jezik.

U istrazivanju procesa usvajanja treceg jezika kod dece imigranata u Holandiji nisu
nadene znaCajne razlike u uspeSnosti u usvajanju tre¢eg holandskog jezika izmedu jedno- i
dvojezi¢ne dece. Ispitanici su bila deca ¢iji je maternji jezik bio italijanski, a u Skoli su pratili

nastavu i na italijanskom i na fransuskom (Jaspaert and Lemmens 1990).

83



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

5.2.2. Efekti dvojezi¢nosti na uspe$nost u specifiénim aspektima treceg jezika

Istrazivanja o uticaju dvojezi¢nosti na uspeSnost u specificnim aspektima tre¢eg jezika
pokazuju razliCite rezultate u zavisnosti od cilja ili metodologije istrazivanja. Razlike izmedu
jednojezic¢nih 1 dvojezi¢nih u uspesnosti diskriminacije fonetskih karakteristika trec¢eg jezika (hindu
i tompson - govore se u kanadskoj provinciji Britanska Kolumbija) nisu zabeleZene u istrazivanju
sprovedenom sa jednojezi¢nim govornicima engleskog i dvojezicnim govornicima engleskog i
francuskog, engleskog i grckog, engleskog i kineskog, engleskog i nemackog, engleskog i
mandarinskog ili engleskog i japanskog jezika (Werker 1986). Medutim, u istrazivanju razlikovanja
glasova u japanskom jeziku, dvojezi¢ni ispitanici (italijansko-engleski, nemacko-engleski,
francusko-engleski, englesko-italijanski i englesko-$panski) su, imajuéi vece lingvisticko iskustvo,
pokazali diferenciraniju percepciju od jednojezi¢nih govornika engleskog jezika (Enomoto 1994).

U istraZivanju sprovedenom medu jednojezi¢nim govornicima persijskog 1 dvojezicnim
govornicima turskog i persijskog, utvrdena je statisticki znac¢ajna razlika na testovima razumevanja
procitanog u korist dvojezicnih govornika (Modirkhamene 2006:290).

Rezultati ovih razli€itih istrazivanja potvrduju da dvojezi¢nost nema negativnih efekata
na usvajanje treceg jezika, osim u suptraktivnim kontekstima, a da u mnogim slu€ajevima olakSava
1 pojaCava proces usvajanja. U istraZivanjima opSte uspeSnosti na treCem jeziku, dvojezi¢ni
ispitanici imaju bolje rezultate nego u istrazivanjima specifi¢nih aspekata treceg jezika. Dvojezi¢ni
govornici koji po€inju da usvajaju tre¢i, na osnovu iskustva steCenog u procesu usvajanja drugog
jezika, mogu se smatrati struénjacima u odnosu na jednojezi¢ne koji po€inju sa usvajanjem ili

ucenjem drugog jezika, jer ve¢ imaju efikasne i1 proverene strategije za ucenje.
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5. 2. 3. Uloga pismenosti na dva jezika u procesu usvajanja treceg jezika

Na proces usvajanja trec¢eg jezika uti¢e veliki broj faktora kao Sto su kontekst u kojima
se svaki od jezika usvaja, uzrast na kome se jezici usvajaju kao i podrucje upotrebe sva tri jezika
(Cenoz 2003). U zavisnosti od ovih faktora dvojezi¢nost moze, ali i ne mora povoljno da utice na
usvajanje treCeg jezika. Fluentnost na vec¢inskom 1 manjinskom jeziku, u istrazivanjima
sprovedenim u Spaniji, gde su deca dvojezi¢na na $panskom i katalonskom i na $panskom i na
baskijskom ucila engleski kao treci, pozitivno je uticala na uspesnost u usvajanju treceg jezika, a
pismenost, iako se ne moze smatrati odlucujuéim faktorom za usvajanje trec¢eg jezika, jer deca
mogu biti fluentna na oba jezika iako jo§ uvek ne znaju da €itaju 1 piSu, pozitivno utie na usvajanje
treeg jezika.

Pod pismenos¢u na dva jezika se najées¢e podrazumeva znanje Citanja i pisanja koje se
sti¢e tokom skolovanja na dva jezika. Medutim, ona podrazumeva, kao i kod jednojezi¢nosti, znanja
koja se stiCu i1 u porodici ili zajednici. U zavisnosti od druStvenih statusa, jezika i njegovih
govornika, 1 jezi¢kih politika dvojeziéni ili viSejezicni govornici ¢e usvojiti razliCite vrste
pismenosti koje ¢e zadovoljavati njihove jezi¢ke potrebe u odredenom okruzenju.

Na osnovu vremenskog okvira i redosleda usvajanja mozemo razlikovati:

- sekvencijalnu, kada se pismenost na drugom jeziku usvaja posle usvojene pismenosti
na prvom ili posle usvojene pismenosti na prvom i potpune ovladanosti govorom na drugom jeziku,
i

- simultanu pismenost na dva jezika kada se veStine na oba jezika usvajaju
istovremeno [sequential and simultaneous biliteracy] (Garcia et al. 2006:210-211).

Sekvencijalna pismenost na dva jezika moZe se objasniti hipotezom praga i1
medupovezanosti - da bi prenos vestina €itanja i pisanja steCenih na prvom jeziku u drugi jezik bio
mogu¢ potrebno je posti¢i odredeni nivo kompetencija na drugom jeziku (Cummins 1991).
Medutim, iskustva ucenika koji su pohadali dvojezi¢ne obrazovne programe pokazuju da je uspesno
istovremeno usvajanje pismenosti na dva jezika moguce, Cak 1 u slucajevima kada se radi o
tipoloski razli¢itim jezicima (Fishman 1980).

U trojezicnim okolnostima, zbog veéeg broja jezika, postoji vise mogucih naina za

usvajanje pismenosti (simultano usvajanje pismenosti na prva dva jezika pre pismenosti na treCem;
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simultano usvajanje druga dva posle usvajanja pismenosti na prvom, kao i veoma retka pojava
istovremenog usvajanja pismenosti na sva tri jezika; usvajanje pismenosti na treem jeziku pre
usvajanja na drugom ili prvom u specificnim okolnostima itd.). Sli¢nosti izmedu razli€itih tipova
pravopisa, kao §to su na primer pravopisi srpskog i rusinskog jezika, pozitivno uti¢u na usvajanje
pravopisa drugog ili tre¢eg jezika. Medutim, sli¢nosti mogu predstavljati otezavajucu okolnost u
procesu usvajanja pravopisa na drugom ili treCem jeziku ukoliko pravopisni sistemi jezika nisu
sistematskim instrukcijama odvojeni, ve¢ se preplicu i ukrstaju.

U istrazivanju sprovedenom sa katalonsko-$pansko dvojezi¢nim ucenicima potvrden je
pozitivan efekat pismenosti na dva jezika u usvajanju treceg, ali se smatra da se superiornost
dvojezi¢nih ispitanika u odnosu na jednojezine moze pripisati dvojezi¢noj pismenosti, pod
pretpostavkom da se, ako je uopSte moguce, drugi pozitivni efekti dvojezi¢nosti mogu ignorisati
(Sanz 2000). Iako postoje istrazivanja sprovedena u Maroku koja pokazuju da nepismenost na
maternjem jeziku ne usporava opismenjavanje na drugom i tre¢em jeziku, ipak preovladuju ona u
kojima dvojezicna deca pripadnici manjinskih zajednica, na primer baskijske (Cenoz 1997),
ostvaruju bolje rezultate u usvajanju treCeg jezika u okviru Skolskog sistema od vecinske
jednojezi¢ne dece na Spanskom. Na rezultate u ovom istrazivanju pozitivno uti¢e sociolingvisticki
kontekst koji promovise aditivnu dvojezi¢nost i kreira uslove neophodne za pojavu pozitivnih
efekata dvojezi¢nosti.

Znacajne razlike u uspeSnosti na testovima, Tomas (Thomas 1988) nije zabelezila
izmedu dvojezicnih ispitanika koji su stekli veStine pismenosti na maternjem jeziku 1 onih koji nisu
imali nikakve. Medutim, na testovima iz gramatike znacajno bolje rezultate postigli su ispitanici
koji su opismenjeni na maternjem jeziku i imaju povecan nivo metajezi¢kih sposobnosti usled
formalnog usvajanja jezika.

Istrazivanje The role of mother tongue literacy in third language learning (Swain et. al.
1989) koje je za jedan od ciljeva imalo da pomogne mnogim roditeljima koji su imigrirali u Kanadu
prilikom izbora jezika na kome bi njihova deca usvajala pismenost, istraZzuje i odnose izmedu
pismenosti, tipologije jezika i dvojezicnosti u procesu usvajanja francuskog kao treceg jezika u
okviru englesko-francuskog dvojezi¢énog programa, posle maternjeg i engleskog kao drugog.
Rezultati pokazuju da pismenost na maternjem jeziku ima pozitivne efekte na ucenje treceg jezika,

a da upotreba maternjeg jezika bez pismenosti ima mali efekat. Cak i u slu¢ajevima kada dva jezika
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ne Kkoriste ista pisma, oni koji su naucili da Citaju mogu da primene vizuelne, lingvisticke i
kognitivne strategije koje koriste u prvom jeziku za ¢itanje na drugom ili tre¢em (Swain et al.
1989:5). Podaci dobijeni u ovom istrazivanju pokazuju da pismenost na maternejm jeziku ima veéi
uticaj na proces usvajanja tre¢eg jezika od opSte kompetentnosti na maternjem jeziku, kao i da
socioekonomski faktori nisu uticali na pismenost, tj. ispitanici u istrazivanju su imali iste
socioekonomske uslove, ali 1 razliCite nivoe pismenosti. U ovom istrazivanju je jo§ jednom
dokazano da dvojezi¢ni programi koji promoviSu pismenost na maternjem jeziku imaju opsti
pozitivan uticaj na ucenje drugih jezika, a kada je pismenost na treCem jeziku neophodna za
akademsko ucenje u ucestvovanje u druStvu koje tim jezikom govori, podrska pismenosti na
maternjem jeziku je krucijalna za uspe$nost studenata. U istrazivanju koje je Svejn et al. sprovela
nivo uspesnosti uéenja tre¢eg jezika zavisi u ve¢oj meri od pismenosti na maternjem jeziku, i to bez
obzira na to da li se ta sposobnost koristi ili ne, nego od usmenog poznavanja maternjeg jezika, $to
potvrduju podaci da govornici maternjeg jezika koji nisu umeli da Citaju 1 piSu na svom maternjem
jeziku nisu imali nikakvih prednosti u odnosu na jednojezi¢ne govornike (Swain et al. 1989:17-18).

U istrazivanju sprovedenom sa dvojezi¢nim govornicama na turskom i persijskom i1 na
jermenskom 1 persijskom dokazan je pozitivan efekat dvojezi¢nosti na uspeh u usvajanju
vokabulara na tre¢em, engleskom, jeziku kada su prvi i drugi jezik zastupljeni u skolskom sistemu
(Keshavarz and Astaneh 2004:300).

Kamins (1981) tvrdi da se znanje steCeno na prvom jeziku da se jezik koristi kao
simboli¢ki sistem, tj. kao sredstvo za sticanje i primenjivanje znanja pomocu jezika i kao sredstvo
za generalizaciju, apstrakciju 1 klasifikaciju, ne ograni¢ava samo na jezik na kome je steceno.
Drugim re¢ima u€enje na jeziku koji se najbolje zna pozitivno utice na oba jezik ili viSe njih i na
razvijanje vestina neophodnih za sticanje akademskih znanja.

Na osnovu ovih istrazivanja jasno je da pismenost 1 metajezicka svest, u prvom 1 kasnije
usvojenim ili nau¢enim jezicima, pomazu u proizvodnji jezika na svim jezicima. Ispitanici koji su
usvojili pismenost na dva jezika postizu vis$i nivo uspeSnosti na treem jeziku, a pismenost na
maternjem jeziku ima pozitivne efekte i esencijalnu ulogu u uspeSnom usvajanju narednih jezika.
Ovi podaci mogu biti od velike koristi kreatorima obrazovnih politika koji bi morali podrzati

opismenjavanje kako na maternjim tako na svim narednim jezicima koji se usvajaju ili uce.
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6. PRIKAZ | ANALIZA REZULTATA

6.1. PRIKAZ | ANALIZA REZULTATA PRIKUPLJENIH UPITNIKOM

Pod maternjim jezikom studenti i studentkinje podrazumevaju prvonauceni jezik u 97%
sluc¢ajeva 1 jezik koji najcesce koriste u 60% slucajeva. Vise od polovine njih (57%) za odredenje
pojma maternji jezik koriste i jedan i drugi kriterijum. Kompetentnost na maternjem jeziku u
odnosu na druga dva jezika najve¢om je ocenilo 77% studentkinja i studenata. Interesantan je
podatak da je na pitanje da li smatraju da su podjednako kompetentni na oba jezika 56% studenata i
studentkinja odgovorilo da jeste (Grafikon 1.), §to zna¢i da postoji dvojako miSljenje o
kompetentnosti na maternjem i drugom jeziku. S obzirom na to da su studenti i studentkinje u 82%
slu¢ajeva navodili za prvi i drugi jezik jezike koji se najcesc¢e govore na teritoriji Vojvodine (Srpski,
madarski, slovacki, rusinski, rumunski), moglo se ocekivati da ¢e se kod veceg broja studenata i
studentkinja raditi o balansiranoj dvojezi¢nosti. Kao drugi jezik studenti i studentkinje su navodili i
druge jezike: engleski u 7% sluc¢ajeva, nemacki u 7%, francuski u 2%, italijanski u 1%, 1 poljski u
1% slucajeva. Nijedan od ispitanih studenata i studentkinja nije naveo da ima dva maternja jezika ili
da ih podjednako Cesto koristi.

Neusaglasenost odgovora moze se objasniti i izrazito razli¢itim Kriterijumima na osnovu
kojih viSejezi¢ni govornici ocenjuju poznavanje dva jezika ili nemoguénoscu da se kompleksna
jeziCka situacija u kojoj se stalno meSaju ili smenjuju jezici u zavisnosti od teme, situacije ili
sagovornika, objasni i oceni. Neusaglasenost se moze posmatrati i kao posledica pomanjkanja svesti
o realnom nivou znanja i razliitim parametrima za ocenu znanja na maternjem i drugom jeziku,
kao 1 neznanja o tome da je moguce da individua ima dva ili viSe maternjih jezika.

Tipoloske sli¢nosti jezika, nedovoljno metajezi¢ki svesnim govornicima, predstavljaju
dodatnu prepreku u razdvajanju jezickih sistema i sagledavanju jednog sistema u celini. Ako se
potpuna balansirana dvojezi¢nost smatra retkom (Edwards 1994) i ako se pozivamo na definiciju po
kojoj je dvojezicna kompetencija u potpunosti izjednatena sa kompetencijom jednojezi¢nih
govornika na oba jezika (Jessner 2008a), onda ovi podaci predstavljaju realnu sliku o

kompetencijama dvojezi¢nih govornika u ovom istrazivanju.
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Odgovori na pitanje da ocene svoje znanje na drugom jeziku na trostepenoj skali
govorim sa greSkama, govorim dobro i govorim veoma dobro, ¢itam i piSem pokazuju da 27%
studenata i studentkinja veoma dobro, govore, Citaju i piSu, da govore dobro 17%, a 26% da govore

sa greSkama (Grafikon 1.).

Maternji i drugi jezik

J2 VEOMA dobro GOVORE, CITAJU | PISU

J2 govore DOBRO

J2 govore sa GRESKAMA

NISU PODJEDNAKO kompetentnina oba jezika
PODJEDNAKO kompetentnina oba jezika
NISU najkompetentnijina MJ

NAJkompetentnijina M)J 77%

Grafikon 1. Prvi/maternji, drugi jezik i kompetentnost

U ovom istrazivanju studentkinje i studenti su usvajali prvi i drugi jezik simultano
(70%) ili konsekutivno (30%), a usvajanje tre¢eg jezika pocinje hronoloski posle usvajanja prva
dva. Studenti i studentkinje su najéesce, u 73% slucajeva prva dva jezika usvajali u porodici, 17% u
skoli, a 10% uz pomo¢ prijatelja i medija.

Dominaciju u frekvenciji upotrebe u 83% slucajeva ima maternji jezik, a kao Sto se i
moglo ocekivati 67% studenata i studentkinja smatra da najvece teskoce u izrazavanju imaju na
tre¢em jeziku koji se najcesce uci u skoli ili na organizovanim kursevima stranih jezika.

Svi studenti i studentkinje su udili jezik iz indoevropske porodice kao tre¢i. Najcesce
navedeni tre¢i jezici su engleski (61%) i nemacki (18%), a rumunski i Spanski najredi (1%).
Prose¢na duzina ucenja je 10 godina. Studenti i studentkinje su se izjasnili da imaju odredeno
znanje ili su dolazili u kontakt sa drugim jezicima, ali oni nisu uzeti u razmatranje.

Nivo poznavanja tre¢eg jezika studenti i studentkinje su odredivali isto kao i za drugi,

na trostepenoj skali. Da treéi jezik govori sa greSkama smatra 59% studenata i studentkinja, 14% da
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ga govori dobro, a 26% da ga govori veoma dobro, Cita i piSe na njemu. Postoje razlike u
ocenjivanju znanja treCeg jezika izmedu studenata i studentkinja kojima je maternji jezik iz iste
porodice kao i tre¢i i onih kod kojih to nije slu¢aj. Kao $to je dokazano i u drugim istrazivanjima,
zbog tipoloskih sli¢nosti izmedu maternjeg i treceg jezika, veci broj studenata i studentkinja, kojima
je maternji jezik iz indoevropske porodice jezika, ocenilo je znanje tre¢eg, takode, indoevropskog
jezika kao veoma dobro (17%), a manji broj (9%) studenata i studentkinja, kojima je maternji jezik
madarski, smatra poznavanje treceg jezika iz indoevropske grupe veoma dobrim. Ako uzmemo u
obzir da je prose¢na duZzina trajanja ucenja stranog jezika u institucionlanom vidu 10 godina, ovi
rezultati ukazuju na moguce nedostatke nastave stranog jezika u Skolama. I u ovom tumacenju ne
sme se zaboraviti tendencija viSejezicnih govornika da ocenjuju svoju jezi€¢ku kompetentnost po
strogim Kriterijumima, ali i to da su na razli¢ite nacine poimali trostepenu skalu. Narocito ne treba
prenebregnuti pitanje Sta studenti i studentkinje podrazumevaju pod ,,veoma dobrim pisanjem®. Da
li je to poznavanje pravopisnih pravila ili sposobnost pisanja smislenog i gramatic¢ki ispravnog

teksta?
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Hipoteza da dvojezi¢nost, bez obzira na tipoloSke karakteristike jezika, efikasno utice
na usvajanje tre¢eg jezika u ovom istrazivanju je delimi¢no potvrdena. Obe grupe studenata i
studentkinja, i ona koja govori tri jezika iz indoevropske porodice i ona koja govori dva jezika iz
indoevropske i jedan iz ugro-finske porodice, smatraju da poznavanje dva jezika pomaze u 56%
slucajeva; u 43% sluc¢ajeva smatraju da dvojezicnost ne utice pozitivno na proces usvajanja treceg
jezika. Da ne zna da li mu poznavanje dva jezika pomaze u ucenju treceg jezika odgovorio je 1%
studenata i studentkinja. Tipoloske sli¢nosti jezika smatraju u 87% slucajeva olakSavaju¢im

faktorom u procesu ucenja, a svega 13% njih sli¢nosti percipira kao otezavajuéi faktor.

Dvojezicnosti ucenje treceg jezika

NIJE LAKSE u¢iti SLICAN jezik MJ ili

onom koji se vec zna
LAKSE je uéiti SLICAN jezik MJ ili onom
. : 87%
kojise vec zna

NEZNA da li poznavanje dva jezika
pomaze u ucenju J3

Poznavanje dva jezika NE POMAZE u
ucenjulJ3

Poznavanje dva jezika POMAZE u
ucenjulJ3

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Grafikon 2. Dvojezi¢nost i udenje treéeg jezika'®

Uloga tipoloskih karakteristika jezika izuCavana je i na polju dvojezi¢nosti. Ukoliko su
jezici tipoloski udaljeni, pretpostavlja se da ¢e se znanje jezika zasebno skladistiti, ali da ¢e se kod
tipoloski sli¢nih jezika zajednicka znanja Kkoristiti za oba jezika. U zavisnosti od strukturnih
karakteristika jezika oni mogu biti relativno udaljeni ili bliski, pa je tako Spanski veoma razli¢it od

engleskog u poredenju sa holandskim, ali je veoma blizak u poredenju sa japanskim (Cenoz
2003:104).

10U grafikonima su koris¢enje skraéenice: maternji jezik — MJ; drugi jezik — J2; treéi jezik — J3.

91



MEDUJEZICKI UTICAJI U PROCESU USVAJANJA TRECEG JEZIKA

U istrazivanju koje je Kenoz sprovela sa dvojezi¢nim, baskijsko-spanskim i $pansko-
baskijskim, ucenicima osnovnih i srednjih Skola koji prate nastavu na baskijskom jeziku dok je
Spanski jezik okruzenja i vecine, a koji u isto vreme uce i engleski kao treci jezik, nisu pronadene
razlike u uspesnosti na oralnom testu na engleskom jeziku u zavisnosti od jezika koji se smatra

prvim. Kenoz nije pronasla razlike u uspesnosti izmedu ucenika ¢iji je prvi jezik tipoloski udaljen
kompetentnosti na dva jezika, i tipoloski slicnom i tipoloski udaljenom. Bez obzira na to koji je
jezik prvo usvojen, leksicko pozajmljivanje se ¢eS¢e deSava iz jezika koji je tipoloski sli¢niji, Sto
dokazuje pretpostavku da su tipoloske karakteristike jezika uticajniji faktor u procesu usvajanja
jezika od prvog jezika. Mladi ispitanici su pokazali slabije rezultate od starijih iako su isti
vremenski period usvajali engleski jezik. Jedno od objasnjena bi moglo biti da su mladi ispitanici u
manjoj meri metajezicki svesni, pa i tipoloskih razlika jezika, nego $to su to odrasli (Cenoz 1997:
285-286), ili da je nivo motivisanosti za u¢enjem stranog jezika bio razli¢it. Postavlja se pitanje da
li postoji prag poznavanja jezika, tj. nivo koji se mora posti¢i da bi se transfer pojavio, jer se
koliCina transfera smanjuje sa povecanjem kompetentnosti na jeziku koji se uci.

Vise od polovine studenata 1 studentkinja u ovom istraZivanju (56%) svojim
odgovorima potvrduje rezultate dobijene u drugim istrazivanjima da dvojezi¢nost ima pozitivne
efekte na proces usvajanja trec¢eg jezika (Ringbom 1987; Cenoz 2001; Jessner 2007; Gibbons 2009).
Medutim, stav da poznavanje dva jezika ne pomaZe u procesu ucenja tre¢eg moze biti uslovljen
slozenom dvojezicnos¢u koja se javlja kao posledica simultanog usvajanja dva veoma sli¢na jezika
iz iste jezicke grupe, bez jasno utvrdenih jezickih granica na semantickom nivou. Potvrdu ovog
podatka nalazimo u drugim istraZivanjima (Krashen 2002), kao i u drugom delu ovog istraZivanja u
Zivotnim pri¢ama visejezicnih Zena.

Tipoloske karakteristike jezika odreduju pravac, frekvenciju ili kvalitet medujezi¢kih
Hammarberg 1998; Ringbom 1987). Zasebno skladistenje tipoloski udaljenih jezika u mentalnom
leksikonu visejezi¢nih govornika smanjuje moguénost pojave transfera iz jezika u jezik, ali se kod
tipoloski sli¢nih jezika 1 zajedni¢kog skladiStenja znanja ta mogucnost povecava (Cenoz 2003) Sto
otezava proces ucenja narednog jezika. Odgovori studentkinja i studenata u ovom istrazivanju su u

skladu sa ovim definicijama. Da je uticaj sli¢nijeg jezika jaci od uticaja tipoloski razli¢itog jezika
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odgovorilo je 80% studenata i studentkinja. Uticaj maternjeg jezika smatraju ja¢im u 58% slucajeva
(Grafikon 4.), a cak 64% studenata i studentkinja kojima je maternji jezik iz ugro-finske porodice
jezika smatraju njegov uticaj ja¢im od drugog jezika iz indoevropske porodice iako je on tipoloski
uticaja i strukturnih karakteristika jezika, gde indoevropski jezici imaju veci uticaj u procesu ucenja
indoevropskog jezika od neindoevropskih jezika bez obzira na to da li se radi o maternjem ili

drugom jeziku (Ringbom 1987).

Medujezicki uticaji izmedu tipoloski

sli¢nih jezika
Uticaj SLICNIEG jezika NUE jaci
Uticaj SLIENIJEG jezika jaci 80%

Uticaj MJ NIJE jaci od uticaja )2

Uticaj MJ jaci od uticaja J2 58%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Grafikon 4. Medujezic¢ki uticaji izmedu tipoloski sli¢nih jezika

Stav prema tome koji od dva jezika, maternji ili drugi, ima veci uticaj na proces ucenja
tre¢eg, moze se dovesti u vezu sa nastavnim jezikom u osnovnoj i srednjoj Skoli i frekvencijom
upotrebe jezika. Naime, studenti i studentkinje kojima je maternji jezik iz indoevropske porodice
jezika i koji su nastavu u osnovnoj i srednjoj skoli pratili na maternjem jeziku (25), imaju podeljeno
misljenje o uticaju maternjeg jezika. Da je uticaj maternjeg jezika jaci od uticaja drugog jezika u
procesu ucenja trec¢eg smatra 52% studenata i studentkinja, ali gotovo isti broj njih (48%) smatra da
uticaj maternjeg jezika nije jaci. Kod studenata i1 studentkinja kojima je maternji jezik madarski i

koji su nastavu pratili na madarskom jeziku (42) situacija je drugacija. Uticaj maternjeg jezika
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ocenjuju ja¢im u 67% slucajeva, a U 33% slucajeva ne smatraju da je uticaj maternjeg jezika jaéi11
(Grafikon 3.).

Uticaj maternjeg jezika na proces ucenja
treceg i nastavni jezik

67%

W Maternji i nastavni jezik iz
INDOEVROPSKE porodice

W Maternji i nastavni jezik iz
UGRO-FINSKEporodice

Uticajmaternjeg jezika  Uticajmaternjeg jezika
JACI NIEJACI

Grafikon 3. Uticaj maternjeg jezika na proces ucenja treceg i nastavni jezik

Medutim, statisticki znacajna razlika izmedu odgovora o uticaju maternjeg jezika u
procesu ucenja treceg, koji su dali studenti i studentkinje koji su nastavu u osnovnoj i srednjoj Skoli
pohadali na maternjem madarskom jeziku, sa jedne strane, i onih koji su nastavu pohadali na

maternjem jeziku iz indoevropske porodice, nije utvrdena (p=,23347) (Tabela 3.).

Odnos uticaja maternjeg jezika i nastavni jezik

Chi- df p
square
Pearson Chi- 1419612 | df=1 |p=,23347
square

M-L Chi-square | 1,410343 | df=1 | p=,23500

Tabela 3. Uticaj maternjeg jezika na proces ucenja tre¢eg i nastavni jezik

1 Ukupno je 33 studenata i studentkinja koji su nastavu pohadali na dva jezika ili su u toku $kolovanja u osnovnoj i
srednjoj Skoli promenili nastavni jezik (19% studenata i studentkinja kojima je maternji jezik madarski i 48% onih kojima
je maternji jezik iz indoevropske porodice), medutim zbog razliCitih kombinacija jezika (srpski i
madarski/slovacki/italijanski/francuski/rumunski/rusinski/engleski/nemacki) i1 duzine trajanja nastave na razli¢itim
jezicima, faktori dvojezi¢ne nastave i promene nastavnog jezika nisu uzeti u razmatranje, ali mogu biti predmet buduc¢ih

istrazivanja, naro¢ito u Vojvodini gde ne postoje svi nivoi i svi profili obrazovanja na svim jezicima nacionalnih
zajednica, pa su ucenici suoceni sa promenom nastavnog jezika.
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U situacijama kada se radi o kombinaciji indoevropskih, slovenskih jezika, veoma je

tesko odrediti koji je od jezika sli¢niji jeziku koji se u¢i. Za odgovor na pitanje da li je rusinski

.....

.....

jeziku koji se uci, 1 to bez obzira na realne tipoloske sli¢nosti (De Angelis 2005).

Medutim, postavlja se pitanje kako studentkinje i studenti koji su odgovorili da ne
uporeduju jezike koje govore identifikuju sli¢nosti i razlike medu jezicima i to znanje primenjuju u
procesu ucenja narednog jezika (Foote 2009). Pri tumacéenju ovih podataka mora se uzeti u obzir i
¢injenica da jednojezi¢ni govornici veoma cesto ne umeju da govore o gramatickoj strukturi svog
jezika, §to ne umanjuje njihovu kompetentnost na jeziku koji govore. Dvojezicni govornici sa druge
strane, ako su se jezici usvajali simultano, nisu svesni tehnika koje primenjuje u procesu usvajanja
jezika, a tre¢i jezik koji uée kasnije i najées¢e u skoli, uée na drugaciji nacin sa nekom vrstom
steCenog znanja o procenjivanju sli¢nosti i uz sistematske instrukcije. Dobijeni podaci da 19%
studentkinja 1 studenata nikada ne uporeduje leksiku iz sva tri jezika, da 52% to €ini retko, a 29%
Cesto, dok gramaticka pravila Cesto uporeduje 36%, retko 46% i nikada 18% (Grafikon 5.), mogu
biti posledica nepoznavanja tehnika kontrastiranja i uporedivanja jezic¢kih sistema koje mogu
pomo¢i u procesu ucenja, a i u procesu selekcije, aktivacije ili inhibiranja jezika u odredenim
komunikativnim situacijama (Hufeisen 2004). Cesto uporedivanje gramatic¢kih pravila kod nekih
studentkinja 1 studenata moZe nas navesti na zakljucak da se radi o iskusnim u€enicima jezika koji
su sistematskim izu¢avanjem jezika postali ,,eksperti u u€enju jezika* (Wojtowicz 2006), unapredili
svoje metakognitivne sposobnosti 1 iskustvo u ucenju kako se uci jezik, kao i1 da su povecali nivo

metajezicke svesti.
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Uporedivanje jezickih sistema

CESTO LEKSIKU iz sva tri jezika
RETKO LEKSIKU iz sva tri jezika
NIKADA LEKSIKU iz sva tri jezika

52%

CESTO GRAM. PRAVILA iz sva tri jezika
RETKO GRAM. PRAVILA iz sva tri jezika 46%
NIKADA GRAM. PRAVILA iz sva tri jezika 18%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Grafikon 5. Uporedivanje jezickih sistema

Na pitanje da li stalno mesaju jezike 70% studenata i studentkinja tvrdi da to ne ¢ini, od
toga 71% onih studenata i studentkinja kojima je maternji jezik madarski i 73% studenata i
studentkinja kojima je maternji jezik iz indoevropske porodice, $to pokazuje da tipoloske
karakteristike ne uti¢u na mesanje jezika, ve¢ nivo poznavanja jezika i frekventnost upotrebe. Da
mesaju jezike tvrdi 30% studenata 1 studentkinja. Od tog broja svega 15% studenata 1 studentkinja
je odgovorilo da meSa dva jezika, a 5% meSa tri jezika, §to je u skladu sa dosada$njim
istrazivanjima (lvir-Ashworth 2006; Hoffmann 2001; Hoffmann and Stavans 2007). Nazalost, na
osnovu ovakvih odgovora ne mozemo tvrditi da li se ovi podaci odnose na inter- ili
intrasentencijalno mesanje jezika.

U istrazivanju koje je sprovela Ivir-ESvort dve devojcCice koje odrastaju u dvojezi¢cnom
porodici, a usvajaju i jezik koji oba roditelja znaju, pribegavaju trostrukom kodnom mesSanju i to ne
samo u situacijama kada ne znaju odredene reci ili iskaze ili su oni trenutno nedostupni u jednom od
jezika kojim se u datom trenutku govori, vec¢ i u situacijama kada komuniciraju sa govornicima koji
znaju ista ta tri jezika. Trostruko kodno meSanje je bilo veoma retko prisutno u razdoblju nesto
duZzem od pola godine i bilo je izrazenije kod jedne, starije devojcice (Ivir-Ashworth 2006).
Upotreba sva tri jezika u jednoj recenici je bila izuzetno retka i u pilot istrazivanju koje je Jesner
sprovela sa dvojezi¢no italijansko-nemackim ispitanicima koji uce engleski kao tre¢i jezik (Jessner
2003:51). Razlog mesanja triju kodova ove dve devojéice ne moze se traziti u jeziCkom okruzenju,
jer niko od sagovornika u porodici nije posezao za kodnim meSanjem. Uzrok moze biti i nesvesno

steCeno iskustvo u komunikaciji sa majkom koja u odredenim situacijama, u zavisnosti od prisustva
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drugih u€esnika u komunikaciji, koristi sva tri jezika, ali ih nikada ne mesa. Drugi mogu¢i odgovor
je da devojcice nisu jos uvek jezicki socijalizovane i da u periodu od 1;8 do 3;4 godine pokuSavaju
da savladaju tehniku izbora odgovarajuceg i prihvatljivog jezika u odredenim situacijama narocito u
komunikaciji sa osobama koje su i same viSejezi¢ne. ObjaSnjenje mogu biti i osobine li¢nosti.
Starija devojcica kod koje je ¢esc¢e zabeleZeno trostruko kodno mesanje je “...ekstrovertnija i €ini se
kao da nema vremena i strpljenja stati i razmisliti na koji nacin nesto re¢i” (Ivir-Ashworth
2006:163), dok je mlada introvertnija i ne preza od toga da zastane i razmisli o najboljem moguc¢em
jeziCkom resenju.

U svom istrazivanju Hofman (Hoffmann 2001) je ispitivala dvoje trojezi¢ne dece koja
su govorila nemacki i1 Spanski u porodici, a engleski je bio jezik druStvene sredine u kojoj su zivela.
Tokom istrazivanja nije zabelezena nijedna situacija u kojoj su deca koristila sva tri jezika
simultano, ¢ak ni u komunikacijama sa govornicima koji su govorili ta tri jezika. Upotreba sva tri
jezika u jednom iskazu, takode nije zabelezena. Na samom pocetku istrazivanja, kada su deca tek
pocela da usvajaju tre¢i ili jezik drustvene sredine, zabeleZeni su primeri meSanja dvaju jezika koji
su se koristili u porodici, a kasnije su postali nedominantni (Hoffmann 2001:12).

U drugom istrazivanju praceno je dvoje dece koja simultano usvajaju tri jezika u
porodici u kojoj 1 ota