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Zameranie, metodoldégia a aktualny vyznam vyskumu

slovensko-srbského bilingvizmu

V  multilingvdlnom a multikultirnom vojvodinskom aredli sa
slovensko-srbsky bilingvizmus v diachrénnej a synchronnej perspektive
prejavuje ako jazykova situdcia podliehajica zmendam. Cielom tejto prace
je sledovat’ slovensko-srbsky bilingvizmus zo sociolingvistického
hladiska.

Sociolingvistika ako vedeckd disciplina berie do uvahy
spoloCensky aspekt pouZzivania a ulohy jazyka. Podla Slavomira
Ondrejovica sa uz od polovice 70. rokov minulého storocia skumanie
jazyka zacalo obracat’ ,,... od izolujuceho skumania jazykového systému ku
skumaniu jazyka v realite. Pozornost sa presunula od vyskumu
imanentnych vlastnosti jazykového systému na funkcie jazyka v socidlnej
interakcii. “ (Ondrejovi€, 1995, s. 9). Pri naSom vyskume bilingvizmu a
koexistencie jazykov, ale 1 stdleho boja o rovnovahu, mdézeme tento jav
analyzovat’ dvojako ,,v sociolingvistickom a psycholingvistickom zmysle*
(Ondrejovic, 1995, s. 5). Jazyky existuju a predstavuju jedny druhym
konkurenciu. Jazyk nie je prirodzeny zivy organizmus v tom klasickom
zmysle, ale je to abstraktny systém spojeny s 'udskou komunikéciou. On
»Z1je a vyvija sa vylucne spolu so svojimi pouzivate'mi. Je prostriedok
prendSania informacii, konceptov a pomenuva veci okolo nas, ale je
zarovenl aj ndstroj na tvarovanie naSej skutoCnosti. Slovencina vo
Vojvodine existuje uz vyse 270 rokov, najprv paralelne s mad’arcinou,
nemcinou a inymi jazykmi, teraz v koexistencii a konkurencii so srb¢inou.
Preto je dodlezit¢ skumat slovencinu vo Vojvodine (slovensko-srbsky
bilingvizmus) a snazit' sa zachovat’ ju, lebo by mohla byt v ohrozeni.
Dejvid Kristal ked” hovori o ohrozenych jazykoch (Crystal, 2000, 2003;
Kristal, 2003, s. 51) upozoriiuje, ze existuje velky pocet medzinarodnych a

Statnych zdruzeni na ochranu ohrozenych rastlin a zvierat (mnohé zo
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zdruzZeni su aktivne vySe storocia) a velmi je maly pocet lingvistickych
organizacii zaoberajicim sa ohrozenymi jazykmi (zalozené¢ boli az
v dvadsiatych rokoch dvadsiateho storocia).

Sloven¢ina vo Vojvodine predstavuje jednu zo zivych a
zivotaschopnych realizécii jazyka mimo izemia Slovenska. Ona je vel'mi
Casto aktudlna vyskumna téma, nie iba pre vojvodinskych lingvistov. Za
270 rokov, odkedy tieto kraje osidlili Slovaci, sa jej vyvoj, status, ako i
komunika¢né uplatnenie menili. V priebehu doby sa menili Zivotné
podmienky a Statne utvary, ale napriek tomu si Slovaci zachovali jazyk,
vSetky narodnostné atributy a kultiru. Vyvoj slovenského jazyka v danom
prostredi od zaciatku prebiehal v koexistencii s inymi jazykmi, vzh'adom
na to, ze je Vojvodina multinacionalna oblast’ s kontaktom slovanskych a
neslovanskych jazykov, kde je v sucasnosti srbfina dominantnym jazy-
kom. Preto st mnohi obyvatelia Vojvodiny bi/multilingvisti.

Tato praca analyzuje sucasny jazykovy stav najmi slovenského
mensinoveého spoloCenstva (s€asti aj jazykovu situaciu Neslovakov zijucich
v prostredi so Slovdkmi). Z hladiska postavenia a komunikaéného
uplatnenia slovenciny, resp. srbCiny analyzujeme situaciu vo Vojvodine a
slovensko-srbsky bilingvizmus, ktory je sucast’'ou jazykovej charakteristiky
prostredia. Vysledky vyskumu v teréne su vSeobecné uzavery o fungovani
a existovani slovensko-srbského bilingvizmu vo Vojvodine. Tematicky
ramec vyskumu je priamym nasledkom dlhodobych vedeckych a
sukromnych zaujmov o tuto problematiku. Sledujeme ako slovensko-
stbsky bilingvizmus vo svojom prirodzenom vyvinovom procese, od
druhej polovice 18. storo¢ia az po sucasnost, prekonal Sest’ zékladnych
faz. Predposlednd a poslednéd/sucasnd (piata a Siesta) fdza st poznacené
silnou lexikalnou a fonetickou interferenciou na rovine supra-
segmentalnych javov (hovorime tu o vplyve majoritného srbského jazyka

na minoritny slovensky jazyk).
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Komunikativnu a  kognitivnu  funkciu  slovensko-srbskych
bilingvistov (ide tu o blizko pribuzné jazyky) v zmysle langue a parole
v dvojjazycnosti vojvodinskych Slovdkov modifikuje medzijazykova
interferencia, predovSetkym zo strany dominantného srbského jazyka,
podmienend  genetickou a typologickou pribuznostou, ale i
mimojazykovymi Cinitelmi, akymi su napr. historickd vézba a
kulturologickd  blizkost,  sociolingvistickd  situacia, funkciondlna
zastupenost’ slovenského jazyka, jeho status, prestiz vo vojvodinskom
lingvistickom a kultirno-spolo¢enskom areali. Mimojazykové Cinitele pri
dvojjazy¢nosti maji schopnost’ pdsobit’ tak v smere upeviiovania jazykovej
a komunikativnej kompetencie bilingvistov, ale i1 jeho oslabovania.

Otazku dichotomie langue — parole (jazyk — re¢) ako prvy
rozpracoval Ferdinand de Saussure. Pri rozliSeni tychto pojmov vychadzal
z tvrdenia, ze jazyk je jav spoloCensky, socidlny, kym parole je jav
individualny. Saussure sa zmieniuje o protiklade socidlne a individualne a
podobne kladie do protikladu aj rozdiel necielovosti langue a ciel'ovosti
parole, pretoze jazyk je pasivne absorbovany hovoriacim a nevyzaduje, na
rozdiel od reéi, Ziadny zamer. Daldim protikladom tejto dvojice je pasivita
langue a aktivita parole, ked’ze jazyk je zo synchronneho hl'adiska pasivny,
kym parole je vysledkom aktivnej ¢innosti 'udi. Ako posledny protiklad
Saussure uvadza, ze langue je zloZeny z homogénnych prvkov, kym parole
z heterogénnych. Homogénnostou sa tu mysli fakt, ze zvuky a pojmy st
vo vzajomne]j korelacii a tymto je ich vztah udrZiavany ako nemenny.
Naopak, v parole vidi Saussure vztah zvuku apojmu prostrednictvom
aktivneho pdsobenia hovoriaceho, ktory moéze tento stabilny vztah
obmienat’ roznymi sposobmi (Palek, 1989).

Jazykovy tutvar slovensko-srbskych bilingvistov sme definovali
ako zalezitost’ parole. Je to konkrétne, individudlne, materidlne stvarnenie

vSeobecne uzndvanych a reSpektovanych pravidiel, v zavislosti od ktorych
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modzu navzajom koexistovat’ prvky oboch jazykov (slovencCiny a srb¢iny) a
mozu nastat’ rézne javy transferencie, prepinanie ¢i mieSanie kodov a pod.

Jazyk vojvodinskych Slovakov sa vyvijal v podmienkach
odlicenia od materskej krajiny (geografickd a politickd sféra) a je
predmetom odborného vyskumu vojvodinskych a slovenskych slovakistov
eSte od konca 18. storocia. V praci poddvame aj prehlad tohto badania a
jeho vyznamné osobnosti. Este Jozef Stolc vo svojej monografii o
slovenskom jazyku v Juhoslavii upozornuje, ze by sa vo vyskume
tunajSieho slovenského jazyka malo pokracovat a: ,,hlboko sa zaoberat
problematikou slovensko-srbochorvatskeho bilingvizmu a inych s tym
suvisiacich javov (Stolc, 1968, s. 13). Na namet profesora Stolca, Maria
Myjavcova zacala pisat’ kontaktologické prace o slovensko-srbskom
bilingvizme, najmd praktické publikacie, prirucky a ucebnice pre
slovenskych Ziakov vo Vojvodine, ale aj pre SirSiu verejnost’, ¢ize pre
vSetkych, ktori pouzivaji spisovnl sloven¢inu. Okrem nej, problematike
bilingvizmu sa z roznych aspektov venovali aj ini lingvisti, ktorych
uvadzame v kapitole Skumanie slovensko-srbského bilingvizmu vo
Vojvodine.

V praci su dané demografické charakteristiky a analyzuju sa stucasné
pravne ustanovenia umoziujice Uradné pouzivanie slovenciny (paralelne
so srb¢inou) c¢im sa uskuto¢tiuji podmienku na slovensko-srbsky
bilingvizmus aj v tiradoch. Skolstvo je jedno z vyznamnych zloZiek, kde je
v praxi evidentny bilingvizmus, a preto sme preskiimali aj tiito oblast’.

Dotaznikovy vyskum o slovensko-srbskom bilingvizme bol
uskuto¢neny v rokoch 2014 a 2015. Orientuje sa na Specifické prejavy
slovensko-srbskej komunikécie, prepinanie kodov, na okolnosti, ktoré
podmieniuji vyber jazyka na komunikaciu. Vyskum bol realizovany
metddou pozorovania, rozhovoru a prostrednictvom dotaznikov. Analyza
ziskanych udajov prindSa odpovede na otazky, kedy sa ktory jazyk

pouziva, v akej miere a za akych okolnosti.
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Slovaci, vojvodinské spoloCenstvo bilingvalnych osob, pouzivaja
slovensky a srbsky jazyk ako alternativne jazykové kody. Pdsobenim
roznych mimojazykovych ¢initefov moéze byt ich kompetencia v
materskom jazyku oslabend. Pribuznost’ slovenského a srbského jazyka aj
okolnost’, ze Slovaci vo Vojvodine nemaji priamy kontakt s materskou
krajinou a jazykom, prirodzene ma vplyv na jazykovl interferenciu.
Otvorena a vyskumne zaujimava zostdva otazka, kedy, kde, ako a ktory zo
svojich komunikaénych koédov vyuzivaju, ale aj to, ako oba kody
koexistuji na individualnej a spoloCenskej Urovni (tato otdzku vyberu
a situa¢ného prepinania kdédov v slovensko-srbskej komunikéacii mozno
vnimat’ ako sucast’ problematiky, ktorej sa vo svetovej lingvistike venuje
z rozlicnych hladisk rozsiahla pozornost)).

Vzhl'adom na charakter vyskumného zamerania, v tejto praci sme
nerobili podrobnejSie analyzy jazykovych prejavov vojvodinskych
Slovakov  (podoby realizovanych nareCovych alebo spisovnych
prehovorov) ale sme pozornost primarne orientovali na vyber kdédov
v diferencovanych situdciach a sebareflexiu respondentov vo vztahu

k distribucii slovenciny a srbéiny v osobnom Zivote.
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2. BILINGVIZMUS
(DVOJJAZYCNOST)



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

2.1. Nazory na bilingvizmus

Na svete je okolo péttisic jazykov a vySe dvesto Statov. Z tohto
jednoduchého vypoctu mozno Tlahko wuzavriet, Ze pocet jazykov
mnohondsobne prevysSuje pocet Statov, z Coho vyplyva, ze mnohé jazyky
maju ohrani¢ené uradné pouzivanie, alebo ho dokonca ani nemaji. Pocet
krajin, ktoré maji dva tradné jazyky, posledné roky rapidne rastie, a tak
sa stava, ze bilingvizmus a multilingvizmus st podstatne rozsirenejSie ako
monolingvizmus. Ked'Ze je vicsia Cast’ populécie bilingvalna, uz davno sa
dalo ocakavat’, ze sa vyskumu tohto problému venuje pozornost. Pravda
je vsak ina.

Bilingvizmus sa zafal skumat az v dvadsiatych rokoch
dvadsiateho storocia, a vtedy lingvisti a psycholdégovia predovSetkym
sktimali vplyv dvojjazy¢nosti na vyvin myslenia a inteligencie jednotlivca.
V tychto vyskumoch prevazovala mienka, Ze bilingvizmus je nieco
Skodlivé, nieCo, ¢o ma negativny vplyv na myslenie a pri¢inou je
zaostavania vo vyjadrovacich a poznavacich schopnostiach ¢loveka.

Roku 1808 nemecky ucitel’ Jahn povedal, Ze ak by sa dieta malo
ucit’ dva alebo viac jazykov, nebolo by schopné zvladnut’ ani jeden z nich
a zaroven by malo zmétenti mysel’, ked'Zze kazdy zjeho jazykov by mu
poskytol odlisny pohlad na svet (podla Paradis-Lebrun, 1984,
s. 9).

Podla Jespersena namahanie mozgu, ktoré je potrebné na
zvladnutie dvoch jazykov miesto jedného, s urcitost'ou znizuje schopnost’
dietata naucit’ sa iné¢ veci, ktoré by mohlo a malo zvladnut (Jespersen
1922, s. 148). Podobne mysleli aj Saer (1923), Smith (1922) a Kelley
(1936). Podl'a nich bilingvisti sa Casto zajakavaju, horSie sa vyjadruju,
maju chudobnejsiu slovnu zisobu a dokonca si aj menej inteligentni.
Podl'a tychto vedcov bilingvizmus je schopny znizit' inteligenciu celej

etnickej skupiny a aj oslabit’ tvorivé schopnosti.
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Vysledky vyskumu boli také, lebo sa vtedy porovnavali deti
monolingvalne, ktoré pochédzali z rodin zo strednych vrstiev spolo¢nosti a
navstevovali dobré Skoly, s detmi pristahovalcov zrodin patriacich do
nizSich socialnych vrstiev, ktoré ovladali jazyk novej krajiny iba Ciastocne.
Vtedy sa vlastne nebralo do uvahy to najdodlezitejSie: stupent ovladania
jednotlivych jazykov a spolo¢ensko— ekonomické prostredie skimanych
jednotlivcov, vek, pohlavie.

Podla nazorov z prvej polovice 20. storoia sa verilo, Ze
bilingvizmus ma negativny vplyv na kognitivny, jazykovy a emocionalny
vyvoj dietata, bez ohl'adu ¢i sa hovori o simultdnnom, alebo sukcesivnom
bilingvizme ¢o vSak popreli dalSie pocetné vyskumy (Oren, 1981;
Genesee, 1987; Bialystok, 1991; Baker, 1996). Zistené bolo, Ze prave
bilingvalne deti st lepSie ako jednojazycné deti v metajazy¢nom povedomi
a zvladani techniky Ccitania a pisania (Bialystok, 2006). LepSie su
v divergentnom mysleni, kreativnejSie su, flexibilnejSie a uvolnenejSie
v socialnych vzt'ahoch. Niektoré vyskumy ukézali, Ze maju aj vysSie
matematické schopnosti nez deti, ktoré hovoria iba jeden (materinsky)
jazyk (Petit — Rosenblatt, 1994).

Nézory na bilingvizmus sa zmenili roku 1962, ked E. Peal
a L. Lambert dokazali vo svojom vyskume, Ze bilingvisti dosiahli lepSie
vysledky ako monolingvisti (Peal — Lambert, 1962). Neskor tieto vysledky
aj ini potvrdili, aodvtedy sa bilingvizmus zacal chépat’ ako nieco
pozitivne, lebo podporuje tvorivost’, myslenie a inteligenciu. Zistené bolo,
ze bilingvalne deti chédpali vzt'ah medzi tym, ako sa nejaké vec oznacuje
(jazykova forma), avyznamom, ktory sa stiou v nasej mysli spaja
(jazykovy obsah). Vedeli, ze tento vztah je dohodnuty v ramci jedného
jazykového spolocenstva, kym monolingvalnym detom to predstavovalo

problém.
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V stCasnosti sa skor skiimaji rozdiely medzi bilingvistami
a monolingvistami ako vplyv inteligencie na bilingvizmus, alebo
bilingvizmu na inteligenciu.

Miroslav Dudok uvadza Quinta Ennia (239 Rudiae v Salento, 189
pr. n. I. Rim) ako prvého, kto zapisal — a mozno aj utvoril — slovo bilinguis
a na svojom priklade definoval  spektrum  bilingvizmu.
(Dudok M, 2002a, s. 53).

Jednou zo starSich definicii bilingvizmu je Bloomfieldova, podla
ktorej je dvojjazycnost’ je ovladanie dvoch alebo viac jazykov v podobne;j
miere ako svojho jazyka (Bloomfield, 1933, s. 56) a vel'mi rozSirena je aj
Weinreichova definicia, ktory o dvojjazycnosti hovori ako o jave, ked’ ti
isti nositelia striedavo pouzivaji dva jazyky (Weinreich, 2003, s. 17).
Autorkou definicie bilingvalneho hovorcu vychddzajuce; zo socidlno-
kultirnych poZiadaviek komunikacnych potrieb, Casto citovana v literatare
venovanej otazkam bilingvizmu, je Tove Skutnab-Kangasova: ,,Bilingvalni
hovorca je niekto, kto moze fungovat' v dvoch (alebo viacerych) jazykoch,
¢i uz v monolingvalnej alebo bilingvalnej spolocnosti, v sulade so socialno-
kulturnymi poZiadavkami, ktoré tie spolocnosti alebo sam hovorca
vymedzuju vzhladom ku komunikativnej a kognitivnej kompetencii jedinca,
aby bola na rovnakej urovni ako u rodeného hovorcu, a kto sa moze
porzitivne identifikovat' s oboma (viac) jazykovymi skupinami (kulturami),
alebo s ich ¢astami.“ (Skutnab Kangas, 1991, s. 257)

V otazke bilingvalnej kompetencie na trovni rodenych hovorcov
nezastavame s autorkou definicie rovnaké hl'adisko. Nie vSetci pouZivatelia
ovladaji materinsky jazyk na vynikajicej Grovni, rovnako tak aj znalost’
druhého (i d’al$ich) jazykov nemusi byt (a Casto nebyva) len vynikajuce,
a na rovnakej urovni. Napriek tomu jazyk/jazyky v urcitych situaciach
dobre plnia dorozumievaciu funkciu a umoziiuju ich pouzivatelom napliat’

komunikacéné potreby.
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Sirsie chapanie bilingvizmu, ktoré by bolo pre nas zodpovedajice
sa ukazuje u mnohych sucasnych autorov venujucich sa danej
problematike. Rozdielny postoj k drovni bilingvalnej jazykovej
kompetencie sa premietol aj do slovnikovej definicie v terminologickom
slovniku bilingvizmu autorov Jozefa Stefanika, M. Palciitovej a Istvéna
Lanstyaka, publikovanej v antologii bilingvizmu. Heslo bilingvizmus mé
tu dva vyznamy, priCom sa tiez upozorfiuje na existenciu mnohych
definicii. Podl'a zdroju definicia je nasledujuca: ,bilingvizmus -
(bilingualism*)  dvojjazycnost (,bilinguality) bilingvalnost, existuje
mnozstvo definicii, napr.: 1. schopnost alternativneho pouzivania dvoch
jazykov (alebo dvoch variet toho istého jazyka, napr. dvoch dialektov)
v zavislosti od situdacie a prostredia, v ktorom sa komunikacia uskutocnuje;
2. ovladanie dvoch a viacerych jazykov na urovni rodenych hovoriacich*
(Antologia bilingvizmu, 2003, s. 284).

V naSej praci budeme zastavat' nazor, ze je bilingvizmus (alebo
dvojjazyCnost’) schopnost’ jednotlivca alternativne pouzivat dva jazyky
pri komunikdcii s inymi, v zavislosti od situdcie a prostredia, v ktorom sa
komunikacia uskutociiuje Podl'a tohto aj bilingvista bude ¢lovek schopny,
v zavislosti od komunika¢nych potrieb, striedavo pouzivat' oba svoje
jazyky (v nagom pripade slovenéinu a srbé¢inu). Ci bude pouZivat jeden,
alebo druhy jazyk, najCastejSie zavisi od toho, s kym, o com akde sa
rozprava. Bilingvalni Slovaci vo Vojvodine niekedy neovladaji na
rovnakej urovni oba jazyky a nemusia ich ani kazdodenne pouzivat.

Chépanie bilingvalnej kompetencie ako alternativneho pouZivania
dvoch jazykov v zavislosti od komunikac¢nej situacie a prostredia, v ktorom
sa komunikacia uskutociiuje, sa vztahuje na prislusnikov ndrodnostnych
mensin Vojvodiny, ale nie st vynimkou ani prisluSnici véc¢Sinového
naroda, Srbi, a aj ini Neslovaci, ktori sa stadvaju srbsko-slovenski

bilingyvisti.
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2.2. Predsudky o bilingvizme

Na skuto¢nost’, Ze niektori rodi¢ia odmietaji deti vychovévat
k bilingvizmu, vplyvaji aj predsudky. Podl'a d’al§ich tvrdeni a vyskumov,
poukdzeme na to, ze bilingvizmus nie je nedostatok, ale naopak plus, a ze
je dolezité¢ ovladat’ aj svoj materinsky jazyk, ako ajjazyk prostredia.
Uvedieme podl'a Jozefa Stefanika najéastejsie predsudky o negativnych
vplyvoch bilingvizmu (Stefanik, 2000b).

Prvy predsudok je, Ze bilingvizmus mdze mat’ negativny vplyv na
inteligenciu dietata. To nie je tak, lebo uz uvedené vyskumy, ktoré to
tvrdili, boli vlastne nepresné. Pri vyskumoch déleziti ulohu mé stupen
ovladania kazdého zdvoch jazykov. V tomto pripade je ddlezita
Cumminsova prahové teoria, ktord sa tyka moznych pozitivnych alebo
negativnych vplyvov bilingvizmu na inteligenciu dietat’a. On hovori, Ze su
tri mozné §tadid v osvojovani si dvoch jazykov:

1. Dieta neovlada dostato¢ne ani jeden jazyk (v porovnani s detmi
jeho veku), apreto ma problémy komunikovat a spractivat
informacie avtomto pripade by sme aj mohli hovorit
o negativnych vplyvoch bilingvizmu na rozumovu a kognitivnu
¢innost’ dietat’a.

2. Po urcitom cCase dieta uz ovlada jeden zo svojich jazykov na
dostato¢nej urovni. Tento jazyk je jeho silnejSim jazykom
avnom je dieta schopné bez problémov komunikovat
a spracivat’ informécie. V tomto $tadiu druhy jazyk je zatial’ eSte
slabsim jazykom aviom dieta eSte nemodze v Uplnosti
komunikovat’. Nevyskytuju sa v takejto situdcii ani pozitivne, ani
negativne vplyvy bilingvizmu na inteligenciu diet’at’a.

3. Stadium, ked’ dieta na priblizne rovnakej trovni ovlada oba

jazyky, ainforméacie moéze prijimat a spracuvat v oboch

24



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

jazykoch, mozno hovorit’ o vyhodach bilingvistov v porovnani s

monolingvistami.

O negativnych vplyvoch bilingvizmu na inteligenciu dietata
teda nemdzeme hovorit’. Stava sa to, iba ak si diet'a neosvoji na dostatocne;j
urovni ani jeden jazyk tak, aby bolo schopné riadne komunikovat, a to st
iba vynimky.

Dalsi predsudok tvrdi, Ze bilingvizmus zneschopiiuje dieta, ktoré
si potom neosvoji ani jeden jazyk poriadne. Za normalnych podmienok sa
to nijako nemdze stat’. Pri vychove deti k dvojjazy¢nosti existuju pravidla,
ktoré treba dodrziavat. Je to predovSetkym vyber vhodnej metddy zo
strany rodicov, vhodného prostredia, a dostatok motivacie tak rodi¢ov, ako
1 diet’at’a, ale 1 dostato¢ny kontakt s oboma jazykmi. Vel'mi ddlezity je aj
pozitivny postoj prostredia k bilingvizmu. Ak sa vyberie metdda jeden
Clovek - jeden jazyk, je vel'mi ddlezité pridrziavat’ sa jej a nerobit’ dietatu
konfuziu tym, Ze napr. mama bude neustdle v komunikacii s dietatom
mieSat’ oba jazyky. Ked sa tak stane, je mozné, ze si dieta jeden jazyk
neosvoji na dostato¢ne dobrej Grovni.

Dalsi predsudok je, Ze bilingvizmus sposobi tak, ze dieta bude
neustale miesat’ oba jazyky a nebude schopné ich od seba odlisit. Takato
situdcia sa zjavuje v prejavoch malych bilingvalnych deti. Je to v $tadiu,
ked’ deti v ramci jednej vety mieSaju oba jazyky. Ako sme uz spominali,
pri vyvine bilingvista prechadza troma $tddiami. V prvom diet'a dva jazyky
od seba neodliSuje a pri rozpravani pouZiva aj slova z jedného aj druhého
jazyka. Tato faza je iba docCasna a trva, kym si diet'a nezacne uvedomovat,
7ze ide odva odlisné jazyky. Tak sa potom skazdym rodicom (alebo
jednotlivcom) zacne rozpravat’ jazykom, ktorym mu t4 osoba hovori. Podl'a
toho méa aj slovnu zasobu primeranu situdcii, a obyCajne aj slovné
ekvivalenty v oboch jazykoch. Ked sa vSak nahodou stane, Ze nema
ekvivalent v jednom jazyku, pouzije slovo z druhého jazyka. V tretom

Stadiu uz dieta bez problémov pouziva oba jazyky v zavislosti od

25



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

komunikaénej situacie. Dizka tychto troch $tadii je individudlna a zavisi
od mnohych faktorov (osobnost’ dietat’a, frekvencia pouZzivania jazykov,
doslednost’  a dodrziavanie  pravidiel, o ktorych  sme  hovorili
v predchadzajucom odseku). Dospeli bilingvista pri komunikacii
s monolingvistom nikdy nemiesa slova z toho jazyka, ktory je jeho spolu
besedujuicemu cudzi, lebo by tym dosSlo k nedorozumeniu. PouZzivanie
niektorych prehovorov z jedného jazyka v prehovoroch v druhom jazyku
sa zjavuje pri komunikécii dvoch bilingvistov ovladajiucich dva rovnaké
jazyky. Tak sa komunikdacia stdva dokonca efektivnejSia a rychlejSia (napr.
ked’ sa pri komunikécii dvoch Slovakov z Vojvodiny pouzivaju aj slova zo
srb¢iny).

O predsudku, Ze bilingvizmus sposobi tak, Ze jednotlivec nie je
schopny zaradit’ sa ani do jednej z dvoch kultir a preto psychicky trpi
mozeme konStatovat, Ze nie je pravdivy, problém identity nie je iba
problémom jazyka. Vytvara ju cely rad faktorov, ako napr. kde sa ¢lovek
narodil a prostredie, v ktorom vyrastal, rodi¢ia a stari rodi¢ia, kamarati,
znami, jeho zvyky a tradicie, sviatky, ktoré oslavuje... St ludia, ktori
ovladaju aj viacero jazykov, ale aj oni vedia, kam patria. Deti zo
zmieSanych manzelstiev sa dokonca mozu citit’ ako prislusnici aj jedného
aj druhého néroda a pritom ich psychika nemusi trpiet. Ony sa budu citit’
raz tak, raz onak, podl'a situdcie, v ktorej sa ocitnu.

Napriek predsudkom bilingvizmus nemd negativny vplyv na
osobnost’ dietata, ale aj keby sa v zivote aj zjavili problémy suvisiace
s osobnost’ou, najpravdepodobnejsie by ich nebolo treba hl'adat’ v tom, ze
je ¢lovek schopny dorozumiet’ sa dvoma jazykmi.

Bilingvizmus nema negativny vplyv na prospech deti v skole, ¢o
v nasom prostredi vo svojich vyskumoch o dvojjazyCnosti a jej
pedagogickych aspektoch dokazala Ruzena Simoniova Cernakova
(Simonji Cernak, 2012; Simoniova Cernakova, 2013). Ked’ ide o problém

s prospechom v §kole, bilingvizmus nemdéze byt ich pri¢inou. Stava sa to
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iba v pripade, ked dieta dostatocne dobre neovlada ani jeden jazyk.
RieSenie tohto problému nie je v tom, aby sa jeden jazyk eliminoval, ale
v tom, aby sa umoznila kvalitnd komunikécia a dostato¢né prilezitosti na
komunikaciu v oboch jazykoch. Zly prospech v Skole moze byt
u bilingvélneho dietata zapriCinené napr. tym, ze dieta ako prisluSnik
jazykovej menSiny nie je prijaté zo strany spoluziakov, atak za¢ne mat’
odpor ku skole. Dalsi dovod moze byt aj v tom, Ze dieta nedostatodne
dobre ovlada vécsinovy jazyk, ako menSinovy prislusnik lepSie ovlada
materinsky jazyk, apreto v Skole nemoze dostatocne dobre spractivat
informacie. Pri¢inou toho nie je bilingvizmus, ale Skolsky systém, ktory
dieta nuti vzdelavat’ sa v jazyku, ktory nedostatocne rozumie. Je aj d’alSia
moznost, ze podobne ako aj bilingvalne dieta aj monolingvalne deti maju
problémy, a teda tu je pri¢ina problémov ucitel’ a jeho vyucovacie metody.
Bilingvélne diet'a mdze byt typ, ktory pomalSie zdolava ucivo, ale tak je to
aj u mnohych monolingvalnych deti, a pri¢iny v bilingvizme tu nemoZno
hl'adat’.

Podla Stefanika (2000b) je najcastejsi predsudok o bilingvizme
ten, ze ma za nasledok zajakavost’ u deti. Tento nézor zatial pretrvava, aj
ked’ to ziaden vyskum nepotvrdil. Priamy sGvis medzi bilingvizmom
a zajakavostou nebol dokazany. Priiny zajakavosti eSte nie s
v dostato¢nej miere preskimané, ale moézu napr. stuvisiet’ s poruchami
mozgu, s psychickymi poruchami, mézu vzniknit’ na afektovej baze, alebo
moze ist o dedi¢ny faktor... Obcas sa zajakavost zjavuje u mnohych
malych deti, tak monolingvalnych ako aj bilingvalnych. NajcastejSie ide
o prechodny stav a kon¢i sa bez negativneho vplyvu na d’alsi reCovy vyvin.
Casto sa stéva, ze ked bilingvalne diet'a zatne zajakéavat, najcastejsie radia
rodicom, aby dieta okamZite prestalo pouzivat' jeden z jazykov, bez
hlbsieho poznania situacie v rodine. Toto rieSenie je absurdné a najlepsie je
poradit’ sa s logopédom, aniekedy ziskany nazor konfrontovat’ s inym

odbornikom.
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Plati pravidlo, ze kazdy dobry tlmoc¢nik a prekladatel' byva
bilingvista (podl'a niektorej z definicii bilingvistu), ale to neznamena, ze
aj kazdy bilingvista byva dobry prekladatel’ a timo¢nik, jednoducho preto,
ze tlmocenie je zru¢nost' a vyzaduje si mnoho Usilia. Preto je predsudok
o tom, ze st vSetci bilingvisti vyborni tlmocnici a prekladatelia nepravdivy.
Profesionalni timoc¢nici sa obycajne orientuju iba na jednu oblast’, v ktorej
sa potom stale musia zdokonalovat. Teda, aby niekto dobre tlmocil
a prekladal, nestaci ovladat’ dva jazyky. Bilingvalne deti ovladaju dva
jazyky ast schopné v pripade potreby aj prekladat (jednoduché
vypovede), ¢o im Casto robi radost’, ale rodi¢ia by to nemali zneuZzivat,
aby sa pred znamymi chvalili, lebo sa radost’ z prekladu moéze stat’
zatazou a stresom.

Casty je nazor, Ze je bilingvista dvaja monolingvisti v jednom,
amozeme ho vnimat ako ktorychkol'vek inych monolingvistov. Z toho
vyplyva, ze niektori vedci za skutocného bilingvistu povazuju osobu,
ktord dokonale ovlada oba jazyky. Ostatni, ktori tvoria v&acSinu,
a pouzivaji dva jazyky v kazdodennom Zivote, sa potom nepovazuju
za skuto¢nych bilingvistov a su menej bilingvalni.

Dosledok toho je, Ze sa jazykové zru€nosti bilingvistov
vyhodnocuji  podla monolingvalnych Standardov. Tak sa vlastne
neprihliada na rézne potreby bilingvistov pri pouzivani dvoch jazykov.
Bilingvista podl'a vlastnych potrieb, sfér a kontaktov, s rozlicnymi I'ud'mi
pouziva jeden z jazykov. Preto sa stava, ze v jednej sfére lepSie ovlada
jeden avinej iny jazyk. Ak sa zmeni prostredie, moze sa stat, ze
bilingvista v jednej sfére, v ktorej v danom jazyku nebol taky presvedc¢ivy,
stane sa lepsi a aj pomer jazykov z hl'adiska dominacie sa moze zmenit'.

Dva posledné predsudky ako uvadza Stefanik (2000b) su tie, Ze
bilingvalne deti maji nepokojnejsi spanok ako monolingvélne, a ze jazyk,
v ktorom sa 'udom sniva, je ich ,,skutocny* jazyk tiez nie su pravdivé.

Nikdy vlastne nebolo zistené, Ze bilingvalne deti maju nepokojnejsi spanok
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ako monolingvalne. A v pripade, ked’ sa rodina odstahuje do zahranicia,
dovod treba hl'adat’ inde. Ked’ ide o jazyky a snivanie, treba povedat’, ze to
nie je pravda, ze jazyk, v ktorom sa ndm sniva je nd§ dominantny jazyk,
lebo vyskumy hovoria, ze jazyk, v ktorom sa ndm sniva, zavisi od toho,
s kym, s akou osobou sa I'udom sniva. Dokonca sa moéze stat, ze ak
nav§tevujeme nejaky intenzivny kurz jazyka, zacne sa ndm v iiom aj
snivat. Jazyk sna vo velkej miere zavisi aj od toho, aky bol nas
predchadzajtci den.

A na konci si v§Simneme vSetky predsudky ohl'adom bilingvizmu,
keby boli pravdivé, vicsia Cast’ populacie by bola zajakava, mala by mat’
nepokojny spanok, mala by mat’ nizSiu inteligenciu, mohla by mat’
problémy osobnosti, problémy v Skole, mala by dosahovat’ horSie vysledky
v §tudiu, mohla by mat’ problémy s vlastnou identitou a zaradenim sa do
spolo¢nosti, pricom by si pri komunikécii mieSala oba svoje jazyky. Tak by
to bolo, lebo ako sme povedali, vicsia ¢ast’ populacie je bud’ bilingvélna,

bud’ viaclingvalna.
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2. 3. Bilingvizmus — teoretické zaklady

Nézory lingvistov a psycholdgov na bilingvizmus a na to, kto je
bilingvista, su rozli¢né.

Bloomfield a Thiery povazuju za bilingvistu takého ¢loveka, ktory
dva jazyky ovlada na urovni rodenych hovoriacich, to jest je to iba taky
¢lovek, ktorému su nejaké dva jazyky materinské jazyky (Bloomfield,
1933; Thiery, 1978). Ini autori, ako napr. Weireich (1953) povazuji za
bilingvistu takého cloveka, ktory kazdodenne striedavo pouziva oba
jazyky. ,,Vyvazeny bilingvista” je podla Lamberta, Havelku a Gardenera
jednotlivec, ktory dokonale a na rovnakej Urovni ovlada oba svoje jazyky
(Lambert — Havelka — Gardener, 1958). VSetky tieto pripady su ideélne, ale
v praxi tak nie je, lebo mnohi bilingvisti, ktori seba povaZovali za
absolitne vyrovnanych v pouzivani oboch jazykov, sa v niektorych
situdciach prejavili ako dominantni v jednom z jazykov.

Jednou  z najprijatelnejSich  definicii  bilingvizmu  (alebo
dvojjazycnosti) by bola, Ze je to schopnost jednotlivca alternativne
pouzivat dva jazyky pri komunikacii sinymi v zavislosti od situacie
a prostredia, v ktorom sa komunikdcia uskutociiuje. Podla tohto, aj
bilingvista bude clovek schopny v zavislosti od komunika¢nych potrieb
striedavo pouzivat’ oba svoje jazyky. Ci bude pouzivat’ jeden, alebo druhy
jazyk, bude najCastejSie zavisiet od toho, s kym, o om akde hovori.
O bilingvistovi, o ktorom budeme v nasledujucich riadkoch pisat’, treba
povedat, ze nemusi na rovnakej Urovni ovladat’ oba jazyky a nemusi ich

ani kazdodenne pouzivat.
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2.4- Definicie bilingvizmu a otiazka materinského jazyka

Pri odbornom urcCovani pojmu bilingvizmus alebo dvojjazycnost

ked’ ide o jeho obsah a rozsah nevladne Uplna nazorova jednota.

Tove Skutnabb-Kangas vystizne vyjadrila v podobe tabulky

(Tabulka €. 1) ndzorovu rdznorodost, komplexnost' na zlozitost' pojmu

bilingvizmus/dvojjazy¢nost’ (Skutnabb-Kangas, 2000, s. 62):

VEDNY ODBOR
KRITERIUM DEFINICIA ktory defi. pouziva
MATERINSKY DVOIJAZICNY
JAZYK je je ten, kto
POVOD jazyk, ktory sa a) sa od zaciatku ucil v
¢lovek naucil ako rodine dva jazyky od
prvy (ktorym ich rodenych
nadviazal prvé pouzivatel'ov C
dlhodobé jazykové | b) od zaciatku pouzival sociologia
kontakty paralelne dva jazyky ako
komunikacéné
prostriedky
KOMPETENCIA | jazyk, ktory ¢lovek | a) dokonale ovlada dva
ovlada najlepsie jazyky
b) ovlada dva jazyky ako
zodpovedajuci rodeny
pouzivatel
¢) rovnako dobre ovlada
dva jazyky
d) je schopny produkovat’ .
dokonalé zmysluplné jazykoveda
vypovede v druhom
jazyku
e) pozna a ovlada aspoi do
istej miery gramatické
Struktary druhého jazyka
f) prisiel do styku s
druhym jazykom
FUNKCIA jazyk, ktory ¢lovek | pouziva (alebo je schopny
pouziva najviac pouzit) dva jazyky (vo
vicsine situacii) (v stilade s | sociolingvistika
vlastnym Zelanim a
poziadavkami spolocnosti)
IDENTIFIKACIA a) identifikuje sa ako
-VLASTNA a) jazyk, s ktorym dvojjazy¢ny s dvoma socialna
(vnttorna sa sam Clovek jazykmi a/alebo s dvoma psychologia
identifikacia) identifikuje kultirami (alebo s ich psychologia jedinca
Cast’ami)
-INYCH b) jazyk, za rodného | b) ktorého ini povazuji za
(vonkajsia pouzivatel'a ktorého | dvojjazycného/ktorého ini | socidlna
identifikacia) ¢loveka povazuju povazuju za rodeného psychologia,
pouzivatela dvoch jazykov | sociologia

Tabulka ¢. 1 Bilingvizmus
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2.5. Niektoré druhy bilingvizmu

Jedna z najzndmejSich autoriek zaoberajuca sa problematikou
bilingvizmu Tove Skutnab Kangas hovori o ,,prirodzenom” a ,,Skolskom”
(kultairnom) bilingvizme. Podl'a nej prirodzeny bilingvizmus je taky,
ktory sa prirodzenym sposobom vyvinul v bilingvalnom prostredi. Dva
jazyky si jednotlivec osvojuje bud’ naraz, alebo postupne v bilingvalnom
spoloCenstve a v kazdodennych kontaktoch srodenymi hovoriacimi
nejakého jazyka. Toto mézu byt pripady, ked si prislusnik jazykovej
mensiny osvojuje aj jazyk vicSiny, alebo ked je dieta v bilingvalnej
rodine. O Skolskom (kulturnom) bilingvizme hovorime, ked’ sa dieta uci
druhy jazyk v Skole, ale ho mimo nej nepouziva. V tomto pripade sa
jednotlivec druhy jazyk uci umelo. Skutnab Kangas bilingvistov este deli
na: elitnych bilingvistov (st to deti vysSich a strednych vrstiev, ktoré
cestuju, ziju nejaky cas v zahrani¢i, mdvaji navstevy zo zahranicia;
dvojjazykovost’ je pre nich dobrovol'nd, pricom materinsky jazyk ovladaja
dobre), deti z jazykovych vicsin (deti, ktoré sa cudzi jazyk ucia v Skole,
alebo navstevuji  Skoly scudzim vyufovacim jazykom), deti
z bilingvalnych rodin (rodi¢ia hovoria rozlicnymi jazykmi), deti
pochadzajuce zo skupin jazykovych mensin (deti st pod velkym natlakom,
aby sa stali bilingvisti, t.j. aby sa naucili aj jazyk vicSinovej skupiny)
(porov. Skutnab-Kangas, 1991).

Dalgie druhy bilingvizmu su aditivny bilingvizmus, je to taky typ
bilingvizmu, v ktorom sa druhy jazyk pridd k prvému, pricom ho ani
neohrozi, ani nenahradi a v spolo¢nosti su oba jazyky podporované (napr.
diet’a, ktoré¢ ovlada vacsinovy jazyk v spolo¢nosti a zacne si osvojovat’ aj
druhy jazyk). Substraktivny bilingvizmus je taky, pri ktorom sa osvojenim
si druhého jazyka prvy jazyk ohrozi a strati svoje dominantné postavenie.

Vznika, ked si napr. dieta z jazykovej menSiny (hovoriace materinskym
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jazykom) zacne osvojovat’ jazyk véacSiny a tak sa tento druhy jazyk, ktory
ma lepSiu moznost’ vyuzitia, stane jeho dominantnym jazykom.

Z hladiska pouzitia a funkcie, ktort jazyky plnia, podla
Hoffmanovej (1991) mame ,, produktivny” (aktivny) a,receptivny
(pasivny) bilingvizmus. Produktivny je taky, ked’ jednotlivec ma
schopnost’” oboma jazykmi hovorit, rozumiet’ a spravidla v nich vediet’ aj
Citat’ a pisat’. Receptivny bilingvizmus je taky, ked’ jednotlivec je schopny
rozumiet’ druhy jazyk v jeho pisomnej, alebo zvukovej podobe, ale pritom
druhym jazykom nie je schopny hovorit’ alebo v fiom pisat’.

Baker (1996) v tej suvislosti hovori o asymetrickom bilingvizme,
teda o schopnosti lepSie hovorit’ nejakym jazykom nez mu rozumiet’. Je to
druh receptivneho bilingvizmu. Napr. to modze byt v pripade bilingvalne;j
vychovy dietata metddou jeden rodi¢ — jeden jazyk, ked’ si dieta osvojuje
jazyk vyluéne od jedného rodica, a zvykne si na jeho tempo, melodiu,
prizvuk. Neskor, ak sa stretne s 'ud’mi, ktori tento jazyk hovoria, méze im
nerozumiet’, ale, pravdaze, ta adaptacia trva iba kratku dobu, kym si dieta
nezvykne na zmenu.

Individualny a spolocensky bilingvizmus je niekedy nemozné od
seba odlisit’. Individudlny bilingvizmus je na urovni jednotlivca, ale nie na
urovni celej spolo¢nosti, kym spoloCensky bilingvizmus byva na urovni
celej spolo¢nosti, a tvoreny je vlastne spoloenstvom l'udi s individualnym
bilingvizmom (Romaine, 1989).

Weinrich (1953) urobil zékladné rozdelenie bilingvizmu na:
koordinovany, zlozeny (zmieSany) a subordinovany typ bilingvizmu.
Koordinovany je taky, v ktorom jednotlivec disponuje dvoma oddelenymi,
odliSnymi a funkéne nezavislymi jazykovymi systémami. Ked’ ide o vztah
jazykového obsahu a jazykovej formy, jednému obsahu zodpovedd jedna
forma. Zlozeny (zmiesany) bilingvizmus je ten, v ktorom ma jednotlivec
dve jazykové formy a jeden spolo¢ny jazykovy obsah, ktory je splynutim

(zmieSaninou) dvoch povodnych jazykovych obsahov. Subordinovany typ
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bilingvizmu je ten, pri ktorom existuje jeden jazykovy obsah (vyznam)
pre dve jazykové formy (spOsoby realizdcie ¢i oznaCenia), ale tento
jazykovy obsah je jazykovym obsahom dominantného jazyka. Neskor sa
tento typ bilingvizmu zIu€il so zlozenym bilingvizmom.

Dalsie rozdelenie bilingvizmu by mohlo byt podla toho, &i si
jednotlivec dva jazyky osvojuje sucasne, alebo si druhy jazyk osvojuje, az
ked zvladne prvy jazyk. Tak méame: simultanny (st€asny), ktory je taky
bilingvizmus, pri ktorom si diet’a osvojuje dva jazyky zaroven od zaciatku,
alebo sa druhy jazyk zacne ulit’ skor, ako navfsi tri roky, kym opak tomu
je sukcesivny bilingvizmus, ked’ si dieta zacne osvojovat’ druhy jazyk po
uplynuti tretieho roku Zivota (podl'a McLaughlin, 1978).

Dnes je najrozsirenejSie triedenie bilingvizmu podla veku,
v ktorom si jednotlivci osvojuju dva jazyky (Haugen, 1956). Tak mame:
infantny bilingvizmus (dieta si druhy jazyk za¢ne osvojovat’ od narodenia,
resp. pred naviSenim treticho roku zivota), detsky (bilingvizmus, v ktorom
sa diet'a nad tri roky za¢ne ucit’ druhy jazyk), adolescentny bilingvizmus
(druhy jazyk si jednotlivec zacne osvojovat az v puberte), dospely

bilingvizmus (jednotlivec si druhy jazyk osvojuje az v dospelom veku).
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4. VOJVODINSKA SLOVENCINA
AKO PREDMET
ODBORNEHO VYSKUMU
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4.1. Vojvodinska sloven¢ina

ako predmet odborného vyskumu

Bibliografia publikovanych prac, odbornych c¢lankov a Stadii
z jazykovedy po slovensky a o slovencine od zaciatku jej vyskumu
vo Vojvodine az po sucasnost’ je vel'ka. Vyskumu tejto problematiky sa
prevazne venoval Miroslav Dudok vo svojej publikacii Vyvin slovakistiky
(Dudok M, 1997b).

Od samotného zaciatku prichodu Slovakov do Vojvodiny sa
intenzivne vyvijal aj duchovny, kultirny a intelektualny Zivot.
Predovsetkym ucitelia a farari, sa okrem svojho zdkladného povolania
venovali aj inym aktivitim na zachovanie identity a jazyka Slovakov
(venovali sa literarnej tvorbe, osvetovej Cinnosti, nacvicovali ochotnicke
divadla....) a zaroven pestovali a skumali slovensky jazyk. Prave na Dolnej
zemi, medzi vojvodinskymi Slovakmi Zili a pdsobili napr. Juraj Ribay',
Pavel Jozef Safarik’, Michal Godra®, Gustav Margal Petrovsky4 a ini,
ktorych prace patria k europskemu vedeckému dedicstvu. Toto boli aj prvi
lingvisti z radov vojvodinskych Slovakov, pdsobiaci v starSej faze
vojvodinskej slovakistiky (19. storocie). Pre toto prvé, najstarSie obdobie
vojvodinskej slovakistiky (po rok 1918) priznacné je to, Ze tvori sucast’

celoslovenskej lingvistiky.

' Dielo Juraja Ribaya preskimal Miroslav Dudok tvrdiac: , Bol jazykovedcom a

zakladatelom  slovenskej slavistiky, spisovatelom a publicistom, evanjelickym kitazom
a teolégom, knihovnikom a bibliografom, etnografom, organizdatorom vedeckého Zivota
aj ludovym pracovnikom. “ (Dudok M, 1996a, s. 155-163)

Svetoznamy slavista Pavel Jozef Safarik posobil v Novom Sade a vyrazne
ovplyviioval kultirny a vedecky zivot Slovakov v Backe, ale zaroveni dobre nazival
aj so Srbmi a podsobil ako pedagdg aj v stcasnosti zndmom novosadskom gymndziu
Jovana Jovanovi¢a Zmaja.

* Michal Godra aktivne zasahoval do kultdry re&i, bol autorom slovenského vedeckého
nazvoslovia... (viac v Dudok M, 1990, 1995b)

* Bol autorom praktickych prirugiek slovendiny a udebnic slovendiny ako cudzieho
jazyka.
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Po prvej svetovej vojne, v medzivojnovom obdobi, po druhej
svetove] vojne az po sucasnost, vojvodinskd slovakistika sa vyvijala
v podmienkach enklavneho typu, lebo Slovaci vo Vojvodine zacali zit
v novom S§tate Kralovstve Srbov, Chorvatov a Slovincov. V prvej faze
(po koniec druhej svetovej vojny) lingvistické prace pisali autori, ktori sa
jazykovedou a filolégiou zaoberali z pragmatickych a osvetovych potrieb.
V tomto obdobi by sme mohli spomenit’ mend Vladimira Hurbana
Vladimirova, Ladislava Zgutha, Karola Lilgeho a iné. (pozri Dudok D,
1983; Dudok M, 1997).

O vojvodinskll sloven¢inu sa okrem domacich lingvistov
zaujimali aj lingvisti zo Slovenska. Tak slovensky dialektolég Jozef
Stolc v poprednej monografii o naSom jazyku hovori: ,.Slovdci
v Juhoslavii si boli vidy vedomi svojej slovenskej samobytnosti,
pridrziavali sa jej a velmi si vazili svoje narodné tradicie. Vazia si svoj
jazyk, ktory po 200-rocnom zZiti v dnesnej ich vlasti nadobudol
niektoré svojské crty.« (Stolc, 1968, s. 5)

Rozkvet organizovanych  vyskumov  slovenského jazyka
vo Vojvodine nastal po druhej svetovej vojne. Vtedy sa zjavil cely rad
jazykovednych odbornikov (medzi prvymi Michal Filip), ktori sa
systematickejSie zacali zaoberat’ vylucne otdzkami jazyka. Tomuto prispelo
zalozenie Katedry slovenského jazyka na Filozofickej fakulte v Novom
Sade (1961). V tomto obdobi, okrem zamestnancov katedry slovakistiky,
cely rad odborne pripravenych jazykovych lektorov, prekladatelov,
redaktorov sa zaoberali parcidlnymi otazkami jazykovej kultury. Vtedy

vznikli §kolské prekladové slovniky’ a slovnik samospravnych terminov®

> Vydavatel Zavod za izdavanje udzbenika z Nového Sadu v rokoch 1980 a 1981
vydal nasledujice prekladové slovniky: Skolski recnik za drvopreradivacku struku.
Skolsky slovnik pre drevospracujiici odbor; Skolski recnik za elektrotehnicku struku.
Skolsky  slovnik pre elektrotechnicky odbor; Skolski recnik za gradevinsku struku.
Skolsky slovnik pre stavebnicky odbor; Skolski recnik za hemijsko-tehnolosku struku.
Skolsky  slovnik pre chemicko-technologicky odbor; Skolski recnik za informatiku
i organizaciju rada. Skolsky slovnik pre informatiku a organizdciu prace; Skolski recnik
za kulturolo§ko-umetnicke struke. Skolsky slovnik pre kulturologicko-umelecky odbor;
Skolski recnik za metalsku struku. Skolsky slovnik pre kovorobny odbor; Skolski recnik
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V oblasti lingvistického vyskumu najprv bola venovand pozornost’
vyskumu nare¢i. Dialektologické prace z vojvodinskych slovakistov
pisali predovSetkym Daniel Dudok (Dudok D, 1972,) Michal Tyr
a posledne hlavne Anna Mari¢ovad (Maricova 2006, 2010, 2011). Jozef
Stolc (Stolc, 1968) a Pavol Ondrus (Ondrus, 1978) boli lingvisti zo
Slovenska zaujimajuci sa o vojvodinsku slovencinu.

Na porovndvaci vyskum slovenCiny a srbCiny (resp.
srbochorvatéiny) svoju pracu zamerali Mdaria Myjavcova, Michal Tyr,
Miroslav Dudok, Anna Maricova, Anna MakiSova, Jasna Uhlarikova ako
i byvali lektor zo Slovenska, posobiaci na Oddeleni slovakistiky Emil
Horak’.

Musime zdoraznit’, Ze Maria Myjavcova celoZivotni pozornost’
venovala  kontaktovému  ovplyviiovaniu slovenského  jazyka
v kazdodennom kontakte so srbéinou. Z tejto oblasti napisala mnoho
odbornych c¢lankov, ucebnic, priruciek, knih... Tematiku vojvodinske;j
slovencinu pod vplyvom srbCiny sa zaoberali vSetci novosadski lingvisti
(najmd Michal Tyr, Anna Mari¢ova, Anna MakiSova, Zuzana Tyrova..).

Koexistencia slovenciny a srb¢iny v multietnickom vojvodinskom
prostredi je dovod prirodzeného bilingvizmu vojvodinskych Slovékov.
O tato tematiku sa odborne zaujimala najprv Maria Myjavcova, potom

Miroslav Dudok, Radmila Horakova, Dalibor Sokolovi¢® a Zuzana

za poljoprivrednu struku. Skolsky slovnik pre polnohospoddrsky odbor; Skolski recnik
za prehrambenu struku. Skolsky slovnik pre potravindrsky odbor; Skolski recnik
za prehrambenu struku. Skolsky slovnik pre potravindrsky odbor; Skolski recnik
za saobracajnu  struku. Skolsky slovnik pre dopravny odbor; Skolski recnik za
turisticko  ugostiteljsku  struku. Skolsky slovnik pre turisticko-pohostinsky — odbor;
Skolski recnik za zdravstvenu struku. Skolsky slovnik pre zdravotnicky odbor

SRecnik samoupravnih i drugih druStveno-politickih termina i izraza: srpskohrvatsko
-slovacki - Slovnik samospravnych a inych spolocensko-politickych terminov a vyrazov:
srbochorvatsko-slovensky. Novi Sad: Udruzenje nau¢nih 1 strucnih prevodilaca
Vojvodine — Sekretarijat za zakonodavstvo Skupstine SAP Vojvodine i IzvrSnog veca
Skupstine SAP Vojvodine 1979, 249 s.

" Emil Hordk je autorom zatial jediného vi¢sicho prekladového slovnika z roku
(Horak, 1991)

¥ Dalibor Sokolovié¢ je vyStudovany slovakista, ale aj Neslovak pdsobiaci na Filologickej
fakulte Belehradskej univerzity. Slovakov vo Vojvodine, a vojvodinsku slovencinu, skiima
z ekolingvistického hladiska.
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Tyrova. Empiricky sociolingvisticky vyskum jazyka v komunikaénych
situdciach zatial nie je v literature priliS zastpeny (niektoré prace
Miroslava Dudka a Zuzany Tyrovej).

Lingvisticky zdujem o bilingvizmus vo Vojvodine sa najprv
obmedzoval na lexikalnu oblast, t. j. sustredoval sa na otazku, ktoré
slovd sa dostavaju do iného jazyka, resp. ktoré interferencie mozno
identifikovat’ a len neskorSie sa do sféry zaujmu dostali oba jazyky
sucasne.

Skuseny lingvista Miroslav Dudok ked” hovori o tlohe
lingvistiky v procese skumania menSinovych jazykovych spoloCenstiev
(a tak 1 vojvodinskej slovenciny) navrhuje formovanie preventivnej
lingvistiky v slovakistickom kontexte (Dudok M, 2008, s. 11), ako
aj o aspektoch, ktoré by sa mali brat’ do Gvahy pri opise a interpretacii
jazykovej situacie slovenciny vo Vojvodine (Dudok M, 2008, s. 151-152).
Potrebu preventivnej lingvistiky vysvetluje tym, Ze mnohé segmenty
vojvodinskej sloven¢iny nemozno verne opisat ked’ sa maji na zreteli
iba vychodiskd deskriptivnej lingvistiky (Dudok M, 2008, s. 153).
A este d’alej konStatuje: ,, Nazddvam sa len, Ze ani nam, co sa jazykovymi
procesmi odborne zaoberame, neunikne jedinecnd a neopakovatelna
prilezitost v prirodzenych podmienkach zachytit' vsetky tie komplexné a
Clenité javy v jazyku a presne opisat ich kulturny kod a odkaz.* (Dudok
M, 2008, s. 42).
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Slovaci vo Vojvodine
— Zivot v multietnickom

a multijazykovom prostredi
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Slovaci vo Vojvodine si zachovali svoju identitu vySe 270 rokov.
Je to aj logické, lebo Vojvodina bola uz davno, a zostala aj dnes jednym
z najheterogénnejsich regionov v Eurdpe (tak ked’ ide o etnické skupiny,
ako aj onabozenské). Vo Vojvodine Zzije 27 narodov, narodnostnych
mensin a etnickych skupin (st to napr. Srbi, Chorvati, Mad’ari, Slovéci,
Rumuni, Ciernohorci, Rémovia, Rusini, Maceddnci, Bunjevci, Ukrajinci,
Nemci, Slovinci, Bulhari, Cesi...). Aj napriek takejto Struktire
obyvatel'stva Vojvodinu charakterizuju vzajomné uctievanie, tolerancia
a dialég, narodnostna heterogénnost’  a disperzita, viacjazykovost’
a bilingvizmus, resp. multilingvizmus.

Ohladom pri¢in odchodu Slovdkov z dneSné¢ho Slovenska na juh
historici viedli spory, ¢i §lo o socidlnu alebo migraciu nébozensk.
Niektori z nich pokladali za rozhodujucu pri¢inu stahovania slovenskych
poddanych nabozensky utlak. Napr. vo Vojvodine prevaznu vacSinu
slovenskych novousadlikov tvorili evanjelici. Zrejme spravna odpoved’
znie, ze rozhodujuco vplyval na odchod socidlny utlak, lebo okrem
prislusnikov evanjelického naboZenstva odchéadzali zo svojich domov
rimskokatolici, grékokatolici, pravoslavni. Ak by sme analyzovali dnesnu
narodnostnu Strukturu jednotlivych vojvodinskych obci, tak zistime, Ze
prevahu majui viacnarodnostné obce. Napr. v obci Kovacdica tradné jazyky
su srbcina, slovencina, mad’ar¢ina a rumuncina, lebo v jeho dedinédch zija
Srbi, Slovaci, Mad’ari a Rumuni.

., Predkovia dolnozemskych Slovikov, ktori sa usadili v dnesnej
Vojvodine, sa sem zacali stahovat vo vdcsich hufoch... od jari 1745
(ked' prichadzaju prvé rodiny do Petrovca). Prichadzali najcastejsie do
takmer ludoprazdnych krajov, spustosenych tureckou okupdciou. Prindsali
si pritom so sebou, co sa v tom lepsom pripade vmestilo do sedliackeho
voza, ale casto len do batoha. V tom procese viacnarodného stahovania

v 18. a 19. storoci Slovaci si so sebou priniesli aj to najvzacnejsie — svoju
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tradicnu  kulturu a nezlomnu tuzbu po vzdelavani. Prichadzali vsak
s hlbokym predsavzatim prezit' a zotrvat' na novom uzemi. Preto si pomerne
rychlo v novom prostredi medzi malopocetnymi staroosadlikmi Srbmi
a novousadlikmi Nemcami, Madarmi... ainymi ndrodmi zaloZili svoj
novy domov so svojraznou kulturou, kde medzi sebou komunikovali
vo vlastnej reci akde si svojou poctivostou a pracovitostou vydobyli
Cestné  miesto  rovnoprdvnej  autochtonnej  populacie v ramci
mnohondrodnostnej Dolnej zeme a juhoslovanskej Vojvodiny. *

Vyskyt slovenského obyvatel'stva v pandonskom prostredi je
vysledkom stahovania Slovdkov, ktoré malo svetové rozmery. Slovaci sa
dostavaju smerom na juhovychod na Dolnu zem — do Mad’arska, do Statov
byvalej Juhoslavie (Srbska a Chorvatska), Rumunska a Bulharska; smerom
na vychod na Ukrajinu a do Ruska; smerom na sever do Pol'ska; smerom
na zapad do Ciech, Rakuska, Belgicka, Franciizska, ale aj do zamoria — do
Spojenych Statov americkych, Kanady, Argentiny a Australie. Priblizne
60 tisic Slovakov dodnes plnohodnotne dotvara multikultirnu mozaiku
Vojvodiny. Zaciatky stahovania Slovakov siahaju do konca 17. storoc¢ia
a stahovanie sa konéi zaciatkom 20. storocia. Stahovanie Slovakov
na Dolnli zem (do ktorého patri aj stahovanie do vojvodinskych oblasti
Backy, Banatu a Sriemu) prebiehalo v troch zakladnych etapach. Prvou
etapou bolo stahovanie sezonnych robotnikov zo severnych slovenskych
stolic (zo stolice Oravskej, Liptovskej, Zvolenskej, Nitrianskej a z Turca).
Stahovali sa do Novohradskej stolice od polovice 17. storo¢ia. Druha
etapa bola vlastne zemepanskou kolonizidciou prostrednictvom
inpopulétorov a trvala od roku 1711 do polovice 18. storocia. Stahovanie
smerovalo do Pestianskej stolice a zadunajskych stolic smerom do

Békesskej stolice. Tretia etapa mala rolnicky charakter atrvala od

’ Koncepcia medzindrodného vedeckého sympozia 250 rokov Zivota Slovakov na Dolnii zem.
In: 250 rokov zivota Slovakov vo Vojvodine. Zbornik prac z medzinarodného sympoézia.
Beograd - Novy Sad, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva — Spolok vojvodinskych
slovakistov 1996, s 6.
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polovice 18. do polovice 19. storoCia. Bola to sekundarna kolonizacia
v Sabolgskej, Aradskej a Canadskej stolici. Stahovanie Slovakov

do Backy, Banatu a Sriemu (v dneSnom Srbsku) sa zacala od polovice

18. storodia.
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Mapka ¢. 1: Stahovanie Slovdkov na Dolnii zem
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Pri¢iny stahovania Slovdkov na Dolnii zem boli rolnickeho
charakteru v zmysle hladania lepSich hospodarskych podmienok, ale
1 ndbozenského charakteru (Slovaci vo Vojvodine su prevazne evanjelici).
Panonska nizina, tzv. Dolnd zem, bola spustoSena Turkami
a neobyvana, preto tieto priestory zaruCovali dostatok pddy, ktorda do
tych ¢ias zostavala neobrobend. Dolnozemski Slovaci si v novom domove
udrziavali spomienky, kontakty s pribuznymi, kultirne a cirkevné zvyky
a obycCaje ai. Preco Slovaci obstali vo Vojvodine, vysvetl'uju to slova
petrovského evanjelického farara A. Stehlu z roku 1782: ,, Tento slovensky
lud bol dobrosrdecny, cestny, poslusny, ndabozmny, trpezlivo zndSajuci
krivdy, pracu a unavu a len svojej huzevnatosti mozZe dakovat, Ze
nezahynul vo svojich prvych rokoch usadzovania sa. (Bednarik, 1964,
s. 37). Potrebné je pripomenut, ze v prvych fdzach imigracie, Slovaci
evanjelici Celili asimilacii vd’aka skutku, Ze boli iného vierovyznania.
Slovéci katolici asimilovali. Ako udava Siracky (2002), je zaujimavé,
ze narodnokulturneho Zivota sa menej alebo vobec nezucastiovali tie
dediny, v ktorych sa usadilo slovenské obyvatel'stvo rimskokatolickeho
vyznania. Tieto dediny Coskoro zasiahla mad’arizacia. Slovaci katolici
dodnes zostali iba v Selenci, na ¢o pravdepodobne vplyvala skuto¢nost’,
ze sa do tej istej osady nastahovali aj Slovaci evanjelici. Pocit
konfesionalnej vylu¢nosti nezriedka poméha bud’ dlhSie udrzat’ nadrodné
vedomie, alebo aspont spomal'ovat’ proces asimildcie (Heroldova, 1964).
Doékazom toho st aj vojvodinski Slovaci, kde sa proces asimilacie eSte
zatial' neuskutoCnil. Cely proces od vzniku etnického ostrova az
k asimilacii by mal fungovat’ asi takto ,, Od momentu, ako vznikne etnicky
ostrov v inondrodnom prostredi, v jeho Specifickom Zivote sa zacina proces
s charakteristickymi Stadiami biologickej, spolocenskej a kulturnej
aklimatizacie alebo adaptacie v cudzom prostredi, ktory konci postupnou,
no napokon absolutnou asimilaciou — pohltenim ostrova inonarodnym

vicsinovym morom. “ (Svehlak, 1971, s. 7).
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V prvom rade si vojvodinski Slovéci aj napriek asimila¢nym
natlakom zachovali materinsky jazyk. Slovaci tu ziji dodnes a v porovnani
s ostatnymi slovenskymi vystahovalcami najlepSie sa udrzali aj z hl'adiska
narodného aj z hladiska kultirneho. Prvi Slovéci sa na uzemi dne$nej
Béac¢ky (Vojvodina, Srbsko) osidlovali v roku 1745 na tizemi Futockého
panstva a prvou slovenskou osadou bol Petrovec.

Po Petrovci sa hned nastahovali do Kulpina, potom do BajSe
(1754), Hlozian (1756), Selence (1758), Kysaca (1773), Pivnice a Lalite
(1790), Palanky (1792) a az v 19. storoci vznikli slovenské osady Silbas,
Celarevo a Bege¢. Ked ide o Sriem, najprv sa nastahovali do Stare;
Pazovy (1770) av Banate bol v 18. storo¢i zalozeny Aradac (1786).
Ostatné slovenské osady v Banate vznikali v 19. storoci, a to: Kovacica
(1803), Padina (1806), Janosik (1823), Hajdusica (1826), Vojlovica (1869),
Biele Blato (1883). Do ostatnych, nespomenutych osad v Srieme, Slovaci
prisli aZ neskor, v druhej polovici 19. a na zaciatku 20. storocia a bola to
v podstate druhotna migracia z Ba¢ky do Bingule (1859), Erdevika, LCuby,
Sidu, Visnjiéeva (Grgu), Lugu (1902)...

Ked ide o Slovdkov, oni dnes vo Vojvodine neziji na
kompaktnom uzemi, ale ziju vo vSetkych troch regionalnych celkoch
v Backe, v Banate av Srieme. Z celkove 464 osad vo Vojvodine
v trinastich Slovaci tvoria vacSinu. Su to: JanoSik, Selenca, Pivnica,
Petrovec, Hlozany, Kulpin, Lug, Slankamenské Vinohrady, Kovacica,
Padina, Kysa¢, Lalit' a Cuba. Slovéci zijt v hojnom pocte v Silbasi,
Celareve, Bajsi, Savinom Sele (Torzi), Arada¢i, Bielom Blate, Baci,
Futogu, Vojlovici, Panéeve, Hajdusici, Ostoji¢eve, Binguli, Erdeviku, Side,
Novom Sade, Bacskej Palanke, Zrenanine, Sriemskej Mitrovici, Odzaku.
V Starej Pazove zije takmer 7000 Slovdkov a podielaji sa v celkovom
pocte obyvatel'stva 30%. Zanikom Rakusko-uhorskej risSe a vznikom
Ceskoslovenskej republiky vroku 1918 boli Slovaci vo Vojvodine

odtrhnuti od materského etnika astali sa narodnostnou menSinou
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v Juhoslavii. Dnes tito Slovaci tvoria integrativnu zlozku obyvatel'stva
Srbska, a prevazne Vojvodiny. Hléasia sa k slovenskej nérodnosti
a vyuzivajl svoje narodnostné  prava. V suasnosti najvacsi pocet
Slovékov dnes obyva Staru Pazovu.

Podla stpisu obyvatel'stva Srbska z roku 2011 (Popis 2013)
z celkového poctu obyvatel'ov, Slovaci tvoria 0,73% (52750). V porovnani
s minulym supisom z roku 2002, ked” ich bolo 59021 je to 0 6271 Slovakov
menej (zniZzenie nad 10%) a v porovnani s rokom 1961, ked’ ich bolo
najviac (77837 Slovakov), je to takmer 30% zniZenie. Na porovnanie
poctu Slovdkov zijucich v Srbsku uvadzame Tabulku €. 1 utvorent

podla supisov obyvatel’stva v Srbsku:

Rok Pocet Zdroj

1948 73 140 Stupis obyvatel'stva roku 1948 vo FNRIJ
1953 75 027 Stupis obyvatel'stva roku 1953 vo FNRJ
1961 77 837 Supis obyvatel'stva roku 1961 vo FNRJ
1971 76 733 Supis obyvatel'stva roku 1971 v SFRJ
1981 73207 Stupis obyvatel'stva roku 1981 v SFRJ
1991 66 798 Supis obyvatel'stva roku 1991 v SFRJ
2002 59 021 Stpis obyvatel'stva roku 2002 v Srbsku
2011 52 750 Supis obyvatel'stva roku 2011 v Srbsku

Tabulka ¢. 1: Pocet Slovikov v Srbsku v jednotlivych supisoch obyvatelstva

V tabulke ¢. 2 uvadzame pocet Slovdkov zijlcich na uzemi
Vojvodiny podla jednotlivych supisov obyvatel'stva (od roku 1921
po rok 2011).

Pocet Slovakov vo Vojvodine v rokoch 1921 — 2011

1921 1948 1953 1961 1971 1981 1991 2002 2011

59788 | 72032 | 73460 | 73830 | 72795 | 69 549 | 63 545 | 56637 | 50321

Tabulka 2: Pocet Slovikov vo Vojvodine v jednotlivych supisoch obyvatelstva
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Najvacsi pocet Slovakov zije vo Vojvodine, a podl'a supisu z roku
2011, z celkového poctu 1.931.809 Vojvodincanov, 50.321 (2,60%)
sa deklarovali ako Slovéci. Ich pocet sa v porovnani s poslednym s¢itanim
zroku 2002 znacne zmensil, kedze ich vtedy bolo 56.637 (2,79%)
z celkového poctu  Vojvodin€anov. Dovod treba hladat najmi
v negativnom prirodzenom prirastku a emigracii mladych v staZenych
zivotnych podmienkach. Pokles poctu Slovakov suvisi predovsetkym
s asimilaciou, ktorda je prirodzenym nasledkom zivota danej
etnickej skupiny (mensiny) a pod vplyvom iné¢ho ndroda, v tomto pripade
inych narodov aich kultur. V poslednom obdobi pokles slovenského
obyvatel'stva na tychto priestoroch suvisi aj s odchodom mladych l'udi na
$tidid do zahranicia, najmé na Slovensko. Intenzivnejsi proces asimilacie
prebieha v okrajovych slovenskych osidleniach a rovnako tak sa dotkol aj

prislusnikov ostatnych narodnostnych mensin.

Pocet Slovakov vo Vojvodine
v jednotlivych stpisoch
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Graf. ¢. 1: Pocet Slovdkov vo Vojvodine v jednotlivych supisoch obyvatelstva

Ked ide o jednotlivé osady, situacia je nasledujiica. Slovaci ziju

vo vsetkych troch regionoch (Backa, Banat a Sriem) a poctom je to
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takto'": Petrovec (5549 — 82,49%) ma najvacsi poet Slovakov, d’alej st tu
Kysac (4505 — 82,34%), Selenca (2990 — 91,1%), Pivnica (2935 — 76, 53),
Kulpin (2116 — 71%), Hlozany (1985 — 87%), Novy Sad (1673 — 0,87%),
Béac¢ska Palanka (1194 — 4,06%), Silbas (1018 — 35,73%), Lalit
(796 — 4 535%), Beged (439 — 13,16%), Celarevo (462 — 8,51%),
Savino Selo/Torza (166 — 4,95%), Bajsa (162 — 6,3%). V Banate
je najvicsia koncentracia Slovdkov v Kovacici (5693 — 84,1%), potom
nasleduju Padina (5575 — 96,7%), Aradac¢ (1376 — 39,75%), Janosik
(1073 — 91,63%), Vojlovica (833 — 16,6%), Biele Blato (591 — 39,47%)),
Hajdusica (579 — 42,10%), Zrenanin (361 — 0,45%), Ostojicevo (181 —
6,36%). V Srieme je najviac Slovakov v Starej Pazove (5848 — 31,36%),
ale osidluju aj Bodovee (1132 — 27,90%), Sid (899 — 5,51%), Erdevika
(846 — 25,51%), Lug (772 — 96,37%), Bingul'u (306 — 33,77%), Lubu
(301 — 53,8%), Dobanovce (232 — 2,85%) Slankamenské Vinohrady
(199 —74,8%), Visnjic¢evo (52 — 2,73%), ASanju (38 — 2,55%).

Vojvodinski Slovaci ziju priemerne 44,28 rokov (Popis 2013)
a podla udajov zo supisu a inych vyskumov, zniZenie po¢tu Slovakov
spo¢iva v tom, ze maju nizky prirodzeny prirastok — 0,4% (Samardzi¢
1999) a opac¢ne vysoky stupeii exogamie''. Pomer muzov a Zien medzi
slovenskym obyvatel'stvom je 48:52. Vacsina Slovdkov Zije v ruralnych
prostrediach (56%) a menSia Cast v urbannych (44%). V porovnani
s ostatnymi etnickymi spolocenstvami je to velky rozdiel, lebo je u inych
pomer 3:2 (na ukor dediny). Je to aj jeden z hlavnych cinitel'ov socialno-
ekonomického statusu slovenskej mensiny.

Donedévna bolo inak, lebo Slovaci osidl'ovali prevazne dediny,
ale pomaly sa situdcia meni. velky pocet Slovdkov odchadza aj do
vacsich miest (Novy Sad, Belehrad, Zrenanin, Bacska Palanka) do $kol

a za pracou. Mnohi odchddzaju do zahraniCia (prevazne na Slovensko)

' Dané udaje (polet obyvatelov a percento celkového poétu Slovakov v jednotlivych
osadach) wuvadzame podla Supisu z roku 2013, ako i z publikacie Sklabinska —
Mosndkova 2012.

"'V roku 1981 exogamia bola 27,3% (podla Petrovié, 1985)
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a Casto tam aj navzdy zostavaju zit. To vplyva na zmenSenie poctu
Slovakov vo Vojvodine, ale z druhej strany, ti ktori sa vratia, vplyvaja
obfas na zlepSenie jazykovych kompetencii v materinskom jazyku.
Na porovnanie, uvedieme ako priklad Novy Sad, kde podla scitania
obyvatel'stva Slovakov bolo: vroku 1857 — 343; vroku 1864— 560;
v roku 1874 — 790; v roku 1881 — 900; v roku 1885 — 940; v roku 1890 —
1029; vroku 1907 — 1483; vroku 1919 — 1920; vroku 1931 — 1473
Cechoslovakov, ale podl'a inych zdrojov vtedy tu Zilo 2049 Slovéakov;
v roku 1948 — 2069; v roku 1971 — 2356; v roku 1981 — 2409; v roku 1991
— 2385"%. Podobna situacia je aj dnes. Treba viak poznamenat’, Ze okrem
Slovakov, ktori sa narodili azijd v Novom Sade, je aj velky pocet
takych, ktori sem prichadzaji na niekol’ko rokov Studovat’, pracovat,, ale tu
neziji trvalo anie su tu ani prihlaseni. Tych prvotnych Slovékov, cize
takych, €o sa priamo nastahovali do Nového Sadu, je teraz menej. Vel'ka
vicsina sem prisla az po druhej svetovej vojne. To znamend, ze oni eSte
stale maju dost’ culé kontakty s niektorymi slovenskymi osadami
vo Vojvodine apreto je aj ich jazyk vo velkej miere ovplyvneny
ich povodnymi nareCiami. Nemdzeme povedat, Ze v meste je jednotny
jazyk, nejaké osobitné nareCie. Do Nového Sadu prichadzali tak
Stredoslovaci, ako 1 Zapadoslovaci (vo Vojvodine sa tymto typom narecia
hovori iba v Pivnici a v katolickej Casti Selence). Podobne je to aj v inych
urbannych prostrediach.

V st€asnosti su zvdcSa novosadski Slovéaci, podobne tak ako aj
ostatni vojvodinski Slovaci, prirodzeni bilingvisti (Slovaci slovensko-
srbski). Treba vSak poznamenat’, Zze u mladych Novosad¢anov je srbCina
dominantnym jazykom, a preto ovplyviiuje ich materinu vo vsetkych
jazykovych rovinach, najviac vsSak lexikdlnu a syntakticki rovinu.
Zvukova rovina (najcastejSie iba u najmladSej generdcie) je zasiahnutd

v prostrediach, kde Slovaci tvoria menSinu, v mestskych prostrediach

12 (podra Tirova, 2008, s. 49)
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avelmi cCasto je to pri zmieSanych manZzelstvach. Najvicsi problém
novosadskych Slovdkov spociva vtom, Ze nebyvaji na kompaktnom
uzemi, a preto ani nemaju moznost organizovat si vyuku v slovenskom
jazyku, kedZze je uz davno zname, ze sa prave v Skole da najlepSie
zvladnut’ a naucit’ spisovny slovensky jazyk.

Negativny prirodzeny prirastok, vysoky stupenn exogamie
a migracie vplyvaju na zniZenie poctu Slovakov vo Vojvodine, ale na
druhej strane je fakt, ze zvicsa osidl'uju rurdlne, izolovanejSie a zaroven
konzervativnejSie prostredia a to pozitivne vplyva na zachovanie jazyka,
kultiry, zvykov, tradicii a inych prvkov etnickej identity. Trend migracii
do miest, ako sme uz povedali, ¢asto negativne vplyva na zachovanie
jazyka, vzhl'adom na to, ze v mestach neexistuju slovenské skoly, ktoré na
to vyrazne vplyvaju. Opozicia mesto a dedina hrd doleziti ulohu na
zachovanie a pouzivanie jazyka ¢i jazykov. Pre Slovakov vo Vojvodine,
je priznacné, Ze sa etnicka Struktura Casto a drasticky menila. Osvojovanie
si, a zachovanie slovenciny aj ekonomicky pozitivne vplyvalo. Najma
v posledné roky, znalost’ slovenciny dava vicsie Sance na zamestnanie, tak
v krajine, ako i v zahranii, a je to aj prostriedok umoznujliici zmenu
prostredia (Stadium, praca) a =zabezpeCovanie si lepSich Zivotnych
podmienok (predovsetkym na Slovensku)

V Srbsku, podla posledného supis obyvatel'stva (Popis 2013) bola
aj moznost’ dvojakého deklarovania sa ked’ ide o etnicku prislusnost’
(napr. Srb-Rém, Slovék-Srb a pod.) ale takého pripady (je ich spolu
2519) boli zaradené¢ do kategdrie ostatni. V minulosti takého pripady
nebyvali, ale sa obCania zo zmieSanych manzelstiev najCastejSie
deklarovali ako Juhoslovania.

Ked ide o Statistické tidaje ohl'adom materinského jazyka, tieZ
boli zoskupené, ale problém bol v tom, Ze sa ako materinsky jazyk nemohli

uviest’ dva alebo viac jazykov. Toto obmedzenie vplyvalo na to, Ze pocet

" Ppodra Ustavy Republiky Srbsko na tito otazku, podobne ako aj na otazku

0 nabozenstve, obania nemusia odpovedat’.
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osOb, ktoré¢ sa na supise z roku 2011 deklarovali ako Slovaci (50321)
je takmer o 5% vAacsi nez pocet osob, ktoré uviedli ako svoj materinsky
jazyk slovencinu (47760).

Vseobecne mozno povedat, ze u vojvodinskych Slovékov je
vedomie o ndrodnej identite na vysokom stupni. Narodna identita
znamena historicku, jazykovl a kulturdlnu identitu, t.j. totoZnost’, ktord
nie je vrodend, ale postupne sa vytvara a pocas Zivota jednotlivca sa
formuje (Podla Mészarosova-Lamplova, 2001) su to nasledujice
skutoCnosti: poévod a ndarodnd identita rodiCov, materinsky jazyk,
vyucovaci jazyk Skoly, ktoru jednotlivec navstevoval, bydlisko, kulturalne
prostredie (v ktorom sa jednotlivec socializoval), stupent dosiahnutého
vzdelania, narodna identita manzelského partnera, uskutocnitel'nost’
osobnych ambicii, spoloCensky status, osobné a kolektivne skusenosti
spité s prisluSnostou k danej narodnosti, predstavy o perspektivach danej
narodnosti, atd’.). Preto mozeme hovorit’ o faktoroch pdsobiacich na
vytvorenie narodnej identity. V naSom pripade sa ako jeden
z najvyznamnejSich faktorov ukazuje az donedévna pretrvavajtca tradicia
uzatvarania narodnostne nezmieSanych manzelstiev. O tejto skutoCnosti
Andrej Mréaz napisal: , Nestavalo sa napriklad, aby sa Slovik ozZenil
s prislusnickou iného naroda, alebo len vynimocne (a v starSich casoch
neozenili sa ani so Slovenkami z druhej dediny). Mocne v nich bol vyvinuty
inStinkt vyhybat sa splyvaniu s inymi narodmi, co sa prejavilo aj
v uzkostlivom pridrZiavani sa vilastného kroja, dlho kriklavo odlisného od
sposobu obliekania sa u ostatnych narodov a u Zien tento stav trva podnes,
i ked’ zacinaju sa mu robit ustupky. “ (Mraz, 2004, s. 92)

Manzelské zvdzky sa uzatvarali v rdmci slovenského
evanjelického spoloGenstva'* a takto si Slovaci vytvorili nirodnostne

aj nabozensky uzavrett spolocnost. V suvislosti s celospolocenskymi

4 Auerhan upozoriiuje na zaujimavii  skutotnost z vtedajsej doby:, U evanjelikov
bolo nepisanym pravidlom wuzatvarat nezmieSané sobdse, u katolikov boli sobdse
Castejsie zmieSané. Vo vSebecnosti si prislusnici inych ndrodov viac beru Slovenky ako
naopak, lebo Slovenky su zndame svojou hospoddrnostou . (Auerhan, 1930, s. 219)
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zmenami zacal prebiehat’ dlhodoby proces a zmiesané manzelstva zacali
byt frekventovanejSie. Ned4 sa vSak urCit’ presné Casové obdobie, kedy
k tomu doslo. K otvaraniu slovenskej spolo¢nosti urcite prispel proces
zmeny zamestnania v druhej polovici 20. storocia, ked’ Coraz viac
Slovékov prechadzalo z poI'nohospodarskej do priemyselnej a obchodnej
oblasti, kde bolo viac moznosti prichadzat’ do blizkeho kontaktu s inymi
narodnostami. Z vysSie uvedenych skuto¢nosti vyplyva otdzka volby
narodnostnej a nabozenskej prislusnosti deti v zmieSanych rodinéach.
Narodnost’ dieta ziskava po otcovi a materinsky jazyk, aj pokial’ je
matka inej narodnosti nez slovenskej, byva slovensky po otcovi.
Ukazuje sa tak silné patriarchalne usporiadanie Zzivota vojvodinskych
Slovakov, kde mé hlavné slovo muz". Deti pochadzajiice zo zmie$anych
manzelstiev st na jednej strane dobre informované o kultirnych
a etnickych charakteristikach obidvoch rodicov, na strane druhej sa tieto
deti Casto nevedia zaradit' a nevytvori sa u nich narodnd identita. Tito
l'udia potom v dospelosti maju tendencie emigrovat do zahranicia

(Kovacevi¢, 2009).

'3 Siracky Slovédkov vo Vojvodine opisuje ako , patriarchdlne, nie tak ddvno takmer
vplucne rolnicke a znacne konzervativne obyvatelstvo* (Siracky, 2002, s. 127)
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5.
PRAVNE POSTAVENIE SLOVAKOV
VO VOJVODINE
A SLOVENSKO-SRBSKY
BILINGVIZMUS
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Vojvodina je jednym z etnicky najrozmanitejSich regionov
v Eurdpe. Narodnostna otdzka a prava narodnostnych mensin tu boli
vzdy jednou zo zavaznejSich otazok. Slovenskd narodnostnd menSina bola
a je Casto vnimana ako stabilizujlici prvok menSinovych otdzok
vo Vojvodine i v samotnom Srbsku. Jej postavenie bolo vzdy
uspokojujtce, aj v ¢asoch, ked’ na ostatné mensiny (nemeckt, mad’arsku)
bol vyvijany tlak a boli vystavené priamym represiam (najméd po
2. svetovej vojne). Systém ochrany prav mensin dosiahol najvyssiu Groven
hlavne v Casoch Juhoslavie. Zakladné prava prislusnikov narodnostnych
mensin a ich ochrana bola zakotvena vo vSetkych srbskych, resp.
juhoslovanskych ustavach (1947, 1963, 1974, 1990 a 2006). Ustava
z roku 1974 definovala status narodnostnych mens$in a ich kolektivne
prava. NajvyznamnejSim krokom byvalej Juhoslavie v oblasti
mensSinovych prav. na medzindrodnej urovni bolo  podpisanie
Ramcového dohovoru na ochranu ndrodnostnych mensin Rady Europy
z roku 2001. Ustanovenia z Ré&mcového dohovoru boli uplatnené
v Zakone o ochrane prav a slobod narodnych mensin z roku 2002.
Dalsi vyznamny dokument Charta Iludskych a menSinovych prav
a obcianskych slobod bola prijata roku 2003.

Ludské a menSinové prava a slobody su v Srbsku chranené
Ustavnym sudom Srbska, ktory je samostatny a nezavisly §tatny organ
na ochranu ustavnosti a zdkonnosti. Jednym z pramenov ustavného
prava je Zdkon o ochrane prav a slobéd narodnostnych mensin
(11/2002)'®, ktory uréuje pravny spdsob Upravy prav prislusnikov
narodnostnych menSin. Su to prava na zachovavanie, 10zVvo0j
a vyjadrovanie etnickej, reCovej a inej osobitosti narodnostnych mensin,
akymi su napr. prdvo na narodné sebaurCenie, prdvo na pouZivanie

materinského jazyka, pravo na spolupracu s krajanmi v krajine

' zakon je dostupny z
http://www.ercbgd.org.rs/index.php?option=com_docman&task=doc_download&gid=43
&lang=sr
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a zahrani¢i, prdvo na pouzivanie narodnych symbolov a cely rad inych
prav, ktorymi sa chrani svojbytnost narodnostnych men$in v tych
oblastiach  spolofenského Zivota, ktoré maji osobitny vyznam
pre narodnostné mensiny."’

Okrem Tustavy, zakladné prava narodnostnych mensin reguluji
aj niektoré¢ iné¢ zdkony, tykajlice sa ndrodnostnych mensin a to hlavne
Zdkon o verejnom informovani (43/2003)'*, Zdikon o principoch
zdkladnej vychovy a vzdelavania (69/2003)", Zdkon a vysokych skolich
(76/2005)°, Zdikon o vysielani (42/2002)*' a Zdkon o lokdlnej
samosprave (9/2002)%.

Okrem tohto boli zriadené¢ niektoré inStiticie, ktoré maja
na starosti dodrziavanie menSinovych prav a rieSenie problémov
suvisiacich s postavenim menSin. Su to predovSetkym Narodnostné
rady néarodnostnych mensin, ktoré ustanovil vySSie spomenuty Zdkon
o ochrane prav a slobod narodnostnych mensin. Narodnostné rady
predstavuju organy kolektivneho zastupovania narodnostnych mensin.
Ich predstavitelia sa podielaji na rozhodovani o otdzkach, ktoré su
dolezit¢ na zachovanie ich osobitosti. Prostrednictvom tejto inStiticie
narodnostné mensiny ziskali pravo na samospravu v oblastiach pouZivania
jazyka a pisma, vzdelavania, informovania a kultury. Ndrodnostna rada
slovenskej ndrodnostnej mensiny ma aj rozhodujici vyznam v Zivote
a posobeni slovenskej menSiny v Srbsku, resp. Vojvodine. Okrem toho
bola v roku 2004 zalozend Rada pre ndrodnostné mensiny v Srbsku

a v roku 2005 bola zalozena kancelaria ombudsmana®. Agentira pre

17 pouzivanie jazyka narodnostnych mensin v praci organov a organizacii s verejnymi opravneniami,
Skolenie a verejné informovanie v jazykoch narodnostnych mensin, pestovanie a ochrana kultirneho
dedi¢stva atd’

'¥ zakon je dostupny z http://www.parlament.rs/content/lat/akta/akta_detalji.asp?1d=84&t=7

19 zakon je dostupny z http://www.poslovniforum.hr/zakoni/zakon_o_osnovnom_skolstvu.asp
20 zakon je dostupny z http://www.parlament.rs/content/lat/akta/akta_detalji.asp?1d=271&t=74#

2! zakon je dostupny z http://www.nuns.rs/zakoni/zakon_o_radiodifuziji.doc

22 z3kon je dostupny z http://www.parlament.gov.rs/content/lat/akta/akta_detalji.asp?1d=23&t=7

2 Okrem iného, tato institicia vydala v roku 2010 publikaciu venovani uskuto&fovaniu prav na
uradné pouzivanie jazyka a pisma v Srbsku (Basi¢ — Pordevi¢, 2010)
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ludské a mensinové prava funguje od roku 2006 (Minority Rights Group
International, 2005).

Zo spominaného mozeme usudit’, Ze pravne postavenie slovenskej
mens$iny ako aj ostatnych mensin v Srbsku a tym aj vo Vojvodine, je

zakonmi dobre garantované.

5.1. MoZnost’ pouZivania materinského jazyka v iradnom styku

Pravo menSin na uradnt dvojjazy€nost’ je zakotvené v ustave,
ale vicSiu pozornost si zaslizia ustanovenia tykajuce sa uradného
pouzivania jazykov a pisem narodnostnych mensin v Zdkone o ochrane
prav a slobod narodnostnych mensin z roku 2002 ako 1 v Zdkone
o uradnom pouzivani jazykov a pisem(Sluzbeni glasnik RS Cislo
45/91, 53/93, 67/93 a 48/94).*regulujiicich radné pouZivanie jazykov
a pisem. Problém je v tom, Ze sa tento zdkon nemenil a je platny uz vel'a
rokov (zmeny boli vykonané ohl'adom penaZznych pokut) a vyneseny bol
v poustavnom Case. Prislusné pokrajinské organy a inStitucie
nieckol'kokrat podnecovali jeho zmeny, doplnky, alebo vynesenie nového
zakona, ktory by uvedené otdzky novSim, aktudlnejSim a modernejSim
spdsobom upravil...

Tymto zakonom sa ustanovuje, ze sa na Uzemi jednotky
lokalnej samospravy, kde tradi¢ne ziju prislusnici narodnych mensin,
moze v uradnom styku pouzivat’ aj ich materinsky jazyk a pismo. Pocet

prislusnikov menSiny v danej oblasti musi byt asponn 15% z celkového

# zakon je dostupny z
http://www.puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/zakoni/Zakon_sluzbenoj upjezika pisma.pdf
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poctu obyvatelov. Ustanovenie sa tyka vydévania dokladov, vedenie
uradnych evidencii, vypisovanie hlasovacich listkov a volebnych
materidlov v jazyku a pisme ndrodnostnych mensin atd. Organy
Autondémnej pokrajiny Vojvodiny (APV) st Zhromazdenie, Vykonna rada
a spravne organy. V uradnom styku tieto organy pouzivaji okrem
srbského jazyka aj mad’arCinu, slovenCinu, chorvatinu, rumuncinu a
rusin¢inu ako aj jazyky a pisma ostatnych narodnostnych mensin.

Z celkove 45 obci vo Vojvodine v 12 obciach je aj slovensky

jazyk tradny jazykom (Mapa ¢. 2).
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Opstine Voj dine u koji je u sluzbenoj upotrebi slovaéki jezik *

Mapa ¢. 2: Obce, kde je slovencina tiradny jazyk®

25 Prameii: online dostupné z
http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Vojvodina slovak map.png
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V APV Pokrajinsky sekretariat pre vzdelavanie, predpisy, spravu
a ndrodnostné mensiny — ndrodnostné spolocenstvd’®ma na starosti
otazky tykajice sa slovenCiny ako uradného jazyka v pokrajine.
V ramci tohto sekretariatu funguje prekladatel'ska sluzba, okrem inych
mensSinovych jazykov, aj pre slovensky jazyk. Ako sa zdoraziuje
v sprave o uskutocfiovani prav na Uradné pouZivanie jazykov a pisem
narodnostnych menSin v AP Vojvodine: ,,Povinnostou vsetkych
pokrajinskych orgdanov a organizacii je v medziach svojich oprdvneni
a povinnosti podnecovat a podporovat zachovavanie a rozvoj
viacjazycnosti a kulturneho dedicstva narodnostnych spolocenstiev, ktoré
tradicne Ziju v AP Vojvodine, ako aj osobitnymi opatreniami a aktivitami
podporovat’ vzajomné respektovanie a zmnalost' rozmnych jazykov, kultur
a nabozenstiev v AP Vojvodine, ¢lanok 7 Statitu AP Vojvodiny (Uradny
vestnik APV ¢islo 17/2009).**

Vzhl'adom na skuto¢nost, ze sa Zdakon o uradnom pouzivani
jazykov a pisem dlho nemenil Zhromazdenie Autonomnej pokrajiny
Vojvodiny vychadzajuc zo zékonnych oprdvneni na zasadnuti z 15. méja
2003 vynieslo Uznesenie o blizsej uprave niektorych otazok uradného
pouzivania jazykov a pisem narodnostnych menSin na uzemi

Autonémnej pokrajiny Vojvodiny (Uradny vestnik APV &islo 8/03, 9/03).

26 Sekretariat na svojej stranke v marci 2010 zverejnil aj Sprdvu o uskutociiovani prava na
uradné pouzivanie jazykov a pisem ndrodnostnych mensin v AP Vojvodine, dostupné z
http://www.puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/Slovaci/izvestaj_sl upotreba_jezika2009_sl.
pdf

LY . . , , S , , , o
Sprava o uskutocnovani prava na uradné pouzivanie jazykov a pisem ndrodnostnych mensin
v AP Vojvodine, dostupné z

http://www.puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/Slovaci/izvestaj sl _upotreba jezika2009_sl.pdf
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5.2. Predpisy, ktorymi sa upravuje oblast’ iradného pouZivania

jazykov a pisem narodnostnych menSin

Pravo na pouZivanie materinského jazyka v sukromnom
a verejnom zivote je neodcudzitelné pravo, zladené so zasadami
Medzinarodného paktu o obcianskych a politickych pravach a Europskeho
dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod Rady Europy.

Hlavny medzindrodny zdroj v tejto oblasti je Rdmcovd dohoda
Rady Europy o ochrane narodnostnych mensin. Ona obsahuje aj
ustanovenia o pouzivani menSinového jazyka v podpisovatel'skych
Statoch. Tuto dohodu Srbsko verifikovalo v roku 2001. Roku 2005
ratifikovalo Europsku chartu regiondlnych alebo mensinovych jazykoch,
ktorou sa ochrafuju historické, regionalne a mensSinové jazyky politikou,
legislativou a praktikami podpisovatel'skych Statov.

Ked hovorime aj o Ustave Republiky Srbsko, ktora v &asti
o pravach prislusnikov narodnostnych mensin predpisuje, ze na podklade
kolektivnych prav sa prislusnici narodnostnych mensin priamo, alebo
prostrednictvom svojich predstavitelov zc¢astiiuji v rozhodovani alebo
samostatne, podla zdkona rozhoduju aj o Uradnom pouzivani jazykov
a pisem. V ¢lanku 79 fUstavy sa uskutociiuje pravo prisluSnikov
narodnostnych mensin na zachovavanie osobitosti, ktoré okrem iného
obsahuje aj pravo na pouzivanie vlastného jazyka a pisma; pravo, aby
Statne organy v prostrediach, kde narodnostné menSiny tvoria vyznamnu
vacsinu urcili jazyk menSinového spolocenstva za Uradny, aby organy
autonomnych pokrajin a jednotiek lokélnej samospravy viedli konanie aj
v menSinovych tradnych jazykoch; pravo na Skolenie vo vlastnom jazyku;
pravo pisat’ vlastné meno a priezvisko vlastnym jazykom v Statnych
ustanovizniach a ustanovizniach autonomnych pokrajin, pravo vypisovat’
tradicné lokalne nazvy ulic, sidel a zemepisného nazvoslovia aj

vo vlastnom jazyku v prostrediach, kde si menSiny vyznamnejSou
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populaciou. Ako sme wuz wuviedli, podla ustavy a podla zékona
sa pokrajinskymi predpismi moézu upravit aj iné prava prisluSnikov
narodnostnych mensin.

Uradné pouzivanie jazykov a pisem narodnostnych mensin je
upravené aj Zdakonom o ochrane prav a slobod narodnostnych mensin
(Sluzbeni list SRJ ¢islo 11/02), ako aj Zdkonom o uradnom pouzivani
Jjazykov a pisem (Sluzbeni glasnik RS ¢islo 45/91, 53/93, 67/93 a 48/94),
v podstate jediny zakon, ktory sa v uplnosti zaoberd tymito otazkami.
Dalej su tu Zdkon o lokdlnej samosprave (Sluzbeni glasnik RS ¢islo
129/07), Zdkon o trestnom konani’® (Sluzbeni glasnik SRJ ¢&islo 70/01
a 68/02, Sluzbeni glasnik RS ¢islo 58/04, 85/05, 115/05, 46/06, 49/07
a 122/08), Zdakon o obcianskom sudnom poriadku (Sluzbeni glasnik RS
Cislo 125/04 a 46/06), Zdkon o vSeobecnom spravnom konani
(Sluzbeni list SRJ cislo 33/97 a 31/01), Zdkon o matrikach (Sluzbeni
glasnik RS ¢islo 20/09), Zdakon o osobnom preukaze (Sluzbeni glasnik
RS cislo 62/06) a Vyhlaska o urceni domovych cisel, oznacovani budov
cislicami a oznaCovani nazvov sidel, ulic a namesti (Sluzbeni glasnik
RS cislo 110/03), (Sluzbeni glasnik RS <¢islo 110/03), vo svojom
okruhu pravomoci.

Autondémna pokrajina Vojvodina svojimi predpismi upravuje aj
oblast pouzivania jazykov a pisem. Najvy$§im pravnym aktom
upravujucim tato oblast je Statit Autonémnej pokrajiny Vojvodiny
(Uradny vestnik APV ¢&islo 17/09). V fiom sa upravuju, okrem iného aj
otazky Uradného pouZzivania jazykov a pisem. Ale upravuju sa aj organy
a organizacie (zhromazdenie AP Vojvodiny, vlada AP Vojvodiny,
pokrajinskd sprava) a blizSie sa upravuje aj uradné pouZivanie jazykov
a pisem narodnostnych mensin.

Prvy pokrajinsky pravny akt, ktory sa v TUplnosti zaoberd

tematikou jazyka je Pokrajinské parlamentné uznesenie o blizSej uprave

2 Prislugnik narodnostnej mensiny ma prava na sidne konanie v materinskom jazyku
za pomoci sudneho tlmoc¢nika.
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Jednotlivych otdazok uradného pouzivania jazykov a pisem ndarodnostnych
mensin na tizemi AP Vojvodiny (Uradny vestnik APV ¢&islo 8/03, 09/03
a 18/09), ako aj Uzmesenie o rozvrhovani rozpoctovych prostriedkov
Pokrajinského  sekretariatu pre predpisy, spravu a narodnostné
spolocenstva organom a organizdaciam, v ktorych praci sa  uradne
pouzivajii jazyky a pisma ndrodnostnych mensin (Uradny vestnik APV
¢islo 06/08).

Otazku tradného pouzivania jazyka CcCiastocne upravuje aj
Pokrajinské parlamentné uznesenie o viacjazycnych tlacivach vypisov
z matrik a o spésobe zdpisu do nich (Uradny vestnik APV ¢&islo  1/01,
08/03 a 18/09), potom Pokrajinske parlamentné uznesenie o skuskach
z cudzieho jazyka alebo jazyka ndrodnostnej mensiny pre prdacu

v orgdnoch spravy (Uradny vestnik APV &islo 14/03, 02/06 a 18/09).
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5.3. Slovenc¢ina ako dradne pouZivany jazyk v praci

pokrajinskych organov

V organoch a organizaciach AP Vojvodiny sa uradne pouZziva
srbsky jazyk a cyrilské pismo, madarsky, slovensky, chorvatsky,
rumunsky a rusinsky jazyk a ich pisma, podla zdkona a pokrajinskych
parlamentnych uzneseni.

V  Sluzbe pre prekladatelské ukony je zabezpeCeny ustny
a pisomny preklad zo srbského do mad’arského, slovenského, rumunského
a rusinskeho jazyka a naopak (ako aj do anglického jazyka, ktory nie
je uradny jazyk v praci pokrajinskych organov). Prekladatel'ské sluzby
pouzivaju vsetky pokrajinské organy a organizacie, ako aj iné subjekty
AP Vojvodiny, ak tento zavidzok vyplyva z predpisov.

Ked’ ide o zverejilovanie, ¢lanok 65 urcuje, Ze Statut, pokrajinské
parlamentné uznesenia a normativne akty zhromazdenia, ako
aj pokrajinské vyhlasky a uznesenia pokrajinske; vlady sa maji
uverejiiovat v Uradnom vestniku AP Vojvodiny. Akty sa  zverejiuji
vo vSetkych uradne pouzivanych jazykoch v praci organov AP Vojvodiny,
konkrétne aj v slovencine. V pripade nezladenosti je smerodajny text

uverejneny po srbsky.
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5.4. Uradne pouZivané jazyky a pisma v mestach a obciach

Na uzemi jednotky lokdlnej samospravy, kde tradi¢ne Zziju
prislusnici narodnostnych mensin sa ich jazyk a pismo mdze rovnopravne
uradne pouzivat. Jednotka lokdlnej samosprdvy mé zavézne uviest
rovnopravne uradné pouzivanie jazyka a pisma narodnostnej menSiny, ak
je zastipenie prisluSnikov narodnostnej menSiny v celkovom pocte
obyvatelov na jej tGzemi 15% podla vysledkov posledného supisu
obyvatel'stva. Ak sa v jednotke lokalnej samospravy vo chvili vynesenia
tohto zdkona uradne pouziva jazyk narodnostnej menSiny, tento jazyk sa
bude aj nad’alej pouzivat. (Clanok 11 Zikona o ochrane prav a slobod
narodnostnych mensin). Toto urcuju samotné mesta a obce.

Podl'a opravneni Zdkona o uradnom pouzivani jazykov a pisem,
v 39 vojvodinskych mestach a obciach (zo 45) sa okrem srbského jazyka
uradne pouziva aj jazyk narodnostnej menSiny. Z toho je 31 miest a obci
kde sa uradne pouziva jeden alebo viac jazykov narodnostnych mensin
na celom ich uzemi a vo 6smich len v jednotlivych sidlach. Vo vSetkych
mestach a obciach sa uradne pouziva srbsky jazyk a cyrilské pismo
a v 23 mestach a obciach sa uradne pouziva aj latinské pismo.

Zakon o tradnom pouzivani jazykov a pisem neupravuje blizsie
kritéria, kedy sa niektory jazyk narodnostnej menSiny zavdzne uvadza
do tradného pouzivania a tito otdzku v uplnosti prenechal obciam, aby
samostatne zistili ¢i existuje takato potreba. Zakon o ochrane prav a slobod
narodnostnych mensin. Uvedenie jazyka narodnostnej menSiny do
uradného pouzivania suvisi s percentudlnou tucastou prislusnikov
narodnostne] menSiny v celkovom pocte obyvatel'stva jednotky lokalnej
samospravy (15%). Podl’a tohto kritéria ani jedno vojvodinské mesto alebo
obec nemaji dodatocny zavédzok uviest' niektory novy mensinovy jazyk

do tUradného wuzivania, lebo to bolo uz vykonané aj pri menSom
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percentudlnom zastupeni mensinového obyvatel'stva v celkovej populécii.
Ak nadobudnuté prava na Uradné pouzivanie jazyka existuji, obce
nemdzu zuzovat jestvujuci okruh jazykov, ktoré sa tradne pouzivaju —
nezavisle od percentudlnej zastipenosti prislusnikov narodnostnej mensiny
v celkovom pocte obyvatel'stva na ich izemi podla vysledkov posledného
supisu, lebo im to zakazuje Zakon o ochrane prav a slobod narodnostnych
mensin Ak sa jazyk a pismo narodnostnej menSiny uradne nepouZziva
na celom tzemi jednotky lokalnej samospravy, jazyk a pismo narodnostnej
mensSiny sa uvedie do uradného uzivania aj v sidle alebo miestnom
spoloCenstve na jeho Uuzemi, ak v tomto sidle alebo miestnom
spoloCenstve zastipenie prislusnikov urcitej narodnostnej menSiny
dosahuje 25% podla vysledkov posledného stpisu obyvatel'stva (¢lanok
8 odsek 3 uznesenia).

Slovensky jazyk sa uradne pouziva na celom tzemi desiatich
miest a obci. Su to: Alibunar, Ba¢, Bacska Palanka, Béac¢sky Petrovec,
Zrenanin, Kovacica, Novy Sad, Odzak, PlandiSte a Sid. Tento jazyk
sa Uradne pouziva aj v sidle Stard Pazova (Obec Stara Pazova) a v sidle
Bajsa (Obec Bacska Topola) a Lug (Obec Beocin).

Podl'a uvedeného ustanovenia potrebné je vykonat zmeny Statutu
v tom zmysle, aby bol uvedeny jazyk narodnostnej mensSiny do tradného
pouzivania v jednotlivych sidlach, resp. miestnych spolocenstvach ako
je napr. v obci Indija pre tizemie Slankamenské Vinohrady, kde treba
ur¢it’ uradné pouZzivanie slovenského jazyka a pisma, lebo sa tu Slovéci

podielaju 74,81% v celkovom pocte obyvatel'stva osady.
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5.5. Pouzivanie jazykov a pisem narodnostnych mensin

v praci organov

Podla uvedenych predpisov, tradné pouZzivanie jazykov a pisem
narodnostnych mensin zahrnuje zvIast: pouzivanie jazykov narodnostnych
mensin v spravnom a sidnom konani a vedenie spravneho a sudneho
konania v jazyku narodnostnej menSiny; pouZzivanie jazyka narodnostnej
menSiny v komunikdcii organov s verejnymi opravneniami s obcanmi;
vydavanie verejnych osvedeni a vedenie uradnych evidencii,
zhromazd’ovanie osobnych tdajov v jazykoch narodnostnych mensin
a prijimanie dokladov v tychto jazykoch za platné; pouzivanie jazykov
na hlasovacich listkoch a volebnom materiali; pouzivanie jazykov v praci
predstavitel'skych telies (€lanok 11 Pravo na pouzivanie vlastného jazyka
v spravnom, alebo sidnom konani je zadkladné Ustavné a l'udski pravo.
V praxi sa stava, ze sudy reStrikéne vykladaju pravo na odovzdanie
podania v jazyku narodnostnej menS$iny len strane v konani a nie aj jej
splnomocnencovi alebo advokatovi. V stdnych konaniach je porusenie
prava na pouzivanie vlastného jazyka a pisma pomerne podstatnym
poruSenim pravidiel konania.

Organy by mali prijimat’ ako plnopravne podania, doklady a iné
dokumenty obc¢anov, ktoré si napisané v jazyku a pisme narodnostnych
mensin, ktory sa uradne pouZziva na izemi toho orgéanu.

Prislu$nik narodnostnej menSiny ma pravo, aby sa mu zabezpecila
ustna, resp. pisomna odpoved’ v jazyku, v ktorom sa obratil na orgéan.

Pokrajinskym orgdnom sa stranky spravidla obracaju v srbskom
jazyku.

Napr. Pokrajinsky sekretariat pre predpisy, spravu a narodnostné
spolocenstva uverejiiuje subehy na financovanie organizacii a podujati
narodnostnych mensin, ako aj tradicnych cirkvi a néaboZenskych

spolocenstiev vo vSetkych tradnych jazykoch a subehové doklady
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(tlaciva) st tiez zabezpecené v uradnych jazykoch AP Vojvodiny (Sluzba
pre prekladatel’ské ukony ich preklada).

Zhromazdenie APV v roku 2003 vynieslo Uznesenie o skuske
z cudzieho jazyka a jazyka ndrodnostnej mensiny pre prdacu v organoch
spravy (Uradny vestnik APV &islo 14/2003), ktorym sa uréuje skiska, ako
spdsob previerky znalosti tychto jazykov pre pracu v organoch lokalnej
samospravy a pokrajinskych organoch spravy. Toto osvedcenie je
podmienka na zamestnanie v Uradoch, kde sa vyZzaduje znalost’ jazyka
menSiny. Skaska sa sklada podla Pravidiel o sposobe previerky znalosti
cudzieho jazyka a jazyka ndrodnostnej mensiny (Uradny vestnik APV
¢islo 6/2004).

Ani v jednom meste alebo obci v AP Vojvodine v sti¢asnosti nie je
organizovana osobitnd prekladatel'skd sluzba pre jazyky narodnostnych
mens$in. V minulosti takého pracovné miesta existovali takmer v kazdej
obci. V 21 lokdlnych samospravach systematizované si pracovné miesto
prekladatel'a a zamestnany je prekladatel’, ktory vykondva aj iné Ukony.
V' niektorych pripadoch sa na prekladatel'ské tkony podla potreby

angazuju pracovnici inych sluzieb.
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5.6. O pouzivani osobného mena u prislusnikov narodnostnych

mensin a vydavani verejnych dokladov

Vlastné meno je najvyraznejSim prejavom narodnej identity.
Preto je vel'mi dolezité, aby prisluSnici narodnostnych mensin mali pravo
na vol'ny vyber a pouzZivanie osobného mena a mien svojich deti, ako aj
na zapisovanie tychto osobnych mien do vSetkych verejnych dokladov,
uradnych evidencii a zbierok osobnych udajov v jazyku podla pravopisu
konkrétnych prisluSnikov narodnostnej menSiny. Toto je regulované
¢lankom 9 odsekom 1 Zdkona o ochrane prava slobod ndrodnostnych
mensin.

Prislusnik narodnostnej mensiny ma pravo svoje osobné meno
a osobné mena svojich deti zapisat’ do matricnych evidencii v povodnej
podobe, pismom a podl'a pravopisu vlastného jazyka.

Ak je v evidencii z odseku 1 tohto ¢lanku osobné meno prisluSnika
narodnostnej mensiny zapisané v povodnej podobe, toto osobné meno sa
rovnakym spdsobom zapisuje aj do verejnych dokladov (osobné doklady,
vypisy z matrik narodeni a pod.), ktoré sa mu maji vydat nezavisle
od jazyka a pisma tlaCiva verejného dokladu. Tymto sa nevylucuje
vypisovanie osobného mena aj v srbskom jazyku a pisme vedla mena
v povodnej podobe. (¢l. 3 uznesenia).

Prax pri zapisovani osobnych mien bola doteraz vel'mi odliSna
a vyskytovali sa problémy najmé v narodnostne heterogénnych oblastiach
jednak preto, Ze neexistoval osobitny zdkon, ako aj pre Casté zmeny
predpisov, ktoré nezahrnuli vSetky mozné Zivotné situdcie. Otdzka
osobného mena je v sti€asnosti upravend republikovym rodinnym zakonom
(S1. glasnik RS ¢islo 18/05). V ¢lanku 344 odsek 2 je uvedené, Ze rodicia
maju pravo meno dietata do matriky narodeni zapisat’ aj v materinskom

jazyku a pismom jedného, alebo obidvoch rodi€ov.

67



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

Ustanovenie favorizuje zdpis v srbskom jazyku a iba ako
druhoradé uznava pravo na zapis v originali. Novy zdkon o matrikach
(Sl. glasnik RS ¢&islo 20/09), upravuje ¢lanok 17, Ze sa osobné meno
prislusnikov menSin zapisuje v prvom rade v materinskom jazyku,
podl'a pravopisu narodnostnej menSiny, a ze zaroven existuje moznost’
zapisat’ ho aj v srbskom jazyku a cyrilskym pismom.

Pokrajinskd ~ vykonnd  rada  parlamentnym = uznesenim
o viacjazyénych tlacivach osvedceni z matrik a o spdsobe zdpisu do
nich (Uradny vestnik APV ¢&islo 1/01 a 18/09) vo Vojvodine bola tato
chyba napravend. Podl'a tohto uznesenia v lokdlnych samospravach,
v ktorych sa tradne pouziva jazyk a pismo narodnostnej menSiny, sprava
prislusnikovi néarodnostnej menSiny, na jeho Ziadost, vyda osvedCenie
z matriky na dvojjazy¢nom tlac¢ive. Osobné meno sa uvadza v takej
podobe, v akej bol vykonany zadkladny zapis. Ak bolo osobné meno
zapisané do matriky aj v jazyku ndrodnostnej menSiny, prisluSnikovi
narodnostnej] menSiny sa meno a priezvisko uvadza v takej podobe
v osvedceni. Ak bolo meno v matrike zapisané v srbskom jazyku, matrikar
informuje stranku o tom, Zze si moze ziadat' zapis osobného mena
do matriky v povodnej podobe po uskutoCneni skrateného, alebo tiplného
spravneho konania o zmene osobného mena. Po ukonceni konania matrikar
vyda primerany vypis.

V praxi to vyzerd tak, Ze sa na dvojreCovych tlacivach vydavaja
v podstate osvedcenia v srbine. Neprihliada sa na slovensky pravopis
a matrikari nemdézu udaje dopisovat. Napr. pri poznamke (pri vypise
z matriky narodeni) sa poznamka kedy bol vykonany soba$ vypisuje iba
po srbsky. Nazvy miest sa neuvadzaji po slovensky (napr. Novy Sad,
Bacska Palanka), kym na viacreCovych peciatkach takého néazvy st
v slovencine.

Po nadobudnuti platnosti spominaného uznesenia sekretariat

zostavil Vysvetlivky k uplatiovaniu uznesenia a realizoval inStruktaze
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a seminare pre pracovnikov organov spravy, ktori pracuji na takych
ukonoch.

Zlad’'ovanie stanovisk k spornym otdzkam je nevyhnutné, najma
ked’ sa prihliada na pravo obcanov na vydavanie dvojjazycnych tlaciv
pre osobné preukazy, v ktorych je potrebné, aby sa osobné meno
prislusnika  narodnostnej menSiny, podla dvojjazycného  zédpisu
v matrikach a vydanych dvojjazyénych vypisov z matrik, uviedlo najprv
v jazyku narodnostnej menSiny.

V praxi je to zatial  neuskutoCnitelné.  Predchadzajtce
(papierové) osobné preukazy umoznovali, aby meno prisluSnika
narodnostnej] mensSiny bolo zapisané v jazyku ndrodnostnej menSiny
a potom aj po srbsky. Na sucasnych, sice aj dvojrecovych tlacivach
(napr. pre osobny preukaz, kde sa uvadzaju rubriky po slovensky, po
stbsky a po anglicky) neexistuju technické mozZnosti na zapis mena po
slovensky a po srbsky. V tomto pripade si prisluSnik (ak ma vydany
dvojreCovy vypis z matriky narodeni) voli jednu podobu mena.
V ostatnych dokladoch (napr. v technickom preukaze na auto)
neexistuje moznost’ zapisu mena po slovensky (ak existuju Specifické
grafémy, ktoré neexistuju v srbine napr. y) a tak dochadza k nezrovnalosti
mena v r6znych dokladoch.

Podl'a Spravy o uskutocnovani prava na uradné pouZivanie
Jjazykov a pisem ndrodnostnych mensin v AP Vojvodine’ v mestach
a obciach AP Vojvodiny, v ktorych sa tradne pouZzivaji okrem srbského
jazyka aj jazyky a pisma narodnostnych menSin bolo v roku 2009
vydanych thrnne 858 857 osved¢eni z matrik. Z toho na srbsko-
slovenskom tlacive 5.480 alebo 0,63%, C¢o je podstatné zvySenie
poc¢tu vydanych vypisov v jazykoch narodnostnych mensin v porovnani

predchadzajiicimi rokmi.

» Dostupné na:
http://www.puma.vojvodina.gov.rs/dokumenti/Slovaci/izvestaj_sl_upotreba jezika2009_sl.pdf
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V roku 2008 bolo vydanych uhrnne 706 806 osvedceni z matrik
(v roku 2007 ich bolo vydanych spolu 719 287), a z toho poctu na
dvojjazy¢nych tla¢ivach 10 854 alebo 1,57% (v roku 2007 14 389
alebo 2,00%), z celkove vydanych osvedceni. Na srbsko-slovenskom
tlac¢ive bolo vydanych 2742 osvedceni 0,385% (3422 alebo 0,48% v roku
2007) z celkového poctu vydanych.

Ked porovname celkovy pocet vydanych osvedCeni s poctom
vydanych dvojjazy¢nych vypisov v obciach a mestach, v obci Bacsky
Petrovec bolo vydanych najviac dvojjazyénych osvedceni. Z thrnne 1597
vydanych osvedceni z matrik na srbsko-slovenskom tla¢ive bolo vydanych
1577, alebo 98,75% z celkového poctu. V roku 2007 v Bacskom Petrovci
bolo uthrnne vydanych 2670 osvedCeni z matrik, z ¢oho na srbsko-
slovenskom tlacive 2293 alebo 85,88% z tihrnne vydanych.

V roku 2009 bolo vydanych 11 575 osvedCeni z matrik, z ¢oho
bolo v srbsko-slovenskom 503 alebo 4,34% osvedceni. V jazykoch
narodnostnych mensin bolo spolu vydanych 875 alebo 7,56% osvedceni,
¢o je takmer dvakrat viac v porovnani s poctom osvedceni v roku 2008.

Z uhrnne 12 046 osvedCeni z matrik vydanych v roku 2008
na viacjazy¢nych tlac¢ivach bolo vydanych 449 osved€eni alebo 3,73%
z celkového poctu vydanych osvedceni (686 osvedceni alebo 6,14% v roku
2007), a to na srbsko-slovenskom tlacive bolo vydanych 271 osvedceni
alebo 2,25%,

Najviac osved¢eni z matrik bolo vydanych v obci Bacsky Petrovec
(75,72%) a Kovacica (42,09%) na srbsko-slovenskom tlacive.

Z rozboru poctu vydanych dvojjazyCnych osvedCeni z matrik
v mestdch a obciach vyplyva, Ze v roku 2008 bolo vydanych 449
dvojjazyénych osved¢eni z matrik, resp. o 237 osvedCeni menej
v porovnani s predchadzajiicim rokom.

V roku 2009 bolo vydanych spolu 510 155 osvedCeni z matriky

Statnych obcanov, z ¢oho bolo v srbsko-slovenskom jazyku 425 alebo
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0,08%. Uhrnne v jazykoch narodnostnych mensin bolo vydanych 1457
osvedcenti, alebo 0,29% z matriky Statnych obcanov.

V roku 2008 bolo vydanych spolu 358 466 osved¢eni (v roku
2007 302 135 osvedceni). Zo vsetkych vydanych osvedceni v jazykoch
narodnostnych mensin, ktoré sa uradne pouzivaji bolo vydanych 1518
osvedCeni, alebo 0,42% z celkového poctu vydanych osvedceni (4138
osvedCeni, alebo 1,37% v roku 2007). Na srbsko-slovenskom tlacive
bolo vydanych 209 osvedceni, alebo 0,06%

Analyzou poctu vydanych dvojjazycnych osvedceni z matriky
Statnych obcanov vyplyva, Ze bolo v roku 2008 vydanych o 2620 osvedceni
menej v porovnani s predchadzajicim rokom.

Sekretariat poukazoval ministerstvu vnutornych veci na nedostatok
viacjazy¢nych tla¢iv pre osobné preukazy a iné¢ doklady, na neddsledné
dodrziavanie alebo nedodrziavanie predpisov ohladom slobodnej volby
a pouzivania osobného mena prislusnikov narodnostnych mensin.

ObcCania boli ohl'adom osobnych preukazov informovani
prostrednictvom médii, oznamovacich tabul’ v policajnych stanic, ako aj
v bezprostrednom styku s tradnikmi.

VysvedCenia o nadobudnutom vzdelani, ked sa vyucba konala
v jazyku narodnostnej menSiny, iné verejné¢ doklady, ako aj iné doklady,
ktor¢ st v zaujme uskutoctiovania zdkonom a inymi predpismi
predpisanych prav obcanov, ktoré sa vydavaji podla evidencii sa na
ziadost’ prislusnika narodnostnej mensiny vydavaju aj v jazyku ziadatela.

Tlaciva verejnych dokladov, ako aj tlaciva suvisiace s evidenciou pre
potreby oblasti, kde sa turadne pouzivaji jazyky narodnostnych mensin sa
tlacia dvojjazycne, v stbskom jazyku a v jazyku kazdej narodnostnej mensiny,
ktorej jazyk sa uradne pouziva.

Zamestnanec, ktory vydava verejny doklad je povinny prisluSnikom
narodnostnej mensiny poukdzat’ na pravo, aby si ziadali, vydanie verejného
dokladu dvojjazycne — v srbskom jazyku a v jazyku a pisme narodnostnej

mensiny na dvojjazy¢nom tlacive (Cl. 4 ods. 2, 3 a 4 uznesenia).
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Spominané ustanovenia sa vo velkej va¢sine pripadov dodrziavaju.
Triedne knihy, Ziacke knizky a vysveddenia sa tladia dvojjazyéne. Casto sa
vypisuju len v jednom jazyku (srbskom), najma v Casti, kde sa uvadzaju nazvy

osidleni.

5.7. Pouzivanie jazyka v oblasti hospodarstva a sluZieb

Podl'a zédkona by v oblastiach, kde sa uradne pouZivaji jazyky
narodnostnych mensin, organy poskytuji sluzby obCanom a vyberaju za
ne poplatky v oblasti: elektrohospodarstva, predaja zemného plynu, poSty
a telegrafu, komunalnych sluzieb mali zabezpecit' uzivatelom svojich
sluZieb a vyrobkov tlaciva Gctov, rézne potvrdenia a ozndmenia suvisiace
so sluzbami vydavat’ aj viacjazyc¢ne, a to po srbsky a v jazyku (jazykoch)
narodnostnych mensin, ktoré sa iradne pouzivajui. (Cl. 5 uznesenia).

V praxi je to inak. Orgény, ustanovizne a podniky zo spominanych
oblasti nedostato¢ne uplatnuju tieto ustanovenia, predovsetkym pri
popularizacii a predstavovani sluZieb, ktoré poskytuji, uvddzanim ich
v jazykoch, ktoré sa uradne pouZzivaji v tych oblastiach.

Lepsia je situacia byva pri roznych ozndmeniach strankam, ktoré
su spravidla pisané po srbsky a v jazyku, ktory sa Gradne pouziva v danom
prostredi. Takd je situdcia na poStich PTT Srbija a na okienkach
Elektrohospodarstva Srbska, kde sa ozndmenia strankam posledne

uvadzaju aj v jazykoch narodnostnych mensin.
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5.8. Vypisovanie verejnych napisov a nazvov

Nazvy organov, ktoré maji na starosti verejné opravnenia, nazvy
jednotiek lokéalnej samospravy, osidleni, ndmesti a ulic a inych
zemepisnych pojmov sa uvadzaju aj v jazyku danej narodnostnej menSiny,
podla jej tradicii a pravopisu(¢l. 11 odsek 5 Zékona o ochrane prav
a slobdd narodnostnych mensin).

V oblastiach, v ktorych sa uradne pouzivaji aj jazyky
narodnostnych mensin sa ndzvy osidleni a iné zemepisné nazvy, nazvy
ulic a ndmesti, nazvy organov, dopravné znacky, ozndmenia a upozornenia
pre verejnost a iné verejné napisy uvadzaju aj v jazyku a podla
pravopisu danej narodnostnej menSiny, podla jej tradicie (¢l. 6 ods. 1
uznesenia).

Nazvy miest, obci a osidleni v jazyku narodnostnych mensin
ustaluje a tradicne doruCuje na zverejnenie narodnostnd rada danej
narodnostnej mensiny (¢l. 7 ods. 1 uznesenia) a uvadzaji sa v stlade so
zékonom, ktorym sa upravuje uUradné pouzivanie jazykov a pisem
a zakonom, ktorym sa upravuje ochrana prav a slobdd narodnostnych
mens$in v Casti, ktorou sa upravuje Uradné pouzivanie jazyka a pisma
(¢l. 3 ods. 1 Vyhlasky o urcovani ¢isel domu, oznaCovani budov cislami
a oznacovani ndzvov osidleni, ulic a namesti). Na stranke Pokrajinského
sekretariatu pre vzdelavanie, predpisy, spravu a narodnostné mensiny —
narodnostné spolocenstva umoznuje sa vyhladavanie tradicnych nazvov
sidel v jazykoch, ktoré sa Uradne pouZivaji v AP Vojvodine, konkrétne
aj v sloven¢ine®®. Tradi¢né nazvy miest, obci a osidleni v jazyku a pisme
narodnostnej mensiny ustalili narodnostné rady madarskej, rumunske;j
a slovenskej narodnostnej mensiny a zverejnené boli v Uradnom vestniku
Autondémnej pokrajiny Vojvodiny (po slovensky Sluzbeni list APV, Cislo
13/2003).

%http://www.puma.vojvodina.gov.rs/mesto_nazivi.php
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Republikovym Zékonom o uradnom pouzivani jazykov a pisem
sa ustanovuje, Ze sa nazvy miest, ulic a namesti, ndzvy organov
a organizacii, dopravné napisy, ozndmenia a upozornenia verejnosti, ako aj
iné verejné napisy mozu uvadzat' aj v jazykoch nérodnosti, priCom sa
zemepisné nazvy a vlastné mend, ktoré su Castou verejnych népisov
v jazyku narodnosti uvadzali v stilade s pravopisom toho jazyka a nemdzu
sa nahradzat’ inymi ndzvami a menami. Toto ustanovenie sa vysvetl'uje
réznymi spdsobmi, a zvicSa na ukor spravneho pouZzivania mensinového
jazyka.

Dilema bola odstranena ratifikovanim Réamcovej konvencie Rady
Eurdpy o ochrane narodnostnych mensin a nasledne aj Zakonom o ochrane
prav a slobod narodnostnych mensin, ktory ustanovuje uvadzanie mien
a nadzvov v jazyku narodnostnej mensiny podl’a jej tradicie a pravopisu.

Tabule s ndzvami organov lokdlnej samospravy v prostrediach,
v ktorych sa uradne pouzivaju aj jazyky narodnostnych menSin, st
prevazne pisané¢ v tych jazykoch a vyvesené na tych miestach, kde
existoval zavédzok. Predpisy o povinnom vyveseni viacjazycnych tabul’ sa
obcas porusuji

Ked mame na zreteli vSetko toto, mo6zeme uzavriet, ze situacia
v teréne ohladom tejto veci nie je uspokojujuca. Vyskum dvojjazycnych
slovensko-srbskych napisov a ndzvov v dvoch osadach (Petrovci a Pivnici)
uskuto€nila Zuzana Tyrova. Na zéklade materidlu zistila, Ze v tychto dvoch
osadach na verejnych podnikoch existuji dvojjazycné tabule, v niekol’kych
pripadoch s pravopisnymi chybami v sloven¢ine (napr. Sprdva trezori
namiesto trezoru). Dvojjazycné tabule s nazvami ulic v Pivnici existuja,
ale casto s gramatickymi chybami v slovenéine (napr. Masarykova
namiesto Masarykova, alebo Stefanikovd namiesto Stefinikova). Nazvy
v srbéine boli zapisané cyrilikovym pismom. V Petrovci bolo madlo
dvojjazyCnych tabul' s ndzvami ulic. Niekedy sme mali absenciu tabul,

niekde boli oznacené po srbsky latinkou, niekde po slovensky. Ked' ide
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o nepresnost’ nazvov, chyba je hlavne v tom, Ze preklady tychto tabul
Casto robia nelingvisti, ktory neovladaju dobre spisovnu slovencinu.
MozZeme konStatovat, ze je to nedbalost, lebo napr. v APV existuje
prekladatel'ska sluzba (ako sme uz konsStatovali), ktord by takéto sluzby
(preklady do slovenciny) mohla vykonat'.

V tomto vyskume boli zaznamenané pripady, ze existovali
dvojreCové zdznamy, tabule, ale text v sloven¢ine bol pod vplyvom
narecia, alebo bola evidentnd interferencia slovenciny a srb¢iny. Tak napr.
v Petrovci sme zaznamenali pri srbskej informacii Zatvaraj vrata! aj text
po slovensky Zatvaraj dvere! 'V slovenine je primerané v takychto
pripadoch pouzivat 2. osobu jednotného Ccisla imperativa. Mal by sa
pouzivat infinitiv, resp. 2. osoba mnozného ¢&isla imperativu. Dalej,
evidovali sme tu absenciu dizky na a.

Vplyv narecia evidujeme v textoch v slovencine, napr. v termine
doobedu a poobede , Cize bolo by vhodnejSie nahradit’ ich terminmi
predpoludnim a popoludni. Dalej, evidovali sme aj oznam, kde bolo
napisané Zber baterkov (namiesto bateriek).

Ked ide o stkromné podniky, ani v Pivnici, ani v Petrovci velka
viacsina podnikov nema dvojjazyéné nadpisy a tabule. Je to chyba
samotnych majitel'ov, ktori nevyuzivaju zakonné prdvo na pouzivanie
svojho materinského jazyka, paralelne so srbéinou. (viac o tomto Tirova,

2010).
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5.9. Sivaha

Ked’ hovorime o uskutoffiovani prav na tUradné pouZivanie
jazykov a pisem narodnostnych menSin v AP Vojvodine, a tym aj
slovenciny ako jedného z tradnych jazykov v tejto oblasti, zavizky boli
stanovené Pokrajinskym parlamentnym uznesenim o blizSej uprave
jednotlivych otdzok tradného pouZivania jazykov a pisem narodnostnych
mensin na uzemi Autondémnej pokrajiny Vojvodiny. Pokrajinsky
sekretariat pre predpisy, spravu a nadrodnostné spolocenstva mé na starosti
takého otazky a spolufinancuje aj projekty zamerané na zvelad’ovanie
viacjazy€nosti v mestach a obciach v AP Vojvodine, kde sa jazyky
a pisma ndrodnostnych menSin uradne pouzivaju. Preklady
najdolezitejiich  predpisov: Ustavy  Republiky  Srbsko,  Statutu
AP Vojvodiny, Zakona o ur€eni prisluSnosti AP Vojvodiny, Zakona
o narodnostnych radach a iné su preloZené aj do slovenciny.

Medzi Zékonom o Uradnom pouzivani jazykov a pisem z roku
1991 a Zékonom o ochrane prav a slobdd narodnostnych mensin
vynesenym roku 2002, ked’ ide o niektoré otazky existuje nesulad.
Jazyk v tGradnom pouzivani a pravo pouzivania vlastného jazyka
v spravnom alebo sidnom konani nie su totozné. Platné predpisy,
ktorymi je upravend oblast’ Uradného pouzivania jazykov a pisem,
poskytuju nadosta¢ zaruk na obstitie a rozvoj uradného pouzivania
slovenCiny a inych mensinovych jazykov vo Vojvodine (paralelne so
srbéinou). Napriek formalnym zarukdm, v praxi sa stdva, Ze neexistuju
podmienky na Uradné pouzivane menSinovych jazykov. NajCastejSie st
problém kvalifikovani odbornici a financie. ObcCania casto nie s
informovani o pravach na pouzivanie sloven¢iny na turadoch, alebo je ich

znalost” slovenciny v tejto oblasti na takej urovni, ze sa radsSej rozhoduju

31 : ;v ene © v . , . . . ,
Obsahuje sucasnejsie rieSenia v stilade s ustanoveniami ratifikovanych
medzinarodnych zmlav
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komunikovat’ v srb¢ine. To poukazuje na vSeobecny stav materinského
jazyka.

Dalgi problém v praxi, ked’ ide o uradné pouZivanie jazykov
a pisem spociva aj v tom, ze pre nedostatok financii alebo aj pre nedbalost’,
¢1 inertnost’ nie s nainStalované zodpovedajice pocitatové programy,
alebo nie su zabezpecené viacjazycné tlaCiva, zamestnanci sa

nezdokonal'uju v spisovnom jazyku atd’.
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6.
BILINGVIZMUS A SLOVENSKE
SKOLSTVO VO VOJVODINE
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6.1. Bilingvizmus a Skolstvo

Bilingvizmus je zlozkou sucasného interkultirneho vzdeldvania
a vychovy. Ako sme uZz spominali, dvojjazycnost’ je zloZzity a Siroko
roz§ireny jav, pritomny takmer vo vsetkych modernych spolo¢nostiach
a kulttrach.

Dnes vo svete existuju pocetné modely bilingvalnej vyuky
podporované praktickymi pedagogickymi a didaktickymi te6riami.
Pocetné schopnosti, akymi su napr. metajazykové vedomie, Ccitanie
a pisanie, divergentné rozmyslanie a socidlne zrucnosti, bilingvisti 'ahSie
a rychlejSie vyvijaju nez monolingvisti. Jazykové kompetencie umoziuju
bilingvistom aj rychlejSiu kulturdlnu akomodaciu lebo sami su aktérmi
v aspon dvoch kultarach.

Pojem bilingvizmus/dvojjazy€nost nie je jednoznacny, a ako
sme uz uvadzali, v lingvistickom zmysle oznacuje schopnost’ jedinca
paralelne vediet pouzivat dva jazyky. Bilingvizmus je zlozity jav
vSeobecne stanoveny ako schopnost’ osoby alebo jazykovej komunity,
aktivne pouZzivat dva jazyky (hovorit’ a pisat’). V literatire mézeme ngjst’
mnoho  definicii  bilingvizmu, urCujic termin ako jazykovy,
psycholingvisticky a sociolingvisticky (Hamers — Blanc, 2000; Baker,
2006; Bialystok, 2006).

Vicsina autorov sa zhoduj, v tom, Ze je bilingvizmus
multidimenzionalny jav, ktory zavisi od mnohych faktorov, akymi su
rozne socidlne faktory a od kultirneho zdzemia. Autori zaoberajuci
sa bilingvizmom (Lewis, 1978; Baker — Jones, 1998; Edwards, 2006)
zdoraziuj rozdiel medzi individualnym a socialnym bilingvizmom.

Socidlny bilingvizmus je bilingvizmus osobitného jazykového
spoloCenstva, sluziaceho sa dvoma jazykmi, zatial ¢o individudlny

bilingvizmus nutne neznamena znalost dvoch jazykov, ale je to aj
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ucenie sa druhého jazyka za cielom dosiahnut’ dvojjazycnost. Existuje
cely rad tedrii a modelov bilingvizmu vyplyvajiacich z roznych pristupov
a pohladov. V prvom rade je potrebné¢ rozliSovat simultdnnu a
sukcesivnu dvojjazy¢nost’. Predpoklada sa, ze hranica na rozlisit’ tychto
dvoch foriem bilingvizmu je cas, kedy sa tie dva jazyky osvojujl.
Dieta, ktoré si od narodenia sucasne osvojuje dva jazyky (napr.
matka hovori jednym jazykom a otec inym) bude rozvijat’ ur¢iti formu
simultdnneho bilingvizmu a dieta, ktoré sa po trefom roku zacina ucit
druhy jazyk, bude vyvijat sukcesivnu formu bilingvizmu.

Prave preto je Skolstvo dolezit¢ ked hovorime vSeobecne
o bilingvizme a v naSom pripade o slovensko-srbskom bilingvizme.
Znalost’ konkrétneho jazyka so sebou prinasa aj prijatie jazykovej identity
a preto je bilingvizmus ako socidlny jav dolezity pre rozvoj
medzikultirnych hodnot.

V prvych troch rokoch zivota sa ziskavaji zdkladné jazykové
zruénosti a kompetencie v materinskom jazyku. Nevyhnutné je teda
rozliSovat, ¢i si dieta osvojuje jazyk od narodenia alebo po tretom roku.
Bilingvizmus zahffiajuci osvojovanie resp. ucenie sa druhého jazyka
v neskorSom veku (priblizne vo veku nad 10 rokov) sa lisi od
dvojjazyCnosti, ktord sa vyvija skor. Takyto hovoriaci nikdy nemaji
rovnaké kompetencie v druhom jazyku ako prvy’>. To plati najmi pre
formélne ucenie sa cudzieho jazyka, ktory je realizovany v Skolach.
Preto je Ziaduce podporovat’ rozvoj bilingvizmu od utleho veku (Rohde,
2001).

Prijatie dvoch alebo (resp. viacerych jazykov) je uZzito¢né,
pretoze deti maju vidcSiu schopnost’ komunikovat’ s 'ud'mi, a prijimaji

podetné mimojazykové hodnoty® (Previ§ié, 1997). V tomto zmysle,

32 Napr. slovna zdsoba nie je takéd bohatd, alebo nie s dostatoéne kompetentni ked’ ide o
fonetické vlastnosti, akymi je napr. prizvuk atd’.

33 Napr. histéria niektorych narodov, kultar, ndboZenskych charakteristik, socialne podmienky
a dalsie.
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bilingvizmus moéze byt vnimany ako vychodiskovy bod pre rozvoj
medzikultarnych hodnot.

Z pedagogického hl'adiska, dblezité¢ je skiimat’ bilingvizmus pre
zistenie moznych modelov dvojjazyéného vzdelavania. Vo svete existuje
mnoho modelov’*dvojjazyéného vzdelavania, ktoré zavisi predovietkym
od demografickych a politickych podmienok ur€itej krajiny, ale aj od
kultirnych postojov védcsinovej populacie k inym jazykom. Ktoré modely
budi pouzité v konkrétnom S$tate, stanovuje sa na Urovni Statnej politiky
o vzdelavani. Ked’ hovorime o modeloch dvojjazyéného vzdeldvania
vSeobecne sa tym mysli na formy organizovania vyucby v mensinovych
jazykoch.

Pri vzdelavani prislusnikov narodnostnych mensin (vzdeldvanie
v mensSinovych jazykoch) existuji rozdiely v socidlnom postaveni
majoritného a minoritného jazyka. Baker (2007) uvadza tri zdkladné
modely dvojjazy¢ného vzdelavania, ktoré sa uplatiuju vo svete a viac
alebo menej sa od seba liSia hlavne ked’ ide o ocCakavania jazykovych
vychodisk. Prvy model je Monolingual  forms of education for
bilinguals (Jednojazy¢né formy vzdelavania bilingvistov) a odkazuje na
asimildciu Studentov z menSinovych jazykovych komunit, ¢iZe ich
vzdelanie vo vac¢sinovom jazyku.

Druhy model dvojjazy¢ného vzdelavania je podl'a Bakera Weak
forms of bilingual education for bilinguals (slabé formy dvojjazy¢ného
vzdeldvania pre bilingvistov)a je to vzdeldvanie Studentov z menSinovych
jazykovych komunit v ich materinskom jazyku, az kym sa nestant
jazykovo dostato¢ne kompetentny, aby pokracovali vo svojom vzdelavani
v jazyku vacSiny. Treti model dvojjazy¢ného vzdeldvania s nazvom
Strong forms of bilingual education for bilinguals (silné formy

dvojjazy¢ného vzdelavanie pre bilingvistov).

¥ Autor Mickey (1970) uril aspoii 90 roznych modelov dvojjazyéného vzdelavania
(pozri Baker, 2007)
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Treti model m& mnoho podtypov, ale pre vSetky je charakteristicka
rovnost’” mensinového a vicSinového jazyka. Organizacia dvojjazycného
vzdelavania zavisi predovsetkym od ucebnych planov a programov ako
aj od planov a programov dvojjazy¢ného vzdeldvania. Velmi je dolezite,

ktoré bilingvalne vzdelavanie sa bude uplatiiovat’.

6.2. Slovenské menSinové Skolstvo vo Vojvodine

Skolstvo je bezpochyby jednou z najzavaznejsich oblasti
v 'udskom Zivote. Ked’ ide o Skolenie v materinskom jazyku, vyznam tejto
kultirnej ¢innosti znasobuje sa v oblastiach osidlenych réznymi etnickymi
skupinami. Okrem zakladného ucelu, vzdelavanie a vychova, Cize Skolenie
v materinskom jazyku ma osobitn(i, ve'mi dolezitu ulohu. Ide tu o boj
o zachovanie etnickej identity, o zachovanie jazyka jednej mensiny.

Burlivé historické udalosti od najstarSich ¢ias dodnes prispeli
k pestrej ndrodnostnej Strukture Vojvodiny. Vdaka narodnostnej
heterogénnosti  a disperzite, viacjazykovost  a bilingvizmus, prip.
multilingvizmus su dovodom na to, aby sa tu vyskytovalo aj mensinové
$kolstvo pre najpocetnejsie mensinové etnika. Skolstvo ako vel'mi dolezita
oblast v ludskom Zivote, a privilégium S$kolit sa v mater¢ine ma
vo Vojvodine len srbsky narod a niekol’ko najpocetnejSich mensin.
Uplné zékladné 8koly, stredné $koly a vyudovanie materinského jazyka
na univerzitdich maji z menSin  Mad’ari, Slovaci, Rumuni a Rusini

a vyucovanie materinského jazyka sprvkami néarodnej kultary
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(iba 2-3 hodiny tyzdenne) maji Romovia a Chorvati (ktori sa az po
rozpade Juhoslavie stali menSinou).

Vo Vojvodine ma slovenské Skolstvo bohata tradiciu, o ¢om
sved¢i aj to, ze si Slovaci zachovali svoju identitu vySe 270 rokov.
Klacovym faktorom pri zachovani slovenskej narodnej identity az po
sucasnost’ bola pritomnost’ inteligencie (kiiazi a ucitelia) v slovenskych
obciach vo Vojvodine takmer od zaciatku pristahovania. O tomto
Andrej Mraz hovori ,,Do ktorych slovenskych krajov na Dolnej zemi
najsystematickejSie cez desatrocia prichadzali uceni ludia zo starej vlasti,
tie kraje ostali narodne najzachovalejsie a najaktivnejsie... Nebyt tych
desiatok vzdelaneckych rodin od konca 18. storocia do prvej svetovej
vojny medzi vojvodinskymi Slovakmi, pravdepodobne by totiz len bleda
pamiatka na slovenskych predkov ostala.* (Mraz, 2004, s. 57)

Vyvin $§kol takmer vo vSetkych slovenskych osadach na tzemi
Vojvodiny mal vela spolo¢nych alebo podobnych ¢ft (Siracky, 2002).
V evanjelickych osadach bola dlho pritomna tloha cirkvi, resp. cirkevnej
Skoly, za zaloZenie ktorych bolo treba vynakladat’ nemalé Usilie.

Kamkol'vek Slovaci prili, viade si zakladali cirkev a $kolu. Casto
sa ucitel' volil aj pred fardrom, najmd pred vydanim Toleran¢ného
patentu Jozefa II. z roku 1781 (kym eSte evanjelické osady ani nemohli
mat’ svojho farara). Napriklad Petrov€ania, Selenc¢ania a HloZan¢ania mali
skor ucitela ako fardra. Pre nedostatocny pocet fararov si niektoré zbory
hned’ po schvaleni patentu povySovali byvalych ucitelov na knazskl
hodnost’. Takto ziskali prvych knazov Pivnicania, Selencania a Lalit’ania.
Okrem inych funkcii v cirkevnom, obecnom a Skolskom Zivote mal ucitel’
doleziti ulohu: prendsat’ znalost' pisma na deti. Slovenské osady vo
Vojvodine postupne hospodarsky a poctom silneli. So zvySovanim poctu
obyvatel'ov potrebovali apozyvali si aj viac ucitelov, resp. kaplanov

do vicsich evanjelickych zborov, a to neraz aj zo Slovenska.
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K zachovaniu narodnej identity od zakladania dedin aZz dodnes
vel'mi prispela evanjelicka cirkev (ktora bola spéta so Skolou, lebo v tom
obdobi vSetky Skoly boli cirkevné a také aj zostali az do roku 1921, ked
ich zoStatnili) a ndrodne zmyslajici inteligenti, hlavne knazi a ucitelia.
Do Bécky, Banatu a Sriemu sa okrem obyvatel'stva evanjelického
vierovyznania  stahovalo aj obyvatel'stvo  rimskokatolickeho
vierovyznania. Kozmopoliticky a latinsky orientovand katolicka cirkev
neusmerniovala Slovakov — katolikov zakladat’ vécSie slovenské dediny
s vlastnou obecnou a cirkevnou organizaciou atak toto obyvatelstvo
splynulo s inondrodnym, asimilovalo sa. Predovsetkym sa pomadarcovali,
mensSia Cast’ sa pochorvatCila. Na druhej strane Slovaci evanjelici vd’aka
cirkvi zaloZzenej na domacom jazykovom a narodnom podklade nielenze
sa udrzali v inoetnickom prostredi, ale sa dokonca vSestranne vyvijali.
V tomto obdobi, v obdobi zaciatku gramotnosti vojvodinskych Slovakov
evanjelikov, bola domécim spisovnym jazykom biblicka cestina, ktord
predstavovala dolezity znak existencie slovenského etnika v inorecovom
prostredi a aj po uzadkoneni Starovskej spisovnej slovenciny zostala jazyk
bohosluzieb, zakladnych naboZenskych knih a cirkevnej tlace. Prestala sa

pouzivat’ v cirkevnej agende az koncom 20. storocia.
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6.3. Historia slovenského menSinového Skolstva vo Vojvodine

Slovenské Skolstvo na izemi Vojvodiny sa pocas svojho vyvinu,
odliSovalo v jednotlivych oblastiach: Backe, Banite a Srieme.
Najpriaznivej$ie pomery boli v Backe.™

V Backe (rovnako ako aj v Banate a v Srieme) Skolstvo pred
1. svetovou vojnou spocivalo na cirkevnych zakladoch. Do konca
19. storocia bola v Backe vybudovana Siroka siet’” $kol. Po 1. svetovej
vojne bolo uvedené dvojjazy¢né vyucovanie od 1. triedy. Od roku 1935
sa Statny (srbsky resp. srbochorvatsky) jazyk vyucoval az od 3. triedy.

V Backe ako dolezity prelomovy bod (zaroven aj pre celé
slovenské skolstvo vo Vojvodine) bolo zalozenie gymnazia v Petrovci roku
1919 ked boli otvorené¢ dve triedy gymnézia. Prave toto priaznivo
vplyvalo na kultaru. Pomahali tu aj styky so Slovenskom.

V nasledujticej tabulke uvadzame rok prichodu a rok zalozenia

Skoly v jednotlivych osadach v Backe.

osada rok prichodu rok zalozenia Skoly
Petrovec 1745 1770
Hlozany 1756 1780
Kysac 1773 1785
Kulpin 1746 1789
Lalit’ 1790 1790
Selenca 1758 1791
Pivnica 1790 1790
Bajsa 1754 1800
Palanka 1792 1822

Tabulka ¢. 3: Slovenské skoly, ktoré boli zalozené v Backe do konca 19. st.
(podla Sveton 1943)

35 napr. v 8kolskom roku 1907/1908 mali Slovaci 11 Tudovych 8kél, 32 ugitelov a vietci

boli Slovaci

85




Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

V Srieme na rozdiel od Backy, boli Skolské pomery menej
priaznivé. Velky problém predstavoval nedostatok slovenskych ucitelov
ale aj slaba Skolska dochadzka. Napr. roku 1923 z 1156 skolopovinnych
deti v Starej Pazove Skolu navstevovalo len 617 (53,4%).

V nasledujticej tabulke uvadzame rok prichodu a rok zalozenia

Skoly v jednotlivych osadach v Srieme.

osada rok prichodu rok zalozenia Skoly
Stara Pazova 1770 1879
Bolovce 1847 1879
Bingula 1847 1879
Erdevik 1860 1890

Tabulka ¢. 4: Slovenské skoly, ktoré boli zalozené v Srieme do konca 19. st.
(podla Sveton 1943)

Ani v Banate neboli Skolské pomery priaznivé. Velky problém
sposoboval nedostatok slovenskych ucitelov. Tak roku 1908 mali
Slovaci len 4 slovenské Skoly, na ktorych zo 17 ucitel'ov len 5 bolo
Slovékov. Tu bola najvacsia pretazenost’ ucitel'ov, lebo napr. roku 1939
na 1 ucitela pripadalo az 90 Zziakov. Napriek tomu sa snazili byt
kultarne vyspeli. Spolupracovali s Petrovcom a so Starou Pazovou.
V Aradadi a v Padine si zalozili Citaci spolok a mali stale javisko,

v HajdusSici si zalozili Slovensku citaren a v Kovacici Narodny dom.

osada rok prichodu rok zaloZenia skoly
Aradac 1789 1796
Kovacica 1802 1803
Padina 1806 1807
Janosik 1823 1857
Vojlovica 1869 1870
Biele Blato 1883 1900

Tabulka ¢. 5: Slovenské skoly, ktoré boli zalozené v Srieme do konca 19. storocia
(podla Sveton 1943)
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Siet’ slovenskych mensinovych §kol bola ku koncu 19. storocia
dobre vybudovana. Andrej Mrdz vSak konstatuje, ze pred 1. svetovou
vojnou sedliaci neddverovali prili§ ,,ucenosti“ a preto svoje deti nechceli
davat’ do 8kol (Mraz 2004). Situicia sa zmenila hlavne po roku 1918
ked” bolo otvorené slovenské gymndzium v Petrovci (v roku 1919/1920)
najprv ako dvojtriedne: Triedy postupne pribudali a v roku 1946/47
bolo zapisanych 700 ziakov. Na zaciatku tam vyucovalo vela

neslovenskych uéitelov.*®

Okrem problémov s ucitel'mi, d’al§i problém boli ucebnice, lebo
sa nemohli pouzivat udebnice z vtedajsicho Ceskoslovenska, uéivo
sa prekladalo zo srbskych ucebnic, alebo sa latka zo vSetkych predmetov

diktovala.

V' medzivojnovom obdobi eSte stidle pretrvavali problémy
s nedostatkom slovenskych ucitelov (pozriet Tabul'ka 6). Bednarik
konstatuje, ze vstupom do Juhoslavie postupne dochédzalo k zlepSovaniu
podmienok, vzhl'adom na to, Ze vznikala Zivna poda pre kultirny rozvoj
mensin. To sa prejavilo najma zvySenim poctu Studentov a pedagdgov na

slovenskych skolach (Bednérik, 1964).

3¢V réznych obdobiach byvali problémy s uéetel'skymi kadrami, obdobne byvali Slovaci, ale
nekvalifikovani, obdobne to byvali kvalifikovani Neslovaci. V poslednej dobe sa situacia
zmenila tak, Ze uéitelia, ktori vyucuji na slovenskych $kolach musia mat’ zlozeny lektorat
zo slovendiny.
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1932 1939

Osada Rok Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet Pocet

zaloz. ziakov vsetkych | slov. ziakov vsetkych | slov.

skoly uditelov | ucitelov uditelov | uditelov
Novy Sad 1875 122 2 1 88 2 1
Bajsa 1800 | 120 2 1 89 2 2
Lalit 1790 | 164 3 3 128 4 3
Kulpin 1789 | 244 4 4 466 8 5
Pivnica 1791 127 6 6 502 9 7
Silbas 1818 | 182 3 3 217 3 3
Kysac 1785 | 454 10 9 604 10 9
Petrovec 1770 | 764 15 15 810 16 17
Palanka 1822 | 65 1 1 64 1 1
HloZany 1780 | 312 7 5 315 6 6
Selenca 1791 | 350 8 7 518 8 6
Stara Pazova 1791 848 17 11 834 16 12
Bolovce 1879 | 214 3 2 170 3 2
Bingula 1888 | 73 2 1 79 2 2
Erdevik 1890 | 106 2 1 113 2 2
Sid 1920 |98 1 0 48 2 1
Dobanovce 1931 | 58 1 1 54 1 0
Lug 1920 |73 2 0 70 2 1
Slan. Vinohrady | 1909 | 58 1 1 48 1 1
Kovacica 1803 | 580 9 5 721 11 6
Janosik 1857 | 139 2 2 177 2 2
Padina 187 501 10 8 587 10 7
Aradac 1796 | 85 5 4 256 4 4
Biele Blato 1900 | 111 2 2 98 2 0
Vojlovica 1870 | 181 2 2 161 2 2
Pot. Sv. 1886 |48 1 1 67 1 1
Mikulas
(Ostojicevo)
Hajdusica 1810 | 128 2 2 111 2 2

Tabulka ¢. 6: Stav slovenského Skolstva vo Vojvodine v rokoch 1932 a 1939
(Podla Sveton 1943)

88




Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

6.4. Sucasny stav slovenského mensinového Skolstva

vo Vojvodine

Clovek by sa mal vzdelavat v jazyku, ktory mu je najblizsi, a to je
materinsky jazyk. Slovéci vo Vojvodine si vdaka vzdeldvaniu v matercine
vo velkej miere zachovali narodnu identitu. Preto by bolo ziaduce, aby
Stat aj nad’alej podporoval narodnostné Skolstvo, lebo clovek najlepSie
chape veci a pojmy, ked’ ich vnima v jazyku, ktory mu je najbliz§i —
v mater¢ine. Okrem toho, deti sa na Skolach ucia spisovny slovensky jazyk
a vzhl'adom na potrebu poznat’ Statny jazyk (jazyk vicSinového naroda)
ucia sa aj srb¢inu (uz od materskej Skoly). Vd’aka dobrej odbornej priprave
prislusnici néarodnosti ovladdaju srbsky jazyk apouzivaju ho v beznej
praxi. Niektoré deti, naymé tie z rurdlnych prostredi, kde Slovaci tvoria
vacsinu, sa az v materskych Skolach stretaji so srbCinou intenzivnejsie.
Prave tu sa za¢ina vyvijat’ a podporovat’ slovensko-srbsky bilingvizmus.

Vzdelavanie v mater¢ine vo velkej miere prispelo k zachovaniu
narodnej identity. Preto je potrebné aj nad’alej podporovat’ ho a rozvijat,
lebo ¢lovek najlepsie chape veci a pojmy, ked’ ich vnima v jazyku, ktory
mu je najblizs§i — v matercine.

Existuje niekol’ko dévodov, preco sa rodi¢ia rozhoduju zapisat’
dieta do srbskej triedy, napriek tomu, ze existuje moznost Skolenia
v mater¢ine. Ide tu najmé o prostredia, kde prisluSnici menSiny tvoria
nepatrné percento vzhladom na vi¢inovy narod. Casto to byvaju deti
zo zmieSanych manzelstiev. A rodicia to ¢asto zdévodnuju tym, ze detom
bude l'ahSie pokradovat v Skoleni na strednej Skole, ze sa TlahSie
zamestnaju, ze kadre vyucujice po slovensky nie su dostatocne odborné,
7ze deti maju do tyzdia viac vyucovacich hodin ako srbské deti
(okrem materinského jazyka je povinna aj srb¢ina), Ze je mald konkurencia

v triedach (priemerne byva 20 deti v slovenskych triedach, ale existuju
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aj kombinované triedy 1. a 3. ro¢nik, 2. a 4. napr. v Bielom Blate, lebo
v jednom ro¢niku je po 5-6 deti). Podl'a rodiCcov detom vel'mi stazuje
situdciu aj to, ze vo vysSich ro¢nikoch sa Skolia v srbCine. Ked ide
o slovenc¢inu ako volitelny predmet, rodi¢ia si ho pre svoje deti zvacsa
nevolia, lebo je to tidajne pre ne zataz a preto si radSej volia nejaké iné

volitel'né predmety, napr. cudzie jazyky.
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6.4.1. Slovenské materské Skoly vo Vojvodine

Slovenské deti vo Vojvodine maji moznost’ takmer v uplnosti
ukoncit’ vSetky stupne vzdeldvania v materCine. Existuju materské Skoly
(do materskych $kol chodia deti 3- az 7-ro¢né) s vyuCovacim jazykom
slovenskym, najmd v prostrediach, kde je dostatok slovenskych deti.
V prostrediach, kde je menej deti a kde zije viacej etnickych skupin, st
skupiny dvojjazykové, slovensko-srbské, a tam, kde je slovenskych deti
vel'mi mélo (najma v mestach), deti chodia do srbskych materskych §kol.

Materské Skoly zohravaju velku ulohu v pestovani slovenéiny.
Kadre pre ne zabezpecuje hlavne Pedagogickd akadémia v Novom Sade,
kde Studenti v sucasnosti maju zorganizované vyucovanie slovenského
jazyka a slovenskej literattiru. Ucebné pomdcky pre materské Skoly tlaci
Ustav pre vydavanie uéebnic z Belehradu (Oddelenie v Novom Sade).

Prvé materské Skoly s vyuCovacim jazykom slovenskym sa
uvadzaju od roku 1956.%

Podl'a aktudlnych udajov v Skolskom roku 2013/2014 (Levarska,
2003, s. 147-152) v pétnastich predskolskych zariadeniach sa vyucba
konala po slovensky. V Backe v o6smich (Petrovec, Hlozany, Kulpin,
Kysac, Silbas, Lalit, Selen¢a a Pivnica), v Banate v piatich (Kovacica,
Padina, Aradag, Janosik a Biele Blato) a v Srieme v dvoch materskych
Skolach (v Starej Pazove a Lugu). Ked’ ide o vyucovacie jazyky, Struktura
je  nasledujica: slovenina  je  jediny  vyucovaci  jazyk
v piatich osadach (Petrovec, Hlozany, Padina, JanoSik a Lug), dominantny
vyucovaci jazyk je v Styroch osadach (v Kulpine, Kysaci, Pivnici a v
Kovacici) a slovenské triedy existuju aj v d’alSich troch osadach, pricom je
tam dominantny jazyk srbina (v Silba$i, Aradaéi a v Starej Pazove).

Bilingvalna slovensko-srbska trieda je v Laliti a az trojreCova trieda v

3 L . | . 1A
7 Nazyvali sa bezne ,,oboda“, ,avoda®, ,,zabava“, ,,§kolka“ a pod.
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Bielom Blate (slovensko-mad’arsko-srbska). Potom, ako uvadza Levarska,
su aj srbské triedy, v ktorych st zahrnuté aj slovenské deti vo Vojlovici,
Slankamenskych Vinohradoch, HajduSici, Erdeviku, Binguli, Cube, Side,
Bol'ovciach, Dobanovciach a v Novom Sade (Levarska, 2003).

V skolskom roku 2013/2014 uhrnne bolo 45 tried. Pocet deti vo
veku 1 aZz 7 rokov bolo 911%, ktoré malo na starosti 80 uciteliek, 9
zdravotnych sestier a 4 praktikantky. V dalSej tabulke (¢. 7) uvadzame
pocet tried v kazdej osade, pocet slovenskych deti zapisanych do tychto

materskych $kol, ako 1 pocet pedagdgov, pracujicich s tymito det'mi.

osada pocet tried pocet slovenskych | pocet pedagogov
deti vyucujucich po
slovensky
6 celodenné
Petrovec 1 poldenna 232 14 + 4 zdrav.
2 jaslickové sestry
Kulpin 1 celodenna 58 5+1 prakt.
2 poldenné
Hlozany 1 celodenna 52 3
1 poldenna
Kovacica 2 celodenné 90 11
2 poldenné
1 jaslickova
Padina 1 celodenna 85 6
3 poldenné
Stara Pazova 3 celodenné 89 11 + 2 zdrav.
1 jasli¢kova sestry
Selenca 4 celodenné 57 7 + 1 zdrav. sestra
1 jaslickova
Kysac 5 celodenné 150 13 + 2 zdrav.
1 jaslickova sestry
Lug 1 poldenna 16 1 + 1 prakt.
Janosik 1 poldenna 9 1 + 2 prakt.
Pivnica 1 celodenna 44 5
1 poldenna
Aradac 1 poldenna 13 1
Lalit 1 poldenna 7 1
(dvojrecova)
Silbas 1 poldenna 9 1

Tabulka ¢. 7: Stav v materskych Skolach s vyucovacim jazykom slovenskym
v Skolskom roku 2013/2014 (podla Levarska, 2003, s. 150)

¥ V tomto poéte neboli zahrnuté deti hovoriace po slovensky v skupinach s vyudovacim

jazykom srbskym.
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Slovenské ucitel'ky z materskych $kol sa zdruzili do Zdruzenia
vychovdvatelov osvetovych pracovnikov Slovikov Vojvodiny®, ktorého
poslanie a ciele si okrem iného pestovat slovensky jazyk, kultaru
a tradicie Slovakov u najmladSich generacii a zahffiat’ ¢im vacsi pocet deti
predskolskou vychovou v materinskom jazyku.

V minulosti sa v materskych Skolach organizovali r6zne projekty,
akymi bol napr. InStitucionalne vzdeldvanie deti vo viackultiurnom
prostredi, ktorého realizaciu mali na starosti Melanija MikeSova, Jaroslav
Tur¢an a ini. Oni uvadzaju, ze je jazyk v predSkolskom vzdelavani
a vychove nevyhnutny prostriedok, a predovSetkym skiimali a podporovali
bilingvizmus u deti predskolského veku. Vysledky svojich vyskumov
v predSkolskych ustanovizniach Melanija MikeSovad prezentovala
vo svojich prispevkoch a knihdch (Mikes, 1996, 2000, 2001, 2003, 2008).
Jaroslav TurCan najprv s Melanijou MikeSovou skimal bilingvizmus
(Turcan — Mikes, 1996) a potom samostatne skumal u deti aj slovensko-
srbsky bilingvizmus (Tur¢an, 1999).

Mikesova dokazuje, ze viacjazykové prostredie umoznuje detom
osvojit’ si sposoby komunikécie, odlisné od tych, ktoré si osvojuji deti
v jednojazykovom prostredi. Tak su aj slovenské deti u ktorych sa
podporuje a vyvija slovensko-srbsky bilingvizmus otvorené voci vplyvom
inych kultir, a vo Vojvodine maji zéklady pre interkultirne naZivanie
a komunikéciu. V takomto prostredi sa deti u¢ia multikulturalizmu ale si aj
uvedomuju vlastnl jedine¢nost’, a st tolerantné k inym a inakSim.

V projekte, ktory viedla Melanija MikeSova v procese socializacie
si deti osvojuju rozli¢né vzory spravania, priznacné pre kulturu prostredia,
v ktorom vyrastaju. Spésoby komunikacie v materinskom a nematerinskom
jazyku st vel'mi dblezité a tak sa v rdmci projektu navrhovali druhy aktivit

a metodické postupy, stimulujice a motivujice deti, aby v sulade

3 Zdruzenie ma aj svoju stranku, na ktorej informuje o vietkych svojich aktivitach
a projektoch. Stranka je: http://www.zvopsv.rs/
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so svojimi potrebami a stupfiom kognitivneho rozvoja UspeSne
komunikovali tak v materinskom ako i v nematerinskom jazyku (Mikes,
1996).

Tento projekt prispel k propagécii bilingvizmu u predskoldkov
a zmenil pristup vychovno-vzdeldvacej ¢innosti tak, ze: ,,aktivity na rozvoji
materinského a nematerinského jazyka su tematicky viazané; jazyk sa
detom prezentuje v komunikativnych situdaciach hravého typu; jazyk sa
pouziva v dvojsmernych interakciach deti a ucitela, aktivity su dynamicke,
deti pohybom sleduju hovorenu aktivitu, ktorej sposob ucitel’ casto meni. “
(Levarska 2003, s. 149)

Slovensko-srbsky bilingvizmus je u deti predskolského veku
na rozliénych stupnioch, a prave tu sa u jednotlivych zacina (najmi u deti
v Cisto slovenskych prostrediach, ktoré niekedy po prichod do Skolky
nemali kontakt so srb¢inou). Deti st tu z hladiska ovlddania jazyka
na rozlicnej Urovni a slovensko-srbsky bilingvizmus treba spravne
usmernovat. Na ochranu materinského jazyka, zéarovein s poznanim
majoritného jazyka — srb¢iny, okrem legislativy (ktord je zdkladom)
potrebné je mat’ uvedomelych rodiCov a pedagdégov ovladajucich oba

jazyky na vysokej tirovni.
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6.4.2. Zakladné Skoly s vyucovacim jazykom slovenskym

Podla Zdikona o zdkladoch systému vzdeldvania a vychovy™
(¢lanok 9 odsek 2) sa pre predstavitelov ndrodnostnych spolocenstiev
vzdelavanie uskutocniuje v materinskom jazyku. Pouzivanie jazyka je
v tomto istom =zdkone regulované Cclankom 5. Pre prisluSnikov
narodnostnych spolocenstiev sa vychovno-vzdelavacia cinnost kona
v materinskom jazyku resp. dvojjazy¢ne v pripade, Ze sa tak vyjadri
50% rodicov.

Skolenie v materéine moze byt rozliéné. Ked’ ide o slovenski
mensinu vo Vojvodine, jej prislusnici sa pocas povinného zdkladného
Skolenia (deti sa zapisuju do §kdl sedemrocné) mozu pocas vsetkych osem
ro¢nikov Skolit" v mater¢ine. Druhd moznost’ je, Ze Skolenie v mater¢ine
sa kona iba v niz§ich ro¢nikoch (1-4) a pokracuje sa v Skoleni v srbCine.
Tretia moznost’ je (prevazne to tak byva v mestach), ze deti maja volitel'ny
predmet slovensky jazyk sprvkami narodnej kultiry (iba 2 hodiny
tyzdenne) a Skolia sa v srb¢ine. Podl'a udajov vojvodinskych Skolskych
uradov triedy s vyucovacim jazykom slovenskym vramci povinnej
dochadzky navstevuje okolo 75% Slovakov a kazdy Stvrty ziak viac-menej
z objektivnych dovodov absolvuje zékladnt Skolu po srbsky (podla
Vuyji¢ 2011). NajlepSia situacia je v Backe vzhl'adom na ststredenost’
Slovakov v jej juznej Casti, ned’aleko Nového Sadu. Od 1. po 8. ro¢nik s
zastupené slovenské triedy v Petrovci, v Kysaci, v Kulpine, v Hlozanoch,
v Pivnici av Selen¢i. V Banate okrem silnych slovenskych komunit
Kovacice a Padiny aj zdkladna Skola v JanoSiku ma slovenské triedy od
1. po 8. ro¢nik. V Srieme existuje zakladna skola s vyuovacim jazykom
slovenskym len v Starej Pazove, kym na zékladnej Skole v Erdeviku

su slovenské triedy len od 1. po 4. ro¢nik. Potom deti pokracuji v skoleni

40 Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja na:
http://www.paragraf.rs/propisi/zakon_o_osnovama_sistema_obrazovanja_i_vaspitanja.html
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v stbéine. Podl'a udajov vojvodinskych Skolskych turadov do tried
s vyuCovacim jazykom slovenskym v ramci povinnej dochddzky chodi
okolo 75% Slovakov akazdy Stvrty ziak viac-menej z objektivnych
dovodov absolvuje zakladnt Skolu po srbsky. V skolskom roku 2003/2004
z celkového poctu 4502 ziakov Slovdkov vyufovanie v matercine
sledovalo 3272 ziakov, Cize 72,68% a po srbsky 1230 ziakov. V Skolskom
roku 2013/2014 v 12 skolach a v 113 triedach 2149 Ziakov sledovalo
vyuéovanie po slovensky®'. Ako vidno, za posledné desatrodie sa podet
ziakov zna¢ne zmensil.

V spomenutych 10 obciach aj nad’alej budu existovat’ slovenské
triedy vo vSetkych ro¢nikoch, ale Skolské urady sa budu musiet’ angazovat’,
aby sa Slovaci mohli Skolit' v matercCine celych osem rokov aj v takych
dedinach, ako st napr. Aradac, Lalit, Erdevik. Problém spoc¢iva v malom
pocte ziakov, formuju sa na prvom stupni aj kombinované slovenské
triedy, ale vo vyssich ro¢nikoch vyuka prebieha vylu¢ne po srbsky, resp.
maju iba materinsky jazyk slovencinu (napr. Aradac) a ostatné¢ predmety
sleduji v srbéine. Casto Ziaci zo zmieSanych manzelstiev chodia
do srbskych tried, aj ked’ sa maji moznost’ vyucovat’ po slovensky.

Pocet Slovakov v Palanke a v Novom Sade je podla udajov
zo stpisu z roku 2012* pomerne velky (1055, resp. 1954), ale vzhladom
na ich rozptyl a na vekovu Strukturu sa zatial’ nepodarilo utvorit’ slovenské
triedy na Urovni mesta. Predmet Slovensky jazyk s prvkami ndrodnej
kultury iba Ciastocne uspokojuje poziadavky pestovania identity, ale ma
status nepovinného voliteI'ného predmetu. Na hodiny slovenského jazyka
s prvkami narodnej kultury niekedy chodievaju aj Srbi v zmieSanych
slovensko-srbskych osadach, alebo aj v osadach kde Slovaci tvoria vacSinu
(napr. Pivnica, Kovacica). V Skolskom roku 2013/2014 tento predmet

navstevovalo 677 ziakov.

“IStatisticki godisnjak 2015
2 Popis 2013
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Uz dlhsie sa v zdkladnych Skolach, v ktorych sa vyuka kond
v men$inovych jazykoch, zjavuji aj ké&drové problémy. V nizSich
ro¢nikoch je situacia dobra — ucitelia ovladaji slovencinu, ktord je ich
materinsky jazyk, a maju aj primerani jazykovu pripravu. Vo vysSich
ro¢nikoch ucitelia a profesori jednotlivych predmetov st odborne
uschopneni, ale v nejednom pripade im chyba jazykovd kompetencia.
(Skolské zakony umoziiuju vyu¢ovat na 2. stupni aj odbornikom, ktori
nevedia po slovensky, ak si Skola nendjde kandidata so znalostou
slovenciny.) V poslednej dobe ucitelia musia mat zloZzeny lektorat
zo slovenéiny.” Takéto problémy sa zjavuju tak na zakladnych kolach,
ako aj v gymnaziach. Najvacsi problém je v nedostatku profesorov najmi
pre predmety, ktoré su vel'mi dolezité pre pokraCovanie Skolenia
(matematika, fyzika, biologia, chémia...). Preto sa stdva, ze v niektorych
Skolach sa v mater¢ine vyucuje iba niekol’ko predmetov (alarmantna
situdcia je predovsetkym v Aradaci).

Ucebnice pre mensinové $koly vydava Ustav pre vydavanie
ucebnic. Na urovni zékladnej Skoly existuju pre vSetky predmety. Prevazne
sa prekladaju zo srbciny (a je to problém, lebo deti v menSinovych triedach
dostavajii nové ucebnice o rok-dva neskor ako tie v srbskych), a iba pre
niektoré predmety (dejepis, hudobna vychova) existuju dodatky tykajuce
sa kultury menSiny. Ucebnice pre slovensky jazyk a Citanky pripravuji
odbornici zradov slovenskej vojvodinskej inteligencie (univerzitni

profesori a profesori a ucitelia na zakladnych Skolach).

* Této odborna skiiska z jazyka sa sklada pred komisiou na Oddeleni slovakistiky
Filozofickej fakulty v Novom Sade
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6.4.3. Skolenie po slovensky na strednych §kolich

Po wukonceni zdkladného Skolenia Slovaci maji moznost’
pokracovat’ v skoleni v mater¢ine na gymnaziach v Petrovci a v Kovacici,
alebo v Strednej zdravotnickej Skole v Novom Sade.

NajvyznamnejSou stredoSkolskou institiciou je Gymnazium Jana
Kollara so zZiackym domovom v Petrovci, ktoré nepretrzite pracuje od roku
1919 aje najstarSim slovenskym gymnaziom mimo hranic Slovenskej
republiky. Doteraz sa v nom vyskolilo vySe 3000 maturantov. V ramci
neho posobila uclitel'skd Skola (ako strednd Skola) v rokoch 1947-1966,
s 216 absolventmi, ktori takisto prispeli k zachovaniu narodnej identity
tunajSich Slovakov. V rokoch 1975-1990 gymnazia boli zruSené a od
Skolského roku 1990/91 ich znovu uviedli. K zvySeniu poctu ziakov
Slovakov na petrovskom gymnaziu prispel aj novovybudovany Zziacky
domov. Tak napriklad Slovaci zo Sriemu, ktori doteraz obycajne
pokracovali v Skoleni v srbCine, prichddzaji do Petrovca, hoci mali
napriklad od 5. po 8. ro¢nik vyuku v srbéine (ako napr. Ziaci z Erdevika).
Kompletnd vyuka sa tu kona v slovencine akazdorocne byvaji po
dve slovenské triedy, resp. tri a jedna, alebo dve srbské.

V Kovacici posobi Gymndzium Mihajla Pupina, kde sa od roku
1975 vyucuje aj po slovensky. V kazdom ro¢niku tu mavaju aj po jednu
slovensku triedu. Situécia s kddrami je tu horsia, vyuka nie je uplne krytd
v slovencine. Niektoré predmety sa vyucuju v srbcine.

Na gymndziu v strednej ekonomickej Skole v Starej Pazove
(kde zije 7000 Slovakov) existuje len srbské triedy a ziaci Slovaci
navstevuju fakultativne hodiny slovenského jazyka s prvkami narodnej
kultuary.

V skolskom roku 2003/2004 342 ziakov sledovalo vyuku
vslovenc¢ine v 13 triedach. Z celkového poctu 1657 Slovakov

stredoskoldkov iba 20,04% sa Skolilo po slovensky a ini si zvolili skoly
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s vyu¢ovacim jazykom srbskym. Ide vlastne aj oto, ze Slovaci si
Casto volia stredné odborné skoly. Pomerne vel’ky pocet dievcat navstevuje
napr. stredni zdravotnicku Skolu a preto tu existovali redlne moznosti,
aby sa od skolského roku 2013/2014 bola otvorend jedna slovenska trieda.
Podobne je to, aj ked’ ide o strednu pol'nohospodarsku Skolu (Slovaci
vo Vojvodine sa prevazne zaoberaju polnohospodarstvom), ale zatial
slovenska trieda nebola otvorena. Podla Statistickych udajov*
v Skolskom roku 2013/2014 v troch strednych Skolach v 16 triedach 392
ziakov sledovalo vyuku po slovensky. Ako vidno, v porovnani
so Skolskym rokom 2003/2004 neevidujem mensi pocet ziakov.

Ked’ ide o u¢ebnice pre gymnazia, situacia je rovnaka ako aj ked’
ide o ucebnice pre zakladné Skoly. Ucebnice sa prekladaji, rovnako ako
pre zakladné Skoly. Gramatiky pre gymnazia zo slovenského jazyka
zostavila Maria Myjavcova (Myjavcova 2005, 2006, 2009), v ktorych sa vo
velkej miere venovala aj slovensko-srbskému bilingvizmu a vplyvu
srb¢iny na slovencinu. V predchadzajucich obdobiach situacia bola
omnoho horSia, lebo napriek tomu, Ze sa vyuCovanie konalo

v slovencine, Ziaci sa ucili zo srbskych uc¢ebnic a odpovedali po slovensky.

“Statisticki godisnjak 2015
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6.3.4. Vysoké Skoly s vyucovacim jazykom slovenskym

Aj na vysokych Skolach existuje vyuka po slovensky. Slovaci
mozu ziskat’ Skolenim sa v slovencine az vysokoskolsky diplom. V rokoch
1984-1993 na petrovskom gymnaziu pdsobila ako vysunutd vysSia Skola
pedagogicka akadémia, ktora pripravovala kadre pre nizSie roCniky
zakladnej Skoly. Od roku 1993 mala vysunuté slovenské oddelenie
v Petrovci Ucitelska (pedagogicka) fakulta v Sombore. V sucasnosti vyuka
po slovensky neexistuje, ale na Vysokej Skole odborovych studii pre
vzdelavania vychovavatelov si Ziaci Slovaci mozu volit predmety
slovensky jazyk a slovenska literatira. Studijna skupina slovensky jazyk
a literatira na Filozofickej fakulte v Novom Sade vznikla roku 1961%.
Vysokoskolské stadium slovenského jazyka a literatiry v Novom Sade
skonc¢ilo dodnes vySe 100 Studentov, ktori si naSli rozliéné zamestnania
a prispievaju k zvelad'ovaniu kulturneho Zzivota slovenskej narodnosti
vo Vojvodine: pdsobia na zakladnych a strednych Skolach, ako novinari
a jazykovi redaktori, ako odbornici vo vydavatel'stvach, v knizniciach,
v domoch kultary a pod. a prave oni zvelad’uji a zachovavaji slovensky

jazyk.

4 Viac o tomto pozriet v publikicii 50 rokov vysokoskolskej slovakistiky v Novom Sade
(1961-2011). 60 rokov Filozofickej fakulty v Novom Sade (1954-2014) / 50 2oouna
sucoxkowroncke cirosaxkucmuxe y Hosom Caody (1961-2011). 60 coouna Punosoghckoe
¢axynmema y Hosom Cady (1954-2014)
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6.5. Sivaha

Vzdeldvanie na uzemi Vojvodiny mé bohati tradiciu. VacSina
ziakov konc¢i zakladnt Skolu v materinskom jazyku vSade tam, kde na to
existuji podmienky. Vzdeldvanie v materine vo velkej miere prispelo
k zachovaniu narodnej identity. Preto je potrebné aj nad’alej podporovat’ ho
arozvijat. V Skole sa Slovaci ucia spisovny jazyk a je to podstatné, lebo
v komunikacii v rodine a so zndmymi najcastejSie komunikuju néarecim,
alebo beznou hovorenou slovencinou (v ktorej je evidentny vplyv srbéiny,
interferencné javy) aucenie sa spisovnej slovenciny im umoziuje
komunikaciu so Slovakmi aj mimo uzemia Vojvodiny. V skole existuju
optimalne podmienky na podporu slovensko-srbského bilingvizmu. Okrem
materinského jazyka (slovenciny) Ziaci maji povinné hodiny srb¢iny.

Ucebnice a priru¢ky pre menSinové Skoly (materské, zakladné a
stredné) vydava Ustav pre ulebnice z Belehradu (slovenska redakcia
v Novom Sade) — jednak pdvodné, jednak prekladové, vdaka comu sa

v mnohych Skolach vyucuju po slovensky vSetky predmety.
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7.
JAZYK A IDENTITA
SLOVENSKO-SRBSKYCH
BILINGVISTOV
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Jednym z hlavnych znakov etnicity je jazyk. AvSak na zachovanie
identity nie je jazyk absolutnym meradlom etnika (napr. etnické skupiny
v SSA, alebo aj Iri, v Zivote ktorych iritina ma skor symbolicku rolu
v kazdodennom zivote). Ked’ hovorime o prihlasovani sa k urcitej etnickej
skupine, v praxi znalost' prisluSného jazyka teoreticky nie je nutna.
V skutocnosti jazyk vzdy hral a hra vo vacSine pripadov mimoriadne silni
rolu. Tak je to u vojvodinskych Slovakov, u ktorych bol jazyk este
na zaciatku vel'mi dolezity: ,, Slubujeme ale svite, Ze ostaneme na veky
Slovaci a poklad jazyka slovenského zachovame ako najdrahsiu sviatost
na vzdy...* (Siracky, 1996, s. 10). Jazykova asimilécia je jav stary ako
aj samotna l'udskd re¢ a dnes mozno hovorit otom. Ze pocet Zivych
jazykov sa rychlym tempom zmenSuje. Vyskum jazyka vojvodinskych
Slovakov ako aj bilingvizmu je nevyhnutny predovSetkym pri
rozpracovavani etnickej problematiky, lebo bez jazyka sa etnicita a kultara
ani nedaju skimat. V tychto suavislostiach socidlni a kulturni
antropolégovia tvrdia ,pojem kultura ustalil ako genericky termin pre
vietky nebiologické stranky Zivota. CiZe ako vietko to, co musi clovek
vediet, aby sa mohol stat' platnym clenom spolocenstva, ku ktorému
prinalezi. Pri takomto pristupe sa do pojmu kultura zaclenuje aj jazyk,
pricom vztah medzi jazykom a kulturou sa chape ako relacia casti k celku'
(Krupa, 1969, s. 194-195). Kultara a jazyk sa posudzuji ako prvky toho
istého systému.

Jazyk je spdsob prejavovania identity, lebo prave jazykom
sa jedno spolocenstvo liSi od susedného. Vsetky hodnoty, obycaje, zvyky,
povery, piesne jednej spoloCnosti sa najucinnejSie prenasaji jazykom,
aon je zaroven aj prvy vonkaj$i znak vzajomného rozliSovania
prislusnikov toho spolo¢enstva.

Jazyky prispievaju k uplnosti I'udskej vedomosti, lebo rozli¢né
jazykové spoloCenstvd maju rozliéné priority aziji v rozliénych

ekosystémoch, takze sa aj v jazykoch, ktorymi ony hovoria, skryvaji
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nejaké informacie o svete, ktoré neexistuji v inych jazykoch. Za pomoci
jazyka sa na svet pozerame pod osobitnym zornym uhlom, zvlaStnym
sposobom, atak si kazdy jazyk vytvara Specificka viziu reality. Jazyk
je kI'a¢ a most do sveta. Ked nejaky jazyk zanikne, paralelne s nim zanika
aj konkrétny svet.

Aby jazyk fungoval, musi sa pouzivat, byt aj dorozumievacim
prostriedkom. Historia nas ulila, Ze zanik jazyka najCastejSie (ak aj nie
hned’, ale dost’” rychlo) znamené aj zanik naroda, jeho kultary, tradicii,
jeho historie, jeho identity.

Slovaci vo Vojvodine su najzivotaschopnejsia slovenska enklava
mimo uzemia Slovenska. Materinsky jazyk vojvodinskych Slovakov
je slovencina, ktora vo vicsej, alebo mensej miere ovladaju takmer vSetci —
najcCastejSie iba narecovl podobu. Spisovna slovencina nie je u vSetkych na
rovnakej urovni, a mozno konstatovat, ze za poslednych rokov aj dost’
upada. Alebo, mézeme hovorit’ o tom, ze vyvoj sloven¢iny na Slovensku
avo Vojvodine ide trochu inym smerom. Podla Dudka vo Vojvodine
existuje ,,enklavna  a diaspordalna slovencina, rozvijajuca sa ako
diverzifikovany jazyk s pluricentrickymi  charakteristikami v ramci
verejnych  komunikacnych  sfér  a interpersondlnej  komunikdacie
a s vyraznym citom pre diglosiu‘ (Dudok M, 2008, s. 21).

Slovaci vo Vojvodine sa najprv naucia slovencinu a potom
srbéinu, resp. sa oba jazyky ucia zaroven. Prirodzene sa ucia dva jazyky,
na rozdiel od tych, ktori zijii ako jazykova majorita, ktori sa iné jazyky
neucia prirodzene, ale umelo. Vojvodinski Slovaci s prirodzeni
slovensko-srbski bilingvisti ale ¢asto u nich dochadza aj k jazykovej
interferencii.

Doévod zéniku jazyka je najCastejSie vyvin iného jazyka, ktory
zanikajuci, umierajuci jazyk okrada o hovoriacich. To najcastejSie byva
jazyk dominantnej kultary, alebo jednoducho jazyk nukajici viacej

moznosti. Tak to byva v krajindch, kde Statny jazyk strieda menSinovy
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jazyk aj napriek tomu, Ze ten jazyk v niektorych krajindch moéze byt
aj uradny. Takéto situdcia je napriklad vo Vojvodine, ked’ srbCina Casto
v tradnom kontakte strieda menSinové jazyky (madarcinu, slovencinu,
rusin¢inu, rumuncinu...) napriek skutocnosti, Ze st to tradné jazyky v tejto
pokrajine.

Dnes metdody na zabudanie napr. menSinového jazyka
v inojazykovom §tate mozno nie su drastické, ale si velmi uginné. Casto
je to natlak vzdeldvacieho systému, vrstovnikov, médii, niekedy dokonca
aj rodiCov. Takéto pripady mame aj vo Vojvodine, ked ide o Slovakov
zijucich hlavne vo vécSich mestach (Novy Sad, Bacska Palanka).
Asimildcia je tu omnoho silnejSia a zachovanie jazykovej identity si
vyzaduje ovel'a vacsie Usilie, nez je to na dedinéch.

Slovaci zijuci na dedindch, a hlavne tam, kde tvoria vicSinové
obyvatel'stvo, alebo ich je dostatoéné mnozstvo, aby mali zabezpefené
vyucovanie v materinskom jazyku a tradné pouzivanie slovenciny, to maji
lahSie. Zachovanie jazykovej identity v takychto podmienkach takmer ani
nie je otazne. MozZzno povedat, Ze vlastne treba obmedzit' kultarnu
domindciu zo strany vicsich kultir a jazykov a tak sa ubranit’ asimilécii.
Prave v tom st podmienky na zachovanie tak kultarnej, ako i jazykovej
identity mnohych mensin.

Jazykova identita vojvodinskych Slovdkov sa zachovava preto, Ze
sloveninu pouzivaji v interpersondlnej komunikdcii (v rodine,
s priate'mi), v Skolach (uplne je rozvinuta Skolska siet’ od predskolskych
ustanovizni cez zakladné Skoly, gymnazia po vysokoSkolské ustanovizne),
v spolkoch, divadlach, zdruzeniach, vo verejnej sprave, administrative
(slovencina je jednym z tradnych jazykov v 11 obciach a v meste Novy
Sad), je tu aj vydavatel'skd Cinnost po slovensky a vybudovana bola
aj vedeckovyskumnd infraStruktira, ¢ize okrem samotného pouZivania,
slovencina sa tu aj skuma, Studuje, analyzuje... Slovencina sa pouZiva

vSade, kde je to mozné a na uzemi Vojvodiny ma takmer rovnaké moZznosti
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vyvoja ako 1 majoritny jazyk — srbCina. Podmienky na udrzanie
a zachovanie jazykovej identity by mali byt dostatone vyuzité. Zalezi to
iba na tunajSich Slovakoch.

O sucasnych trendoch vo vyvoji jazyka vo Vojvodine sa dnes
hovori viac ako inokedy, lebo evidujeme velku starostlivost’ o zachovanie
jazyka a snahu znemoznit' asimilaciu. Otadzke preventivne] lingvistiky sa
venuje najmd Miroslav Dudok (Dudok M, 2006). Na vojvodinsku
slovencinu(okrem globalnych prvkov)v podmienkach bilingvizmu najviac
vplyva geneticky pribuzny Statny jazyk — srbéina. V takychto podmienkach
je vplyv inojazy¢nych ekvivalentov silnejsi. Ked hovorime generalne
o jazyku vojvodinskych Slovakov, mohli by sme konStatovat, ze je tu
vyrazna polarita vnutrojazykovej situacie. Netreba sa vSak na to pozerat
prilis kriticky. Lebo itu, ako ivSade vo svete, znalost' jazyka je
individudlna. Na jednej strane mame pouzivatel'ov slovenéiny, ktori dobre
ovladaju spisovni normu, ale aj iné formy jazykového ¢lenenia. Na druhej
strane mame prislusnikov, ktori neovladaji ani spisovnii normu
slovenciny, ani iné¢ formy jazykového Clenenia a preto mdézeme hovorit
o tom, ze smeruju k jazykovej asimilacii (aj na urovni lexiky, aj na trovni
gramatiky).

Vzhladom na uvedené, Ze je jazyk jednym z najdolezitejSich
prejavov identity vojvodinskych Slovakov. Ziaduce by bolo spomalenie
a zastavenie asimilacie, ato tak, aby sa podporoval vyvin slovenského
jazyka a kultury aj na Gzemi Vojvodiny. Na zachovanie jazyka, Casto st
okrem politickych, potrebné aj iné podmienky, o com Miroslav Dudok
hovori: ,,V sedemdesiatych rokoch minulého storocia v case tzv.
samospravneho socializmu, ked formalne boli zabezpecené rozsiahle
minoritné slobody a prava v kulturnom a jazykovom zmysle, v slovenskych
rodindch prebiehali pomerne rozsiahle asimilacné procesy, lebo neboli
dobudované potrebné socioekonomickeé podmienky.” (Dudok M, 2008,
s. 73-74).
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Z tohto vSetkého mdzeme uzavriet, Ze Slovaci vo Vojvodine maju
vSetky podmienky na zachovanie jazykovej identity a svojho jazyka, ale
ako Maria Myjavcova konStatuje: ,, Akosi stdale viac nam konvenuju tie
sprievodné atributy nasej etnicity. Tance, spevy, folklor, etnografia. Tu
vSak ide v podstate o pohlad spdt. Je vsak najvyssi c¢as obracat svoje
zraky aj do buducnosti (Myjavcova, 2006, s. 125).

Z uvedeného uzavierame, ze si Vojvodinski Slovaci vybudovali
Specificku identitu, na ktort vplyvali faktory balkanskej, juhoslovanskej
a panonskej proveniencie, identitu odliSnt od Slovédkov na Slovensku.
Tunajsi Slovaci sa povazuji za vojvodinskych Slovakov, nijako nie za
Srbov. Na takuto svojraznost’ upozoriiuje aj Jan Siracky ohl'adom
skutoCnosti, ked’ vojvodinski Slovéaci emigrujii, oni za svoju vlast’
nepovazuju Slovensko ale Vojvodinu (Siracky, 2002, s 16). Zaujimavé je,
ze prave tito Slovéci si dlhsie zachovavaju slovensky jazyk a kultaru
v porovnani s prvou vlnou migrantov zo Slovenska. Tak Slovaci
reemigrovali napr. do Ceskoslovenska (asi 3000 T'udi sa prestahovalo po
2. svetovej vojne). Na Slovensku sa od roku 2000 povodom tunajsi Slovaci
zorganizovali do Spolku Slovakov z Juhoslavie. Reemigracia bola aj do
Bulharska (asi 1000 osob v roku 1959), Ameriky, Australie, Kanady,
Nemecka atd. Na otazku preco sa vojvodinski Slovaci tak dlho udrzali
a zachovali si identitu uz vySe 270 rokov odpovedal Andrej Mraz. On, za
uspesnost’ povazuje najma to, ze sem chodila slovenska inteligencia, ktora
tvrdo pracovala na zachovani jazyka a kultiry (Mraz, 2004, s. 173) ako
ito, ze ,,T1 zo zahranicia Zivelnejsie su zainteresovani o vsetko, co je nase.
Netvrdim, Ze v ich nacionalite je vSetko pozitivne, naopak, mentalita
ludi, ktori neziju vo vlasthom narodnom prostredi, md mnoho
patologickych ¢rt, ale k slovenskosti sa vinu Zivelnejsie a dramatickejsie,
neraz aj sentimentdlne a exaltovane, no tieto vlastnosti tazko by bolo

odsudzovat, treba ich chapat ... “ (Mraz, 2004, s. 39).
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8.
SOCIOLOGICKE ASPEKTY
SLOVENSKO-SRBSKEHO
BILINGVIZMU
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8.1. Slovencina vo Vojvodine

Moderna  vojvodinskd  sloven¢ina  funguje v rdznych
komunikacnych sférach, vo verejnej a sikromnej komunikacii, v spisovne;j
aj nareCove] podobe. Je to jazyk, ktory sa prirodzene stale vyvija, nie
izolovany, stale je v kontakte s inymi jazykmi. Vzhladom na rozdielne
okolnosti fungovania a vyvoja v materskom a v mensinovych prostrediach
M. Dudok naznacuje moznost’ hovori o modernej slovencine ako o
pluricentrickom jazyku (Dudok M, 2002b). Jazyky sa vSeobecne chapu ako
pluricentrické tj. vykazujice viac zrovnopravnenych foriem tam, kde su
uradnym a administrativnym jazykom viac nezavislych Statov. Podla
vonkajSich kritérii sloven¢ina ako pluricentricky jazyk predstavuje
dynamicka kategoriu (Dudok M, 2002b).

Okrem toho tento jazyk je potrebné doplnit’ aj vnutrojazykovymi
kritériami: ,,ani enklavna slovencina dnes nepredstavuje typicku enklavnu
entitu zatvoreného charakteru, ale je to jazyk s vlastnymi dynamickymi
textacnymi a diskurzivnymi prejavmi. Ani tu sa rucicky ,,jazykového
Casu* nezastavili v nultej polohe*“ (Dudok M, 2002b, s. 43). Téato
pluricentricka koncepcia slovenciny zahfna okrem narecovej aj spisovnu
a verejni podobu slovenciny. Ide o jazyk pouzivany v literature,
publicistike, divadle, filme v odbornej komunikacii a smeruje k akceptacii
Specifik slovenciny v enklavovych prostrediach. Vo vzt'ahu k formovaniu
jazykovej identity a jazykovej kompetencie nositel'ov enklavnej slovenciny
uplatituje M. Dudok pojem ,,pulzacné vektory* (Dudok M, 2004).

Jazyk v slovenskych enkldvach a diaspdrach je nehomogénna entita
a jeho vnimanie a jazykovli kompetenciu jeho nositelov ovplyviuje rad
vektorov, ktoré je mozné na abstraktnej trovni charakterizovat’ ako isté
jazykové univerzalie. Jeden zo zakladnych pulza¢nych vektorov je rodina.
V skole sa vzdy netrva na uvedomelom pouzivani funkénych stylov (napr.

niektori ucitelia komunikuju so ziakmi v nareci) a aj inde, napr. kultirnych
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a folklérnych spolkoch, v cirkvi tiez byva pouZivanie slovenciny
uvolnenejSie. Tieto vektory nie su nemenné a ustalené kategorie, ale su to
pulza¢né vektory enkldvnej slovenciny, ktoré sa v danom Case a priestore
aktivizujii alebo docasne zamrznl. Pri formovani jazykovej identity
a jazykovej kompetencie enklavnych nositelov sa tak tieto vektory
prejavuji ako pulzujica veli¢ina, ktortt kazdy komunikant zuZitkuje
origindlne. Pri jazykovej kultivacii je potrebné pocitat’ s kompetencnou
kapacitou pouzivatela a procesy ,,zdola nahor povazovat’ za pravoplatné.
Institucionalizovanym riadenim jazyka mozno podnecovat jazykové
vedomie aj jazykové sebavedomie. V ,pohlade zvonku® je potrebny
tolerantny pristup k enklave zo strany novej krajiny, ale aj krajiny predkov.
M. Dudok pluricentricky vyvoj enklavnej slovenciny vidi ako paralelny
vyvoj v rovnakom case ale v inom spolocenskom priestore a otvara tak
nové moznosti teoretického aj praktického pohl'adu na slovencinu v jej

koexistencii s inymi jazykmi v menSinovom prostredi.
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8.2. Sociologické zaklady slovensko-srbského bilingvizmu

Slovaci vo Vojvodine sa pocas storo¢i formovali ako dvojjazykové
spolocenstvo, ¢ize bilingvalne. Pouzivaju striedavo slovenc¢inu a srb¢inu
ako alternativne jazykové kody, ale v niektorych pripadoch je ich jazykova
kompetencia v materCine oslabend vplyvom mimozykovych c¢initelov.
Tieto Ccinitele urcuju stupen jazykovej kompetencie v danom jazyku.
Bilingvizmus, ¢iZe znalost’ minoritného aj majoritného jazyka (slovenciny
a srbCiny) nemusi naru$it’ jednotlivé komponenty povodnej etnicity
prislusnikov minority (znaky ich pdvodnej etnickej Specifickosti).

Jazykovi menSinu by sme mohli definovat’ ako jazykova
komunita, ktord md menej jazykovych prav ako niektord ind komunita,
a ktora pouziva aj iny jazyk (jazyk majority) v ramci toho istého Statneho
utvaru. SrbCina sa vSade pouziva ako Uradny jazyk a ako sme uz uviedli,
dovolené je len paralelné pouzivanie menSinovych jazykov v jednotlivych
jednotkach Statnej spravy. Aj napriek tomu, Ze je slovencina Uradny jazyk
a existuje moznost’ pouzivat’ ju napr. pocas sudnych konani, menSinovi
prislusnici st mozu ziadat’ dvojjazycné tlaciva, osobné preukazy vzhl'adom
na to, ze ako bilingvisti Slovaci dobre ovladaju srb¢inu, preto si na takyto
druh komunikécie radSej volia majoritny jazyk. O tom Myjavcova
konStatuje: ,,...my sami sme v sucasnosti vari prisli k zaveru, Ze naco
sa tam vytréat' so slovencinou, ked po srbsky aj tak kazdy Slovik dnes uz
rozumie.* (Myjavcova, 2006, s. 74-75)

V  minoritnom vojvodinskom prostredi je slovensko-srbsky
bilingvizmus  zastpeny prakticky vo  vSetkych individudlnych
a kolektivnych podobach. Tento bilingvizmus, ako aj kazdy iny
bilingvizmus charakterizuje procesualnost. Je to nepretrzity prad zmien
v Case, a tak sa stav acharakter bilingvizmu menia v kazdej novej
generdcii prisluSnikov minority. Intenzita, obsah a forma, ako aj kvantita a

kvalita naznaCenej procesualnosti funguju v minoritnom prostredi
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prostrednictvom mechanizmov spdtych s tzv. etnickou subkultirou.
(Botik, 2011, s. 12)

Etnicka subkultira je produktom zmien v kultirnom
(aj jazykovom) uspdsobeni prislusnikov minority v urcitom casovom
rozpdti a vyvinovom procese. Tieto zmeny predstavuju tri navzdjom sa
prekryvajice kruhy: prvy reprezentuje kultaru jadra materského etnika,
druhy kultaru vytvorent prisluSnikmi minority a treti kulturu inoetnicke;j
majoritnej spolo¢nosti. Kultirne zmeny (vratane jazykovych) postupuji
zhodne s principmi jazykovej transferencie (interferencie), akulturacie
a asimilacie. Proces prebieha od kultury imigrantov cez etnicku subkultaru
az k uplnej participacii na kultire obklopujicej majoritnej spolocnosti
novej domoviny (Posern-Zielinski 1982, s. 53).

Slovensko-srbskymi bilingvistami vo Vojvodine su prislusnici
slovenskej mensSiny ako aj iné narody zijuce v osaddch obyvanych
Slovakmi (ktori si ako typicki Vojvodincania vézia svojich susedov, a
uz odmali¢ka sa ucia slovendinu prostrednictvom hry a rozhovoru). Cize
slovensko-srbskymi bilingvistami su tak Slovaci, ako i Neslovaci.
Slovenské jazykova spolo¢nost’ vo Vojvodine ma charakteristiky etnickej
enklavy, ktora nie je kompaktna, aktord sa velmi dlho vyvijala ako
autondmna, zemepisne oddelend cast’ slovenského ndroda, existujliica
v inojazykovom priestore. Aj napriek tomu, Ze sa Slovaci spravidla
usilovali vytvarat' etnicky homogénne sidla, prevazna cast' nich Zije
v etnicky zmieSanych lokalitdich a regionoch a tak sa musia navzajom
stykat’ aj s inymi narodmi, a v terajSej dobre je na kontakty lingua
communis prave srb¢ina. Preto je bilingvizmus v Zivote prisluSnikov
minority — vojvodinskych Slovéakov nevyhnutny predpoklad ich adaptacie
v inoetnickom prostredi.

Z uvedeného mozno uzavriet, ze od prichodu po dnesna dobu, sa
jazykovy vyvin uberal od monolingvizmu v prvom (materinskom) jazyku

k bilingvizmu. Dal3i proces by mal nasledovat’ byt’ bilingvizmus najprv so
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silnym prvym a slabym druhym jazykom, potom k bilingvizmu so slabym
prvym a silnym druhym jazykom a napokon opit’ k monolingvizmu, avSak
tentoraz v druhom (inoetnickom) jazyku (Skutnabb-Kangas 2000, s. 53).

Schematicky to vyzera takto:

> > >

J J1jj2 j1J2 J2

lg Ig-ng 2g-ng 3,4g-ng

J; = jazyk prvy (materinsky) a zéaroven
silny

J1 = jazyk prvy (materinsky), ale slaby

J,= jazyk druhy (inoetnicky) a zaroven
silny

J2 = jazyk druhy (inoetnicky), ale slaby

lg — 4g = prva az Stvrtd generacia

ng = bliz§ie neurfend generacia

Tento proces zavisi od kompaktnosti ¢i disperznosti usidlenia
minority, od stupiia uchovéavania ¢i porusovania etnickej endogamie pri
vybere manzelskych partnerov, od jej zaclenenia do agrarneho alebo
urbanneho prostredia, ako aj od pdsobenia d’alSich cCinitelov naznacené
procesy by sa mohli udiat’ v priebehu dvoch-troch generacii (napriklad
u vystahovalcov zo Slovenska do priemyselnych velkomiest Severnej
Ameriky), alebo v priebehu 7-8 generacii (napriklad v prostredi
dolnozemskych Slovdkov v Mad’arsku), ale aj v priebehu viacerych
desiatok generacii (Botik 2011, s. 14). Vojvodinski Slovéaci podla
ekolingvistickych badani Dalibora Sokolovi¢a (Sokolovi¢, 2014) eSte maja
podmienky na zachovanie a pouzivanie tak materinského jazyka, ako
1 srbciny.

Ak hovorime o sociolingvistickych aspektoch slovensko-srbského
bilingvizmu, ddélezit¢ si nasledujuce Cinitele. Slovaci sa na Dolni zem,

do Vojvodiny zacali stahovat’ pred vySe 270 rokmi a zalozili si vacSie

113



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

alebo mensie jazykové ostrovy. V tom obdobi eSte existoval priamy
kontakt so Slovakmi na Hornej zemi, lebo zili v rdmci spolocného Statu
Rakusko-Uhorska. Situacia sa zmenila roku 1918, ked” bola zalozena
Juhoslavia, aked sa Slovaci stali integralnou castou juhoslovanskej
spolo¢nosti narodov a narodnosti. Odvtedy, Cize takmer 100 rokov,
funguji v inom $tate ako samostatna etnickd a jazykova mensina..** Ked’
hovorime o jazyku, tato spolo¢nost’ je intraregionalne, zemepisne vzdialené
od materského jazykového spolocenstva a tvori priblizne 3% celkového
poctu obyvatel'ov Vojvodiny.

To znamena, Ze v zaliatoCnom S§tadiu etnicka subkultara
(vojvodinski Slovaci prvej generacie) obsahovali v prevaznej miere
prejavy kultirneho imania materského etnika (na vSetkych usekoch
kazdodenného Zivota prisluSnikov minority). Pri druhej a dalSich
generaciach sa pri procesoch socializacie a inkulturdcie prislusnikov
minority podielali rodinné prostredie s prejavmi podvodnej kultarnej
vybavy ale 1 r6zne minoritné ustanovizne (cirkev, Skoly, spolky, tlac,
médid). Zaroven sa do Zivota minority postupne zaclenili aj ustanovizne
majoritnej  spoloc¢nosti  (Skola, armada, prostriedky hromadného
informovania, zamestnavatel'ské podniky, atd’.) Paralelnym podsobenim
bilingvizmu a majoritnych a minoritnych ustanovizni nadobudaju
prislusnici minority znalost kodov k obidvom zuc¢astnenym kultGrnym
systémom. Takyto jav nezriedka vyustuje aj do dvojitej etnickej identity a
v zivote etnickych minorit sa uplatiuje Specificky jav jazykovej a kulturne;j
duality, ktory spociva na participovani na dvoch etnickych ¢i narodnych
kultarach (Divicanova, 1999, s. 203).

Celkovy spolocensko-politicky rozvoj slovenskej menSiny
vo Vojvodini suvisi aj s ¢oraz viacSou aktivitou Slovakov v hospodarskych,

spolo€enskych, politickych a kultirnych procesoch tak vojvodinskej,

*Pre odcudzenost’ od materskej krajiny Slovéci si museli vyvijat’ samostatny kultirny Zivot.
Preto si vroku 1919 na Gzemi Vojvodiny zakladaji rézne kultirne inStitucie, prevazne v
Petrovci (slovenské gymnazium, prvé mimo hranic Slovenska, tlaciaren a iné).
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ako 1 srbskej spoloCnosti. To prispelo k coraz vidcsej diferenciacii,
a zdruhej strany k Coraz vacSim zmenam v masmédidch a v kulture.
Zaroven su vacsie potreby komunikovat’ v srbéine, €ize v Stditnom jazyku,

ktory okrem iného ma vo Vojvodine aj funkciu jazyka sprostredkovatel’a.

115



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

8.3. Chronologizacia slovensko-srbského bilingvizmu

Slovensko-srbsky bilingvizmus uz Maria Myjavcova rozdelila do
niekol’kych obdobi (Myjavcovd, 1995), ale Radmila Hordkova
podla kultarno-politickych udalosti vo vojvodinskom jazykovom
areali, vplyvajiicich na dynamiku vyvoja slovensko-srbského bilingvizmu*’
urcila 5 obdobi (Horakova, 2002) k ¢omu Sokolovi¢ (2014) pridal este
jednu etapu. S tymto rozdelenim aj my suhlasime. Tak mdézeme povedat’,
ze vojvodinski Slovaci mali svoju put od kategoérie Slovaci v Rakusko-
Uhorsku, Slovaci v Juhoslavii az po pomenovanie Slovaci v Srbsku®.
Okrem takychto meniacich sa pomenovani, tunaj$i Slovaci vzdy boli
dolnozemski Slovéci a vojvodinski Slovaci.

Vo vyvine slovensko-srbského bilingvizmu podl'a vonkajsich dejin

slovenského jazyka vo Vojvodine méame nasledujicu chronologizaciu:

Féaza Roky
1. 1745 -1919 zivot v rdmci Rakusko-Uhorska
2. 1919 — 1941 zivot v ramci Kralovstva SChS
3. 1941 - 1977 boj proti fasizmu, SFRJ
4, 1977 — 1991 obdobie silnenia statusu, SFRJ
5. 1991 —2002 obdobie spolocensko-politickej neistoty, SRJ
6. 2002 vyvoj v ramci Srbskej Republiky
po sucasnost’

Tabulka ¢. 8: Chronologizacia vonkajsich dejin jazyka Slovikov vo Vojvodine

Pre jednotlivé fazy je priznacné: 1. faza: 1745 — 1919 je obdobie
spolo¢ného zivota Slovakov v rdmci Rakusko-Uhorska, ¢ize v jednom State
so Slovakmi v materskej krajine. Je to obdobie priamych kontaktov

vSetkych Slovédkov. V 2. faze: 1919 — 1941vznikd novy Stat. Pre

7 Skutnab Kangas (1991) podla nej bilingvizmus ako jazykova situicia podlicha zmenam
a na jeho genézu, alebo zmenu stavu, vplyvaji najméd mimojazykové Cinitele.
*8 Termin pouZity napr. v ndzve monografie (Sklabinska — Mosnakové, 2013)
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Kralovstvo Srbov, Chorvatov a Slovincov je charakteristickd intenzifikacia
s novou vlastou. Pre 3. fazu: 1941 — 1977 je charakteristicky boj proti
faSizmu a vznik socialistickej Juhoslavie. Faza 4.: 1977 — 1991 je obdobie
od chvélenia Zikona o sposobe nadoblidania rovnopravnosti jazykov
a pisem narodov a narodnosti v Statnych organoch, organizaciach
a spolocenstvach v Socialistickej republike Srbsko az po rozklad
Juhoslavie. Pocas tohto obdobia bolo zvySené postavenie slovenc¢iny a bolo
to zaroven obdobie vyrazne produktivne pre rozvoj slovenského jazyka
vo Vojvodine. Predposledna 5. faza: 1991 — 2002 je obdobie spolocensko-
politickej neistoty a posledna 6. faza: 2002 po sucasnost’ je obdobie, ktoré
nemame u Hordkovej (Horakova 2002), vzhl'adom na to, kedy praca bola
uverejnend. Sokolovi¢ (Sokolovi¢ 2014) ho uz vo svojej praci uvadza. Toto
obdobie, ako sme uz konstatovali trva od roku 2006, Cize
od osamostatnenia Srbska (ako republiky) az po sucasnost’. V rokoch 2009
— 2010 z Vojvodiny odislo 4500 Slovdkov za pracou na Sloven-sko a
inych eurdpskych krajin. Zvécsa ide o Studentov aj o pracujucich, ktori na
Slovensku ostavajii aj nad’alej zit' a postupne sa uchddzaju o Statne
obc¢ianstvo Slovenskej republiky. Vlada Slovenskej republiky v ramci
Oficialnej rozvojovej pomoci poskytuje Slovakom zijicim v zahranici
70 Stipendijnych miest na Stadium na vysokych Skolach na Slovensku.
V rokoch 2003-2009 bolo poskytnutych 272 Stipendii  Vlady SR
Slovdkom zo Srbska. Iba mala cast’ Studentov sa vratila spit’ do svojej
komunity. Za $tyri roky existencie Uradu pre Slovakov Zijticich
v zahrani¢i bolo vydanych 3707 osvedCeni Slovaka Zijuceho
v zahranic¢i, priCom najvacsi pocet bol vydany ziadatelom zo Srbska —
2667. V rokoch 2005 — 2009 bolo udelenych 343 slovenskych obcianstiev,
z toho najviac Slovakom zo Srbska (Strbka, 2010). Toto vsetko

nasvedcuje, ze emigracia mladych je velka.
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8.4. Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

Slovaci vo Vojvodine, ako sme uz viackrat zdoraznili predstavuju
mensinové bilingvalne jazykové spolocenstvo. Uz od samotného prichodu
do Vojvodiny, boli v prirodzenom kontakte s viacerymi jazykmi. V tom
pripade by sme mohli hovorit’ aj o multilingvizme. V multietnickom
priestore Vojvodiny, vzdy bolo ziaduce poznat' jazyk suseda a dobre
spolunazivat’. Slovaci remeselnici chodievali do inojazykovych osad
(k Nemcom, resp. k Mad’arom), aby sa naucili remeslu, ale zaroven, aby
sa naucili aj jazyk. Uvedomovali si, ze kazdy novy jazyk predstavuje
iba vyhodu. Bilingvizmus, resp. multilingvizmus boli prirodzeny jav.
Tak napriklad Andrej Mraz hovori o JanoSi¢anoch: ,Sandorci  hovoria
plynne: madarsky, rumunsky, srbsky a mnohi i nemecky. (Mraz, 2004,
s. 187). Tymto bolo vidno, Ze na slovensku vojvodinsku enklavu vzdy
vplyvali rézne kultury. V minulosti domindcia srb¢iny a srbskej kultiry
nebula také intenzivna, ale od chvile, ked’ sa srbCina stala lingua communis
na vojvodinskych priestoroch, ¢ize ked’ sa stala jazykom nevyhnutnym na
komunikéciu tak s prisluSnikmi srbského spolocenstva ako i s prislusnikmi
inych jazykovych spolocenstiev slovensko-srbsky bilingvizmus meni svoje
podoby. Miroslav Dudok uvéadza, Ze je dneSny slovensko-srbsky
bilingvizmus u vacsiny Slovakov bez diglosie: ,, Najstarsia generacia
ovlada dva jazykové kody, ale na urovni bezne hovoreného jazyka. Stredna
a mladsia generacia je bilingvalno-diglosna: ovlada slovencinu i srbcinu
v ich rozlicnych varietach. Najmladsia generdcia je sice bilingvalna, ale
este nie aj diglosna. “ (Dudok M, 2002b, s. 57).

Spisovna slovencina je istym spdsobom v prechodnej faze medzi
zapadoslovanskymi a juznoslovanskymi jazykmi a to velmi vplyva na
samotny vyvin vojvodinskej slovenciny, ktord ovela rychlejSie
a prirodzenejSie vo svojej Struktire aktivuje prvky srbského kodu

(ako geneticky blizkeho). A vplyv takéhoto slovensko-srbského
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bilingvizmu je evidentny v nedostatocnej jazykovej kompetencii ked’ ide
o spisovnu slovencinu, Casta je jazykova interferencia a prepinanie kodov
podmienené roéznymi faktormi z mimojazykového kontextu (napr.
spolo¢ny systém denotéatov), dalej v problémoch kontaktovej polysémie
(Dostal som od séfa odkaz) a kontaktovej homonymie (My sme isto
Slovaci, Tento zdkon uz nevazi, Liecim sa v bani) atd’. Z tohto vyplyva,
ze Slovaci vo Vojvodine nie su schopny do konca odlisit’ systémy dvoch
jazykov, ktoré striedavo, v zavislosti od komunikacnej situacie, pouzivaji
(Myjavcova, 2006, s. 96). Toto negativne vplyva na pouzivanie spisovnej
slovenciny. Podl'a Wei st to diagonalni bilingvisti (Wei, 2000), ¢ize st to
osoby, ktoré st bilingvdlne v nespisovhom jazyku, alebo nareci
a spisovnom jazyku cudzieho jazyka. V takomto pripade, v nasej praci sa
nebudeme zaoberat’ otazkou spisovnej alebo bezne hovorenej slovenéiny ¢i
nareCia. V kazdom pripade je t4 slovenCina jeden prvok slovensko-
srbského bilingvizmu, bez ohl'adu na podobu.

Pri vSeobecnej charakteristike vojvodinskych slovensko-srbskych
bilingvistov sme velkt cast komunikantov zaradili k prirodzenému,
produktivnemu, asymetrickému, simultdnnemu a detskému typu.

Psycholingvistické modely spracovania jazyka u bilingvistov bert
do tuvahy vnimanie a produkovanie jazyka v rozlicnych jazykovych
modoch bilingvistu, a to bilingvdlnom a monolingvalnom. Bilingvisti
sa v monolingvalnom mdde lisSia od monolingvistov, ked’ ide o procesy
recepcie a produkcie rec¢i (Grosjean, 2004b, s. 193).

Bilingvisti sa v kazdodennom Zzivote nachddzaju na rozli¢nych
bodoch situaéného kontinua, ktoré vedu k tymto jazykovym moddom.
Na jednom konci kontinua st dvojjazyéni hovoriaci v Uplne
monolingvalnom jazykovom mode a komunikuju s monolingvistami
hovoriacimi jednym alebo druhym jazykom. Na opacnom konci kontinua
sa bilingvisti nachadzaji v bilingvalnom mode vtom zmysle, Ze

komunikujt s bilingvistami ovladajicimi tie isté jazyky a v styku dochadza
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k mieSaniu kdédov, resp. k prepinaniu. Tieto dva pripady predstavuju
krajnosti, ale bilingvalni jednotlivci mozu stat’ aj niekde medzi nimi,
v zavislosti od ucastnikov rozhovoru, témy konverzacie, prostredia,
dovodov vymeny informacii atd’. Cize, bilingvisti st schopni na zaklade
komunika¢nych potrieb pouzivat' jeden alebo druhy jazyk, resp. oba
jazyky ak komunikuju tiez s bilingvistami a ked’ si uvedomuju, Zze
neprichadza ku komunikaénym $umom. Cize v komunikacii s inymi
slovensko-srbskymi bilingvistami, komunikuja v bilingvalnom mode.

Na bilingvalnom konci kontinua, ked bilingvisti interaguju
s druhymi bilingvistami, si spravidla najprv vyberu jazyk, v ktorom
komunikécia bude prebiehat’, teda zdkladny (matricovy) jazyk. Po tomto
rozhodnuti mo6zu kedykol'vek uviest do rozhovoru druhy (host'ujuci)
jazyk, ¢o sa mozZe udiat’ dvomi spoésobmi. Prvym pripadom je prepinanie
koédov, ked” komunikant tplne prejde do druhého jazyka pouzitim slova,
spojenia slov, ¢i vety. Druhym pripadom je, ze si bilingvista vypozicia
z druhého jazyka slovo alebo vyraz azakomponuje ho do vypovede
v prvom jazyku (morfologicky i fonologicky ho prisposobi zakladnému
jazyku). Grosjean na toto pouziva termin zmieSany jazyk

(Grosjean, 2004b, s. 195).
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8.5. Slovencina v koexistencii so srb¢inou

Stadie, zamerané na sloven¢inu vo vojvodinskom prostredi,
zaznamenavaju a teoreticky ozrejmuji Specifické jazykové javy, ktoré
su podmienené mimojazykovymi (socidlnymi, historickymi a izemnymi)
okolnostami zivota vojvodinskych Slovakov, ktoré uz boli popisané.
Na jednej strane sa tu slovencina vyvijala a stale sa vyvija v odluceni od
slovenciny materského tizemia, na strane druhej sa jej fungovanie aj vyvin
uskuto¢iiujii v intenzivnom kontakte so srbCinou (a v mensej miere aj
s d’al§imi vojvodinskymi jazykmi). V stcasnosti st v sloven¢ine na izemi
Vojvodiny viditelné niektoré procesy zhodné s jazykovymi procesmi
na Slovensku. Najmé hovorime o modernizécii slovenciny (univerbizicia,
internacionalizacia, demokratizacia ap.)*

Specifikum (odli$nost’) tychto procesov je v pritomnosti srbskych
kontaktovych javov, z ktorych sa niektoré vzhl'adom k individualnemu
slovensko-srbského bilingvizmu objavuji ako diskurzné javy v prejavoch
vojvodinskych Slovdkov, iné su stcastou vojvodinskej slovenciny
(porov. najmi Myjavcova, 2001)™

Kontaktové javy sa vyskytuju tak v spisovnych, ako 1 v ndrecCovych
prejavoch — stucasnej komunikdcii sa tu stale Siroko uplatiiuji narecové
Struktary, ktoré sit v povodnom aredli na Slovensku pod vplyvom réznych
Cinitel'ov vyraznejSie oslabené.

Vojvodinski Slovaci sa snaZia roz§irit okruh realizécie spisovnej
slovenéiny, pretoze si uvedomuju dolezZitost spisovného jazyka pre
vyjadrenie prislusnosti k etniku a pre efektivnu realizdciu jeho kulturnych
potrieb. Pre vojvodinskych pouzivatel'ov slovenského jazyka je

charakteristické, Ze su produkéni slovensko-srbski bilingvisti. Iba

*pozri v Horecky — Buzassyova — Bosak 1989
9O Klasifikacii kontaktovych javov v etnicky zmie§anom prostredi pozriet Lanstyak,
2002, 2004.
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o niektorych starych osobach, predovsetkym Zenach z rurdlneho prostredia,
sa da povedat’, ze su percep¢ni bilingvisti. Srbéina ako dominantny jazyk
prostredia ovplyviluje slovencinu vo vSetkych jazykovych rovinach,
najviac na rovine lexikalnej a syntaktickej. V zmieSanych manzelstvach,
u deti a v mestach, kde je expozicia srbskému jazyku masivnejsia,
je zasiahnutd aj zvukova rovina. Miroslav Dudok uvadza, ze aj v relativne
homogénnom slovenskom prostredi Ba¢skeho Petrovca st u skolskych deti
v rdmci suprasegmentdrnich javov priznaky, ktoré nie su pritomné ani
v zivom slovenskom narec¢i, ani v slovenskej spisovnej norme, napriklad
kolisava intona¢na perspektiva v opytovacich vetach (Dudok, M. 1995).

U casti slovenskych bilingvistov, hlavne v menSich osadach c¢asto
prichadza k tomu, Ze pouZzivatel neoddel'uji verejnu a sukromnu sféru
komunikacie. NajvyraznejSie sa tato situdcia prejavuje preberanim
lexikdlnych a gramatickych prvkov v komunikac¢nych situaciach, kde oni
uplatituja slovencinu, napr. ked” opisuju pol'né prace, kde zvéacsa preberaji
nazvy mechanizicie zo srbliny, napriek tomu, Ze na to existuju
ekvivalentné slovenské vyrazy (Myjavcova, 1996).

V urbannych prostrediach dochadza k vicSej polarizacii
vnutrojazykovej situacie. Cast’ pouzivatelov slovenského jazyka ovlada
a uplatiuje spisovni normu a v komunikacii vyuziva rdzne utvary
jazykového Clenenia, zatial ¢o druhd cast’ prislusnikov slovenského
jazykového spolocenstvo ma vlastnosti, ktoré smeruji k jazykovej

asimilacii, a to na irovni lexiky aj gramatiky”'

3O sloven¢ine v urbanych prostrediach pisali Miroslav Dudok (Dudok M, 2000) a
Zuzana Tyrova (Tyrova 2008, 2009)
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8.6. Slovensko-srbsky percepény a produkény

bilingvizmus Neslovakov

Vzhl'adom na to, ze sa v naSej praci zameriavame na
sociolingvisticky vyskum slovensko-srbského bilingvizmu v SirSom zmysle
slova, v tejto kapitole sa budeme venovat’ vyskumu slovensko-srbského
bilingvizmu Neslovakov.

Vo vojvodinskych slovenskych reovych spolocenstvach sa
slovenéina prevazne pouziva ako dorozumievaci prostriedok, s tym, Ze sa
stretdivame s rozlicnymi typmi a stupfiami bilingvizmu neslovenske;j
populacie. Ide hlavne o to, ktory jazyk a do akej miery plni konkrétnu
komunikativnu funkciu v spolo¢nosti.

Pri vyskume pouzivania slovenciny je mozné sa stretnit’ aj s
rodenymi Neslovdakmi, ktori su percepcni alebo produkéni srbsko-
slovensky bilingvisti. V odbornej literatire je vSak len velmi malo
¢lankov, ktoré sa tejto téme venuju.

Tejto téme sa okrajovo venovala M. Myjavcova v S§tadii
o mezijazykovych kontaktoch slovenciny so srb¢inou (Myjavcova, 2001)
a tu aj uvadza potrebu venovat’ pozornost’ dosledkom srbsko-slovenskému
bilingvizmu. Bilingvizmu Neslovdkov v slovenskom vojvodinskom
prostredi sa venovali aj D. Sokolovi¢ (Sokolovi¢, 2005) a Z. Tyrova
(Tyrova, 2012). Predsa, individudlny a spoloCensky bilingvizmus
neslovensko-slovensky je zatial skumany len sporadicky. Nie je
preskimané¢ kde vSade a v akych formach sa srbsko-slovensky
bilingvizmus prejavuje. Stretnit’ sa moézeme s jeho réznymi typmi
a stupnami, zatial’ je vSak nedostatok prac, ktoré by sa opierali o empirické
vyskumy ,,v teréne*. Najobsiahlejsiu pracu a vyskum na tto tému urobila

Véra Novotna, skimajic percepéni a produkéni bilingvizmus Srbov
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v slovenskom prostredi Vojvodiny, konkrétne v Starej Pazove (Novotna,
2009)

Nositelia  slovensko-srbského  bilingvizmu st najcastejSie
Neslovaci, ktori sa integrovani do spoloc¢enstva, kde maji Slovaci prevahu
(napr. Petrovec, Kovacica...). Pre tychto Neslovakoch je priznacné, ze sa
v rodine, pri domacom kontakte zachovava povodny jazyk, ale v styku so
slovenskym okolim, prevazne komunikuji po slovensky. Tak sa oni
stavaju prirodzenymi slovensko-srbskymi, ¢i skor srbsko-slovenskymi
bilingvistami. To je zvlast' priznacné pre deti, u ktorych sa tento proces
zacina od narodenia.

Neslovaci maju rovnaké striedanie kodov, pouzivaju srbéinu
a slovencinu (Casto ako hybridny jazyk, ¢iZze slovenc¢ina pod velkym
vplyvom srbCiny). Vzhl'adom na to, ze Neslovéci najcastejSie pouzivaji
sloven¢inu v kontakte so Slovdkmi vo Vojvodine, ktori aj sami
v ,,slovenskych® prehovoroch pouzivaju vyrazy zo srbCiny, niekedy celé
frazy, ba dokonca cel¢ vety, aj oni sa tak vyjadruju.

Casto bilingvisti Neslovaci pouzivaju paralelne oba jazyky
(sloven¢inu a srbCinu). Z uvedeného vidno, ze aj takého prejavy su
funk¢né, lebo pre bilingvalnych hovoriacich je uplne jedno, ktory jazyk
pouzivaju v komunikécii a neprekéza im ani rychle prepinanie jazykovych
kédov — zacinaji jednym a koncia inym.

Niektori z tychto integrovanych €lenov spolocenstva si okrem
hovorenej slovenciny, ¢i ndrecia, ktorym sa hovori v danej osade kde
osvoja aj spisovnu slovencinu. Hlavne ked’ ide o vzdelanejSich clenov
spoloCenstva, alebo takych, ktori obfas komunikuji aj so Slovdkmi
zo Slovenska. Skola je jednym z doleZitych faktorov, vplyvajucich na to, &
si okrem ndrecia, tito Neslovaci osvoja aj spisovny jazyk. Okrem tychto
typickych slovensko-srbskych bilingvistov, st aj taki, ktori si utvoria
osobny idiolekt (zmieSaninu slovenCiny a srbCiny). Je to hybridny

jazykovy utvar, ktory pri komunikécii so slovensko-srbskymi bilingvistami
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nepredstavuje prekdzku, nevznikd ziaden komunikaény Sum, lebo st
bilingvisti schopni spravne dekddovat aj jazykovo defektné slovenské
alebo srbské komunikaty.

Zaujimavé je tu spomenut’, Ze aj bilingvisti Slovaci aj bilingvisti
Neslovaci maju rovnaké striedanie kdédov, pouzivaji srbCinu a slovencinu
(Casto ako hybridny jazyk, ¢ize slovencina pod velkym vplyvom srbéiny).
Vzhl'adom na to, Ze Neslovaci naj¢astejSie pouzivaju sloven¢inu v kontakte
so Slovédkmi vo Vojvodine, ktori aj sami v ,,slovenskych®“ prehovoroch
pouzivaju vyrazy zo srbCiny, niekedy celé frazy, ba dokonca celé vety, aj
oni sa tak vyjadruju.

Z uveden¢ho mdzeme uzavriet, Ze slovensko-srbski bilingvisti, tak
Slovaci, ako i1 Neslovaci, maju podobné jazykové kompetencie v oboch

spomenutych jazykoch.
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9,
PREPINANIE JAZYKOVYCH KODOV

SLOVENSKO-SRBSKYCH
BILINGVISTOV
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Bilingvalni ucastnici v rozhovore striedavo zapdjaju kody dvoch
jazykov. Oni su schopny v zévislosti od komunikacnych potrieb striedavo
pouzivat’ oba svoje jazyky. Ci sa bude pouzivat’ jeden, alebo druhy jazyk,
najcastejSie zavisi od toho, s kym, o com a kde sa rozprava. Slovenska
jazykova spolo¢nost’ vo Vojvodine ma charakteristiky etnickej enklavy,
ktora nie je kompaktnd, a ktord sa vel'mi dlho vyvijala ako autonémna,
zemepisne oddelena Cast’ slovenského naroda, existujica v inojazykovom
priestore.

Ked’ ide o Vojvodinu, v nej st zastipené vsetky funkcie slovenciny
(aj primarne, aj sekundéarne). Okrem komunikativnej funkcie je tu aj
poznavacia, reprezentativna, esteticka atd’. Preto je moZné aj na vSelijakych

urovniach mat’ prepinanie kodov.

9.1. Alternacia — prepinanie a mieSanie kodov

(,,code switching* a ,,code mixing*).

Ako sme uz hovorili, vzhl'adom na skuto¢nost, Ze je vécSina
obyvatel'ov sveta minimélne dvojjazycna (porov. napr. Ethnologue, 2009).
vSade vo svete, teda aj v Eurdope a vo Vojvodine, stretavame sa
s jazykovymi situadciami, v ktorych dochédza nielen ku kontaktom jazykov
(viac o tom Kontaktlinguistik — Contact Linguistics — Linguistique

de contact, 1997, 2007), ale zaroven ale aj k denno-dennému ,,prepinaniu
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koédov* (code switching), k prechodom a transferom z jedného jazyka do
druhého, prip. z jednej jazykovej variety do ine;.

Napriek tomu, Ze bilingvisti vyborne ovladaju svoje dva jazyky
a zretelne ich od seba odliSuju, v niektorych prehovoroch jedného jazyka
sa mozu vyskytnut’ slova, vyrazy a konstrukcie prevzaté z druhého jazyka.
Takéto alternativne pouzivanie dvoch jazykov sa nazyva alternacia kodov.

Existuju dva zakladné druhy alterndcie kodov, ato prepinanie
(,,code switching®) a mieSanie kodov (,,code mixing*).

Frekvencia, ale aj spdsob zapojenia tychto jazykov byvaju rozne
azavisia od viacerych faktorov. V ur€itych pripadoch bilingvista
v komunikécii s inym bilingvistom, respektive s osobou, ovladajicou iba
jeden jazyk a frekvencia striedania kodov byva minimalna, resp. ziadna.
Byva to hlavne vtedy, ked’ si bilingvista uvedomuje, ze by mohlo dojst’
ku komunika¢nému skratu, k nedorozumeniu, apreto sa usiluje stale
pouzivat’ iba jeden jazyk. V pripade komunikacie dvoch napr. slovensko-
srbskych bilingvistov vo Vojvodine, ak obaja ovlddaji na priblizne
rovnakej Urovni dva jazyky, frekvencia striedania jazykov byva zretel'ne
vysSia. Striedanie sa moze uskutoctiovat’ v pouziti iba jedného slova
ziného jazyka apokracovania v pdvodnom jazyku, alebo mozZe ist
ocely vyraz, konStrukciu, frdzu ¢i vetu. Existuja aj pripady, ked
bilingvista Uplne prepne do druhého kédu auz pokracuje iba v tomto
jazyku. Podla Stefanika, alternicia kodov u bilingvistov nie je nahodna
a nevypotitatelna, ale je odovodnena aspina urdity Ggel (Stefanik,
2000b, s. 119). Alternacia kodov sa vyznacuje totoznou hibkovou logikou
v konverzacii. Mnohé viacjazyCné spolocenstva pripustaju intimne
mieSanie jazykovych systémov v ramci vypovedi, kym si niektoré jazyky
vyzaduju prisnu funkénu Specializéciu koédov alebo odluku (Galova,

2004, s. 160).
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9.2. Prepinanie/striedanie kédov a jeho vyskum

Na zaciatku skiimania bilingvizmu kontaktov dvoch jazykov, boli
tieto jazykové kontakty vnimané iba na urovni lexikalnych prvkov (napr.
Weinreich, 2004). Zaciatky vyskumu prepinania/striedanie kodov boli uz v
50. a 60. rokoch 20. storoc€ia, ako celkom periférny vyskumny objekt (Auer
1998,s.1).

V slovenskej jazykovednej tradicii nema vyskum prepinania
kédov dlha tradiciu. Okrajovo sa jej dotkol aj slovensky jazykovedny
vyskum, o suvisi s ozivenim sociolingvistiky na Slovensku v 90. rokoch
20. storocia (Ondrejovi¢, 2008). Intenzivnej$i zdujem o ,,prepinanie
kédov®, resp. striedanie kdédov na Slovensku sa dd vo zvySenej miere
evidovat’ az v 21. storo¢i. Tejto téme sa v sucasnosti venuje 1. Lanstyak
a jeho Skola. Psycholingvistické vyskumy prepinania kédov prisli na
program neskor (Stefanik, 2000a)

V ramci vyskumu prepinania kédov sa dnes vo svetovej vede
rozvinuli gramaticky, sociolingvisticky a interakény smer. Gramaticky
pristup predovietkym rozpracovala Shana Poplack (1980). Dalej
sociolingvisticky pristup rozpracoval J. Gumperz (1982) a interakény
pristup P. Auera (Auer, 1998). Okrem tychto autorov otdzkam
prepinania/striedania kédov sa venovali aj J. Fishman (1965),

M. Heller (1988) a C. Mayers Scotton (1993).

Vo vSeobecnosti plati, Zze empirické vyskumy prepinania
(striedania) kodov su pre lingvistiku dolezité preto, lebo prinasaju
informacie o pouzivani prislusnych jazykov v prislusnych sférach,

a prehlbuji poznanie o vyvine jazykového systému (Steiger, 2011).
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9.3. Prepinanie/striedanie kédov a definicie

Striedanie kodov (code-switching) je definované ako striedavé
pouzivanie dvoch jazykov alebo dvoch variet jedného jazyka v rdmci
jediného recového prejavu (Grosjean, 1982, s. 145; Heller, 1988a, s. 1;
Poplack, 1988, s. 238; Scotton, 1993, s. 1). Tieto kddy si na segmentalnej
rovine do urCitej miery zachovavaju svoje fonetické odliSnosti, ale
zo syntaktického, sémantického, a s€asti aj z prozodického hl'adiska tvoria
viac-menej jednu jednotku (Scotton, 1988, s. 157; 1993, s. 1-2;
Romaine, 1989, s. 111).

Tato definicia je podl'a Lanstyaka neuplnd, lebo sa vztahuje skor
najeden z typov striedania kdédov, na prepinanie bdzového jazyka
(Lanstyak 2000). Za striedanie kodov by sa mali povazovat aj pripady,
ked’ nastdva iba jediné¢ prepnutie do druhého jazyka a nedochddza
k navratu do pdévodného jazyka, alebo aj pripady, ked’ hovoriaci pouzije
jedno slovo z druhého jazyka, pricom sa jazyk konverzacie vobec nemeni.
Preto on prepinanie kédov charakterizuje SirSie a vSeobecnejSie. Podla
neho je to ,,sposob komunikacie, pri ktorom hra v ramci jedného recového
prejavu aktivnu rolu viac ako jeden kod* (Lanstyak 2000, s. 2). Kodmi
mozu byt tak samostatné jazyky, dokonca aj jazykové variety v rdmci
jedného jazyka (napr. striedanie slovenCiny a srbCiny alebo striedanie
spisovnej slovenciny a nareCia). Prave I. Lanstydk dobre rozpracoval
pojem prepinania kodov na Slovensku (najmd v $tadiach 1998, 2000,
2002a, b, a v mnohych d’alsich).

Prepinanim kédov sa na Slovensku zaoberal aj Stefanik
a definoval ako: ,, Pod prepinanim kodov sa zvycajne rozumie alternativne
pouzivanie dvoch alebo viacerych jazykov v tom istom prehovore alebo
v tej istej konverzacii. Toto prepinanie z jedného jazyka do druhého sa
moze vyskytovat' na urovni viet alebo ich casti. Vety ostavaju vo svojich

pévodnych neasimilovanych formdach* (Stefanik 2000a, s. 125). Podla
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toho potom moézeme hovorit o vnutrovetnom (intrasenten¢nom)
a medzivetnom (intersenten¢nom) prepinani kodov. Ide tu o uplny prechod
z jedného jazyka do druhého na urovni viet, vyrazov alebo ich cCasti,
priom su tieto v neasimilovanej (originalnej) podobe (Stefanik 2002a,
s. 72).
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9.4. Dovody prepinania kodu

Prepinanie kodov je ¢asto podmienené adresatmi, témou, viaze sa
na urCitd situadciu, a dolezit Ulohu zohrava aj prostredie ako
extrakomunikaény parameter. Stefanik na zaklade svojich vyskumov
uvadzam napr. niektoré z dovodov prepnutia kodu (Stefanik, 2000a):

1. Absencia nejakého vyrazu v slovnej zdsobe bilingvistu. 1de tu
najmid o nedostatocné ovladanie jedného zjazykov, o moze mat za
nasledok, ze jednotlivec niektoré slovo v danom jazyku nepozna, resp.
v prude reci si nan v rychlosti nespomenie a pouzije pomenovanie z in¢ho
jazyka, Cize je to spontanne prepinanie kodov.

2. Snaha vylucit monolingvalneho jedinca z konverzdcie, resp.
zamerné zmemoznenie jej porozumenia. V tomto pripade hovorime
o zamernom prepinani koédov. ked’ sa v pritomnosti 0s6b ovladajucich iba
jeden jazyk bilingvisti rozhodni pre pouzitie prvkov druhého jazyka.
Ich cielom je v tomto pripade vylucit zrozhovoru z urcitych dévodov
monolingvistov.

3. Citovanie, resp. pouzitie priamej reci. V tomto pripade tiez ide
o zamerné striedanie kodov. Takéto striedanie kodov sa vyuziva pri
opisovani a reprodukovani nejakej udalosti, citovanie niekoho alebo
niec¢oho.

4. Specifikovanie adresdta vypovede. Takato situicia sa vyskytuje
najmi v pripade, ked’ je pri konverzacii pritomnych viac oséb, z ktorych
niektori rozpravaji len v jednom jazyku, resp. prepinanie kodov moze
zabezpecit', ze UcCastnici budl vediet, komu je vypoved’ adresovana.

5. Zdoraznenie niektorej casti vypovede alebo skutocnosti.
Napriklad v konverzacii, ktori ovladaja slovenéinu aj srb¢inu, ale v jednom
jazyku je v urcitej oblasti komunikacia oslabena, opakuje sa napr. vyraz

v oboch jazykoch (napr. Studenti sii na budzete/rozpocte).
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Z uvedeného uzavierame, ze je prepinanie kédov bezny jav medzi
bilingvistami, a je to vlastnost, ktoru si Casto uvedomuju a moézu
ju kontrolovat’.

,, Prepinanie kodov je konverzacna stratégia, ktorda upeviuje alebo
rozbija hranice medzi skupinami, vytvara, vyvolava alebo meni osobné
vztahy vratane ich prav a povinnosti, ale konverzacie prebiehaju vnutri
skupin i medzi skupinami, ktorych vzdjomné interakcie nie su
determinované len barthovskymi tivahami o etnickych hraniciach a bojom
o zdroje“ (Galova, 2004, s. 161).

Po dlhej praxi prepinania kodov su niektori dvojjazycni hovoriaci
taki pokroc€ili a frekvencia prepinania kodov vich komunikacii je taka
vysokd, ze je tazké rozhodnut, ktory jazyk je vlastne v ich jazykovom
spravani zékladny (Galova, 2004, s. 167).

Dalej, ked’ hovorime o prepinani kédov, musime spomentt, Ze
mame dva typy prepinania: hladké atvrdé. Hladké prepinanie
(ekvivalencnd restrikcia) je zmena jazyka vety iba na syntaktickych
hraniciach vyskytujucich sa v oboch jazykoch. Je to produktivny jav, ktory
sa vyskytuje vjednom bode vetného retazca. Pouzivatelia hladkého
prepinania sa v tomto mozu zdokonalit’ do takej miery, ze vytvoria akysi
modus interakcie podobny jednojazy¢nému pouzivaniu jazyka. Ide o to,
ze pouzivaju vnutrovetné hladké prechody, pricom nedochadza k ziadnemu
negativnemu efektu.

Pri tvrdom prepinani nepdsobia Ziadne syntaktické reStrikcie, a
to vedie k pauzdm, véhaniu, opakovaniu, metajazykovym poznidmkam
ainym typom spravania, ktoré wuputaji pozornost na prepinanie.
Désledkom takéhoto spravania je preruSovanie hladkého recového prudu

na doty¢nom bode (Poplackové — Sankoff, 2004, s. 75).
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9.5. MieSanie jazykov (code mixing)

Ked’ hovorime o mieSani jazykov, vtedy prichadza k tomu, Ze Casti
zjedného jazyka byvaju asimilované a fonologicky a morfologicky
prispoésobené druhému jazyku. Pritom tu moéze ist’ bud’ o vypozi¢iavanie,
alebo o preberanie prvkov.

Rozdiel medzi prepinanim a mieSanim by sme mohli zobrazit
nasledovne (Stefanik, 2000a):

Miesanie kodov: /Jx/(JxJy)/Jx/(JyJx)/Jx/atd’.
Prepinanie kodov: /Jx/Jy/Ix/Jy/Jx/Jy/atd’.
Vzhl'adom na obrovsku variabilnost’ reCovych situécii a prehovorov

sa hranice medzi prepinanim a mieSanim kodov Casto stieraju.
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9.6. Prepinanie kédov a identita

Ohl'adom prepinania kdédov a identity, musime spomenut’ vyskum
R.  Franceschini  (Franceschini, 1999) komunikacie  mladych
vo SvajCiarskom meste Bazilej, Cize ktoré jazyky, resp. aj jazykové variety
striedaju v beznej (sukromnej) komunikacii. Vyskumom bolo zistené, ze
v tomto prostredi je bezné prepinanie zo ,,schwyzertiitsch” (Svajciarske;j
variety nemeckého jazyka) do talianiny, z francuzstiny do Spaniel¢iny
a najnovsie aj z turectiny do ,,schwyzertiisch® (a naopak).Vyskum ukazal,
ze pri tom vznikd novy fenomén — tzv. ,my-pocit”. V uvedenom
jazykovom a kultirnom kontexte sa vytvara, resp. sa vytvorilo ,,nieco
nové”, aj ked’ zrejme nejde o novy jazyk, dokonca ani nie o novua jazykovi
varietu vo zvy€ajnom chédpani. Podl'a autorky tu ide v podstate o ,,isté
podvedomé jazykové spravanie, ktoré istym sposobom takisto ,,rozmazava”
etnoidentifikacnu funkciu jazyka*. Takéto nieco vznika vSade tam, kde sa
viacjazy¢nost’ chape a vnima ako nieCo prirodzené a kde nedominuje — ani
zhora, ani zdola — ideologicky koncept ,,Cistého” jazyka. Tak to napriklad
chapu aj mnohi vojvodinski Slovaci a preto sa takymto fenoménom
stretame aj vo Vojvodine. R. Franceschiniova uvadza, ze ani v dosledku
uvedeného jazykového spravania nevznikd v komunikacii chaos. Vytvara
sa nieco nadindividudlne s konvencionalizovanymi  socidlnymi
a formalnymi pravidlami pre komunikéciu v danych skupinéach.
Na Slovensku je k tejto téme vyznamny vyskum Ondrejovica
a Krupu, ked’ blizsie skumali vzt'ahy medzi identitou, etnicitou a jazykom,
jazykové podmienky utvéarania slovenského etnika a naroda, problémy
etnickych identit, majority a minority vo vztahu k jazyku a iné (Ondrejovic¢

— Krupa, 2009).
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10.
DOTAZNIKOVY PRIESKUM V TERENE
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10.1. Metodologia vyskumu

V sociolingvistickych prieskumoch je zavazny vplyv okolia na
samotny jazyk. Preto je dolezité ziskavat’ informacie aj od samotnych
beznych pouzivatel'ov toho jazyka, v naSom pripade jazykov (slovenciny a
srbéiny). V nasom vyskume sme vyuzivali aj kvalitativne metodologické
postupy (akymi su observacia, spolunazivanie v Zivote skupiny,
samoanalyza, rozhovor atd’.) aj kvantitativne metddy (dotaznik, Statistické
spracovanie Udajov) dolezité na zistenie charakteristik predstavitelov

slovensko-srbského bilingvizmu a pouzivanie jednotlivych jazykov.

Kombinacia kvantitativnych a kvalitativnych pristupov je
zakladom vyskumu urobeného prostrednictvom dotaznikov (na konci

Prilohy 1 a 2) v ramci vypracovania tejto dizertacnej prace.

Na zaciatku sme vypracovali dvojaké dotazniky. Dotaznik pre
slovensko-srbskych bilingvistov Slovakov a dotaznik pre Neslovakov.
Respondentov sme poprosili, aby doplnili zdkladné udaje o pohlavi, roku
narodenia, ukoncenej Skole, povolani... V dotaznikoch boli otazky
dvojaké. Otazky zatvorené¢ho typu boli také, ked si respondenti mali
vybrat’ jednu z ponuknutych moznosti)... Otazky otvoreného typu, CiZe
prvky kvalitativneho pristupu boli v dotazniku pritomné najmé v otazkach
z poslednej Casti dotaznika, kde respondenti mali napisat’ svoj nazor.

Vzorom na dotaznik nam boli aj niektoré otazky v dotazniku pri
vyskume socioetnickej a lingvistickej situacie Slovakov Zijicich doma a
v zahrani¢i v ramci dvoch, na seba nadvdzujucich, medzindrodne
orientovanych  vedecko-vyskumnych projektov zameranych na
jazykovo-komunikaéné spravanie slovenskej mladeze v situaCnom

kontexte intraetnického pouzivania hovorenej slovenciny na Slovensku,



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

v Mad’arsku, Chorvatsku a Srbsku (pod vedenim Mérie HomiSinovej).
V prvom projekte objekt vyskumu bola slovenskd mladez v Mad’arsku a
na Slovensku (z narodnostne zmieSanych oblasti)’*. Tento projekt je uz
ukonceny. Druhy projekt sa v siiCasnosti riesi a centrom pozornosti je
slovenska mladeZ v Chorvatsku a v Srbsku.>

Respondenti dotazniky vypliali aj v elektronickej podobe, aj
pisomne. Vyskum sa konal v rokoch 2014 a 2015. Pocet zozbieranych
dotaznikov bol 108. Z toho 8 dotaznikov vyplnili Neslovaci, 100 Slovaci.
Snazili sme sa zabezpecit' pohlavni rovnost, profesionalnu a vekovu

Struktaru.

Pomer muzov a zien v dotaznikoch Neslovakov (graf. 2) je 50:50
(4:4), Slovakov (graf. 3) je 52:48. Priemerny vek Neslovakov je 38,5
a Slovakov 32.45.

Pohlavna struktura Pohlavna sStruktura
(Neslovaci) (Slovaci)

mmuzi 4 B muzi 48

Hieny 4 M Zeny 52

Graf. ¢. 2 Graf. ¢. 3

52 Projekt VEGA SAV 2/0093/09 s dobou riefenia 2009-2011 pod nazvom: Jazykovo-
komunikacné spravanie slovenskej mldadeze v Madarsku a na Slovensku v situacnom
kontexte intraetnického pouzivania hovorenej slovenciny

3 Projekt VEGA SAV 2/0035/14 s dobou riesenie 2014-2016 pod ndzvom: Jazykovo-
komunikacné spravanie slovenskej mladeze v Chorvatsku a v Srbsku v situacnom kontexte
intraetnického pouzivania hovorenej slovenciny
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10.2. Vysledky vyskumu

Analyzou rozlicnych aspektov jazykovych situacii u slovensko-
srbskych bilingvistov (tak Slovakov, ako i Neslovdkov) pri§li sme k
vSeobecnej§im uzaverom o fungovani dvoch jazykov jedného pri druhom.
V tejto Casti prace sumarizujeme uzavery a vysledky nasho terénneho

a dotaznikového prieskumu.

Dotaznik nam vyplnilo 100 respondentov. Z tohto poc¢tu neuplni
zakladni Skolu nemd ani jeden respondent. Zakladnu skolu ukoncili

4 respondenti, strednt 55 a vysoku 41. Graficky je to takto:

Ukonéena §kola

E nelplna zékladna
m zakladna
m stredna

mvysoka

Graf ¢. 4: Vzdelanostna Struktura

Zakladnu skolu (1-4 ro¢nik) s vyucovacim jazykom slovenskym
ukoncilo 87 respondentov, 4 respondenti ukoncili tento stupen vzdelavania
po srbsky a 9 respondentov ukoncilo po srbsky, ale si zvolili hodiny
slovenCiny ako materinsky jazyk s prvkami narodnej kultary (hlavne v
Novom Sade). Rovnaka je situacia aj ked’ ide o vysSie ro¢niky zakladnej

skoly.
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Zakladna skola

m v slovencine

Graf'¢. 5: Vyucovaci jazyk v zakladnej skole

Stredoskolské vzdelanie po slovensky ukoncilo 40 respondentov,
po srbsky 55 respondentov a iba jeden respondent ukoncil strednu Skolu s
vyucovacim jazykom srbskym a zaroven navstevoval hodiny slovenciny

(ako volite'ny predmet).

Stredna skola

m v slovencine

v srbéine

Graf'¢. 6: Vyucovaci jazyk v strednej Skole

Vysoku skolu po slovensky ukoncilo 19 respondentov, a po srbsky
22 respondentov. Treba poznamenat’, Ze Cast’ respondentov vysStudovala na

Slovensku, ¢ast’ v Srbsku.

Vysoka skola

m v slovencine

v srbcine

Graf'¢. 7: Vyucovaci jazyk na vysoke Skole
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10. 3 Znalost’ materinského jazyka (slovenciny)

V dotazniku sme dostatok priestoru venovali otdzke znalosti
materinského jazyka, ked’Ze ide o vel'mi ddlezity faktor vyrazne ovplyviujuci
celkovi komunikaciu tunajsich Slovakov. Ked’ vychadzame zo zistenia, Ze
materinsky jazyk, na podklade ktorého véacsinou prebieha prvotnd socializacia
a internacionalizdcia hodnét 1 noriem danej kultiry, byva povazovany za
spoluurcujici alebo urcujici znak etnickej prislusnosti (Homisinova, 2007),
najprv sa zaoberame etnickou identifikdciou naSich respondentov.
Spracovanim vysledkov tejto otazky sa dozvedame, Ze odpovedanim na
otazku, ktory jazyk povazuji za svoj materinsky jazyk 92 respondentov
napisalo, Ze je to slovencina. 8 respondenti uviedli, Ze je popri slovencine, aj

srbéina ich materinsky jazyk.

Materinsky jazyk

m slovencdina
m srbcina
slovencina a srbcina

miné

Graf ¢. 8: Materinsky jazyk respondentov

Odpoved preco 8 respondenti uviedli, ze okrem slovenciny, aj
srbéinu povazuju za svoj materinsky jazyk nachadzame uz v d’alSej otazke.
92 respondenti maji oboch rodicov Slovakov, 5 respondenti maji otca

Srba a matku Slovenku a 3 respondenti maju otca Slovaka a matku Srbku.
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Etnicky povod

® otec a matka Slovaci

m otec Slovak matka
Srbka

otec Srb a matka
Slovenka

miné

Graf ¢. 9: Etnicky pévod respondentov

Ked’ ide o to, ktory jazyk sa respondenti najprv naucili, zistujeme,
ze 29 respondentov sa naucilo paralelne po slovensky a po srbsky, kym 71
respondentov sa naucilo najprv po slovensky. Vyplyva to zo skuto¢nosti,
ze vacsina respondentov pochadza z ruralnych prostredi, kde je slovencina
dominantnym jazykom. Maly pocet respondentov pochidza z prostredi,

kde je srb¢ina rovnako zastiipend ako aj slovencina.

Ktory jazyk ste sa naucili ako prvy?

m slovencina
m srbéina

m slovencina a srbéina

Graf ¢. 10: Prvy nauceny jazyk
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10.4. Slovencina/srbéina v komunikacii

Cielom nasho vyskumu bolo poukdzat na niektoré
sociolingvistické aspekty jazykovej komunikdcie Slovdkov v tomto
multilingvalnom, ale aj multikultirnom prostredi. Ked analyzujeme
vysledky vlastného vyskumu, ktor¢ho sa zucastnilo 100 socidlne
1 generacne diferencovanych respondentov slovenskej narodnosti, zijucich
v roznych obciach vo Vojvodine, snazili sme sa zhodnotit’ pouzivanie
a fungovanie slovenského jazyka v komunikacii prislusnikov slovenske;j

narodnostnej mensSiny v danom State.

Podl'a nasho nazoru je rodina nenahraditelnym zdzemim, ktoré ma
vyznamny vplyv na komunikacii v materinskom jazyku, a preto sa v d’alSej
Casti nasho vyskumu zaoberame volbou  komunikacného  jazyka
predovSetkym v rodinnom prostredi u ucastnikov vyskumu. Odpovede
respondentov naznacuju, Ze prislusnici slovenskej narodnostnej menSiny
v Srbsku preferuji komunikaciu s rodinnymi prislusnikmi v slovenskom
jazyku. Jednotlivé udaje si mozno overit v nasledujucej tabulke, ale
z vyskumu vyplyva, Ze je sloven¢ina komunikaénym jazykom vo vicSine
slovenskych domacnosti. Jednotlivei sa rozpravaju so vSetkymi ¢lenmi
rodiny po slovensky. Nesmierne poteSujuce je pre nas zistenie, zZe nikto

z respondentov neuvadzal, Ze sa po slovensky nerozpréva.

Takmer vSetci naSi respondenti sa najprv naucili rozpravat po
slovensky. Udaje o tom, ako prislugnici minoritného spolo¢enstva riesia
jazykové komunikacné situacie v narodnostne zmieSanom prostredi, maju
zakladny vyznam pre poznanie ich jazykového vyvoja (HomiSinova,
2011). Nas predovsetkym zaujimalo, ktory jazyk vojvodinski Slovaci

uprednostiuju  pri  komunikicii s osobami slovenskej narodnosti.
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Vo vyskume sme sa snazili ziskat' vlastné priznanie sa i vyjadrenie
ucastnikov vyskumu ku komunikacii bud’ v materinskom, alebo v Statnom
jazyku. Spracovanim vysledkov sa dozvedame, Ze sa respondenti so
svojimi pribuznymi a kamaratmi slovenského pdvodu rozprava prevazne
po slovensky, zatial’ ¢o sa so Srbmi rozprava po srbsky. Je to sposobené
tym, Ze pocituju potrebu preukazat, Ze si vazia svojich kamaratov,
pribuznych a znadmych a uctieva si ich jazyk. VSetky tieto odpovede
svedCia o tom, Ze sa nami skimana mensina predsa len nevzdava svojej
jazykovej identity ani vo viacSinovom srbskom prostredi. Na ochranu
jazyka su dolezité tri strategické miesta: (1) skolstvo, (2) situacia v rodine a

(3) interpersonalna komunikacia.

Na otazku, ako sa rozpravaju s jednotlivymi prisluSnikmi rodiny,

respondenti nam uviedli nasledujuce odpovede.

len po viac po rovnako po | viac len po
slovensky | slovensky | slovensky | po srbsky srbsky
ako po ako po ako po
srbsky srbsky slovensky

s otcom 94 1 0 2 3
s matkou 90 3 0 0 3
so starymi rodi¢mi 95 0 0 0 5
(otcovymi rodi¢mi)
so starymi rodi¢mi 97 0 0 0 3
(maminymi rodi¢mi)
so surodencami 88 4 2 2 0
s pribuznymi /v rodine| 95 0 0 0 5
po otcovej strane
s pribuznymi /v rodine| 97 0 0 0 3
p maminej strane
so spoluziakmi / 90 8 2 0 0
kolegami Slovakmi
so spoluziakmi / 0 0 0 4 96
kolegami Srbmi
so zndmymi na ulici | 2 28 43 25 2
s kamaratmi 90 8 2 0 0
Slovakmi
s kamaratmi 0 0 0 4 96
Srbmi
v obchodoch 0 2 38 29 31
na uradoch 0 1 12 27 60

Tabulka ¢. 8: Komunikacia
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Pri skimani jazykovej komunikacie vojvodinskych Slovédkov,
zvySenu pozornost sme venovali otizkam jazykovej kompetencie
(jazykovej schopnosti) v podobe sebahodnotenia samotnych respondentov
o miere znalosti minoritného i majoritného jazyka a otdzkam jazykovej
performancie (jazykového spravania), t.j. pouZivania konkrétneho jazyka v
situacnom kontexte (HomiSinova, 2011). Snazili sme sa podat vo
vystiznom prehlade obraz jazykovej komunikécie prislusnikov slovenske;j
narodnostnej menSiny v tomto regiéne, posudzujuc ich znalost’
materinského jazyka z generacného hladiska i1 pouzivanie jazyka v
rozlicnych situaciach. Tu sa zaoberame aj problematikou slovensko-
srbskych jazykovych vztahov s cielom poukazania na pozitivne i
negativne faktory, ovplyviiujice komunikaciu tohto enkldvneho

spoloCenstva.

Podstatou ukazovatela jazykovej znalosti je vyjadrenie sa
samotnych respondentov ohl'adom miery ovladania skimanych jazykov.
Zistujeme, Ze prislusnici slovenskej narodnostnej mensiny hodnotia svoju
komunikaéni znalost’ majoritného srbského jazyka ako vel'mi dobru.
Predpokladame, ze je to spOsobené najmd tym, ze srblina bola od
prichodu Slovdkov do Vojvodiny kontaktnym, zo zadiatku symetrickym,
neskér dominantnym jazykom (Dudok M, 2013), ktorého znalost' bola
potrebna, ba i nevyhnutnd. Pri dlhodobom kontakte s tymto jazykom,
postupne ziskali schopnost’ dorozumievat’ sa nielen v materinskom, ale aj v
srbskom jazyku, priCom sa uroven jeho ovladania konS$tantne zvySovala.
Minimélne problémy v komunikacii v Statnom jazyku sa ojedinele
vyskytujii najmi medzi prislusnikmi najstarSej generacie vojvodinskych
Slovékov, ktori takmer cely svoj Zivot stravili vo vacSinovom slovenskom,
predovsetkym vidieckom prostredi, a teda zriedkavo mali prilezitost’
aktivne pouzivat tento jazyk. Vysledky vyskumu ndm vSak naznacuju, Ze

ked ide o ovlddanie spisovnej, alebo aspon Standardnej variety
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slovenského jazyka, situdcia sa znacne meni. AZ 72% respondentov sa
totiz priznava k tomu, ze tieto podoby slovenského jazyka ovlada na
priemernej az podpriemernej urovni. Ked’ ide o gramotnost’, je to eSte
horsie, az na 77%. Domnievame sa, ze je to do istej miery spOsobené
vyraznym pouzivanim slovenskych dolnozemskych nare¢i ako
dominantnej komunikac¢nej variety uplatnujucej sa v beznej jazykovej
komunikacii vojvodinskych Slovdkov. Dokazom tohto tvrdenia je
1 stopercentna znalost’ stredoslovenského, pripadne zapadoslovenského
narecCia (Pivnica, Cast’ Selence), ktori zaznamendvame medzi naSimi
respondentmi, reprezentujicimi vojvodinsky jazykovy aredl. V tejto
suvislosti je potrebné zdoraznit, ze neboli zistené odliSnosti podla
jednotlivych vekovych kategorii. Je naozaj zaujimavé a pre vojvodinské
prostredie priam typické, ze i najmladSie generacie Slovakov na tomto
dolnozemskom tzemi uprednostiiuju dialekt pred pouZzitim inych variet
slovenského jazyka. Na druhej strane sa vSak v dosledku toho zuZzuje
funkcia slovenského spisovného jazyka na pouzivanie predovSetkym
v Skolskych, vydavatel'skych, kultarnych a vedeckych institaciach, v cirkvi
a v masmédiach. Podl'a toho mozZno usudit, Ze sa spisovnd slovencina
pouziva iba tam, kde je to naozaj nevyhnutné. Pozitivne néis vSak
prekvapuje uvedomovanie si dolezitosti spisovnej slovenciny ako
hierarchicky najvysSieho Utvaru ndrodného jazyka tymito Slovdkmi. Az
87% nasich respondentov zastdva nazor, podla ktorého je lepSia znalost
spisovnej slovenéiny predpokladom dalSieho pretrvavania slovenskej
mensiny na vojvodinskom uzemi. Toto vSetko sme uzavreli na zéklade

odpovedi uvedenych v tabul’ke.
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Co si myslite, do akej miery ovladate...?

vobec malo priemerne | dobre velmi
dobre
spisovnu 2 28 42 20 8
slovenéinu
hovorent 0 0 0 95 5
slovencinu/narecie

Tabulka ¢. 9 Znalost spisovného jazyka/ndrecia

Co si myslite, do akej miery ovladate spisovni sloven¢inu?

vobec malo priemerne | dobre vel'mi
dobre
pisat’ 3 29 38 20 8
Citat 2 28 40 12 18

Tabulka ¢. 10 Znalost spisovnej slovenciny

Jazykovo-komunika¢nu znalost’ vojvodinskych  Slovakov sme
preskiimali aj z hl'adiska jej pdsobenia v generacnom kontexte. Vysledky
vyskumu potvrdzujt, Ze s klesajucim vekom sa mierne zniZuje celkova
znalost’ slovenského jazyka. O tom, Ze existujil problémy s osvojovanim si
slovenského jazyka mlad$imi generaciami a ze je jazyk slovenskej
narodnostnej menSiny vystaveny asimilaénym tlakom nemozno
pochybovat’ ani podl'a odpovedi nasich respondentov. V sulade s nazorom
Miroslava Dudka (Dudok M, 1995a) poznamendvame, Zze srbCina
ovplyvituje kulturu jazyka vojvodinskych Slovdakov vo vsetkych
jazykovych rovinach, najviac vsak v lexikélnej a syntaktickej. Coraz vacsi
vplyv srbského jazyka sa prejavuje predovsetkym oslabenym jazykovym
citom u deti a mladeZze, u ktorych je uz pozoruhodne zasiahnuté aj zvukova
rovina. Ked si uvedomime problémy v komunikacnom procese najmé u
najmladSej generacie, ktora napriklad nie vzdy pocituje rozdiely medzi
spisovnym jazykom a nare¢im, resp. srbskym a slovenskym vyjadrovanim,

usudzujeme, Ze je nevyhnutné brzdenie jazykovej interferencie zo strany
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dominantného jazyka. Myjavcova taktieZ upozoriiuje na to, Ze ¢im viac
bude pritomnost srbskych jazykovych jednotieck vo vojvodinskej
slovencine narastat’, o to viac bude ubtidat’ zo slovenskej jazykovej identity

u prislusnikov tejto mensSiny (Myjavcova, 2015).

Ked’ hovorime o znalosti srbCiny, situdcia je omnoho lepSia. Takmer
vSetci respondenti dobre ovladaji vSetky formy tohto jazyka. Vysledky

uvadzame v tabulke:

Co si myslite, do akej miery ovladate srb&inu?
vobec malo priemerne | dobre vel'mi
dobre
hovorit 0 2 12 25 61
pisat’ 0 2 12 20 8
¢itat 0 0 14 25 61

Tabulka ¢. 11: Znalost srbciny

Z uvedeného mozno uzavriet, ze su jazykové kompetencie v
majoritnom jazyku u slovensko-srbskych bilingvistov podla ich vlastnej
percepcie silnejSie. To vSak neznamend, ze po srbsky aj radSej hovoria.
Respondenti najradSej hovoria beznou hovorenou slovenéinou (93%), 5%
radsej pouziva spisovnu slovencinu a iba 2% srbc¢inu. Identické odpovede su aj
na otazku, ktory z tychto jazykov pouzivaju l'ahSie.

Dalsie vysledky nasho vyskumu ukazujii, ze u 68% respondentov,
neznami l'udia zo Slovenska zistia v ich reci, Ze nepochddzaji zo Slovenska. U
12% zriedkavo zisti, a iba u 20% nikdy nezisti. Na otazku ¢i sa im stalo, ze
Slovaci zo Slovenska mali poznamky na ich re¢ 57% respondentov

odpovedalo kladne.
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Pouzivanie materinského jazyka v komunikacii vojvodinskych
Slovakov zavisi od réznych faktorov. Podla vyskumu, zistujeme, ze je pre
vojvodinskych ~ Slovdkov  charakteristické  prisposobovanie sa
komunika¢nym partnerom. Takmer 91 % naSich respondentov tvrdi, Ze sa
im osoby, ktoré ovladaji spisovnll slovencinu na vysSej urovni ako oni
sami, v komunika¢nom procese prisposobujil, a teda rozpravaji sa s nimi
predovSetkym nare¢im. Ked’ st na$i respondenti v pozicii komunikanta,
ktory lepsie ovlada spisovnu slovenéinu, taktieZ sa prisposobuju (78%).
Podl'a tychto zisteni sa nam nepotvrdzuje vedomie vysokej spolocenskej
prestize spisovného jazyka v tomto prostredi. Prave naopak, usudzujeme,
ze su vojvodinski Slovaci najviac pysSni na svoje dolnozemské nérecia,
ktoré¢ si tak dlho uchovavaju na tzemi multilingvalnej Vojvodiny.

Dovolujeme si teda konStatovat’, Ze miera znalosti jednotlivych
variet slovenského jazyka nepodmieniuje vol'bu a pouzivanie tohto jazyka v
jednotlivych komunikaénych situacidch medzi prislusnikmi slovenske;j
enklavy, t.j. jednoznacne nezohrava primarnu ulohu v ich komunika¢nom
spravani v sukromnom ¢i verejnom prostredi. Preferovanie komunikécie
vojvodinskych Slovdkov v inom neZ slovenskom jazyku evidentne
ovplyviiuja iné faktory.

Na tomto mieste sa vSak chceme pozastavit’ a upozornit’ na to, Ze
sa predchadzajuce tvrdenia tykaju len komunikacie medzi prisluSnikmi
slovenskej narodnostnej menSiny vo Vojvodine. Povazujeme za
nevyhnutné zdoraznit, Ze je situacia diametrdlne odliSnd, ked ide
o komunikaciu tychto Slovakov s krajanmi zo Slovenska, pripadne z inych
krajin sveta. V tomto pripade sa az 82% respondentov snazi pouzivat
spisovny jazyk. Tiez az 92% naSich respondentov pocituje existenciu
komunika¢nych bariér negativne ovplyviiujucich celkova konverzaciu
v materinskom jazyku. Velakrat svoju nedostato¢nu jazykovi kompetenciu
povazuju za hendikep vyrazne narasajici priebeh komunika¢ného procesu.

MozZno prispiet k poznaniu, Ze vojvodinski Slovaci rozumeju spisovnej
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slovencine v plnej miere, nepouzivaju ju vSak aktivne, a prave preto
nedisponuji schopnostou ovladat' ju na vysokej urovni. Na toto sa
nadvdzuje aj otazka, ¢i by sa vojvodinski Slovaci mali nejakym sposobom
zdokonal'ovat’ v hovoreni v slovenskom jazyku, a pozitivne nas prekvapilo,
ze na nu kladne odpovedalo 87% respondentov. Je to v podstate v kolizii
s odpoved’ami, ze sa hovoriaci prisposobuju svojim spolubesednikom
a znizuju svoj jazykovy prejav.

V kontexte skumania jazykovej komunikacie Slovakov Zijcich
v Srbsku je potrebné uvedomit’ si, ze jazykovy vyvin ¢lenov minoritnej
skupiny sa uberal od monolingvizmu k bilingvizmu (HomiSinova, 2011),
s dominanciou komunikacie v slovenskom jazyku v rodinnom prostredi.
Prirodzeny bilingvizmus jednotlivych a kolektivnych nositelov vSak
nevznikol dobrovolne, ale ako pragmatickd nutnost a refova reakcia
pri rieSeni novych sociokulturnych a komunika¢nych podnetov (Dudok M,
2002a). V stcasnosti si tito Slovaci paralelne osvojujii obe jazykové
Struktary a charakterizuje ich jazykova orientdcia na dva geneticky
pribuzné a typologicky blizke slovanské jazyky. Pozoruhodnym zistenim
su pre nas odpovede respondentov (92%), ktori pocituju vyhodu v tom,
ze ovladaju tieto dva jazyky. Je to nesmierne vzacne privilégium, ktoré
dokazu vyuzit vo viacerych segmentoch. Sociolingvisticky pohl'ad na
koexistenciu dvoch jazykov ndm vSak prinaSa aj menej prijemné zistenia.
Myjavcova (2015) tvrdi, Ze prave bilingvizmus je skuto¢ne zivnou podou
vplyvu srbéiny na vojvodinskil slovencinu, ktory sa najvyraznejSie
prejavuje v spontannom dorozumievani, pri sukromnom, priatel'skom
kontakte, kde prevazuje pocit spolupatri¢nosti, konformita a konvencnost’,
a teda aj ustretovost’ voci osobam s tzv. laickym jazykovym vedomim.
Casté pouzivanie srbéiny i vtedy, ked’ by bolo vhodné pouzit' materinsky
jazyk, zanechdva véazne nasledky ovplyviiujuce celkovi komunikaciu

tychto Slovakov.
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V sucasnosti komunikaciu slovensko-srbskych bilingvistov
v materinskom jazyku charakterizuje pomerne Casté pouzivanie takych
Struktar, ktoré vobec nie su typické pre slovensky jazyk, ako aj
neschopnost’ identifikacie tychto koexisten¢nych systémov. Tym sa
prirodzene oslabuje jazykova kompetencia a dochadza k prestrukturacii
komunikativnej kompetencie i k Specifickému Stylistickému c¢leneniu
(Dudok M, 1995a). Oslabeny jazykovy cit dokonca zapricifiuje
jazykovu neistotu v stvislosti s vyberom vhodnych jazykovych jednotiek
v komunikécii. Silnejsi jazyk je vtedy v pohotovosti, lebo jeho Struktura
je uz zafixovana v podvedomi konzumentov (Mari¢ova, 2011). Potrebné je
vSak uvedomit’ si, ze prave tento stav pripravenosti majoritného jazyka
rychlo reagovat’ v ur¢itych komunika¢nych situdciach moze byt zdvaznou
pricinou spdsobujucou komunika¢ny uUtlm mensSinového jazyka, ba aj

postupne vyvoléavajicou dobrovolny prechod na vicsinovy jazyk.

Dalgim, velmi dolezitym aspektom, ktory sme skumali
v dotaznikoch je v akom jazyku Slovéci travia vol'ny Cas, ako sa zabavaju,
v akom jazyku Ccitaji, ¢i sleduju slovenské, resp. srbské média.
Z uvedeného sme zistili, ze slovenCina vo Vojvodine sa pouziva vo
vSetkych sférach. Na zachovanie jazyka je Casto dolezity aj osobny postoj
jednotlivea a do akej miery vyuziva moznosti komunikacie v matercine,
resp. v srb¢ine. Ako uz bolo povedané, vojvodinski Slovaci povazuju svoj
bilingvizmus za vyhodu. Ak hovorime o slovenc¢ine u nas, st tu zastipené
vSetky funkcie slovenliny (aj primarne, aj sekundarne). Okrem
komunikativnej funkcie je tu aj poznédvacia, reprezentativna, esteticka atd’.
V nasledujucich odpovediach sme zistili, ze priblizne rovnako na ziskanie
informacii a zabavu striedaju oba jazyky. Odpovedat’ na tieto otazky mohli
takto: a) vzdy po slovensky; b) vac¢sinou po slovensky, obcas aj po srbsky;
c¢) rovnako Casto po slovensky aj po srbsky; d) védcsinou po srbsky, ale

obcas aj po slovensky; e) vzdy po srbsky; f) inak
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V akom jazyku ...

vzdy po sk | vac¢Sinou rovnako po | vi¢sinou vzdy po sr

po sk sk a po sr po sr

sa zabavate 4 44 40 12 0
sa vzdelavate 0 2 28 70 0
Citate krasnu literatd) 0 44 44 12 0
Citate odbornt 0 39 35 36 0
literaturu
¢itate noviny, 0 39 35 36 0
casopisy
sledujete divadelné | 0 40 50 10 0
predstavenia
sledujete rozhlas 4 25 21 48 2
sledujete televiziu | 0 2 48 50 0
sa vam sniva 0 40 48 12 0
nadavate (ak ste 0 2 12 86 0
zvyknuty)
pocitate 7 52 39 2 0
rozmysl'ate 1 44 40 12 0

Tabulka ¢. 12

Z vysledkov vyskumu moZzno uzavriet, Ze respondenti priblizne
rovnako pouzivaju oba jazyky. Jedind odpoved’, kde respondenti uviedli, ze
pouzivajui viac srbéinu neZ slovencinu boli naddvky. MoZno to vysvetlit’
tym, ze v srb¢ine su nadavky prirodzenejSie a CastejSie v komunikacii
a preto asi vojvodinsky Slovaci naddvaju CastejSie po srbsky. Ked ide
o ostatné oblasti, vojvodinski Slovaci vyuzivaji vyhody svojho
bilingvizmu a tak informacie ziskavaji v oboch jazykoch a aj kultirne
obsahy sledujt v oboch jazykoch. Sledovanie tychto obsahov po slovensky
a prijimanie textov (pisanych a hovorenych) je pozitivne aj preto, lebo to
modze vplyvat’ na zlepSovanie jazykovej kompetencie tak v mater¢ine, ako
1 v majoritnom jazyku. DoleZitym zdrojom st média (tla¢, knihy, televizia,

radio, filmy, v dneSnej dobe aj internet). Kazdodenne existuji vysielania

152




Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

v rozhlase a v televizii po slovensky, a ako vidno z vyskumu, dostato¢ne st
vyuzité. VacSina respondentov (91%) si zvykla chodit’ na slovenské akcie,
programy. Ale ked’ hovorime o pisomnej komunikacii, situacia je uz ina.
Iba 57% percent respondentov pisalo oficialny list. Ale sukromné listy pise
slovensky 89%, rovnako ako i sms, a poznamky po slovensky si pise 92%
respondentov. Musime pripomenut’, ze sme vo vyskume nesledovali aka je

to slovencina.

Nazory nasich respondentov su, Ze je uzitocné poznat jazyk druhe;j
narodnosti v jazykovo zmieSanom prostredi, ¢ize az 92% odpovedalo
kladne, a 8 respondentov odpovedalo, ze nevedia. Taktiez si 97% naSich
respondentov mysli, Ze aj nesrbské obyvatel'stvo by malo ovladat’ srbsky
jazyk rovnako ako vlastny, ¢o sved¢i o skuto€nosti, Ze je Vojvodina stale
multikultirne prostredie, a bilingvizmus, resp. multilingvizmus je tu

prirodzeny jav.

10.5. Prepinanie kodov

Otazke kontaktov jazyka, okrajovo aj prepinaniu kodov, sa venoval
aj naS vyskum. Na zber empirickych dat sme pouzivali polostruktirovany
dotaznik. Tu si v§imneme striedanie (prepinanie) kodov z jedného jazyka
do druhého. V danom pripade ide o kontakty dvoch geneticky blizkych
jazykov (slovenciny a srb¢iny), podobne ako je to napr. medzi Struktirne aj
inymi typologicky blizkymi jazykmi (vztah slovenciny a ceStiny zvlast
Nabélkova, 2008). Uplatiujeme tedriu striedania koédov, pricom ide o
striedanie slovenCiny a srb¢iny u vojvodinskych Slovakov, ktori su

prirodzeni bilingvisti. V tomto pripade chapeme slovencinu (materinsky
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jazyk) ako nepriznakovy jazyk a srb¢inu, jazyk vécsinového prostredia ako
priznakovy jazyk..

Sledujeme bilingvélne prostredie a plynulé striedanie jazykovych
koédov. Vojvodinski Slovaci su predstavitelia mensSiny vo véacSinovom
stbskom prostredi, atak srb¢ina vplyva na vSetky jazykové roviny
enklavnej slovenciny.

V metodike vyskumu boli okrem iného pouzité aj dve otazky
zamerané na prepinanie kodov (otdzky 37 a 38 v dotazniku). Obidva
ukazovatele prepinania kodov obsahuju 5 identickych poloziek
(posobiacich Cinitel'ov), z hl'adiska jazyka v opacnom garde:

- ked’ sa do rozhovoru zapoji niekto, kto nevie po slovensky

- ked’ si neviem spomenit’ na vyraz v slovencine

- ked’ pride téma, ktora lepSie znie v srbine

- ked hovorime o veciach spolo¢enského Zivota, na o sa lepSie hodi srb¢ina
- z iného dovodu, uvedte...

V pripade obidvoch ukazovatel'ov prepinania kodov sa pouzila
odpoved’'ova skala: stihlasné a nesuhlasné odpovede (vol'ba medzi ano a

nie). Respondenti posudzovali kazda z predlozenych poloziek samostatne.

Uved'te, preco pri komunikacii prechadzate zo slovenéiny na srb¢inu

ano nie
ked’ sa do rozhovoru zapoji niekto, kto nevie po slovensky | 77 23
ked’ si neviem spomentit’ na slovensky vyraz 95 5
ked’ pride na rad téma, ktora lepSie znie po srbsky 28 72
ked hovorime o veciach spolocenského zivota, na Co | 42 58
sa lepsie hodi srbéina

Tabulka ¢. 13: Prepinane kodov (slovencina — srbcina)

154



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

Podobna situacia je aj v opacnom pripade a vysledky st takéto:

Uved'te, preco pri komunikacii prechadzate zo srb¢iny na sloven¢inu

ano nie
ked’ sa do rozhovoru zapoji niekto, kto nevie po slovensky | 77 23
ked’ si neviem spomenut na srbsky vyraz 92 8
ked’ pride na rad téma, ktora lepSie znie po slovensky 30 70
ked” hovorime o veciach spolo¢enského Zivota, na co | 47 53
sa lepsie hodi slovencina

Tabulka ¢. 14: Prepinane kodov (svbéina — slovencina)

Ako sme si vSimli, na to, ktory jazyk sa bude pouzivat dost
vplyva s kym respondenti hovoria a aké témy si volia.

Z toho vyplyva, Ze k najmenSiemu vyskytu prepinania kédov
dochadza u respondentov ked’ hovoria o veciach spolocenského Zivota, na
¢o sa lepsSie hodi srbéina. Mozno predpokladat, Zze pri komunikécii
o spolocenskych témach nedochéddza ,,uprostred témy k ruptaram. K
rupturam dochadza zvlast vtedy, ked’ si nevedia spomenat’ na slovensky
vyraz, resp. srbsky. Podla vysledkov, ku ktorym sme sa dopracovali k

prepinaniu kodov dochadza priblizne rovnako v oboch smeroch.
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10.6. Vztah ku slovenc¢ine/srbéine

V dalSej Casti dotaznika boli otdzky otvoreného typu, na ktoré
respondenti odpovedali. Chceme iba pripomentt’, ze ich d’alej uvddzame v
originali (aj s eventualnymi pravopisnymi chybami), tak ako nam napisali

respondenti.

Pri opise slovenciny, Cize v odpovediach na otazku, ¢o je pre nich
slovencina, vidcsSina respondentov (78%) uvadza, Ze je to , materinsky
Jjazyk/matercina “.

Pre ostatnych je to citova zlozka:

Jazyk, ktory je najblizsi mojmu srdcu “

., Slovencina je najkrajsi jazyk na svete

Slovencina je pre jednotlivcov zakladna zlozka fungovania,
jestvovania, pdsobenia:

,, ...po slovensky rozmyslam, na urcity sposob je nastroj pri prdci,
lebo robim v slovenskej redakcii, citam literaturu po slovensky, hovorim
vdcsiu cast dna po slovensky, je to jazyk komunikacie doma v rodine *

,Slovensky jazyk je pre mita neodmyslitelnou formou myslenia
a citenia.

,Je to jazyk, v ktorom rozmyslam, v ktorom sa rozpravam, Zijem
a fungujem.

,Jazyk, ktory som pouzivala pocas celej mojej pracovnej doby
(paralelne so srbcinou). “

wJazyk v ktorom som skoncil zakladnu a strednu sSkolu. Jazyk
v ktorom komunikujem s rodinou a priatelmi. Jazyk, v ktorom komunikujem
s pracovnymi partnermi zo Slovenska...

Alebo aj nadvizuje na predkov, rodinu:
,,Jazyk mojich rodicov a starych rodicov*

‘

,,Jazyk mojich predkov.
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10.7. Uloha spisovnej sloven&iny

Pri analyze otazky ¢o je, podla respondentov uloha slovenského
spisovného jazyka v Zivote Slovakov vo Vojvodine, zistujeme Ze nie vSetci
vojvodinski Slovaci maju negativny postoj k spisovnej slovencine.
Uvedomuju si potrebu jej existencie, a aj to, Ze iba spisovnd slovencina
moze byt’ zakladny faktor na zachovanie slovenskej identity. Slovencina sa
popri srb¢ine musi pouzivat’ ¢im CastejSie.

V' mojej novinarskej praxi spisovna slovencina casto byva
svojraznou bariérou volného a uprimného rozhovoru. Narecie otvara
brany ku kazdemu Slovakovi, ale na druhej strane, su také narecia, ktoré
su velmi Specifické a nezrozumitelné inym Slovakom. Ked' nasi posluchaci
kazdodenne pocuvaju spisovny jazyk, aj napriek tomu, Ze na zaciatku maju
k tomu negativny postoj, postupne si zvykaju. Ved média by mali byt tu na
to, aby nasich Slovakov poucali.

Niektori z respondentov na otdzku spisovnej slovenciny
odpovedali, ako o potrebe kultirnej komunikécie. Niektoré¢ z odpovedi
uvadzame:

wpisovna slovencina je dolezita na zachovanie slovenskej
identity. ,,Kuchynska* slovencina na to nie je primerand, a ani
nepostacuje.

wpisovnd slovencina ma za ulohu zachovanie slovenskej identity.
Takato slovencina, aku bezine pocujete v slovenskych dedinach, Ccize
slovencina s prvkami srbciny, je velmi blizko k asimilacii. Preto sa musime
snazit pestovat si ju a ochranovat, vyucovat ju v Skolach

,Spisovau slovencinu si musime zachovat, rozvijat a pestovat
vSetky klenoty, ktoré v sebe obsahuje. Je to nds vzneseny materinky jazyk.

,Spisovna slovencina je velmi vyznamna na zachovanie

slovenskosti. Je to taka krajsia sestra nasej beznej hovorenej slovenciny.
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Velky pocet respondentov zdoraziiuje komunikacno-socialny
rozmer spisovnej slovenc¢iny. Podl'a nich je potrebna na dorozumievanie sa
medzi Slovakmi z réznych slovenskych vojvodinskych osad, ale i na
komunikaciu so Slovakmi zo Slovenska a inych ¢asti sveta:

., Spisovnu  slovencinu potrebujeme na to, aby sme sa mohli
dohodnut aj so Slovakmi na Slovensku. Aby sme sa aj navzajom dohodli
(z roznych osad). Lebo keby sa napr. Selencan a Kovacican nerozpravali
spisovne, mohlo by sa stat, Ze by sa navzdajom nerozumeli.

,Spisovna slovencina sluzi na to, aby sme sa vSetci navzajom
rozumeli. Musime sa slusne rozpravat aj ked' k nam pridu na navstevu
hostia zo Slovenska. “

,Jazyk je zivy organizmus a keby Slovaci nepouzivali aj spisovnu
slovencinu, mohlo by sa stat, Ze by im Slovaci mimo tohto uzemia uz
nerozumeli.

,,Nasa hovorena slovencina nam nepostaci na to, lebo nas Slovaci
mimo uzemia Vojvodiny nebudu rozumiet’ ked pouzivame casto aj srbské
slova. “

., Tak ako sa obcas musime slusne a slavnostne obliekat, tak by
sme obcas mali vediet slusne sa rozpravat. Na to sluzi spisovnd
slovencina. Ona je taky sviatocny jazykovy oblek.

A uloha spisovnej slovenéiny je aj nadvédzovat’ vztahy s materskou
krajinou. Hovorime sice o pluricentrickom vyvine slovenéiny, ale na to,
aby predsa nebol tplne oddeleny vyvin od slovenciny v materskej krajine,
potrebné su aj zivé kontakty. A tak respondenti napr. uvadzaju:

., Uloha spisovného slovenského jazyka spociva v udrZiavani
nadvdznosti s materskym Statom a prizndvaniu sa k nemu, ako narodu,
z ktorého pochadzame a ktorého sme este stale ¢lenmi.

., Uloha spisovného slovenského jazyka je v tom, aby sme boli

blizsie k materskej krajine a k nasim rodakom na Hornej zemi *
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Uloha spisovnej slovendiny je este zvysit stupen odbornej
komunikécie v SirSej verejnosti:

, Podla mna, jeho ulohou je zjednotit a zvysit' uroven odbornej
komunikacie v SirSej verejnosti a zaroven je prejavom profesiondlneho
pristupu.

Ale na druhej strane, podla niektorych respondentov, spisovna
slovencina nema Ziadnu ulohu. Pocet tychto odpovedi je miniméalny.

,,Ja spisovne neviem zovarat. A ¢o? Aj tak ma Slovdci rozumeju.
Spisovna slovencina je pre takich, co sa robia vazni. “

., Viem aj spisovnu slovencinu, ale nekcievam nou pisat, ani
zovarat. lde mi na nervy. “

., Uloha spisovnej slovenciny je v tom, Ze ndm komplikuje Zivot.
Nepotrebujeme ju. Ten pravopis je strasne tasky. A potom sa cudujeme,
Ze deti nekcu chodit do slovenskej skoli.

Z odpovedi mozno uzavriet, ze vo Vojvodine méme opacné
tendencie. Z jednej strany, podla uvddzanych vyskumov a lingvistov
nastdva upadok spisovnej slovenciny, ale na druhej strane, jednotlivci
sa snazia udrzat’ Uroven spisovného jazyka. Vojvodinska slovencina by
mala ist krok za krokom so spisovnou sloven¢inou na Slovensku.
Spisovna sloven¢ina by tak mala byt S§tit proti dominacii majoritného
srbského jazyka a asimilacii.

. Myslim si, Ze je v prvom rade Stitom nastavenym pred
asimilaciou. V nespisovnej podobe sa casto stretame predovsetkym
s prvkami jazyka vicsinového naroda, teda srbciny, ktoré slovenské slova
potom marginalizuju. V tomto zmysle preto velku ulohu zohravaju (alebo
by mali zohravat) najmd Skoly a média (tak printoveé, ako aj elektronicke),
ktoré vo velkej miere dokazu vplyvat' na presun spisovnych slov aj

do sukromného prejavu vojvodinskych Slovaikov.
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., Spisovny jazyk je velmi dolezity. Preto je potrebné, castejsie ho
pouzivat aj vo verejnosti a v sukromnom styku, lebo iba on nam moze

pomoct v boji proti asimilacii. *

10.8. Budicnost’ spisovnej slovenciny

Na otazku budtcnosti spisovnej slovenciny, sa snazili odpovedat
aj lingvisti. Tak napr. Maria Myjavcova tvrdi: ,, Pri co len trochu realnom
pozerani na stav naSej slovenciny, toboz slovenciny v nasom beznom
dorozumievani, optimizmus v suvislosti s jej buducnostou sa stava veru

pojmom velmi diskutabilnym “ (Myjavcova 2006, s. 194).

Na otazku aka je buducnost’ slovencCiny, respondenti odpovedaju

“«

pesimisticky (29) tvrdiac ze: ,,nema perspektivu‘, ,zla*“, ,,smutnd* alebo
napr. ,, ...zial’ bohu zanikne, lebo asimildaciu nemozno zastavit. Ved o 150
rokov uz ani na Slovensku nebudu rozpravat po slovensky*

Najviac respondentov (37%) na tato otazku nevie, alebo nemdze
odpovedat’, je to pre nich zédhada:

,Tazko je na to odpovedat. Predpovedali nim uz ddvno, Ze
asimilujeme, a este sme tu....*

., Neviem odpovedat*

,, Velka zahada*

., Enigmalll*

Pre 26% respondentov su predpoklady, ze sa slovencina vo
Vojvodine udrzi redlne, ale predsa existuje istd davka pesimizmu. Podl'a

nich, slovenc¢ina vo Vojvodine bude aj nad’alej existovat, iba su si nie isti

v akej podobe:
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,, Obstane. Iba je otazkou, aku formu nadobudne... "

Respondenti v tomto zdoraziiuju, Ze je na zachovanie slovenciny,
dolezita aktivna UcCast samotnych vojvodinskych Slovakov v procese
zachovania jazyka

., Treba sa velmi snazit, aby sa zla predpoved nesplnila. A treba
na tom nieco pracovat.

., Buducnost' vojvodinskej slovenciny zavisi vylucne od samotnych
Slovakov, od kazdého individua, ¢i si a na akom stupni bude pestovat’ svoj

materinsky jazyk.
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10.9. Vztah k srbcine

Slovencina a srb¢ina vo Vojvodine fungujt paralelne. Vojvodinski
Slovaci zvacsa nemaji problém dorozumievat sa po srbsky. Preto ma
aj slovencina najintenzivnej$i kontakt so srb¢inou. Ona je zdkladom tak
komunikédcie s clenmi srbského jazykového spolocenstva, ako aj
s prislusnikmi inych etnickych skupin vo Vojvodine. Slovencina ako
slovanské esperanto, prirodzene adoptuje prvky srbCiny, geneticky
blizkeho jazyka. Srb¢ina je pre Slovéakov, slovensko-srbskych bilingvistov
predovsetkym tradnym jazykom krajiny v ktorej Ziju, nastroj kazdodenne;]
komunikacie so svojim $ir§Sim socidlnym okolim, vi¢Sinovym jazykom,
materinskym jazykom kamaratov, pribuznych, niektorych ¢lenov rodiny.

V odpovedi na otdzku, o je pre nich srb¢ina, niektori respondenti
uvadzali srb¢inu ako druhy materinsky jazyk, jazyk s ktorym sa kultirne
identifikujt alebo k nemu maju blizky citovy vzt'ah.

., Srbcina je jazyk, ktory milujem rovnako ako aj slovencinu.

Jazyk, ktory mi je blizky od malicka.

,,Srbcina je jazyk blizky mojmu srdcu.

., Srbcinu nepovazujem za cudzi jazyk. Je rovnako v mojom srdci
ako aj slovencina.

Z druhej strany, srbcina je jazyk, ktori mnohi Slovaci povazuju za
nutnost’ a existencnu potrebu.

,,Srbcinu musime dobre vediet, aby sme sa mohli zamestnat'. *

Ak chceme robit a zit' v Srbsku, musime vediet' po srbsky. Je
velmi nepekne, ked sa napriklad Madari nevedia po srbsky dohodnut.
Musime si jedny druhych vazit.

,,Srbsky musime vediet, ak chceme tu zit. Treba sa dohodnut aj

«

v obchode, v nemocnici, vsade.
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Cast’ respondentov si uvedomuje existenény vyznam srbéiny, ale
povazuju ho za konkurenciu a nebezpecenstvo ked’ ide o slovencinu.

,Jazyk, ktory by mal ovladat kazdy vojvodinsky Slovak.
Bilingvizmus je vsak mecom s dvojitym ostrim a preto Srbcinu mozeme
brat’ aj ako najvdcsiu nepriatelku tunajsej slovenciny. “

Absolutne negativne pocity alebo pocit ohrozenosti zo strany
dominantného jazyka (srbliny) sme v odpovediach vojvodinskych

Slovakov nezaznamenali.
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10.10. Uplatnenie slovenciny

V suvislosti s otazkou jazyka, respondenti uvadzaju (az 88%), ze

osoba, ktord neovlada sloven¢inu nemdze byt’ Slovak.

Podl'a odpovedi z dotaznika, Slovaci by chceli, aby sa slovencina
viac pouzivala: v administrativnej komunikacii (72), v Skolach (27),
v médiach (44), v sudnictve (56), na ulici (12), v rodine (8), na poste (14),
na policii (5). Medzi odpoved’ami bolo aj 12 respondentov, podl'a ktorych

sa slovencina vSade dost’ pouziva.

Vicsina respondentov si vSak mysli, Ze sa sloven¢ina nepouziva
dostato¢ne vo verejnej komunikécii, v administracii. V rodinach sa
slovencina pouZziva celkom dost’.

Pre Slovékov je vel'mi dolezité, aby sa spisovna slovencina pouzivala
aj tam, kde Slovaci netvoria absolitnu vac¢sinu (napr. v Novom Sade, v Starej
Pazove). Tak na otdzku kde by sa slovenc¢ina mala viacej pouzivat’ respondenti
odpovedaju:

., Myslim si, Ze nejde o miesto, kde sa bude pouzivat’ slovencina, lebo
sa uz pouziva na vsetkych urovniach Zivota Slovikov vo Vojvodine. Ide o to,
AKO sa bude pouzivat, ide o snahu jednotlivcov a institucii, v akom tvare
/narecie alebo spisovna slovencina/ a na akej znalostnej urovni sa bude
pouzivat. “

. Mala by sa viac pouzivat spisovnad slovencina. Je hanba, ked’
intelektuali v neuradnej komunikacii (nemyslim tym na rodinnu
komunikaciu, ale napriklad na prestavkach v Skole) nepouZivaju spisovnu
slovencinu. Lebo ak ani intelektuali nepouzivaju spisovnu slovencinu, sotva
sa ju menej vzdelani Slovaci naucia. A jazyk je velmi doleZity na

zachovanie narodnej identity.
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., Legislativa nam umoziuje, aby sme v dostatocnej miere pouzivali
slovencinu. Mame napriklad pravo na dvojrecové doklady. V praxi je to
predsa inak. Ide o to, Ze nasi predstavitelia by sa mali snazit, aby sa
slovencina pouzivala vsade kde na to mame prilezitost. Ale, na druhej strane,
mala to byt kulturna slovencina, nie ta placova so srbskymi slovami.

, Otazka je aka slovencina. Myslim si, Ze je rozSirenost
slovenského jazyka (narecia) vo Vojvodine uspokojujuca, problemom je
vSak nedostatocné pouzivanie a oviadanie spisovnej formy jazyka na
miestach, kde by to malo byt povinné (Skoly, verejné ustanovizne, atd’)*

,,Hovorend podoba slovenciny je dost castd. Potrebné je vSak
Castejsie pouzivat’ spisovnu slovencinu. Problém je, ked’ medzi sebou ani
intelektuali nepouzivaju spisovnu slovencinu.

Niektori respondenti uvadzaju, ze by sa sloven¢ina mala pouzivat
v tradnej komunikdcii, ale zial', takej slovencine by ani sami nerozumeli:

,,Mala by sa, najmd v uradnom pouzivani, no tu existuje aj urcity
paradox — tunajsi Slovaci lepsie rozumeju po srbsky ako po slovensky. *

Podl'a 42% respondentov slovenéina spiia vietky funkcie ako aj

srbéina, kym podl'a 58% to nesplina.

slovencina vo Vojvodine

m splfia vetky funkcie

nespliia vietky funkcie

Graf ¢. 10: Funkcie slovenciny vo Vojvodine
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10. 11. Priciny zniZenia po¢tu Slovakov vo Vojvodine

Odpovede na otazku znizenia poctu Slovakov vo Vojvodine
respondenti takmer rovnako odpovedaju. Pri¢inou tohto javu je emigracia
obyvatel'stva do inych krajin (68%), pre Skolenie v zahrani¢i, hl'adanie
pracovnych prileZitosti (najma s to mladSie generacie):

., kde potom zostavaju Zit, pretoZe tam maju lepSie podmienky.

Respektive odchadzajt pre zIu hospodarsku situéciu v krajine.

Podla 49% respondentov na pri€ine je negativny prirodzeny
prirastok, nizka natalita.

Ako pri¢inu 32% respondentov uvadza aj proces prirodzenej
asimilacie a vysoké percento exogamie.

Niektoré z odpovedi st priblizne takéto:

., Vseobecne nizka natalita, miesané manzelstva, v ktorych je
pocet deti, hovoriacich po slovensky, len Statistickou chybou. Odchod
mladeze do zahranicia je tiez vyznamnym faktorom. *

,, V§eobecny pomer natality a mortality vo Vojvodine a nehlasenie
sa k slovenskej minorite pri popise obyvatelstva a pri zdpise do Skol. *

., Priciny zniZenia poctu Slovakov vo Vojvodine spocivaju

«

v asimilacii a migrdcii ale aj v ochabujucom narodnom povedomi.
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Slovensko-srbski bilingvisti (Neslovaci) o srbsko-slovenskom

bilingvizme

Ako sme uz uviedli, 6smi respondenti Neslovaci sa zucastnili
naSho vyskumu. Pre tychto respondentov bol pripraveny iny typ dotaznika,
obsahujuci menej otazok (18). Okrem zékladnych udajov (vek, pohlavie,
Skola...) respondenti odpovedali, ¢i sa v Skole ucili po slovensky, resp. ¢i
mali slovencinu v Skole. Respondenti, ktori sa po slovensky ucili v skole,
naucili sa spisovnu slovencinu a tak napr. odpovedaju:

.Ano, chodila som do slovenskej zikladnej skoly aj do gymndzia.
V case, ked som ja chodila do skoly, boli len srbské triedy.*

,»V Skole sme mali slovencinu ako jazyk prostredia. Tam som sa
naucila pisat’ aj citat. Trochu robim aj chyby, ale celkom dobre mi to ide..*

,UCili sme sa slovencinu v Skole. V nasej Skole aj srbské deti mali
slovencinu a ucili sme sa spisovny jazyk. To je inaksie ako vipravaju
v Pivnici.

Respondentka, ktord sa po slovensky naucili uz ako dospeld (asi
dvadsatro¢nd) uvadza, Ze pisat’ po slovensky nevie:

,,Nisom. Tancuvala som 13 rokov v slovenskom subore, a tam som sa
ucila pocuvanim a komunikdciou. Kamaratka mi par mesaci davala instrukcie
okolo pisania a gramatiki, ale gramatiku jazika neviem. Dnes mi je manzel
Slovak, tak aj dalej sa ucim-neviem pisat. “

Dve respondentky chodili do zékladnej Skoly a do gymnézia
v Petrovci (v &ase ich 8kolenia neexistovali srbské triedy). Styria
respondenti mali v Skole slovenCinu ako tzv. jazyk prostredia. Dvaja

respondenti sa neucili po slovensky slovencinu pocas svojho skolenia.

Vsetci respondenti za svoj materinsky jazyk povazuju srbcinu.

Dvaja respondenti sa najprv naucili po srbsky (jedna respondentka sa
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narodila a Zila v Novom Sade, druhy respondent v Magli¢i). Ostatni
respondenti sa naucili paralelne po srbsky a po slovensky vzhl'adom na to,
ze 7zili a ziju v prostrediach, kde je slovencina dost’ zastipena (Petrovec,
Kovacica, Pivnica).

Na otazku, kde sa naucili po slovensky, Siesti respondenti
odpovedali, Zze sa po slovensky naucili odmalicka od susedovcov
a kamaratov a v Skole. Dvaja respondenti sa naucili po slovensky az neskor
(maju manzelov Slovakov). Jeden respondent sa naucil po slovensky od
manzelky, a jedna respondentka odisla s kamaratkou do folklérneho suboru
v Novom Sade. Tam sa naucila hovorit’ po slovensky, zozndmila sa
s buducim manzelom a odstahovala do Kovacice (kde uz viac hovori po
slovensky nez po srbsky).

Na otazku, ktorym jazykom prevazne hovoria v sucasnosti, Styria
respondenti odpovedali, ze hovoria prevazne po slovensky. Jeden
respondent hovori prevazne po srbsky a dvaja rovnako po srbsky a po
slovensky.

V tabul’ke uvadzame, ako sa respondenti rozpravajli so Slovakmi a

ako na uradoch...

Ktorym jazykom prevazne hovorite v sicasnosti?

iba po viac po rovnako viac po iba po
slovensky | slovensky | sk aj sr srbsky srbsky

so susedovcami | 2 3 3

Slovakmi

s kamaratmi 3 3 2

Slovakmi

v obchodoch 3 4 1

na uradoch 1 4 3

Tabulka ¢. 15: Slovencina &i srbéna v komunikacii

Z uvedenych odpovedi uzavierame, ze sa v prostrediach, kde je
slovencina dominantnym jazykom, aj Srbi prisposobujl a tak sa rozpravaju

viac po slovensky, nez po srbsky. Ani jeden respondent neodpovedal, Ze sa
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so Slovakmi susedovcami, ¢i kamaratmi rozprava viac po srbsky nez po
slovensky. Situacia je ind v obchodoch, kde sa naSi respondenti viac

rozpravaju po srbsky. Najcastejsie po srbsky komunikuji na tradoch.

Na otdzku, ako sa v ich pritomnosti medzi sebou rozpravaju
Slovaci, piati respondenti odpovedali, Ze sa rozpravaju iba po slovensky a
traja respondenti odpovedali, Ze sa rozpravaju viac po slovensky, nez po
srbsky. Ani jeden respondent neodpovedal, Ze sa Slovaci medzi sebou v ich

pritomnosti rozpravaju viac po srbsky, resp. iba po srbsky.

Jeden respondent odpovedal, Ze ma takého pribuzného C¢i
znameho, €o sa rozprava vylucne po slovensky. Siedmi respondenti
odpovedali, Ze taki osobu, ¢o by komunikovala vylu¢ne po slovensky

nepoznaju.

Z Osmich respondentov traja sa domnievaji, ze hovoria po
slovensky (tak ako sa hovori v ich osade) dobre a piati, ze hovoria vel'mi
dobre. Ani jeden respondent si nemysli, Zze po slovensky rozprava

priemerne, malo, alebo, ze vobec nehovori po slovensky.

Ked’ ide o spisovnu slovencinu, situdcia je uz ind. Na toto dost’
vplyva aj skutocnost, ¢i respondenti maji prileZitost’ pocut’ a pouzivat
spisovnu slovencinu, alebo ¢i sa spisovnu slovencinu ucili v S$kole.

V tabul'ke uvadzame odpovede:

Co si myslite, do akej miery ovladate spisovnu slovenéinu?

vobec nie | malo priemerne | dobre velmi

dobre
hovorit’ 3 3 2
pisat’ 1 3 2 2
Citat’ 1 3 3

Tabulka ¢. 16: Ovladanie spisovnej slovenciny
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Z uvedeného uzavierame, ze podla ich subjektivnych nazorov,
Srbi najlepsie ovladaju ¢itanie v spisovnej slovencine a najvacsie problémy

maju so slovenskym pravopisom a pisanim.

Na otazku, o je pre nich slovencina, traja respondenti uvadzaja,
ze je to jazyk, ktory je pre nich druhy materinsky jazyk resp. jazyk, ktory
rovnako maju radi.

Jedna respondentka uvadza:

,Zivot. Ako ked bi mi bol materinski. Len nak sa este naucim pisat
spisovne.*

wlovencina je moja laska. Tak ako moja Zena. Z lasky som sa ju
naucil.*

Ale zaujimavé su aj dalSie odpovede:

,»Moj druhy materinsky jazyk. Je to moja laska. Vydala som sa za
Slovdka..*

wlovencina je jazyk, ktory stale pouzivam. PiSem projekty, hram
divadlo, rozpravam sa s kamaratmi. Naucila som sa velmi na slovencinu.
Bez nej by som nemohla ani Zit.*

Okrem emocionalnej povahy, jeden respondent uvadza aj
hospodarsky vyznam slovensko-srbského bilingvizmu:

wlovencina mi pomohla, aby som si nasiel aj pracu. Pracoval som
pre jednu slovensku firmu, tu vo Vojvodine. Uz ked’ som bol v penzii. Tak,
za honorar. Bol som Stastny, ze som sa chcel po slovensky naucit. Treba

vediet jaziky. To je vzdy len dobré.*

Na otdzku, kde a kedy pouzivaju slovencinu, vicSina respondentov
odpovedala, zZe sloven¢inu pouziva stile a vzdy. Dvaja respondenti
odpovedali, ze sloven¢inu pouzivaju v rodine. Jedna respondentka

povedala:
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~Kazdy den doma, na urade, v obhode, na ulici, v subore (lebo
prednasam slovenski folklor), potom vo vihadzki, sade v dedine.*

A najzaujimavejsia je odpoved’:

»Vydala som sa za Slovaka. Aj moja sestra sa vydala za Slovaka.
Chodili sme do slovenskych skol. Pracujem na urade, tam vela pouzivam
slovencinu. S detmi sa rozpravame hlavne slovensky. A zaujimavé je Ze sa
uz aj so sestrou rozpravame po slovensky. Iba s mamou sa rozpravame po
srbsky. Neviem, kedy sme sa tak presaltali na slovencinu. Myslim, sestra a

ja. Vlastne, uz po srbsky velmi malo hovorim.*

Na poslednu otazku, ¢i si myslia, Ze je to vyhoda, Ze sa naucili po
slovensky, vSetci 6smi respondenti odpovedali kladne. Z uvedeného
uzavierame, ze aj Neslovaci mozu byt’ aktivni slovensko-srbski bilingvisti

a toto je pre nich iba vyhoda.
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ZAVER
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Mensinova problematika v podmienkach etnického odlucenia
nestraca na aktudlnosti ani v ére globalizacie a ustupu do tzadia tradicnych
etnokultarnych hodnét aktudlnych vo Vojvodine kde Zije 26 minorit,
ktoré sa, vzhl'adom na poévod, tradicie, kultiru, materinsky jazyk,
nabozenstvo a demografické charakteristiky, zretel'ne liSia. Vojvodina je
unikdtnym priestorom a narodnostnd heterogenita tomuto regionu
zabezpecuje velké jazykové bohatstvo uz aj preto, ze sa tu pocetné
mensSiny na tomto priestore navzajom ovplyviiuji a tym i1 obohacuju.
Slovenskd narodnostnd menS$ina je Stvrtym najpocetnejSim etnikom vo
Vojvodine. Slovéci si ochranuji svoje tradicie, c¢innosti kultirnych
spolkov, dobre rozvinuté mensSinové Skolstvo, silné postavenie cirkvi a
dobré podmienky pouzivania slovenského jazyka a pocas 270 rokov sa
tak sformovala najrozsiahlejSia slovenska komunita s vysokym stupfiom
originality mimo izemia Slovenska.

Zistujeme ze bilingvalni vojvodinski Slovaci nerozliSuji vzdy
systémy dvoch geneticky blizkych jazykov, ktoré striedavo pouzivaja (v
zavislosti od komunika¢nych potrieb) a to velmi vplyva na pouZivanie
spisovnej slovenciny. Kontaktovy variant sloveniny v styku s
dominantnou srb¢inou negativne vplyva na udrzanie slovenciny. Tento
vplyv je obmedzeny predovSetkym na spisovni slovenéinu. BezZnd,
hovorena slovencina sa pouziva stale.

UZ sme spomenuli, ze pre Slovdkov vo Vojvodine je priznacny
prirodzeny bilingvizmus. Na dorozumievanie sa v rdmci svojej etnickej
skupiny pouZivaju nare¢ia™ avePmi zriedkavo spisovna slovendina.
Mimoetnickd komunikéacia prebieha v Gradnom jazyku — srbcine. V akej
miere sa pouziva jeden alebo druhy jazyk, zavisi predovsetkym od r6znych

sociolingvistickych €initelov.

Slovéci vo Vojvodine prevazne hovoria stredoslovenskym nére¢im. Iba vo dvoch osadach
(Pivnica a katolicka Cast’ Selen¢e) sa hovori zapadoslovenskym narec¢im. O nareiach
v Juhoslavii vysla kniha Jozefa Stolca Rec Slovdikov v Juhoslavii (Bratislava, Veda 1968).
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Slovaci vo Vojvodine sa pocas staroci formovali ako dvojjazykové
spoloCenstvo, Cize bilingvalne. Su vstave pouzivat striedavo slovencinu
a srb¢inu ako alternativne jazykové kody, ale v niektorych pripadoch je ich
jazykova kompetencia v materine oslabend vplyvom nejazykovych
Cinitelov. Tieto Cinitele urcuju stupen jazykovej kompetencie v danom
jazyku.

Aj vpodmienkach bilingvizmu povedomie Slovdkov vo
Vojvodine je ve'mi silné. Oni netratia svoju identitu, lebo maju bohaty
indtitucionalizovany kultarny Zivot. Skolstvo je na vysokej Grovni (uZ po
nastahovani na tunajsSie priestory, Slovaci, ktori si prevazne evanjelici, si
zakladali cirkev a Skolu). Okrem toho je tu tiez bohatd tradicia
divadelnictva, publicistiky a umeleckej tvorby. O bohatstve kulturno-
umeleckého Zivota svedC€ia pocetné kniznice, kultirno-umelecké spolky,
Skoly, galérie, rozne spolky... To vSetko vo velkej miere prispieva
k zachovaniu etnickej a jazykovej identity.

Vysledky vyskumu mozZno povazovat’ za prispevok k poznaniu
bilingvalnej komunikacie Slovakov vo vojvodinskom jazykovom areali.
Na zaver mozno konStatovat, ze skimanu enkldvnu slovenCinu, a teda i
prebiehajuce jazykovo-komunika¢né procesy, podmienené zavaznymi
sociolingvistickymi a psycholingvistickymi faktormi, charakterizuji Styri
zékladné priznaky. Ide predovsetkym o jazykovy dualizmus, archaizaciu
jazyka, jazykovl hybridizaciu a marginalizdciu vyznamu mater¢iny v
mensinovych podmienkach. Dovolujeme si vyvodit' zavery o tom, ze
predovsetkym jazykovy dualizmus, Specifikovany uprednostiiovanim
slovenského dialektu v beznom dorozumievani a obmedzenom pouzivani
spisovnej variety slovenského jazyka, a marginalizdcia  vyznamu
slovenského materinského jazyka v menSinovych podmienkach patria
medzi faktory zavaZzne ovplyviiujlice jazykové spravanie Ucastnikov

komunikaéného procesu. Nemozno vSak pochybovat’, Zze vSetky uvedené
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priznaky determinuji  komunikaéno-pragmaticky 1 sociolingvisticky
rozmer fungovania slovenského jazyka v skimanom uzemi.

Jazyk je, ako sme uz viackrat povedali, najsignifikantnejSim
tradiénym etnoidentifikaénym znakom Slovdkov vo Vojvodine. Jeho
pritomnost’ je dodnes evidentna v prostredi rodiny a pribuznych, lokélnej
komunity, cirkvi, v Skole, v minoritnych kultirnych a spolocenskych
inStitaciach a skupinach realizujticich obyc¢ajové tradicie. Toto sa nam aj v
naSom vyskume podarilo dokazat. Pritomnost jazyka v uradoch je
variabilnd a dynamicka. Pri vyskume v konkrétnych lokalitach sa odhal'uje
Casova aj priestorova diverzita stavu a pouzivania slovenského jazyka.
Ddlezit¢ sa aj generacné suvislosti. Vo vojvodinskej komunite sa
slovencina pouziva ako vyhradny komunikaény jazyk v prostredi rodiny,
¢o je determinované endogamiou. Tento stav je neuvedomovany a
povazovany za samozrejmy.

V pripade zmieSanych rodin, v sucasnosti coraz roz$irenejSich,
ustupuje slovencina do tuzadia, resp. zostava len v rdmci komunikacie
najstarSej a strednej generacie, pripadne vSetkych generacii s najstarSou.

Deti a mladez este stale nemaju potrebu vo velkej miere pouzivat’
jazyk majority aj v domacom prostred, Ze hovorend slovencina eSte stale
nie je v ohrozeni.

Prostredie Skoly je tiez vel'mi diverzifikované. V Srbsku stéle
existuju zakladné¢ aj stredné Skoly, ktoré realizuji celu vyucbu v
slovenskom jazyku. Alebo sa redukuje na jej fakultativne vyucovanie
slovenciny ako d’alSieho cudzieho jazyka v dotécii priblizne dvoch hodin
tyzdenne. Tento trend (ako relativne novy) badat aj v pdvodne
narodnostnych slovenskych Skolach/triedach vo Vojvodine. Dévodom je
nedostatok ucitel'ov, ktori st schopni vyucovat’ predmety po slovensky a
rozhodnutie rodicov zapisat’ svoje deti do srbskej triedy.

Preto dnes nie je prekvapujice, ak v slovenskej komunite

pozostavajucej z vyse 1000 prislusnikov, so silnou identitou, divadelnym a
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folklérnym suborom, sa uz po dve desatrocia nendjde ani 5 - 6 deti ro¢ne,
ktoré by rodicia boli ochotni zapisat’ do slovenskej triedy. Rodicia svoje
rozhodnutie zdovodiiuji snahou o €o najlepsie a najrychlejsie zaclenenie sa
deti do komunity a o ¢o najl'ahsi prechod na druhy stupeii zakladnej Skoly
a neskdr na stredni a vysoku Skolu. Zaklad vzdelania svojich deti
zvladnuty v majoritnom jazyku povazuji za nevyhnutny pre ich tspeSné
Stadium a zaclenenie sa do pracovného zivota. Mnohi preto radsej svoje
dieta zapiSu do srbskej triedy a zabezpecia mu mimoskolské douc¢ovanie z
angli¢tiny. Aj napriek tomuto trendu vSak vzdelavanie v minoritnom
jazyku na vSetkych stuptioch Studia existuje vo Vojvodine aj nad’ale;j,
najmi v prostredi viacSich, ekonomicky aj demograficky silnejSich a
narodnostne uvedomelejSich komunit, alebo, paradoxne, v malych,
izolovanej$ich, konzervativnejSich, kde iné moZnosti neexistuju. Dovodom
su nielen tradi¢né hodnoty a stereotypy v rozhodovani sa rodicov, ale aj
praktické vyhody, ktoré vzdelanie v minoritnom jazyku/na narodnostnej
$kole moze mat’. Ziaci tychto §kol pravidelne dosahuji vyborné vysledky.
Dovodom je snaha ucitel'ov v tychto Skolach o ich zachovanie, boj o ziaka,
osobny pristup a nasledne aj ista ,,pridand hodnota“, ktori narodnostna
Skola svojim ziakom poskytuje vo forme ziskania schopnosti a kompetencii
v pouzivani d’alSieho jazyka. Rozhodnutia rodicov, akékol'vek st, st tiplne
legitimne a nemoZno ich hodnotit’, lebo zohl'adiiuji regiondlne, lokalne a
rodinné trendy a perspektivy.

Faktom vSak rovnako zostava aj to, ze sti€asny stav prislusnikov
slovenskych minorit, najmi strednej a mladSej generacie (ktord ovlada a
pouziva slovensky jazyk, povazuje ho za materinsky, mé etnické vedomie
a reprezentuje cell minoritu), je vysledkom rozhodnuti ich rodiCov a
starych rodicov. Perspektivy slovenskej minority (aj zodpovednost’ za ich
zachovanie) maju dnes v rukdch prave oni (sucasni tridsiatnici
a Styridsiatnici) prostrednictvom pristupu k vychove a vzdelavaniu svojich

potomkov.
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Institicie maji na zachovéavanie a pouzivanie slovenského jazyka,
popri rodine, cirkvi a Skole, tiez rozdielny vyznam. Najmid v osadach
s menSim poctom ¢lenov, intenzivnymi interetnickymi kontaktmi,
zmieSanymi manzelstvami, bez slovenskej triedy (len s fakultativnou
vyucbou slovenciny) je pouzivanie sloven¢iny redukované na komunikaciu
s najstarSimi slovenskymi pribuznymi, pripadne rodi¢mi, a na prostredie
inStitacie (divadelného spolku, folklorneho suboru a pod). Ani to vSak
neplati vyhradne, najmé v pripade, ak niektori ¢lenovia takejto formalne;j
skupiny pochddzaji zo zmieSanych rodin, pripadne majority (lebo aj to sa
Coraz CastejSie stava). Vtedy je pre Clenov efektivnejSie a prirodzené
pouzivanie majoritného jazyka. Nie je ojedinelé, ak mladenec, ¢i dievka,
bez ohladu na to, ¢i je z majority, minority, alebo zmieSanej rodiny,
navs§tevuje folklérny ¢i divadelny subor majoritny, alebo minoritny,
pripadne je ¢lenom obidvoch. V inych lokalitdich je naopak, minoritna
inStitlicia navStevovand len prisluSnikmi minority. Inoetnickych ¢lenov ma
minimum z doévodu jestvovania inych moZnosti sebarealizacie v ramci ich
etnickej skupiny, alebo vysokého =zastiipenia prislusnikov minority
v lokélnej komunite, kde je majorita pritomna len v miniméalnom zastipeni.

Obycajové tradicie su obl'ibené a stabilné aktivity u prisluSnikov
slovenskych minorit v Srbsku. St néstrojom ich zdruzovania sa na
etnickom principe, socidlnej medzigeneracnej interakcie a socializacie deti
a mladeZe v ramci minority. Su jedine¢nou, Specifickou a nenahraditelnou
prilezitostou pouZzivania slovenského jazyka, lebo mnohé z nich st
ustalené jazykové prejavy priamo determinované a mézu sa realizovat
vyhradne v nich. Vymena jazyka za majoritny bud’ nie je moZzna, lebo
majorita prislusni obyc¢aj nema a nasledne ani jej vyjadrenie v tom jazyku,
alebo mozna je, no obycaj by stratila na autenticite a minoritnej
exkluzivite, o si uvedomuju sami jej realizdtori. Obycajové tradicie
odzrkadl'uji etnicku, nabozensku, kulturnu a niekedy aj socioprofesijni

odliSnost’ miestnych Slovdkov od ostatnych. Rozne takéto obycaje
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(oblievacka, stavanie maja...) Slovakov ako minoritu reprezentuju
navonok a integruji vo vnutri. V sucasnosti 1 tu badat’ adapticiu na
aktualne podmienky, redukciu a nahradzanie obyCajami z majoritného a
globalneho prostredia. Tieto inovacie maju tendenciu realizovat sa v
majoritnom jazyku, lebo ich slovenské ekvivalenty v minoritnom prostredi
nepoznaji. Zaujimavé je viak aj doplianie skupin Slovakov prislusnikmi
majority, alebo inej minority v pripade, ak ich je na realizaciu obycaje
nedostatok. Jazyk, v ktorom sa aktivita mé realizovat, v§ak musia ovladat,
minimalne prislusné slovesné a spevné ttvary.

Funkciu 8koly, ako priestoru na pouZzivanie minoritného jazyka,
v niektorych osadach prevzali kulturne a spolocenské institacie. Funkciu
rodiny a lokalneho spolo¢enstva ako primarneho prostredia realizacie
obyc¢ajovych tradicii v niektorych komunitach prevzala Skola, cirkev
a kultirno-spolocenské institicie. InStitucionalizdcia minoritného jazyka
a etnokultiry je Coraz rozSirenejSi trend aj v prostredi Slovdkov vo
Vojvodine. Problematiku znalosti a pouzivania slovenského jazyka a jeho
skutocného sucasného postavenia je mozné uchopit, skumat
a interpretovat’ len pri zohl'adneni spomenutych stuvislosti a Specifik.

Jazyk, resp. dva jazyky (v naSom pripade slovencina a srb¢ina) st
pre vojvodinskcyh slovensko-srbskych bilingvistov hodnota, iba vtedy ked’
k tomu maji vztah. Perspektiva postavenia sloven¢iny ako minoritného
a komunikacného jazyka Slovakov vo Vojvodine je zavisla na tom ¢i:
1. bude jeho nositeI'mi a ich potomkami chdpana ako hodnota, a 2. ¢i jej
znalost a pouZivanie budi mat’ prakticky vyznam v skuto¢nom,
kazdodennom Zzivote a vo sviato¢nych chvilach. To prvé je mozné
dosiahnut’ len vychovou v rodine a Skole, zameranou na budovanie vzt'ahu
deti a mladeZze k slovencine. Tento vztah sa musi budovat dlhodobo,
formalne aj neformélne, uvedomelo, aj neuvedomelo. Konkrétnymi
situdciami, osobnymi zazitkami, interpersonalnymi vztahmi a uznavanymi

vzormi. Tento proces sa dnes odohrdva prostrednictvom existujucich
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socialnych sieti, vytvaranymi rodinou, pribuzenstvom, komunitou, medzi
lokdlnymi  kontaktmi, cirkvou, Skolou, kultarno-spolo¢enskymi
inStitaciami. Kazdy prislusnik existuje v mnohych tychto interakciach,
ktoré st tu, v porovnani so Slovakmi na Slovensku, ovela intenzivnejsie.
Rozvetvené lokalne aj medzi lokalne socidlne Struktiry na podklade
pribuznosti, etnickej a ndboZenskej identity su intenzivne udrziavané.

Prislu$nici minorit sa dobre poznaji v rdmci dedin, miest, aj
Statov. Stretavaji sa na aktivitach folklérnych stborov, divadelnych
kolektivov, Sportovych klubov, nabozenskych a vzdelavacich podujatiach,
rodinnych oslavach, tane¢nych zabavach, aj virtudlnych komunitach. Byt
Slovakom mimo tzemia Slovenska, znamena byt clenom mnohych tychto
komunit, mat’ legitimitu zuacastiiovat’ sa prisluSnych podujati, mat
priatelov, I'ibostny Zivot, ¢i manZelského partnera z vlastnej minority,
ziskat moznost’ $tudovat’ alebo pracovat’ na Slovensku, ¢i v EU. Stadium
na Slovensku je pre mladych prislusnikov slovenskej komunity vo
Vojvodine zaujimavé aj pre moznost’ ziskat’ krajanské Stipendium, ktoré je
vo vyske mzdy jedného z rodicov, alebo jej vyznamnej Casti. Toto Studium
na univerzitach na Slovensku je motivované aj uz existujicimi socidlnymi
sietami priatelov a pribuznych, ktorych maji na Slovensku, dobrou
informovanost'ou a zauzivanymi stereotypmi v rozhodovani.

Velka vlna migracie vojvodinskych Slovdkov na Slovensko
prebiehala a v podstate stale prebieha od 60. rokov 20. storocia, najmi z
ekonomickych dovodov. Najvdcsi odchod Slovdkov z Vojvodiny
Slovensko bol zaznamenany od roku 1990. Bol spdsobeny zmenenymi
spolo¢ensko-politickymi udalostami vo svete po roku 1989. Ide tu
prevazne o mladé rodiny a o Studentov, ktori sa po skonceni strednych a
vysokych §kol na Slovensku uz nevracaji do Srbska (Hriesik, 2002).
Hlavnym doévodom je fakt, Ze v sucasnosti si pracovné prileZitosti v

regione nedostatocné.
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Kym budt mat’ Slovéaci z Vojvodiny v skimanom priestore k
slovenskému jazyku a kultirnym tradicidm vztah, buda ich, i ked c¢asto
podvedome, ale skuto¢ne chapat’ ako hodnoty. Kym budi pre nich
praktickym néstrojom profitu (v najvSeobecnejSom chépani), buda ich
vyuzivat’ a tak udrziavat’, tradovat, pripadne rozvijat. Profitovat' mozZno z
toho, ¢o je identifikované ako kultirny potencial a transformované na
kultarny kapitéal, ktorym je profit mozné dosiahnut’. Slovensky jazyk a
etnokultura su socio-kultirne komplexy a javy, v skiimanom prostredi
charakteristické a dlhodobo pritomné. Skumanie ich suasnej podoby,
stavu, vyuzivania a vyuzitenosti z nich vytvara (interpretuje ich ako)
kultirny potencidl. Jeho transformacia na kultarny kapitdl sa deje
prostrednictvom vychovy, vzdelavania, ziskavania zru¢nosti v nardbanim s
nim. Ovladanie jazyka, komunika¢né spdsobilosti, znalost’ realizovania
etnokultury su kultirnym kapitalom, lebo prostrednictvom neho prislusnici
minority moéZu profitovat’ socidlne a emociondlne (intenzivnym,
uspokojujicim a obohacujucim spolo¢enskym Zivotom v ramci minority aj
mimo nej, ziskanim primeraného statusu a pod.) aj ekonomicky (ziskanim
lepSie ohodnoteného zamestnania v ekonomicky silnejSom prostredi.

Pouzivanie slovenského jazyka resp. srbského jazyka prisluSnikmi
slovenskej komunity vo Vojvodine v sUc€asnosti je velmi variabilné a
dynamické. Situdcia pouzivania slovenCiny sa tu meni nielen generacne,
ale eSte rychlejSie, z desatrofia na desatrocie. Postavenie slovenského
jazyka v prostredi najstarSej a strednej generacie v porovnani s mladSou je
dnes odlisné ako v minulosti, a v porovnani s mlddezou a det'mi eSte viac.
Mnohé z toho, ¢o bolo eSte v 90. rokoch, sa okolo roku 2000 zmenilo,
alebo uz nie je. To sa tyka aj etnokultury. Aj napriek pomerne dobre
odhalenym vSeobecnym zakonitostiam etnokultirneho a
sociolingvistického vyvoja Slovakov vo Vojvodine je empiricky vyskum

eSte stadle nevyhnutny, lebo skimané procesy sa vyvijaji v redlnom case.
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Takémuto vyskumu (slovensko-srbského bilingvizmu) je potrebné aj

nad’alej sa venovat a podporovat’ ho.

Negativny vplyv na jazykovu solidaritu vojvodinskych Slovakov
maju zemepisna izolacia od materskej krajiny, a tym aj slovenciny,
bilingvizmus, ktory vznikd v kontakte so srbéinou, geneticky pribuznym
jazykom, dominacia srb¢iny vo vicSine komunikacnych sfér a zaroven
zuzovanie  pouzivania  spisovnej  slovenciny.  Slovensko-srbsky
bilingvizmus u vojvodinskych Slovadkov je stale pritomny, prepinanie
koédov a striedavé pouzivanie slovenCiny a srbliny zdavisi od
komunikaénych potrieb, ale dolezita je skutoCnost’, Ze slovencina este stale
funguje.

V nasom vyskume bilingvalnych obyvatelov sa nam javilo
zaujimavé sledovat, ktory z dvoch jazykov (pdsobi v dominantnej funkcii
pri ur¢itom hovorenom prejave (slovencina alebo srb¢ina). Snazili sme sa
opisat’ také Specifické javy ako prenaSanie a vypoziCiavanie jazykovych
jednotiek, interlingvalne a intralingvalne prepinanie a mieSanie kodov,

jednotlivé typy a dovody prepinania kddov, javy transferencie.
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PRILOHA C. 1

DOTAZNIK PRE SLOVAKOV
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DOTAZNIK PRE SLOVAKOV

Vsetky udaje ziskané z tohto dotaznika su uplne anonymné, nebudu poskytnuté tretim
osobam a budu pouzité na ucely vypracovania dizertacnej prace na Filozofickej
fakulte Univerzity v Novom Sade (Oddelenie slovakistiky). Tento sociolingvisticky
vyskum bude orientovany na jazykové sprdvanie slovensko-srbskych bilingvistov vo
Vojvodine. Zamerom vyskumu je skumat redlny obraz jazykovej situdacie pri

pouzivani slovenského resp. srbského jazyka v kazdodennom zivote.

Prosim Vas, pozorne si precitajte jednotlivé otizky a na kazdu z nich (podla
moznosti) odpovedajte v sulade s Vasimi skiusenostami, postojmi a presvedcenim. Pri
vplhani dotaznika sa stretnete s viacerymi typmi otdzok, preto venujte pozornost
prislusnym instrukciam

Vyskumné zistenia budu pouzité vyhradne na vedeckovyskumné ciele.

Za ochotu vyjadrit svoje stanoviska Vam dakuje

Mpr. Zuzana Tyrova

Na tvod Vas prosim, aby ste zakruzkovanim prislusnej odpovede resp.

dopisovanim uviedli nasledujuc udaje:

1.

2.

3.

4.

5.

Rok narodenia

Pohlavie

Povolanie

Vase najvysSie ukoncené vzdelanie:

- neuplné zakladné 1
- zakladné 2
- stredoskolské 3
- vysokoskolské 4

Zakladnu $kolu 1-4. ro¢nik ste absolvovali v:

slovencine srb¢ine srb¢ine a volitel'ne
s hodinami slovenciny
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6. Zakladnu Skolu 5-8. roc¢nik ste absolvovali v:
slovencine srbéine srbéine a volitel'ne iné (dopiste)

s hodinami slovenciny

7. Strednu $kolu ste absolvovali v:
slovenCine srbCine srb¢ine a volitel'ne iné (dopiste)

s hodinami slovenciny

8. VysSiu/Vysoki $kolu ste absolvovali v:
slovencine srbéine srbéine a volitel'ne iné (dopiste)

s hodinami slovenc¢iny

9. Za svoj materinsky jazyk povaZujete:

- slovensky jazyk 1
- srbsky jazyk 2
- aj slovencinu aj srb¢inu 3
- iny jazyk /uved’te, aky 4

10.  Oznacte prosim, k akej narodnosti sa hlasi(l) Vas :

slovenskej  srbskej inej(ake;j)
- otec 1 2 3
- matka 1 2 3

11.  Oznacte prosim, ktory jazyk povazuje (povaZoval) za svoj materinsky

jazyk Vas§ (Zakruzkujte prislusné ¢islo pre kazdého rodinného prislusnika!)

slovensky j. srbsky j. iny (aky)
- otec 1 2 3
- matka 1 2 3

202



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

12.  Ktory jazyk ste sa naudili ako prvy?

1. slovenéinu

3. naraz slovencinu a srbéinu

2. srbéinu

4. iny (uved’te)

13. Ktorym jazykom prevazne hovorite v sti¢asnosti ?

(Zakruzkujte prislusné ¢islo v kazdom riadku! sk = slovencina; sr = srb¢ina;)

- S otcom
- s matkou
- so starymi rodi¢mi
(otcovymi)
- so starymi rodi¢mi
(maminymi)
- so surodencami
- s pribuznymi (v rodine)
z otcovej strany
- s pribuznymi (v rodine)
Z maminej strany
- so spoluziakmi/kolegami
Slovakmi
- so spoluziakmi/kolegami
Srbmi
- s0 znamymi na ulici
- s kamaratmi
- v obchodoch
- na uradoch

len
sk

1
1

—_— e e e

viac sk
ako sr

2
2

2

[\

NS 2N NS T NS I NI \)

rovnako sk
aj sr

3

3

W W W W Ww

viac sr.
ako sk

4
4

4

A~ b

AP D

14. Co si myslite, do akej miery ovladate uvedené jazyky?

(Mame na mysli vasu schopnost’ rozpravat’)

(Zakrazkujte prislusné ¢islo v jednotlivych riadkoch!)
priemerne dobre
rozpravam rozpravam rozpravam rozpravam rozpravam

- spisovny slovensky jazyk

(ktorym sa hovori v TV, rozhlase)

- hovorovu sloven¢inu
(akou bezZne hovorite)

- slovenské narecie

voObec ne-

malo

2
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5
5
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15. Co si myslite, do akej miery ovladate spisovni sloven¢inu?

vobec nie  malo priemerne dobre vel'mi dobre
- pisat’ 1 2 3 4 5
- Citat’ 1 2 3 4 5

16. Co si myslite, do akej miery ovladate srb&inu?

vobec nie  malo priemerne dobre vel'mi dobre
- hovorit' 1 2 3 4 5
- pisat’ 1 2 3 4 5
- Citat’ 1 2 3 4 5

17. Ked’ sa stretnete s neznamym ¢lovekom zo Slovenska, zisti na VaSej reci,
Ze nepochadzate zo Slovenska?
a) obycajne zisti

b) zriedkavo zisti

¢) nikdy nezisti

18. Stalo sa uZ, Ze Slovaci zo Slovenska mali poznamky na Vasu rec?
a) ano
b) nie

19. Ktory jazyk pouZivate 'ahSie?
a) spisovnu slovenc¢inu
b) bezn hovorenu slovenc¢inu/dialekt
¢) srbéinu

20. Ked’ sa rozpravate s niekym, kto lepSie ovlada spisovni slovencinu nez
vy, tak sa Vam on prisposobuje?
ano nie

21. Ked’ sa rozpravate s niekym, kto horsie ovliada spisovnu sloven¢inu nez
vy, tak sa mu prisposobujete?
ano nie

22. Ked’ sa rozpravate s niekym, kto nie je z Vojvodiny snaZite sa pouZivat’
spisovnu slovenc¢inu?
ano nie
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22. Ked’ sa rozpravate s niekym, kto nie je zo Slovenska citite jazykovi
bariéru?
ano nie

22. Oby¢ajne v ktorom jazyku sa zabavate, vzdelavate?
a) vzdy po slovensky
b) zvdcsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

23.V ktorom jazyku ¢itate krasnu literatiru?
a) vzdy po slovensky
b) zvicsa po slovensky obcas aj po srbsky
c¢) rovnako Casto po slovensky aj po srbsky
d) zvécsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

24.V ktorom jazyku ¢itate odbornu literatiru?
a) vzdy po slovensky
b) zvacsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

25. V ktorom jazyku ¢itate noviny, ¢asopisy?
a) vzdy po slovensky
b) zvacsa po slovensky obcas aj po srbsky
c¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

26.V ktorom jazyku pozerate divadelné predstavenia?
a) vzdy po slovensky
b) zvacsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky
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27. V ktorom jazyku pocuvate rozhlas?
a) vzdy po slovensky
b) zvicsa po slovensky obcas aj po srbsky
c¢) rovnako C¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvécsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

28. V ktorom jazyku pozerate televiziu?
a) vzdy po slovensky
b) zvdcsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

29. V ktorom jazyku nadavate (ak ste zvykli)?
a) vzdy po slovensky
b) zvicsa po slovensky obcas aj po srbsky
c¢) rovnako Casto po slovensky aj po srbsky
d) zvécsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

30. V ktorom jazyku sa Vam sniva?
a) vzdy po slovensky
b) zvacsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

31. V ktorom jazyku pocitate?
a) vzdy po slovensky
b) zvdacsa po slovensky obcas aj po srbsky
c¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky

32. V ktorom jazyku rozmysPate?
a) vzdy po slovensky
b) zvdcsa po slovensky obcas aj po srbsky
¢) rovnako ¢asto po slovensky aj po srbsky
d) zvdcsa po srbsky ale obcas aj po slovensky
e) vzdy po srbsky
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33. Chodievate na slovenské akcie, programy?
a) ano b) nie

34. ZvyKli ste si pisat’ po slovensky?

- stkromny list- a) ano b) nie
- oficialny list - a) ano b) nie
-sms- a) ano b) nie
-poznamky - a) ano b) nie

35. Myslite si, Ze je uzito¢né poznat’ jazyk druhej narodnosti v jazykovo
zmieSanom prostredi?
a) ano b) nie ) neviem

36. Myslite si, Ze nesrbské obyvatel’stvo by malo ovladat’ srbsky jazyk
rovnako ako svoj?

a) ano b) nie

35. Miyslite si, Ze je to vyhoda ked’ hovorite dva jazyky?
a) ano b) nie

37. Uved’te, preco pri komunikacii prechadzate zo slovenciny na srb¢inu.

- ked’ sa do rozhovoru zapoji niekto, kto nevie po slovensky a) ano b) nie
- ked’ si neviem spomentt na vyraz v slovenc¢ine a) ano b) nie
- ked’ pride téma, ktora lepSie znie v srbCine a) ano b) nie
- ked hovorime o veciach spolocenského Zivota, na ¢o

sa lepsie hodi srb¢ina a) ano b) nie

- z iného dovodu, uved'te

38. Uved’te, z akého dovodu pri komunikacii prechadzate zo srb€iny na

sloven¢inu?
- ked’ sa do rozhovoru zapoji niekto, kto nevie po srbsky a) ano b) nie
- ked’ si neviem spomenut’ na vyraz v srbéine a) ano b) nie
- ked’ pride téma, ktora lepsie znie v slovencine a) 4no b) nie
- ked’ hovorime o domacich veciach, na o sa lepsie

hodi slovencina a) ano b) nie

- z iného dovodu, uved'te

39.Myslite si, Ze by sa Slovaci vo Vojvodine mali nejako zdokonalovat’ v
rozpravani po slovensky?
stuhlasim nesuhlasim

- nie, je to uplne zbytocné a)sthlasim  b) nesuhlasim
- nemyslim si, Ze je to potrebné a)sthlasim  b) nesuhlasim
- mali by, ale nemaju zdujem a)sthlasim  b) nesuhlasim
- 4no, ale nemaju na to podmienky a)sthlasim  b) nesuhlasim
- ano a aj chcu a)suhlasim  b) nesthlasim
- rozhodne by mali a)suhlasim  b) nesthlasim

207



Slovensko-srbsky bilingvizmus vo Vojvodine

40

41

42

43

44

45.

46

47

. Slovensky jazyk je pre miia ... (dokoncite)

. Co je, podPa Vasho nizoru, tiloha slovenského spisovného jazyka v Zivote
Slovakov vo Vojvodine?

. Buducnost’ slovenského jazyka vo Vojvodine je... (dokoncite)

. Srbsky jazyk je pre miia... (dokoncite)

. Mozno povaZzovat’ za Slovaka osobu, ktora nehovori po slovensky?
a) ano b) nie

Miyslite si, Ze slovensky jazyk vo Vojvodine moZe plnit’ vSetky funkcie
ako aj srbsky jazyk?
a) ano b) nie
45.a Ak ste ako odpoved’ uviedli nie, napiSte, ktoré funkcie nemoze
plnit’ slovencina

. Myslim si, Ze slovensky jazyk by sa mal viacej pouZivat’ v (uved’te miesta)

. Pridiny zniZenia poctu Slovakov vo Vojvodine spocivaju v (uved’te)...
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132,
PRILOHA C.2

DOTAZNIK PRE NESLOVAKOV
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DOTAZNIK PRE NESLOVAKOV

Vsetky udaje ziskané z tohto dotaznika su uplne anonymné, nebudu poskytnuté tretim
osobam a budu pouzité na ucely vypracovania dizertacnej prace na Filozofickej
fakulte Univerzity v Novom Sade (Oddelenie slovakistiky). Tento sociolingvisticky
vyskum bude orientovany na jazykové sprdvanie slovensko-srbskych bilingvistov vo
Vojvodine. Zamerom vyskumu je skumat redalny obraz jazykovej situdacie pri
pouzivani slovenského resp. srbského jazyka v kazdodennom zivote.

Prosim Vas, pozorne si precitajte jednotlivé otizky a na kazdu z nich (podla
moznosti) odpovedajte v sulade s Vasimi skiusenostami, postojmi a presvedcenim. Pri
vpliani dotaznika sa stretnete s viacerymi typmi otdzok, preto venujte pozornost
prislusnym instrukciam

Vyskumné zistenia budii pouzité vyhradne na vedeckovyskumné ciele.

Za ochotu vyjadrit svoje stanoviska Vam dakuje

Mpr. Zuzana Tyrova

Na tvod Vas prosim, aby ste zakruzkovanim prislusnej odpovede resp.

dopisovanim uviedli nasledujuce udaje:

1. Rok narodenia

2. Pohlavie

3. Povolanie

4. Miesto narodenia

5. Miesto pobytu

6. Vase najvyssie ukonéené vzdelanie:

- neuplné zakladné 1
- zakladné 2
- stredoskolské 3
- vysokoskolské 4
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7. U¢ili ste sa pocas svojho §kolenia po slovensky? Kedy? Ako?

8. Za svoj materinsky jazyk povaZujete:

- slovensky jazyk 1
- stbsky jazyk 2
- aj slovencinu aj srb¢inu 3
- iny jazyk /uved'te, aky 4

9. Kde ste sa naucili po slovensky?

10. Ktory jazyk ste sa naucili ako prvy?
2. slovenc¢inu 2. srb¢inu

3. naraz slovencinu a srb¢inu 4. iny (uved’te)

11. Ktorym jazykom prevaZzne hovorite v stii¢asnosti ?

(Zakruzkujte prislusné ¢islo v kazdom riadku! sk = slovencina; sr = srb¢ina;)

len viac sk rovnako sk viac sr. len
sk ako sr aj sr ako sk sr

- so susedovcami Slovakmi 1 2 3 4 5

- s kamaratmi Slovakmi 1 2 3 4 5

- v obchodoch 1 2 3 4 5

- na uradoch 1 2 3 4 5

11. Ktorym jazykom prevaZne hovorite v sti¢asnosti?

12. V akom jazyku sa rozpravaju medzi sebou Slovaci, ked’ ste vy pritomni?

len viac sk rovnako sk viac Sr. len
sk ako sr aj sr ako sk st
1 2 3 4 5
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13. Mate takého znameho alebo pribuzného, ktory rozprava len po
slovensky?
a) ano b) nie

14. Co si myslite, do akej miery ovladate hovorenu slovencinu/narecie,
ktorym hovoria Slovaci vo vasej osade?

vobec nie malo priemerne dobre vel'mi dobre
1 2 3 4 5

15. Co si myslite, do akej miery ovladate spisovnu slovenéinu?

vobec nie  malo priemerne dobre vel'mi dobre
- hovorit’ 1 2 3 4 5
- pisat’ 1 2 3 4 5
- Citat’ 1 2 3 4 5

16. Slovensky jazyk je pre miia ... (dokoncite)

17. Kedy a kde pouzivate slovencinu?

18. Myslite si, Ze je dobre, Ze ste sa naudili po slovensky?
a) ano b) nie
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3y3ana TupoBa

CJIOBAUYKO-CPIICKA JIBOJE3UYHOCT
Y BOJBOJVHU

Pesume

[Mpenqmer wucTpaxuBama OBE [HCEpTallje je CIOBAYKO-CPIICKA
NBOje3nvHOCT Y BojBoauHu. J[BOje3MUHOCT je BpJIO YecTa MojaBa y CBETY Te je
1 CIIOBAYKO-CPIICKA JIBOj€3UYHOCT y CAaBPEMEHO] MYJITHjE€3UYKOj BOjBO)aHCKO]
cpenuHu cacBuM npuponHa. Iloctoju Buine oONMKa JBOjE3MYHOCTH, a
NPUPOTHHU JIBOjE€3UYHH FOBOPHUIM Cy YIPABO IPHUNATHUIN MambUHa (Kao LITO
je cnyuyaj CrnoBaka y BojBoamum). Jla mu he nBojesmunu CrnoBak wu3
BojBoaune ynmotpeOuTH jenan (ClOBavKH) WIHM JPYTH (CPIICKH) jE3UK 3aBUCH
Ol KOMYHHKAaTHBHE CHTyallfje Kao M OJ CaroBOpHHKAa (Aa 1 je ¥ OH
JIBOjE3UYAH WM jeJTHOje3UYaH). Je3nuka KOMIICTCHI]ja y 00a je3uKa KOJ CBUX
CIIOBAYKO-CPIICKMX TOBOPHHKA HHUj€ YBEK MCTAa M y HHHXOBOj KOMYHHKALUjU
94eCTO J0JIa3H JI0 Mellama KOI0Ba.

CrnoBayko-CpIcKa JBOjE3MYHOCT HA MPOCTOPY JAaHamImbe BojBoaune
moctoju Bumie ox 270 romuHa — o} HaceshbaBama ClioBaka y Te Kpajese.
[IpucytHa je y pas3nuuuTuM MoAudUKalMjaMa W TPOMEHJBHBOT je
MHTEH3UTETa Ha IITa Npe CBera yTH4y KOMYHHKAaTHBHE NOTpeOe M HaBHUKE
CIIOBaYKEe MambHMHE KAa0 M YYeCTaJoCT KOHTaKaTa ca MAaTUYHOM JP)KaBOM
(CnoBaukom). Ha d¢pekBennujy ynorpede cprickor je3uka KoJi CBOje3MUHUX
TOBODHUKA YTHYYy pa3sHM  BaHje3W4ku (GaKTOpu Kao IITO  CY:
COIIMOJIMHI'BUCTHYKA CUTYalllja, 3aCTYIJbEHOCT je3HKa, IPECTHXK U JIp.

bpoj ABOje3MYHMX TOBOPHHMKA je BEIUKH W HMHTEPECOBAMmE 3a
UCTPaXXMBakE€ OBE II0jaBE€ pacTe, alk y JIOCAJAlIBUM HCTPaXUBAmbUMa
CIIOBAYKO-CPIICKE JIBOjE3MIHOCTH OBA TEMa CBAKAKO HUjE MCUPILUbEHA. Y OBOM
pany Ham je OMO IWJb Ja UCTPAXKUMO JIBOjE3UTHOCT M3 PA3TUUUTHX acleKara

(IIKOJICTBO, MHCTUTYIIH]E, PUBATHA KOMYHUKAIMja, TUCAHA TEKCTOBH U JIp. ).
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Hakon yBomHUX 3ama)kaba M OITMCAa METOJOJIUTHjE HCTpPaKWBamba,
Kao M yKa3uBama Ha HAyYHH JOMPHHOC OBOT pajia KOjU CMO y Ha3HAYMIH Y
MIPBOM YBOJHOM TIOTJIaBEY y JPYTOM IIOTJIABJbY, MOCBETHWIIA CMO CE MUTABKY
mupuHEe O00yXBaTa TIOjMa [IBOJE3HYHOCTH W TO Y CMHCIY TEOPH]jCKO-
METOOJOIIKUX OCHOBA JIBOJE€3UYHOCTH, pAa3JIMUYUTOr JepUHHCAKA OBOT
MojMa, W3/Bajarba MaTePHET je3WKa Y KOHTEKCTY BOje3HYHOCTH H ci. Tpehe
MIOTJIaBJbE HYAM Mperjie]] JUHIBUCTUUKUX HCTPaKMBamba CIOBAYKOI je3UKa C
HapOYUTHUM aKLIEHTOM Ha paJioBUMa O JIBOJE3UYHOCTU. Y YETBPTOM IOIJIABIbY
u3Henu cMo aeMmorpadeke nogarke o CrnosanumMa y Bojsoannu koju ce tuay
bUXOBOTI' J)KUBOTA Y MYJITHETHUUYKO] T€ M MYJITHJE€3UYKO] CPEIUHU. Y METOM
MOTJIaBJbY OCBPHYJIM CMO C€ Ha CI0BAYKO-CPIICKY ABOJ€3UYHOCT C 003UPOM Ha
IIPaBHY PETYJAaTUBY C IIUJbEM J1a IOKAXKEMO, LIITO CMO U YUYMHUIIH, Y KOJUM CBE
CHTyalnyjama 1ocToje MpaBHA OCHOBH 3a MPAKTUYHY MIPUMEHY JBOjE€3UIHOCTH.
VY mectoM mnoryaBjby OaBWJIM CMO C€ IIKOJCTBOM Ha CJIOBAauYKOM jE3UKY Y
BojBomunan (o1 HajcTapHjux daHa MO CAJaIlbOCTH) jep Cy YIpaBO IIKOJIE
HAjIUIOHU]E€ TJIE 3a AaKTHBHO OJIp’)KaBambe CBake, IMa W CIOBAYKO-CPIICKE
IIBOje3NYHOCTH. Jlema Koja cy 10 MIKOJICKOT y3pacTa paciia y IpeBacXoHO
CIIOBAaYKOM OKpYXewmy (00MYHO y pypallHUM CpeArHama) y ABOjE€3UYHUM
HIKOJIaMa UMajy NMPHINKY Jia YCBOj€ CPIICKH je3uK. [lena u3 rpaJckux cpeauHa
(rme je ynorpeba CIIOBayKOT je3WKa OTrpaHWYeHa, W Jema cy mnox Behum
YTHIIajeM CPIICKOT) y IIKOJIM UMajy MpWiIdje J1a Kpo3 U300pHU NpeaMeT yde
CJIOBAKH jE3HK Cca eJIeMEHTHMa Hal[MOHAJIHE KYJType, IITO MOJACTHYE OUYBaHbe
Matepmer jesuka). Ceamo mornaBibe mnocBehieHo je muTamy MehycoOHOT
OJHOCAa M YTHIQja je3uKa M MJIEHTUTA YOIIUTE M KOHKPETHO Yy Ciy4dajy
CIIOBAYKO-CPIICKMX JIBOJE3UYHUX TOBOpHUKAa Yy BojBoaunu. Y ocmom
MIOTJIaBJbY pa3MaTpalid CMO CJIOBAYKY-CPICKY JIBOjE€3MYHOCT M3 COLMOJIOUIKOT
acmekTa (MCTOpHWjCKa TepUOIn3allija, CIOBAYKH je3UK Y KOEr3UCTEHIIUjU ca
CPIICKUM jE€3MKOM, T€ CIIOBAaYKO-CPIICKA JBOje3MYHOCT HECIOBaKa M CIL.).
JleBeTo moriaBibe nocBeheHo je MUTamy MPEeKJbyuHBama KOJ0BAa M MELIamka
komoBa. OBne CMO TPENCTaBWIM pa3IHYUTE aJTepPHALHMje KOJIOBa, Kao
mperiyies; UCTpaKuBamba OBE MpoOiIeMaTHKe, 3aTHM O0MMe Je(UHHIMja OBOT

MojMa Kao M y3poKe 3a 10jaBy alTepHaIHja U CII.
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VY nmeceroM moOriaBjby KOje MPENCTaBIba CPXK AMCEPTAIje, OMUCAII
CMO  METOJIOJIOTH]Y TEpEHCKHX HCTpPaKMBamba ITyTeM YIUTHHUKA, W3HEIN
pe3yiTare yNWTHUKA W WUXOBY aHanm3y. Hamm wcnuranumm cy Owim
TIBOjE3UYHN CJIOBAYKO-CPIICKM TOBOPHHIIM W3 MEMIOBUTHX, XOMOTCHHX U
MambHHCKUX CpelluHa (jelHOje3UYHa U IBOje3UYHa CJIOBAYKO-CPIICKA HAacesba y
BojBomunn). Y ucrpaxkuBamy je ydectBoBajo 108 mcrnmTanuka, o gera cTo
CrnoBaka u ocaM HeclloBaka. AHAJIM3U pe3yiTaTa YIUTHAKa YCMEPHUIM CMO Ha
HEKOJIMKO KJbYYHHUX MUTamka Kao IITO CY: je3ndKa KOMIETEHIHja 1BOje3UYHUX
TOBOpHHMKA (Ha CBAaKOM OJ je3MKa TO jeCT Ha CJIOBAaYKOM M Ha CPIICKOM
JE3UKY), jE3UYKH HIIEHTUTET JBOjE3UYHHUX TOBOPHHUKA, OJJHOC MpeMa jeTHOM
WIA JpPYyroM je3uKy, Kako IBOJ€3WYHU TOBOPHUIIM €BaJIyHpajy COICTBEHE
KOMIIETEHIIMj€ Ha CJIOBAYKOM M Ha CPIICKOM J€3MKy, Y KOJUM CHUTYyalujama
KOPHUCTE MUCKJbYYHBO CIIOBAYKU WM UCKJBUYMBO CPIICKH jE€3HK, a KaJa I0Jla3u
70 anrepHaiyje koaosa. [ToceOHy makmby MOCBETUIIM CMO aHAINM3H YIUTHHUKA
CIIOBAYKO-CPIICKHX JBOjE3WYHUX TOBOpPHHMKAa Koju Hucy CroBamu U
UCTPAXMBalkhy MHUXOBOT OJHOCA IIpPEMa CJIOBAYKOM jE3WKy M aKTHUBHO]
yHoTpeOu CcIOBayKor je3nka. Kao MO3MTUBHO OMCMO WCTakiM Na Cy CBHU
WCTIUTAaHUIA CBOjJy JBOjE€3WYHOCT OICHWIM KAao TPEAHOCT W TO3UTHUBHY

Mojany.

OBo wuctpaxkuBame y HajkpahemM oOyxBata cneacha mnurama:
1) KaKkBH CBE OOJIMITU CIIOBAYKO-CPIICKE JIBOje3MYHOCTH y BojBOoIMHM TIOCTOj€,
2) Tze ce cBe mapajesHo KOPUCTE OBa JIBa je3WKa, 3) Ha KOM HUBOY je je3ndka
KOMIIETEHIIMja CIIOBAYKO-CPIICKAX JIBOjE3WYHUX TOBOpHHKAa u 4) cTaB
CIIOBAYKO-CPIICKHX JTBOjE3MYHUX TOBOPHHUKA O CBOjO] j€3NYKO] KOMIICTCHIIN]U
Ha jeJHOM WU APYroM je3uKy. ONIITH b HCTPAXKUBAKHa OHO je IeTabHUje
W CcBeoOyXBaTHHje  carjiefaBambe  CIOBAaYKO-CPIICKOT  OMJIMHTBHU3MA

y BojBoaunm.
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Zuzana Tirova

SLOVAK-SERBIAN BILINGUALISM
IN VOJVODINA

Summary

The topic of the research in this PhD thesis is Slovak-Serbian
bilingualism in Vojvodina. Bilingualism is a frequent occurrence in the world
so Slovak-Serbian bilingualism in the contemporary multilingual Vojvodinian
setting is quite natural. There are several forms of bilingualism, one of which
includes natural bilingual speakers who are members of ethnic minorities (as
is the case of Slovaks in Vojvodina). Whether a bilingual Slovak from
Vojvodina will use one language (Slovak) or the other language (Serbian)
depends on the communicative situation and the interlocutor (if he/she is
bilingual or monolingual). Linguistic competence in both languages is not the
same with all Slovak-Serbian speakers and in their communication there is a
lot of code-switching.

Slovak-Serbian bilingualism in the area of the present-day Vojvodina
has existed for over 270 years, since the migration of Slovaks to this region. It
is present in various modifications and it is of changeable intensity, which is
influenced by the communicative needs and habits of the Slovak minority as
well as the frequency of contact with the motherland (Slovakia). The
frequency of usage of the Serbian language is under the influence of
extralinguistic factors such as: sociolinguistic situation, the presence of
language, prestige, etc.

The number of bilingual speakers is great and the research interest for
this phenomenon is increasing, but in the research of Slovak-Serbian

bilingualism so far the topic has not been covered thoroughly enough.
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Therefore, the aim of this thesis was to investigate bilingualism from different
aspects (educational system, institutions, private communication, written
texts, etc.).

After the introductory comments and the description of the
methodology of research, as well as the indication of the scientific
contribution of this thesis that is stipulated in the first chapter, the second
chapter is devoted to the issues of the width of the concept of bilingualism,
especially in the sense of theoretical-methodological bases of bilingualism,
various definitions of this concept, the place of the mother tongue in the
bilingual context, etc. The third chapter offers the review of linguistic research
of the Slovak language with special reference to the papers on bilingualism.
The fourth chapter presents the demographic data on Slovaks in Vojvodina
that concern their life in the multiethnic and multilingual setting. In the fifth
chapter we have focused on the Slovak-Serbian bilingualism from the angle of
legislation in order to illustrate the situations which allow for the practical
application of bilingualism. The sixth chapter tackles the education in the
Slovak language in Vojvodina (from the earliest times until the present-day)
because school is the most fruitful ground for the development of any
bilingualism, including Slovak-Serbian bilingualism. Children who grow in
the dominant Slovak setting (usually rural setting) before starting school have
the chance to learn Serbian in bilingual schools. Children from the urban
setting (where the use of the Slovak language is limited and children are under
the greater influence of Serbian) have an opportunity to learn the Slovak
language with the elements of national culture in schools as an elective
subject, which motivates the preservation of the mother tongue. The seventh
chapter is devoted to the issue of the mutual relationship and influence of
language and identity in general, as well as specifically with respect to the
Slovak-Serbian bilingual speakers in Vojvodina. The eighth chapter analyzes
Slovak-Serbian bilingualism from the sociological aspect (historical
periodization, Slovak language coexisting with Serbian, Slovak-Serbian
bilingualism of non-Slovaks, etc.). The ninth chapter is devoted to the issue of

code-switching and code-mixing. Here we presented various code alternations
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as well as the review of the research of this issue, the scope of the definitions
of this concept, as well as the causes of alternations, etc.

The tenth chapter, which is the core of the thesis, describes the
methodology of field research with the use of a questionnaire. Then the results
of the questionnaire are presented and analyzed. Our informants were
bilingual Slovak-Serbian speakers from mixed, homogenous and
heterogeneous settings (monolingual and bilingual Slovak-Serbian settlements
in Vojvodina). The research included 108 informants, 100 of whom were
Slovaks and 8 of whom were non-Slovaks. The analysis of the results from the
questionnaire was directed at several key issues such as: linguistic competence
of bilingual speakers (in each of the languages, i.e. Slovak and Serbian),
linguistic identity of bilingual speakers, the relationship towards both these
languages, how bilingual speakers evaluate their own competence in Slovak
and in Serbian, in which situations they use only Slovak or only Serbian, and
when they alternate the codes. Special attention was paid to the analysis of the
questionnaires of Slovak-Serbian bilingual speakers who are not Slovaks and
to the research of their relationship towards the Slovak language and active
use of the Slovak language. It is optimistic that all informants assessed their
bilingualism as an advantage and a positive phenomenon.

This research in brief included the following questions: 1) what
forms of Slovak-Serbian bilingualism in Vojvodina are there; 2) where are
these two languages uses in parallel; 3) at what level is the competence of
Slovak-Serbian bilingual speakers; 4) what are the attitudes of Slovak-Serbian
bilingual speakers regarding their linguistic competence in one or the other
language. The general aim of the research was to present a detailed and

comprehensive picture of Slovak-Serbian bilingualism in Vojvodina.
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