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LIt is the very principle of this discourse (and of the text which represents it)
that its figures cannot be classified: organized, hierarchized, arranged with a

view to an end (a settlement): there are no first figures, no last figures™.

Roland Gérard Barthes

! Posebna tema ovog diskursa (i teksta koji ga predstavlja) je Cinjenica da njegovi oblici ne
mogu biti uredeni: da se rasporede, da se hijerarhizuju, da se pomeraju prema cilju
(stabilnosti/stanistu): ne postoji ni prvi ni poslednji.” u: Barthes, R. G. (2001 [1978]). A Lover's
Discourse Fragments. New York, NY: Hill and Wang. str. 7-8. (slobodan prevod autora rada).



1. UuvOoD

,Da bi se neko oslobodio straha od buducnosti,

prvo mora na buduénost gledati kao na sadasnjosti*®.

Transformacija socio-kulturolodkih identiteta, razvoj novih tehnika i tehnologija, brz
protok informacija, kao i radikalne drudtvene reorganizacije, utiCu na promenu profila
korisnika stambenih prostora, kao i njihovih potreba i oCekivanja. JoS je Benjamin
(Walter Benjamin) uoCio nesinhronizovanost stambenog prostora, navodeli da

originalna forma svakog stambenog prostora ne predstavlja bivstvovanje u kuci, vec

% citat od Cf. A. Negri: ,To free oneself from the fear of the future by eyeing that future as
present.” iz ¢lanka Tafuri, M. (2000). Toward a Critique of architectural ideology, Per una critica
dell'ideologia architettonica, Contropiano 1 (January — April 1969). u: Hazs, K. M. (ed).
Architecture — theory since 1968. New York, NY: Columbia Books of Architecture. str. 28.
(slobodan prevod autora rada).
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bivstvovanje u opni, koja nosi karakteristike svog naseljenika, kako Hejnen (Hilde
Heynen) tumadi®. Buduci da je takav porodiéni prostor manifestacija kulturnih obrazaca
stanovnika, on najkompletnije izrazava ljudsku situaciju i u sebi sublimira najveci deo
individualnih teznji i vladajucih sistema druStvenih vrednosti. To dovodi do dva
osnovna pitanja: koje karakteristike treba da ima privatni intimni porodi¢ni prostor i
kako izvesti dominaciju intimnih atmosfera® u njemu kako bi se zadovoljio savremeni i
urbani stil Zivota, ne vodeéi se geometrijskom ideologijom kao polaznom osnovom u

organizaciji i fleksibilnosti doma.

Pojam doma se danas razli€ito shvata zbog umnoZzZavanja tipologija porodi¢nog Zivota,
pomeranja programa i funkcija unutar stambenog prostora, razvoja novih potreba za
povezivanjem stanovanja, rada i drugih vaznih druStvenih aktivnosti, kao i
nepredvidljivosti pravaca drustvenih promena. U okviru stambenih prostora danas je
pozelino posti¢i §to vecu funkcionalnost i adaptabilnost prema brojnim kriterijumima.
Odnosno, u skladu sa razli¢itim potrebama korisnika i nivoima modifikacija. Na taj
nacin je omoguceno funkcionisanje razli¢itih koncepata stanovanja i njihovo aktivno

usaglasavanje sa promenama.

Kako bi se preispitali Cinioci koji utiCu na koncepte savremenog stanovanja u drugoj
polovini 20. i poletkom 21. veka, neophodno je terminoloski objasniti i sustinski
razumeti pojmove koji definiSu i blize objasnjavaju stanovanje. Nasuprot Le
Korbizijeovom (Le Corbusierovom) Unité d'habitation kao spavaonici za skladiStenje
radnicke klase®, stanovanje predstavlja vise od pukog smestaja. Kako Baslar (Gaston
Bachelard) opisuje u svojoj knjizi Poetika prostora, stambeni prostor predstavlja telo
koje nam nudi rajski prostor zastite i sigurnosti®. Ovo potvrduje i Sloterdajkov (Peter

Sloterdijk) stav da je stambeni prostor kompleksno ostrvo’ kreirano za jednu osobu ili

3 Heynen, H. (1992). Architecture between Modernity and Dwelling: Reflections on Adorno's
Aesthetic Theory. Assemblage, no. 17, Massachusetts, MA: The MIT Press Publishers. str. 78
-91.

4 Sloterdijk, P. (2009). Spheres Theory: Talking to Myself about the Poetics of Space. Harvard
Design Magazine, Spring/Summer 2009, no. 30, str. 4.

® vankovi¢, V. (2012). Le Corbusierov model Unité — Simboli¢ko zna¢enje u obnovi Francuske
nakon Drugoga svjetskog rata. Prostor. 1(43). (61-73). str. 69.

® Baslar, G. (2005 [1958]). Poetika prostora. Cadak — Beograd: Gradac. str. 27-54.
” Sloterdijk, P.: op. cit., str. 4.
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porodicu i predstavlja minijature univerzuma koji mogu da se nasele po modelu

svetova; da je jedno ostrvo sposobno da bude svet.

Stanovanje deluje prostorno i vremenski i predstavlja jednu od bitnijih aspiracija
Covelanstva. Kao egzistencijalna potreba ljudi, stanovanje obuhvata Sirok spektar
karakteristika Zivljenja. Kroz refleksiju i medusobno povezivanje tih karakteristika ili
segmenata, Covek moze stanovanje da shvati kao totalitet, kao celinu. Zimel (Georg
Simmel), objasnjavajuci Sta predstavlja dom, definiSe ga kao sloZenost prostora

bivstvovanja, prema Holanderu (Justin Hollander)®.

Stanovanje kao oblik bivstvovanja je sustina naseg bi¢a, odnosno, kako Hajdeger
(Martin Heidegger) navodi, predstavlja ¢ak i stanje uma’ i direktnu sponu oseéanja
spokojstva i Zivljenja. Mesto na kojem bivstvujemo, predstavlja prostor u kom smo

slobodni da organizujemo sopstveni Zivot na nacin koji nama odgovara.

Poimanje stanovanja se moze definisati pomocu fizicke dimenzije, odnosno ono se
najéesce poma kao stambena jedinica. Fizicka dimenzija podrazumeva sve stambene
normative i karakteristike: veli€ina stana, njegova struktura, osvetljenje, otvoreni
prostori, fleksibilnost i infrastruktura. Istrazivanja Ciksentmihaljia  (Mihaly
Csikszentmihalyi) u kojima su definisane raznolikosti stambenog prostora, potvrduju
da stanovanje u ljudskoj percepciji deluje najvie kao fizicki prostor’®. Ovakav stav
potvrduje Le Korbizijeovo tumacenje iz 1923. godine da je ,...ku¢éa masina za
stanovanje. Kupatila, sunce, topla voda, hladna voda, temperatura po Zelji, Cuvanje

»ll

hrane, higijena, lepota proporcija...””", predstavljaju prvi nivo posmatranja stambenog

prostora.

Stanovanje ne mozZe biti svedeno na koriS¢enje stambenog prostora isklju€ivo u
prakticne svrhe. Znacajne promene u domenu stanovanja danas nastaju zahvaljujuci
tehnoloSkm razvoju i promenama drustvene organizacije, pojavi novih moguénosti

slobode odluCivanja i izbora, novim zivotnim stilovima, Sirenju i razvoju trziSta na

8 prema Hollander, J. (1991). It all depends. Social research. u: Mack, A. (ed). Home: A Place
in the World. vol. 58. no.1, str. 25 — 43.

o Hajdeger, M. (1982 [1951]). MiSljenje i pevanje. Nolit: Beograd.

10 Csikszentmihaly, M., Rochberg-Halton, E. (1982). The Meaning of Things: Domestic

Symbols and the Self. Cambridge, UK: Cambridge University Press. str. 124-127. (slobodan
prevod autora rada).

! Le Korbizije (1999 [1923]). Ka pravoj arhitekturi. Beograd: Gradevinska knjiga, str.73.
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globalnom nivou i demokratizaciji potroSnje. Savremeni stan se zbog toga ne moze
vide percipirati samo kao korbizjeovska masina, veé ga treba razumeti u okvirima
pojave novih kompleksnih struktura simbola, snova, ideala i aspiracija, kao i
drustvenih, ekonomskih, kulturnih i politi€kih praksi. Socio-kulturolo$ki i urbani identiteti
se u poslednje vreme radikalno transformi$u, pod jakim uticajem globalizacije®® i
deteritorijalizacije™, i brzog protoka informacija koje igraju znagajnu ulogu u menjanju
stanovanja i doprinose sve ¢eS¢em gubljenju gorepomenutih nematerijalnih aspekata

stanovanja koje imenujemo domom, te je danas ponovo potrebno ih redefinisati.

Vodena teorijskim i socijalnim promenama diskursa savremenog stana, razvija se
potreba za preispitivanjem njegovog savremenog poimanja i odredivanja programa,
funkije, prostornih veza i forme. U ovom radu fokus je stavljen upravo na te promene,
kako bi se razumeli i razvili konkretni rezultati u stambenoj arhitekturi. Preciznije, rad
razmatra materijalne i nematerijalne potrebe korisnika stambenog prostora, oslanjajuci
se na pitanje kako se staticki fenomenoloski pristup stanovanju Hajdegera i Bolnova
(Otto Friedrich Bollnow) odnosi prema postmodernim rizomatskim konceptima Deleza i
Gatarija (Gilles Deleuze i Félix Guattari), zatim Laturovim (Bruno Latour) mrezama
aktera, kao i prema Sloterdajkovim razmisljanjima o sferama. U ovom radu fenomen
stanovanja dostiZze argumentovanu simbiozu rizomatske i sferne prirode, te se na taj
nacin stvara savremena konceptualna platforma koja bi mogla koristiti u prakticnom
oblikovanju prostora prema promenljivim stambenim potrebama u predstojeéem,

novom, altermodernom drustvu®®.

12 .Neumoljiva integracija trziSta, drzava-nacija i tehnologija u do sada nevidenom stupnju, koja
omogucava pojedincima, korporacijama i drzavama-nacijama da se protezu Sirom sveta dalje,
brze, dublje i jeftinije nego ikada ranije [...] Sirenje slobodnog trziSta kapitalizma prakti¢ki do
svake zemlje na svetu” u Friedman, T. L. (1999). The Lexus and the Olive Tree. New York, NY:
Farrar, Straus & Giroux. str. 7-8.

13 ,Deteritorijalizacija — ili [...] rast suprateritorijalnih odnosa medu narodima” iz predgovora
knjige: Scholte, J. A. (2000). Globalization. Hampshire, UK: Basingstoke. str. 46.; ,.... nije nista
drugo do rekolonizacija u novom odelu” u: Neeraj, J. (2001). Globalisation or Recolonisation.
Pune: Elgar. str. 6-7.

" Altermodernizam: na Tejt Trijenalu 2009. u londonskom Tejt Britanu (Tate Britain),

predstavljen je niz radova i diskusija pod imenom Altermodernizma, nove ideje, odnosno
ideologije koja predstavlja kulturni odgovor umetnika globalnim kretanjima. U manifestu
Altermodernizma objavljuje se nista drugo do smrt postmodernizma, videti vise u Bourriaud, N.
(2009). Altermodern: Tate Triennial 2009. London, UK: Tate Britain. str.20-22.
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1.1 Predmet istrazivanja

Polazedéi od stava da je stanovanje osnovna funkcija Covekove egzistencije u prostoru,
kao i Cinjenice da su se poslednjih decenija usled tehnoloSkog razvoja dogodile
znacajne promene nacina na koji ovek zivi i percipira prostor, moze se reci da su i
pojmovi stana, kué¢e i doma doziveli trasformaciju znaenja sa razvojem tehnologije.
Stambeni prostor, kao najizrazitiji pokazatelj zivotnog stila korisnika, posebno u
savremenim razvijenim drustvima, kao i u razli¢itim Kkulturnim sredinama,
transformisao se kako na funkcionalnom tako i na strukturalnom nivou. Taj prostor i
danas, kao i u prethodnim istorijskim periodima, predstavlja refleksiju drustvenih

vrednosti i individualnih aspiracija Coveka.

Problem odnosa savremenog ¢oveka i njegovih stambenih potreba treba razumeti u
okviru kompleksnih drustvenih i kulturnih dispozicija, odnosno promenjenog i
fragmentiranog habitusa'® savremenog Soveka na koji sve viSe utiéu: pitanja identiteta
(bez obzira da li se govori o rodnom, etnickom ili nekom drugom kolektivnhom
identitetu), problemi tela, pitanja potrosnje i materijalne kulture, pitanja globalizacije,
kretanja i hibridnosti i razvoja novih tehnologija i kulturnih praksi *°.

Predmet kojim se ovaj rad bavi je redefinisanje koncepta stambenog prostora u
uslovima savremenog zivota, odnosno promene odnosa funkcije i forme stanovanja
koje se mogu identifikovati kroz savremene diskurse drustvenih nauka i posebno
arhitekture. U razvijenim drzavama Zapada te promene se odvijaju pod sve vecim
uticajem tehnologije — iako se zahvaljujuéi globalnim mrezama proizvodnje i
distribucije, Sirenja informacija i robe i kretanja ljudi, promene i procesi karakteristi¢ni
za ta drustva Sire i na ostatak sveta. Znacenje pojmova doma i ku¢e, odnosno pojma
stanovanja, predstavlja neizostavni deo ovog istrazivanja i ti pojmovi ¢e, s obzirom na

to da je u postmodernom dobu doSlo sustinskih promena na ovom polju, biti

1o Pojam habitusa definisao je savremeni francuski sociolog Pjer Burdije (Pierre Bourdieu) kako
bi ukazao na kulturno definisan sistem znanja i druStvenog delovanja, odnosno na skup
kulturnih dispozicija i izbora koji su dostupni pojedincima. ViSe videti u: Burdije, P. (1999). Nacrt
za jednu teoriju prakse. Beograd: Zavod za udZbenike i nastavna sredstva. str. 158.

1% Boskovi¢, A. (2010). Kratak uvod u antropologiju. Beograd: Sluzbeni glasnik. str.18-122.
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analizirane u Sirem drustveno-teorijskom i filozofskom kontekstu savremenog drustva.
Pitanje odnosa funkcije i forme stambenog prostora zavisi od niza Cinilaca od kojih su
najznacajniji struktura porodice, Zivotni stil korisnika i reintegracija stanovanja i rada,
Sto predstavlja dovoljno kompleksan set medusobno povezanih parametara koji uti¢u

na oblikovanje savremenog stana, a koji su takode deo ovog istraZivanja.

Fokus istraZivanja nalazi se na karakteristikama savremenog Zivotnog prostora i
mogucnostima za njegovo arhitektonsko oblikovanje prateci niz principa i vrednosti koji
odgovaraju redefinisanom konceptu stanovanja. Na redefinisanje tog koncepta u
savremenim drustvima utiCu pre svega promene u druStvenim okolnostima i to
posebno promene u segmentima rada, proizvodnje i potrosnje’’, eksplozije Zivotnih
stilova'®, globalizovanja drustvenih prostora fluidnosti*® i tokova®, i razvoja tehnologije

— kako u Sirem smislu tako i u smislu njene primene u oblasti stanogradnje.

Iz tog razloga, definisanje koncepta stana i stanovanja oslanjace se na identifikaciju
pomenutih promena u savremenim teorijskim istrazivanjima filozofije i drustvenih
nauka, kao i teorije arhitekture. Polazi se od shvatanja da promene odnosa funkcije i
forme nisu pitanje i problem unutradnje dinamike arhitekture, projektovanja i pojave
novih arhitektonskih diskursa i teorija arhitekture, ve¢ da su one proizvod Sirih

strukturalnih promena koje se odvijaju na globalnom nivou.

1.2 Ciljevi istrazivanja

Rad obuhvata istraZzivanje razliitih filozofskih i druStveno-teorijskih pristupa u okviru
kojih se promis$ljaju savremeni problemi i razliiti aspekti stanovanja, odnosno pitanja
odnosa individualnih i druStvenih okolnosti koje utiCu na razvoj novih pristupa i
diskursa u planiranju i oblikovanju prostora za stanovanje. U kome se shvata

savremeno drustvo, na globalnom nivou, da je uredeno na osnovu pravila koje diktira

7 Erdei, I. (2008). Antropologija potroSnje. Beograd: Biblioteka XX vek.
'8 Cejni, D. (2003). Zivotni stilovi. Beograd: Clio.

' Bauman, Z. (1998). Globalization: The Human Consequences. New York, NY: Columbia
University Press. i Bauman, Z. (2011). Tekuca modernost. Zagreb: Pelago.

% Castells, M. (2000). Uspon umrezenog drustva. Zagreb: Golden Marketing.
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kapitalizam, komercijalne vrednosti i dostupnost velikoj koli¢ini informacija, usluga i

proizvoda.

U radu ¢e biti analizirane i valorizovane razliCite filozofske teorije iz domena i
tumacenja prostora i mesta bivstvovanja, stanovanja, poimanja doma i prostornosti
Coveka, kao i njegovog odnosa prema okruzenju koje zauzima i u kome Zivi. Analiza
razliCitih stavova ima za cilj da ukaze na neminovnost promena koje se unose u
stambenu arhitekturu krajem 20. i poCetkom 21. veka i sumiraju potrebe savremenog

Coveka prema mestu koje poima kao dom.

e Osnovni cilj istrazivanja je definisanje savremenog poimanja stanovanja i
doma, kao i identifikacije promena na nivou arhitektonskih karakteristika
(odnosa funkcije i forme) koje nastaju kao posledica savremenog nacina zivota

i razvoja drustva i tehnologije.

e Slededi cilj istrazivanja je da se ukaze na postojanje velike individualizacije
Zivotnih stilova i prostora koje pojedinac zauzima, bilo da se radi o prostoru
stana, radnog mesta, prostora zabave ili relaksacije. Navedene znacajne
promene uslovile su da, u savremenim drustvima, pitanja i problemi prostora i
stanovanja postaju sve znacajniji i da se intenzivno menjaju. To predstavlja
posledicu pre svega razvoja tehnologije komunikacija koje relativizuju znacaj
brzine i dostupnosti informacija, odnosno shvatanja prostornih barijera. U tom
smislu su promene odnosa pojedinaca i drustvenih aktera prema prostoru i
stanovanju uslovljene razli€itim drustvenim mehanizmima. Gotovo svaki ¢ovek
ima svest o znacaju prostora koji mu je dat i vrlo jasnu nameru da u njemu
intereveniSe prema sopstvenom nahodenju i afinitetima. Zahvaljujuci
prethodnim pretpostavkama, otvoreno je i pitanje druStvenih i profesionalnih
zadataka i uloge arhitekture i arhitekata, kao tvoraca stambenog prostora, jer
se novi standardi (procene odnosa i znacaja funkcije i forme) i merljivost
prostora uspostavljaju spram pomenutih drustveno-tehnoloskih okvira u kojima

zZive druStveni akteri ili pojedinacni korisnici projektovanih stambenih prostora.
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o Cilj istrazivanja je takode i definisanje i konkretizacija razli€itih vrsta inicijalne i
permanentne promenljivosti®* prostora, kako bi se bolje razumele pojavne

odlike i tipovi generi¢kog prostora u stambenim objektima.

e Utvrdivanje mogucnosti integracije rada u stanovanje i nesmetanog
funkcionisanja njihovih kombinacija, tako da se mogu nositi sa programskim i

prostornim promenama.

e Ukazivanje na konstantne elemente otvorenih sistema koji omogucavaju
razliCite upotrebe prostora kao i varijabilnost njihovih pozicija, kroz
operacionalizaciju savremenih koncepata stanovanja u procesu oblikovanja

prostorne strukture stambene jedinice.

e Poslednji cilj istrazivanja odnosi se na proveru moguénosti vrednovanja
kvaliteta stanovanja i rada i njihove kategorizacije, kao i nacina na koji ova dva
programa mogu zajedno funkcionisati u skladu sa prostornim promenama.
Takode, ovaj cilj se odnosi i na proveru postojanja i utvrdivanje obrazaca koji
omogucuju operacionalizaciju koncepata savremenog stanovanja u fazi

oblikovanja strukture stambene jedinice.

1.3 Sistem radnih hipoteza

Stil Zivota u savremenim urbanim naseljima doveo je u drugoj polovini 20. i na po¢etku
21. veka do promena u potrebama korisnika stambenih prostora. Savremena
arhitektonska praksa, u procesu projektovanja stambenih objekata, nije u potpunosti
ispratila promene koje su se deSavale u domenu funkcionalnih zahteva savremenog
naCina stanovanja, rada i formiranja Zivotnih atmosfera. lIstraZivanje znacenja i
promenjivosti stambenih prostora, omogucilo bi utvrdivanje dinamickih karaktera

savremenog koris¢enja stana, odnosno njegove dijalektike.

2 Razumevanje sustine generiCkog prostora moguce je sagledati kroz prvu podelu na osnovu
vremenskog okvira u kojem se promena de8ava. Tako je prva inicijalna promenljivost — koja
dozvoljava korisniku odredene izbore pre useljenja, ¢ime oni doprinose koncepciji organizacije
stana; druga permanentna promenljivost — ostavlja moguénost promene u prostoru i vremenu,
pre i posle useljenja.
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U radu se polazi od opste pretpostavke da su pojmovi doma i stanovanja,
definisani fenomenoloskim teorijama sa pocCetka 20. veka, doziveli sustinsku
promenu znacenja uzrokovanu napretkom komunikacionih i drugih tehnologija,
koje su se desile krajem proslog veka. Ova promena ogleda se u meSanju
kultura i raznovrsnosti nacina Zivota savremenog ¢oveka, razli€itim strukturama
porodice kao i tehnoloskim dostignu¢ima koja omogucéavaju brze i lakse

povezivanje Coveka sa spoljasnjim svetom.

Sledeca pretpostavka je da se oblikovanje stambenog prostora i dalje bazira na
funkcionalisti¢kim principima nasledenim iz perioda Moderne i Postmoderne,
sa jasno koncipiranim i definisanim funkcionalnim celinama. Na osnovu ove
jasne, prostorne diferencijacije izvedene su standardne mere stambenih
struktura, kao i niz tehni¢ko — tehnoloskih uslova koji trebaju biti zadovoljeni za

njihovo funkcionisanje.

U radu se takode polazi od pretpostavke da ¢ée se elementi fiziCkog okvira
stambenog prostora transformisati, razvijati i teziti nestajanju, s obzirom na
izazove savremenih trendova u stanovanju koji prate preklapanje funkcija
unutar stambenog prostora, u skladu sa novim stambenim potrebama i
percepcijom i promisljanjem prostora, koje izmedu ostalog nalazimo u

pristupima Bruna Latura i Petera Sloterdajka.

Na osnovu prethodnih pretpostavki nameée se i sledeé¢a hipoteza koja se
odnosi na problem kako postojecih, tako i na stvaranje novih, univerzalnih
funkcionalnih Sema i standardnih stambenih formi koje bi odgovarale
savremenim tipovima stanovanja. Ta pretpostavka se odnosi na cinjenicu
nepostojanja i nerazvijenosti ovakvih, univerzalnih reSenja. Jedna od posledica
takvog stanja na koju se posebno obra¢a paznja u ovom radu, jeste moguc¢nost
da se promene na nivou odnosa funkcije i forme razumeju kao mogucnost
fleksibilnijeg odnosa arhitektonskih diskursa prema drustvenim upotrebama

prostora.
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1.4 Primenjene nau¢ne metode istrazivanja

U skladu sa ciljevima istrazivanja, prvenstveno redefinisanjem koncepta stanovanja i
doma, a zatim i definisanjem razliCitih vrsta promenljivosti stambenog prostora,

istrazivanje se razvija kroz dva sukcesivna procesa.

Prvi istrazivacki proces obuhvata teorijske okvire i odnosi se na stavove o
egzstencijalnom prostoru, pojmu mesta i fenomenima stanovanja, kuée i doma.
Imajuéi u vidu kompleksna znacenja navedenih pojmova neophodan je metodoloski
pristup koji podrazumeva sistematsko proveravanje postavljenih hipoteza putem
razli€itih nau¢nih metoda istraZivanja. U tu svrhu koriStene su metode analize i sinteze,
apstrakcije i konkretizacije, dedukcije i indukcije, Kklasifikacije i sistematizacije kao i
istorijska metoda.

U prvoj fazi ovog istrazivatkog procesa izvrSeno je prikupljanje i analiza dostupnih
bibliografskih izvora na temu egzistencijalnog prostora, stanovanja, ku¢e i doma, a
nakon toga izvrSena sistematizacija podataka prema hronoloSkim kriterijumima, kako
bi se mogao, istorijskom metodom, kao i metodama analize i komparacije, utvrditi
razvoj stavova o temi koja se nalazi u osnovi ovog rada. U ovom procesu koriStene su
deduktivne i induktivne metode, kao i metoda klasifikacije, kojima su definisani pojmovi
prostora i mesta, a zatim i metode apstrakcije i konkretizacije koje su koristene
prilikom definisanja kompleksnog pojma doma. Kako je, prilikom istrazivanja, uoceno
postojanje viSestrukih koncepata kojima se ovaj pojam pokuSava definisati, a koji su
povezani na specifi€an nacin, koristen je Delezov i Gatarijev rizomatski princip kao
ilustracija metodoloSkog koncepta kojim se Zeli ukazati na sloZzenost ideje koju ovaj
pojam predstavlja. Takode, u svrhe istrazivanja, a kao metodoloSko sredstvo, koristen
je i sferni pristup kojim Sloterdajk ilustruje sopstvenu teoriju, a koji se u ovom radu
primenjuje u cilju definisanja nacina na koji se, na viSe nivoa, ostvaruju odnosi izmedu

individualnog i kolektivhog egzistencijalnog prostora i Coveka kao njegovog korisnika.

Drugi istrazivacki proces obuhvata arhitektonske koncepte koji razmatraju odnos
funkcije i forme stambenog prostora. U okviru ovog procesa metodom Kklasifikacije
izvrSena je podela zna€ajnih podataka koji se odnose na problem njihovih promena
odnosa. Tako je koristena istorijska metoda kojom se analizira razvoj nacina

organizacije stambenih jedinica i njihovo oblikovanje od kraja 19. veka do danas, kao i
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vrednovanje njihovih funkcionalnih i oblikovnih kvaliteta, karakteristi¢énih za razliCite
istorijske epohe navedenog perioda. Prilikom analize podataka koji se odnose na
funkcionalnost stambenog prostora, pristupljeno je tipoloSkom strukturiranju i evaluaciji
stambenih koncepata, sistematizaciji i klasifikaciji stambenog prostora kroz
karakteristike stanovanja i mnostva razli€itih njihovih savremenih programa kao Sto su
pored stanovanje, rad, usluge, rekreacija... Potom, metodom analize i sinteze izvr§eno
je redefinisanje odnosa izmedu stanovanja i rada, kao i kategorizacija i valorizacija
njihovih kombinacija. Sledeéi korak podrazumevao je klasifikaciju stambenih prostora i
podelu koncepata stanovanja i rada, od potpuno razdvojenih do potpuno integrisanih
funkcija. U svrhu definisanja oblikovnih elemenata, odnosno slojeva, koji spadaju pod
fizicki okvir stambene jedinice, a koji odgovaraju prethodno razmatranim teorijskim
konceptima, koristena je metoda analize kroz rasclanjavanje tog okvira, a zatim i
sistematizacija seta specifiénih karakteristika. Metodom anketiranja prikupljeni su
podaci o stavovima i miSljenjima stanovnika sa teritorije Republike Srbije, tj. o
njihovom subjektivnom dozivljaju razumevanja i tumacenja licnog i idealnog
stambenog prostora. Metodom sinteze su, dalje, definisane najznacajnije grupe
elemenata na osnovu kojih je izvrdena tipologizacija u odnosu na organizaciju prostora

i poziciju tih elemenata u njemu.

1.5 Kriti€ka analiza dosadasnijih istrazivanja

Proces transformacije stambenih jedinica, odnosno regeneracije i reurbanizacije
stanovanja krajem 20. i poCetkom 21. veka, dovodi do potrebe za preisiptivanjem i
definisanjem elemenata i karakteristika savremenog koncepta porodi¢ne stambene
jedinice. Uslovi Zivota i Zivotne navike se menjaju gotovo kontinualno korz Citavu
istoriju CoveCanstva, ali u ovom radu je u istrazivanju razmatran u periodu poslednjih
30 godina. Usled promene tradicionalnog nacina porodi¢nog zivota i nepredvidivosti
promena u razli¢itom spektru potreba u novim obrascima stanovanja, potrebno je
preispitati postoje¢e obrasce i utvrditi nov okvir za razvoj savremene stambene

porodi¢ne jedinice prilagodene urbanitetu sadasnjeg vremena.

Dosadasnja istrazivanja koja obuhvataju elemente koncepta stanovanja mogu se
podeliti u viSe grupa. Na prvom mestu nalaze se ona koja se bave ontoloSkim

pitanjima i odnosom Coveka prema prostoru. Jedan od najranijih egzistencijalistickih
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doprinosa ovoj temi je uCenje Karla Jaspersa (Carl Jaspers) o tri vrste bitka i
pojmovima stanovanja i nastanjivanja® dok se najznadajnije filozofske studije o
covekovoj egzistenciji u prostoru nalaze u radovima Martina Hajdgera MiSljenje i
pevanje — Gradenje, stanovanje i misljenje i Bi¢e i vreme gde postavlja tvrdnju da je
egzistencija prostorna®. Hajdegerovi fenomenolodki stavovi dalje usmeravaju
razmisljanja Ota Fridriha Bolnova koja objavljuje u delima Zivotni prostor i Covek i
prostor®, zatim Merlo Pontija koji u knjizi Fenomenologija percepcije istie uzajamni
odnos egzistencije i prostora®, kao i Gastona Baslara u delu Poetika prostora®. Pored
filozofa — fenomenologa koji su se bavili ovom temom, od izuzetnog je znacaja
doprinos koji je pojmu egzistencijalnog prostora dao arhitekta Kristijan Norberg-Sulc
(Christian Norberg-Shulz) u svom delu Egzistencija, prostor i arhitektura®’. Sa
socioloSko-psiholoskog aspekta znacCajne su teorije koje je u svojim radovima objavio
Georg Zimel gde istrazuje medusobni odnos ¢ovekove psihe i prostora kao i obrasce
socijalnog ponasanja koji oblikuju prostor, kao i radovi Rejmonda Strasolda (Raymund
Strasoldo) koji istiCe sociokulturne procese kao bitne faktore koji odreduju prostorne
forme. Jo$ jedan bitan socioloSki doprinos istrazivanju i klasifikaciji prostora dolazi od
Manuela Kastelsa (Manuel Castells) koji istiCe znacaj veza koje se ostvaruju na nivou
licnog i drustvenog Zivota u prostoru i koje ga na taj nacin definiSu i daju mu
znadenje®. Geopoliticki aspekti istraZivanja o prostoru nalaze se u stavovima Najdzela
Trifta (Nigel Thrift) koji analizira medusobne prostorne uslovljenosti i stavlja akcenat na
dinamiéan karakter prostora koji je konstantno podlozan promeni®. Takode su, sa
ovog aspekta, vazne i postmodernistiCke teorije MiSela Fukoa (Michel Foulault) koji
istrazuje uticaj mo¢i na prostor®®, na koje se dalje naslanjaju i studije Dejvida Harvija

(David Harvey) koji istrazuje nove oblike i znaenja prostora uslovljene strukturalnim

2 Jaspers, K. (1973). Filozofija egzistencije. Beograd: Prosveta.
% Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 31.
% Bollnow, O. F. (2011 [1960]). Human Space. London, UK: Hyphen Press.

2 Merleau-Ponty, M. (1962 [1945]). The Phenomenology of Perception. London, UK:
Routledge & Kegan Paul. str. 293.

%% Baslar, G. (2005 [1958]). Poetika prostora. Cagak - Beograd: Gradac.

" Nogberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor | arhitektura. Beograd: Gradevinska
knjiga.

8 Castells, M. (2000). Uspon umrezenog drustva. Zagreb: Golden Marketing.
* Thrift, N. (2006). Space. Theory, Culture & Society. 23(2—3). str.139-155.

% Foucault, M. (1999). Space, power, and knowledge. u: S. During (ed.) The Cultural Studies
Reader, (str. 134-141). London: Routledge.
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drustvenim transformacijama u 20. veku®'. Na ove teorije nadovezuju se filozofski i
socioloSki stavovi Anri Lefevra (Henri Lefebvre) koji istrazuje heterogenost prostora i

njegovu drustvenu proizvodnju®.

Druga grupa istrazivanja vezana je za poglavlje u radu koje se bavi pojmom mesta.
Ovaj pojam posmatra se u kontekstu njegovog odnosa prema prostoru, kao i u
kontekstu njegovog karaktera, o ¢emu se detaljna razmisljanja nalaze kod Norberg-
Sulca®. Znadajni za razumevanje ovog koncepta su i stavovi Bolnova koji 0 mestu
govori kao o sredistu**, oslanjajuéi se na etimolosko poreklo reéi ali i interpretirajudi

Hajdegerove stavove o mestu kao granici u kojoj poginje egzistencija®.

Naredna grupa istraZivanja, najznacajnija za ovaj rad, odnosi se na pojmove
stanovanja, kuce i doma. Ova grupa istrazivanja moze se podeliti u dve pod-grupe.
Prva obuhvata fenomenoloSke teorije Hajdegera, Bolnova i Emanuela Levinasa
(Emmanuel Levinas)®, koji se sla?u u izjednaavanju znaéenja stanovanja sa
ljudskom egzistencijom. O stanovanju koje predstavlja viSe od pukog smestaja govori i
Gaston Baslar u svojoj knjizi Poetika prostora®’, dok Peter Cumtor (Peter Zumthor) u
knjizi Misliti Arhitekturu interpretira Hajdegerove stavove o pojmu stanovanja kao
materijalizaciju realnosti kroz arhitekturu®. Fenomenologko poimanje kuée i doma
razmatrali su jo$ i Blant i Dauling (Alison Blunt i Robyn Dowling), koji istiC¢u sustinske

izmedu ova dva pojma koje su sadrzane u njihovom znadenju za pojedinca®, kao i

¥ Harvi, D. (1990). Sazimanje vremena i prostora i postmoderna situacija. Beograd: Treci
program, 3-4, (str. 351-372).

32 | efebvre, H. (1991). The Production of Space. Oxford/Cambridge, UK: Blackwell Publishers.

¥ Norberg-Schulz, C. (1985). Genius Loci: Towards a phenomenology of architecture. New
York, NY: Electa/Rizzoli

% Bollnow, O. F. (2011 [1960]). Human Space. London, UK: Hyphen Press.

% Heidegger, M. (1996 [1953]). Being and Time. Albany, NY: State University of New York
Press. str.154.

% Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit.; Heidegger, M. (1996 [1953]).
Being and Time. Albany, NY: State University of New York Press.; Bollnow, O. F. (1961).
Lived-space. Universitas 15.4.; Levinas, E. (2006 [1961]). Totalitet i beskonacnost. Beograd:
Jasen.

¥ Baslar, G. (2005 [1958]). Poetika prostora. Cagak - Beograd: Gradac.

% Zumthor, P. (1999). Thinking Architecture (Architektur denken). Basel, Boston, Berlin,
Zagreb: Birkhduser, (Zumthor, Peter: Misliti arhitekturu, AGM, 2003.). str. 31-32.

% Blunt, A., Dowling, R. (2006). Home. Key Ideas in Geography. London, UK: Routledge. str.
83.
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Derida koji takode istie razlike izmedu njihovog identiteta’®. Znagenje sva tri pojma
istrazivali su dalje Ciksenmihalj i Rog&berg-Halton (Eugene Rochberg-Halton)*,
Rapoport (Anatol Rapoport)*?, Edvard Hol (Edward Hall)*, kao i Heni Kulen (Henny
Coolen) koji zakljuéuje da ,znacenje koje stambeni prostor ima za ljude leZi u
funkcionalnom odnosu izmedu svojstava stana sa jedne, i ciljeva i namera ljudi sa
druge strane™. O svojstvima i elementima kuce takode su pisali i Bolnov, Norberg-
Sulc, Baslar, kao i Mojvisen (Jean Marie Corneille Meuwissen) koji u svom eseju Duh

stanovanja zakljuuje da su objekti, a ne prostori, ti koji stambeni prostor definisu®.

Koncept doma kompleksniji je u odnosu na koncept kuce zbog postojanja posebne,
psiholoske dimenzije koju sadrzi, te su tako multidisciplinarna istrazivanja na ovu temu
od izuzetnog znacCaja za razumevanje procesa evolucije kroz koji je prosao od prvih
teorja do danas. RazmisSljanja o konzervativnom konceptu doma i njegovim
elementima koji prostorno uokviruju Covekov osecaj sigurnosti i identiteta nalaze se u

delima Hajdegera, Bas$lara, Ciksenmihalja, Rapoporta, Holandera (John Hollander)*,

“ Derrida, J. (1979). Writing and Difference. London, UK: Routledge & Keagan Paul.

4 Csikszentmihaly, M., Rochberg-Halton, E. (1982). The Meaning of Things: Domestic

Symbols and the Self. Cambridge, UK: Cambridge University Press. str. 121.

42 Rapoport, A. (1977). Human aspects of urban form. Oxford, UK: Pergamon Press.;

Rapoport, A. (1981). Identity and environment: A cross-cultural perspective, u: Duncan, J. S.
(ed). Housing and Identity: Cross-cultural perspectives, London, UK: Croom Helm. (str. 6-35).;
Rapoport, A. (1988). Levels of meaning in the built environment, u: Poyatos, F. (ed). Cross-
cultural perspectives in nonverbal communication. Toronto, ON: C. J. Hogrefe. (str. 317-336).;
Rapoport, A. (1990). The meaning of the built environment. Tucson, AZ: University of Arizona
Press.

* Hall, E.T. (1966). The Hidden Dimension. Garden City, NY: Doubleday & Company.

* Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. Paper presented at conference: Changing
Housing. Markets: Integration and Segmentation. Prague: ENHR.

** Meuwissen, J. M. (1984). De geest van het wonen. Plan - maandblad voor ontwerp en
omgeving. br. 4. str. 5-7. citirano u radu: van Dooren, J. (2005). At House. u: Cornelissen, H.
(ed). Dwelling as a figure of thought. (str. 19-28). Amsterdam, NL: SUN. str. 20.

“*® Hollander, J. (1991). It all depends. u: Mack, A. (ed). Social research; Home: A Place in the
World. vol. 58. no.1, New York, NY, str. 25 — 43. str. 44.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana / 15



Hejvarda (Geoffrey Hayward)*’, Gibsa (Richard Wesley Gibbs)*®, Blanta i Verlija (Ann
Varley), Vajsa (John Macgregor Wise), i Masija (Doreen B. Massey)™.

Druga pod-grupa istraZivanja o pojmovima stanovanja, ku¢e i doma obuhvata njihove
postmodernistiCke aspekte koji dopunjuju, menjaju, suprotstavljaju se ili opovrgavaju
prethodno istraZene teorije i stavove, koji u svetlu savremenog drustvenog konteksta
postaju prevazideni. Najglasnije isticanje problematike Hajdegerovih stavova javlja se
kod Nila Li¢a (Neil Leach) u njegovom eseju Tamna strana domusa® gde se osvrée na
specifi¢an istorijski kontekst u kom su nastali, a koji su uticali na stvaranje faSisticke
ideologije koja direktno vezuje pojam doma za mesto. Kritiku Hajdegerovom konceptu
idiliécnog doma uputio je i Zan-Fransoa Ljotar (Jean-Frangois Lyotard) u svom eseju
Domus i megalopolis u kom fenomen doma stavlja u kontrast sa savremenim uslovima
Zivljenja u megalopolisu®’. Kako bi se mogli obuhvatiti mnogostruki, multidisciplinarni
koncepti pojma doma i istovremeno smestiti u savremeni drustveni kontekst, ovom
istraZivanju je od velikog znaéaja bio Rizomatski princip Deleza i Gatarija® koji se u
ovom radu Koristi kao metodolosko nacelo za posmatranje koncepta doma, imajuci za
cili dekonstruisanje fenomenoloSkog principa i ukazivanje na postojanje mnoStva
drugih koncepata doma. U tom smislu najznacajnija su strazivanja o neprostornim
dimenzijama doma koje Terkenli (Theano S. Terkenli) navodi u eseju Dom kao
region®®, a kojima se prikljuduju i stavovi Lia, koji takode istice neophodnost

preispitivanja koncepta stanovanja kao dominantnog izvora &ovekove identifikacije®.

47 Hayward, D. (1978). Dimensions of home. u: Weidermann, S., Anderson, J. (eds). Priorities
for Environmental Design Research. (EDRA 8, str. 418-419). Washington, DC: Environmental
Design Research Association.

*® Gibbs, R. (2007). Identifying the factors of meaning in the home. [doktorska disertacija].
Minnesota, MN: University of Minnesota.

*¥ Massey, D. B. (1994). Space, Place and Gender. Minneapolis, MN: University of Minnesota
Press. str. 169.

% Leach, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42).
51 Lyotard, J. F. (1991). The Inhuman. Cambridge: Polity Press, (str. 191-204).

*2 Deleuze, G., Guattari, F. (1987 [1980]). A Thousand Plateaus: Capitalism & Schizophrenia.
Minneapolis, MN: University of Minnesota Press.

*% Terkenli, T. S. (1995). Home As A Region, Geographical Review, vol. 85, no. 3, American
Geographical Society, str. 325-326. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).

* Leach, N.: op. cit., str. 34.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana / 16


http://www.jstor.org/stable/215276

Od presudnog znacCaja za razumevanje obrta koji se dogodio na prelasku sa
fenomenoloSkog na konceptualno poimanje stanovanja i doma, je uloga informacionih
i komunikacionih tehnologija koje su, digitalnom revolucijom, postale bitan Cinilac
svakodnevnog Zivota savremenog Coveka. Istrazivanja na ovu temu nalaze se u
radovima Marsala Mekluana (Marshall Mc Luhan) koji je skovao metaforu Globalnog
sela®®, Masude (Yoneji Masuda)®® koji je anticipirao radikalne kulturne i socijalne
promene izazvane tehnoloskih inovacijama, Lambert (Anthony Lambert) koji zaklju€io
da je povezivanje klju¢na aktivnost koju omogucava razvoj informacionih i
komunikacionih tehnologija®’, zatim Vajs, kao i Gros (Ralph Gross) i Akvisti
(Alessandro Acquisti) koji zakljuéuju da povezivanje putem globalne mreze ima
ogroman uticaj na pitanja privatnosti, pripadnosti i identiteta pojedinca®®. IstraZivanja
na temu tehnoloSkih artefakata kao medijatora kojima se pojedinac povezuje sa
okruZzenjem nalaze se u radovima Cejmbersa (Deborah Chambers)®®, Lejtona
(Layton)®®, Lamberta (Edwin T. Lambert)®, i Verbika (Peter-Paul Verbeek)®.
Multiplicitet prostora koji ovek zauzima Ziveci u digitalnom dobu dokumentovan je u

radovima Gros (Elizabeth Grosz)®®, Hejls (Katherine Hayles)®* i Migel (William J.

°*Mc Luhan, M. (1962). The Gutenberg Galaxy: The Making of Typographic Man, Toronto, ON:
University of Toronto Press, str. 30.

% Masuda, Y. (1982). Information Society as Post-Industrial Society. Bethesda, MD: World
Future Society. str 29.

" Lambert, A. (2005). | Connect Therefore I Am: Connectivity and Networking in Bodies,
Technologies, Communities, and Selves, Reconstruction, vol. 5. no. 1. izvor: http://
reconstruction.eserver.org/051/lambert.shtml (pristupljeno: 19.03.2014.).

%8 Gross, R., Acquisti, A. (2005). Information Revelation and Privacy in Online Social Networks
(The Facebook case), Pre-proceedings version. ACM Workshop on Privacy in the Electronic
Society (WPES), izvor: http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-
acquisti.pdf (pristupljeno: 12.05.2014.).

* Chambers, D. (2006). New Social Ties — Contemporary Connections in a Fragmented
Society. New York: Palgrave Macmillan.

% Layton, E. T. (1974). Technology as Knowledge. Technology and Culture, no. 15(1), (str. 31-
41).

® Lambert, A.: op. cit., str 10.

%2 verbeek, P. P. (2005). What Things Do: Philosophical Reflections on Technology, Agency,
and Design. University Park: Pennsylvania State University Press. str. 235.

® Grosz, E. A. (2001). Architecture from the outside: essays on virtual and real space,
Cambridge, MA, London, UK: The The MIT Press.

% Hayles, K. (2000). How We Became Posthuman: Virtual Bodies in Cybernetics. Literature,
and Informatics. Chicago, IL: The University of Chicago Press.
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Mitchell)®®, dok Fuko (Michel Foucault) govori o heterotopijskom prostoru kao mestu
viSestrukih odnosa®. Znagajna su i istrazivanja Hepa (Andreas Hepp)®’ koja
razmatraju pojam teritorijalnosti u kontekstu komunikacionih tehnologija, te navode na

pitanje jasne forme pojma doma u svetlu ovih okolnosti.

O transformacijama koje se javljaju u samoj aktivnosti stanovanja, uslovljenim
promenama u drustvu nastalim razvojem tehnologije i digitalnih medija govori Rajli
(Terence Riley)®®, a nagine integracije stanovanja i rada u postmodernom drustvu u
svojim radovima istrazuju Van Zvol (Jasper van Zwol)®, kao i Erns i Jang (Alwin C.
Ernst i Arthur Young)™. Jo$ jedan faktor koji bitno utie na transformacije koncepta
stanovanja predstavlja mnostvo razli€itih zZivotnih stilova. Najznacajnija socioloSka
istrazivanja o ovoj temi nalaze se u delima Vila (Anthony. J. Veal)™, Cejnija (David
Chaney)’?, Burdrijea (Pierre Bourdieu)’®, Bela (Wendell Bell)’*, Virta (Louis Wirth)”,

Mertona (Robert King Merton)’®, dok se kao posebna tema u okviru ove javlja pojam

% Mitchell, W. J. (1999). E-topia: ,Urban life, Jim - but not as we know it”. Cambridge, MA: The
MIT Press.

% Foucault, M. (1984). Of Other Spaces, Heterotopias. Architecture, Mouvement, Continuité
no. 5. str. 46-49.

67 Hepp A. (2004). Media cultures, connectivity and globalisation. Eurozine , 7. August. 2004.
izvor: http://www.eurozine.com/article/2004-07-08-hepp-en.html (preuzeto: 11.04.2014.).

% Riley, T. (1999). The Un-Private House. New York, NY: The Museum of Modern Art. str 11.

% van zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. u: Leupen, B., Heijne, R., van Zwol,
J. (eds). Time-based Architecture Rotterdam, NL: 010 Publishers, str. 30 — 41.

© Ernst & Young, (2004). ICT Barometer, no. 11. izvor: http://www.ey.com/ (pristupljeno: 28.
04. 2009.).

" Veal, A. J. (2001). Leisure, Culture and Lifestyle. Society and Leisure 24(2), str. 359-376.
2 Cejni, D. (2003). Zivotni stilovi. Beograd: Clio.

% Bourdieu, P. (1984). Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste. Massachusetts,
MA: Harvard University Press.

™ Bell, W. (1958). Social choice, life styles, and suburban residence. u: Dobriner, W. M. (ed.).
The suburban community. New York, NY: G. P. Putnam’s Sons. (str. 209-224).

5 Wirth, L. (1938). Urbanism as a Way of Life. The American Journal of Sociology, vol. 44, no.
1, str. 1-24.

® Merton, R. K. (1957). Patterns of Influence: Local and Cosmopolitan Influentials, Chapter XII
in Social Theory and Social Structure. New York, NY: Free Press.
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nomadizma, o &emu su raspravljali Kazanov (Anatoly Mikhailovich Khazanov)”’,

Mekluan’®, Migelson i Rid (William Michelson i Paul Reed)”® kao i Delez i Gatari®.

Dalja istrazivanja na temu savremenog koncepta Zivotnog, a samim tim i stambenog
prostora zasnivaju se u velikoj meri na filozofskim stavovima Petera Sloterdajka koje
je izneo u svom remek delu od tri toma Sfere, a koji postavljaju novu platormu za
razmatranje prostornih odnosa na koje arhitektonska praksa treba da odgovori.
Paralelno sa razvojem teorije Sfera, francuski filozof i sociolog nauke Bruno Latur
razvio je svoju teoriju aktera mreza koja se bavi umozavanjem mesovitih oblika
egzistencije, o éemu u svom radu govori Ivana Spasi¢®. Neke od atributa arhitekture
koji se javljaju u Sloterdajkovoj teoriji sfera, a podrazumevaju izolaciju ¢oveka od
okoline kritikuje Rem Kolhas (Rem Koolhaas) u svojoj knjizi S,M,L,XL??, dok Lifen de
Kauter (Lieven De Cauter) u svom eseju Kapsula i mreza karakteriSe mesta izolacije

posmatrajuéi ih u formi kapsule®.

Naredna grupa istrazivanja obuhvata savremene teorijske stavove u kojima se definiSu
pojmovi fleksibilnost i fleksibilno stanovanje i obrazlaze kriti€nost prema postoje¢em
standardima stanovanja. Oni su prikazani u odabranim istrazivanjima Tatjane Snajder i
DZeremi Tila (Schneider and Till)*, Dzona Habrekena (N. John Habraken)®, Loha
(Sigrid Loch)® i Hercbergera (Herman Hertzberger)’”. U ovim istraZivanjima

fleksibilnosti stambenih prostora polazi od konvencionalnog pristupa projektovanja i

" Khazanov, A. M. (1994). Nomads and the outside world. Madison, WI: University of
Wisconsin Press.

8 Mc Luhan, M. (1964). Understanding media: The extensions of man. New York, NY: Mentor.
" Michelson, W., Reed, P. (1974). Life style in environmental research. u: Beattie, C.,
Crysdale, S. (eds). Sociology Canada: Readings. Toronto, ON: Butterworths. (str. 406-419).

8 Deleuze, G. and Guattari, F. (1988). A thousand plateaus. London, UK: Athlone Press.

8t Spasic, I. (2007). Bruno Latur, akteri-mreze i kritika kriticke sociologije. Filozofija i drustvo 18
(2): 43-72.

% Koolhaas, R. (1997). S,M,L,XL. New York, NY: Monacelli Press.

% De Cauter, L. (2011). The Capsule and the Network: Preliminary Notes for a General Theory.
OASE Journal for Architecture, Re: Generic City. no. 54. (str. 122-134). str. 130.

8 Schneider, T., Till, J. (2007). Flexible Housing. London, UK: Architectural Press.
% Habraken, J. (1972). Supports: an alternative to mass housing. London: Architectural Press.

% Loch, S. (2009). Die neue Karriere flexibler Wohnmodelle. u: Krisch, R. (ed). Wohnwelten: 10
Jahre Institut Wohnen und Entwerfen IWE. Stuttgart: Institute fur Wohnen und Entwerfen. i
Loch, S. (2011). Das adaptive Habitat: Typologie und Bedeutungswandel flexibler
Wohnmodelle. Stuttgart: Institut Wohnen und Entwerfen der Universitat Stuttgart.

8 Hertzberger, H. (1962). Flexibility and Polyvalency. Forum, vol.16 (2). Feb-March.
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sve do njegovih savremenih i eksperimentalnih oblika. Poseban akcenat u analizi
stavljen je na socijalne i funkcionalne faktore koji utiCu na fleksibilnost stambenih
prostora, kao i njen znafaj na stvaranje novog, raznovrsnog izraza stambene

arhitekture tako da omoguci razvoj novih funkcija i programa.

U knjizi Frame and Generic Space Lojpen (Bernard Leupen)® dva naizgled
suprotstavljena koncepta, promenljive i nepromenljive aspekte stambenog prostora,
objedinjuje kroz sistem okvira i generi¢kog prostora. Razumevanje sustine generi¢kog
prostora moguce je sagledati kroz prvu podelu na osnovu vremenskog okvira u kojem
se promena deSava. U tu svrhu neophodno je kategorizovati i vrednovati prostore za
stanovanje, ali i omoguditi uvodenje nestambenih sadrzaja u takve prostore.
Najznacajnije rezultate istazivanja kombinacija stanovanja i rada, kao i stvaranje
njihovih varijabilninih kombinacija, tako da se mogu nositi s programskim i prostornim
promenama, definisani su u delima Combination of Living and Working®® i Mixed living

and working programmes - from generic to specific*® od Jasper van Zvola.

Posebno znacajna istrazivanja obuhvataju smernice kojima je moguée obezbediti
fleksibilnost prostora, uzimajuéi konstantno kroz proces projektovanja u obzir buduée
potrebe korisniika, dugoro&no razmi$ljajuéi o moguc¢im promenama drustvenog
konteksta i stilova Zivota, medu kojima se istiCu istrazivanja: Habrakena i van Ajka
(John Habraken, Aldo van Eyck)®’; Bloka i van Hervijnena (Rijk Block, Frans van
Herwijnen)®:; Kulena i Ozakia (Ritsuko Ozaki)®; Eberle (Dietmar Eberle)**; Snajder i

8 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling
proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers.

8 van Zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. Time-based Architecture, u:
Leupen, B., Heijne, R., van Zwol, J. (eds). Rotterdam, NL: 010 Publishers.

% van Zwol, J. (2008). Mixed living and working programmes - from generic to specific. TBA
International, vol. 3. UIP Press.

% Habraken, J. (1972). Supports: an alternative to mass housing. London: Architectural Press.

%2 Block, R., van Herwijnen, F. (2004). Flexibility of building structures. Schauer, C. (ed).
Improvement of Buildings' Structural Quality by New Technologies. Outcome of the
Cooperative Activities, Final Scientific Report, (str. 73 — 79).

% Coolen, H., Ozaki, R. (2004). Culture, Lifestyle and the Meaning of a Dwelling. Paper
presented at the ISA International Housing Research Conference, Toronto, 24-27 June 2004. i
Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. Paper presented at conference: Changing
Housing. Markets: Integration and Segmentation. Prague: ENHR.

% Eberle, D. (2006). Investigation of housing and its context by means of its numerical
guantification and the parametrization of the needs of the housing. — Notes from a Lecture on
Future Typologies, Collective Housing: A Manual, Madrid: EMVS.
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Tila®; Alison i Piter Smitson (Alison and Peter Smithson)®; Lojpen® i Van Zaijla
(Gerard van Zeijl)*®.

1.6 Struktura rada

Rad je strukturiran u trinaest poglavija koje jasno prate logiku postavijenih ciljeva
istrazivanja i polaznih hipoteza. U osnovnom organizacionom smislu, mogu se uociti tri
celine nakon uvodnog razmatranja. Prva celina istraZuje i razmatra osnove filozofske i
druStveno-teorijske postavke individualnih i druStvenih okolnosti koje uti€u na
promidljanja i razvoj savremenog stanovanja. Druga celina konkretizuje navedene
temu na fizi¢ki okvir savremenog stana, pomeranjem i analizom programa i funkcija
unutar stambenog prostora. Tre¢a celina, kroz analizu postoje¢ih domacih stambenih
primera i anketu kao poseban oblik neeksperimentalnog istrazivanja, ukazuje na

promenu odnosa funkcije i forme savremenog stanovanja.

U prvom poglaviju (Uvod) obradene su postavke teza, tako da je definisan predmet
istrazivanja, njegova relevantnost, postavljene su osnovne hipoteze, predstavljeni su
ciljevi i oCekivani rezultati. Dat je pregled dosadasnjih istrazivanja, kojim je dodatno
pojasnjena kompleksnost pristupa, opisane su nau¢ne metode koje su koris¢ene u
ovom radu. Pored toga, u uvodnom delu rada uspostavljaju se relacije izmedu tema

koje se obraduju u narednim poglavljima.

U drugom i tréem poglavlju (Prostornost ljudskog Zivota i Mesto kao axis mundi i
centar ljudske egzistencije) razmatran i definisan je pojam prostora u kontekstu

Ccovekovog odnosa prema njemu i okvira ljudske egzistencije. Na taj nacin, dodatno su

% Schneider, T., Till, J. (2007). Flexible Housing. London, UK: Architectural Press.

% Smithsons, A. and P. (2004). From the House of the Future to a house of today. Rotterdam,
NL: 010 Publishers.

o Leupen, B. (2005). Two Domains of Dwelling. u: Cornelissen, H. (ed). Dwelling as a figure of
thought. Amsterdam, NL: Sun Publishers. i Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A
study into the changeable dwelling proceeding from the permanent, [Dissertation TU Delft].
Rotterdam, NL: 010 Publishers.

% van Zeijl, G. (2005). The Architecture of Dwelling: A History of a (ir)rational Bulwark. u:
Cornelissen, H. (ed). Dwelling as a figure of thought. Amsterdam, NL: Sun Publishers.
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sistematizovani i teorijski objasnjeni mesta kao centra Covekovog postojanja, njegovim

prostornim okvirima i karakterom kao odrednicama.

U okviru Cetvrtog poglavlija (Korelacija ljudske egzistencije i stambenog prostora)
defini8e se susStina stanovanja u kontekstu ljudske egzistencije i razmatraju
fenomenoloski stavovi ovog pojma. Pojam ku¢e se u ovim konceptima posmatra kao

staniste, ljudski konstrukt koji na ovom teorijskom nivou moze imati viSe dimenzija.

Peto poglavlje (Fenomenoloski pojmovi kuce | doma) posveceno je detaljnom
razmatranju fenomenoloskih stavova o pojmovima kuce i doma, njihovom znacenju i
razliCitim d&iniocima koji ih definiSu. U potpoglavlju Kuca dat je pregled ideja i
tumacenja od ontoloskih, preko etimoloskih do semantickih tumacenja pojma, kao i
znacenja i znacaj njenih elemenata. Nasuprot tome, Dom je koncept koji je Cesto
tumacen iz razliCitih perspektiva, ukljuCujuci i socio — psiho — prostorni kontekst, pa

Cak ga predstavljajuci i kao emocionalno skladiste.

U Sestom poglaviju (PostmodernistiCki aspekti stanovanja) razmatrani su
postmodernisti¢ki aspekti koji odgovaraju savremenim okolnosti u kojima se koncepti
stanovanja i doma razvijaju i menjaju. U ovom poglavlju rizomatskim misljenjem
utvrduju se s jedne strane neprostorne dimenzije doma, a s druge njegova teritorija i
domen kroz uticaje informacionih i komunikacijonih tehnologija, i Zivotnih stilova u

savremenom, digitalnom dobu.

Sedmo poglavlje (Karakteristike savremenog stana) definiSe karakteristike
savremenog koncepta Zivotnih, pa tako i stambenih prostora i njihovih medusobnih
odnosa. Ova tema obradena je kroz teoruje Sfera i Aktere-Mreza kojima se tumace

imunolos$ki i izolovani sistem stambenih prostora.

U okviru osmog poglavlja (Fleksibilnost funkcija i forme stana) date su osnove za
sagledavanje i istrazivanje fleksibilnosti prostora prilikom projektovanja stambenih
jedinica, evaluaciju koriScenja otvorenih i prilagodljivih stambenih koncepata kako bi
se postigao visok stepen kvaliteta stanovanja. Razliciti nacini zivota i nestabilnost koju
oni uvode u organizaciju stanovanja dovode do uspostavljanja novih faktora i
kombinacija izmedu, s jedne strane odrzivih karkteristika stanovanja, a sa druge
strane savremenih programa. DosadaSnja konzervativha diferencijacija stambenog
prostora, transformiSe se usled nepredvidivih programskih promena i upucuje na
razvoj podele stana na odrzivi i promenljivi deo. Potom, istrazivanje je usmereno na
ispitivanje volumena stambenog prostora, na osnovne merljive Cinioce koji direktno

utiCu na njegovo oblikovanje. Posebno su analizirana dva osnovha konstitutivha
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(merljiva ili nepromenljiva) aspekata stambenih prostora, tj. jezgra stana, koje je Cesto
prostor u funkciji pozicioniranja instalacija, i opna stana, kao granica izmedju

unutrasnjosti i spoljasnjosti.

U devetom poglavlju (Empirijski pokazatelji potreba savremenog stanovanja na teritoriji
R. Srbije) prikazani i obradeni rezultati ankete koji su kroz diskusiju potvrdili teorijska

istrazivanja i zapazanja.

U desetom poglavlju su sumirani zaklju€ci izvedeni za svaku od istraZenih celina,
opisane su mogucnosti primene rezultata i predoCen potencijal teme za dalja

istrazivanja.

U jedanaestom, dvanaestom i trinaestom poglavlju prilozeni su lista literaturnih izvora,

izvora ilustracija, shema, grafikona i indeks imena i pojmova.
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2. PROSTORNOST LJUDSKOG ZIVOTA

LArhitektura je volja epohe izraZzena jezikom prostora,
Zivim. Promenljivim. Novim.
Ne juce, ne sutra, samo danas moZe dobiti formu.

Samo ova arhitektura stvara™®.

Jedna od mnogih determinanti ljudske egzistencije, kao i jedan od primarnih Cinilaca

Covekove kulture je pojam prostora. On predstavlja osnovu za brojne i raznovrsne

% Mies van der Rohe, L. (1923). Blrohaus. G- Material zur Elementaren Gestaltung. Vol. 6.
(slobodan prevod autora rada).
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diskusije u okviru arhitekture, kako u domenu teorijskog istrazivanja, tako i u domenu

projektovanja.

Slika 1. Marina Abramovi¢, The House With the Ocean View, performans u trajanju od 12
dana, izveden 2002. godine u Sean Kelly Gallery. Marina Abramovi¢: ,Mi smo uvek u
meduprostoru... svi oni prostori koji nisu zapravo dom. Niste jo$ stigli.... To je tamo gde je nas
um najotvoreniji. Svesni smo, senzitivni smo, i sudbina je moguéa. nemamo nikakvih barijera i
zbog toga smo ranjivi. Ranjivost je vazna. Sto zna&i da smo u potpunosti Zivi i da je taj prostor

izuzetno vazan. Za mene je to prostor iz koga proizvodim svoj rad”®,

Pomanje prostora kao matemati¢ko-fizickog koncepta humanizovano je onog trenutka
kada je Covek postao centralna figura prema kojoj se prostor definiSe, te time i njegovo
znacenje dobija novu dimenziju u sintagmi egzistencijalni prostor. Prva polovina 20.
veka obelezena je egzistencijalizmom implementiranim u umetnost i humanistiCke

101

nauke™". Veliki rat menja i demografsku i ekonomsku i politicku mapu sveta, a

19 Abramovi¢, M. (2002). Marina Abramovic Quotes. http://www.theartstory.org/artist-

abramovic-marina.htm (pristupljeno: 14.07.2014.).

101 Egzistencijalizam u umetnosti i psihologiji. Izvor: http://www.iep.utm.edu/existent/#SH3a

(pristuplieno 18.05.2014.).
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posledice rata reflektuju se i na nacin razmisljanja o €oveku, ljudskom opstanku u
prostoru i ontoloSkim okvirima u novoj geopolitickoj stvarnosti. U tom smislu, vazan

doprinos daje udenje Karla Jaspersa o tri vrste bitka'%

. Njegov ontoloSki model
determiniSe tu-bitak, ja-bitak i bitak po-sebi, gde je tu-bitak najnizi, objektivni izraz bica
koje je tu, postoji i prisutno je, pa pokriva podruc¢je nauke u svim vidovima, a ja-bitak je
viSa vrsta — egzistencija sa neodredenim mnoStvom mogucnosti kojima stremi u

prostoru 103

. Tu-bitak nastanjuje, ja-bitak stanuje, a bitak po-sebi obuhvata masivni i
prostorni deo materije. Filozofija Jaspersa samo naznacava odnos ¢oveka i prostora, a
njegovi savremenici bitno proSiruju i pojmovni i konkretni odnos prema prostoru u

kome dovek zZivi.

Najznacajnije filozofske studije na temu Covekove egzistencije u prostoru nalaze se u
radovima Martina Hajdegera Misljenje i pevanje — Gradenje, stanovanje, misljenje
(1951) i Bice i vreme (1953), u kojima prvi tvrdi da je egzistencija prostorna, tj. da se

Sovek i prostor ne mogu razvesti**

, Sto dalje uti¢e na stavove Ota Fridriha Bolinova u
delima Zivotni prostor (1960) i Covek i prostor (1963), zatim Merlo-Pontija koji u knjizi
Fenomenologija percepcije (1962) govori o uzajamnoj relaciji egzistencije i prostora:
.Mi smo rekli da je prostor egzistencijalan, ali smo isto tako mogli reci i da je

egzistencija prostorna™® | Gastona Baslara u delu Poetika prostora (1964).

Norveski arhitekta Kristjan Norberg-Sulc, u svom delu Egzistencija, prostor i
arhitektura, definiSe  koncept egzistencijalnog prostora  konvencionalnim,
racionalistickim arhitektonskim jezikom: ,lIstrazivanje arhitektonskog prostora zavisi
umnogome od boljeg razumevanja egzistencijalnog prostora”, oslanjajuéi se na radove

pomenutih filozofa fenomenologa, ali i velikim delom na studije Zana Pijazea (Jean

192 Jaspersova teorijska postavka glasi da je Govek samom sebi dat od transcendencije. Ta

datost od transcendencije za Jaspersa narocito znaci da Covek od rodenja nikada nije svoj, veé
uvek iznova stoji pred vlastitom mogucénoSéu, tako da mogucénosdéu dobija vlastiti bitak i time
ujedno odredi vlastitu bit. u: Jaspers, K. (1973). Filozofija egzistencije. Beograd: Prosveta. str.
50-51.

103 Jaspers, K. (1973). Filozofija egzistencije. Beograd: Prosveta. str. 56-62.

14 Kad je re€ o Coveku i prostoru, izgleda kao da je ovek na jednoj a prostor na drugoj strani.

No prostor ne stoji naspram ¢oveka. On nije ni spoljasnji predmet ni unutrasnji dozivljaj...” u:
Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 96.

1% Merleau-Ponty, M. (1962 [1945]). The Phenomenology of Perception. London, UK:
Routledge & Kegan Paul. str. 293. (slobodan prevod autora rada).
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Piaget) o decijem konceptu prostora i njegovim socio-kulturnim aspektima, kao i na
106

stavove istoriCara religije MirCa Elijade (Mirce Eliade)

Uil

Slika 2. Zollverein School of Management and Design, projektovali Sanaa - Odnos izmedu
unutradnjeg i spoljadnjeg prostora, odnos izmedu pojedinca i sveta. Prozorskim filterima,
njihovom pozicijom i nivoom transparentnosti, pojedinac (korisnik unutradnjeg prostora) je u
moguénosti da, u skladu sa svojim sklonostima i doZivljajem privatnosti, kontroliSe koli¢inu
svetlosti ili onoga Sto prima iz okolnog sveta i onoga to u njega 3alje.

106 Nogberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 39.
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Egzistencijalni prostor, kod Norberg-Sulca, obuhvata Sest diferenciranih koncepata:

- Pragmaticki prostor fizickog delovanja

(integrie Coveka sa njegovom prirodnom okolinom);

- Perceptualni prostor neposredne orijentacije

(bitan za njegov identitet kao liCnosti; koji je subjektivno odreden i sluzi
identifikaciji licnosti.);

- Egzistencijalni prostor

(predstavlja Covekovu stabilnu predstavu njegove okoline putem kojeg se

uklju€uje u odredenu socijalnu i kulturnu totalnost);

- Saznajni prostor fizickog sveta
(znaci da je Covek sposoban da misli o prostoru; nastaje kao posledica,

proizvod, Covekovog misaonog procesa);

- Apstraktni prostor Cisto logickih odnosa

(predstavlja orude da se opiSu svi prethodni odnosi; nastaje orudem,
sredstvom opisivanja predhodnih prostornih pojava)

kojima dodaje i

- IzraZajni prostor

(prostor koji &ovek stvara kako bi izrazio strukturu svog sveta)*’.

Poslednjim konceptom koji posmatra kao izraZajni prostor Sulc Zeli da istakne da je
sam Covek stvaralac sopstvenog egzistencijalnog prostora biraju¢i mesto na kom ¢&e
se nastaniti, usvajajuci njegove okolnosti, istovremeno prilagodavajuéi sebe uslovima
okoline i time dajuéi smisao svojoj zivotnoj sredini. On ovaj niz shvata kao progresiju

apstrakcija koja zavisi od rastuéeg sadrzaja informacije®.

Zivotni prostor se kod Hajdegera u kontekstu ljudske egzistencije razmatra kao

prostorni konstrukt u koji je dovek bacen'®, dok Bolnov, posmatrajuéi ga kao ljudski i

107 Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 17.
% bid., str. 11-12.

199 Biti bacden u svet (nem. Geworfenheit), koncept koji je uveo Heidegger da bi opisao
Covekovo individualno postojanje. Ovaj pojam se, prema Ri€ardsonu ,mora shvatiti u Cisto
ontoloSkom smislu kako bi se oznadio €injeni¢ni karakter ljudske konaénosti”. u: Richardson,
W. J. (1963). Heidegger. Through Phenomenology to Thought. The Hague, NL: Nijhoff. str. 37.
(slobodan prevod autora rada).
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ekolo3ki implant u ono 8to danas smatramo homogenim prostorom u fizi€kom smislu,
uoCava da egzistencijalni prostor sustinski jeste pluralistiCki i kvalitativno vezan za
ljudsko okruzenje, nehomogen i u svom korenu manje ili viSe jasno ogranicen,
definisan, blisko povezan sa zivotnom sredinom, a samim tim i sa ljudskim

prebivalistem, mestom stanovanja™®.

Hajdegerov stav da je ,boravak ili stanovanje bitno svojstvo egzistencije”*** dopunjuje
Bolnov opisujuci Zivotni prostor, ali mu dodaje i niz psiholoskih, antropoloskih,
socioloskih i etimoloSkih aspekata egzistencijalnog prostora i time preispituje
njegovom stav o ,prostoru u koji je ¢ovek bacen” i zakljuCuje da ,stanovati implicira
imanje korena negde, znaéi biti kod kuée i biti zastiCen na posebnom mestu, a

prostornost ¢oveka se generalno moze interpretirati kao stanovanje™*2.

Struktura egzistencijalnog prostora se, prema Norberg-Sulcu mozZe obuhvatii sa dva

aspekta:

apstraktnog — koji €ine opste topoloske i geometrijske Seme i
konkretnog — koji se odnosi na okolne elemente kao $to su pejzaz, gradski

izgled, gradevine i fizi¢ki predmeti.

Uzimajuéi u obzir oba aspekta, a oslanjajuc¢i se na baziéne koncepte koje pronalazi
kod Hajdegera, Freja (Dagobert Frey), Svarca (Rudolf Schwarz), Bolnova, i Linéa
(Kevin Lynch) ili Zevija (Bruno Zevi), Sulc oshovna svojstva egzistencijalnog prostora

odreduje prema organizacionoj $emi u kojoj su uspostavljena tri elementa’*®:

a) centar prostora (bliskost);
b) pravci ili putevi (kontinuitet);

c) povrsina ili oblasti (zatvorenost).

Ovde se, videce se kasnije, govori 0: a) domu, b) putevima koji vode od doma ka c)

drugim mestima.

119 Bolinow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str. 35-36.
1 Hajdeger, M. (1982 [1951]). MiSljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 35.

2 prema Egenter, N. (2002). Otto Friedrich Bollnow's Anthropological Concept of Space: A

Revolutionary New Paradigm Is under Way. The Internet Journal of Architecture. December
2002, E-journal: http:/ /thedesignershub.com/archi%2Djournal/  view.asp?id=40&flag=7
(pristupljeno: 10.01.2014.) (slobodan prevod autora rada).

3 Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 20.
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Kombinovana medudejstva ova tri elementa prostoru daju realnu dimenziju ljudske
egzistencije, a kako bi se shvatio totalitet egzistencijalnog prostora, moraju se
razmotriti i nivoi na kojima se ta medudejstva ostvaruju: od najnizeg do najvideg to su

ruka, telo, kuda, urbani nivo, pejzazni nivo i geografski nivo''*, §

to predstavlja proSiren
koncept Bolnovih nivoa individualnog prostora (nem: Egenraum) kojim on tipoloski
definide tri podrugja stanovanja''®: telo, kuéa i otvoreni prostor, kao podrugja

covekovog bivstvovanja.

Egzistencijalni prostor se, dakle, sastoji od nekoliko sistema koji medusobno deluju

jedni na druge, a neretko se i poklapaju.

Ovo uzajamno delovanje izmedu Coveka i njegove okoline Bolnov koristi da bi
konacno definisao prostor kao ,ambivalentan medij koji je dijalekti¢ki izgraden izmedu
subjekta i okoline, izmedu ljudske (fizicke i psihi¢ke) dispozicije i uslova sredine”™*®. To
delovanje se ostvaruje putem dva komplementarna procesa, od kojih je jedan
usmeren unutra, a drugi napolje. U tom kontekstu posebno je znac¢ajan Bolnovov stav
da postoje nulte i fiksne tatke u ovom humanizovanom konceptu prostora, koje on
postulira kao esencijalne reference u okviru subjektivhog orijentacionog sistema.
Fiksnu ta¢ku predstavlja dom, dok su nulte tatke privremena boravista, kao npr.
hotelska soba u drugom gradu. Relacije koje se ostvaruju izmedu ovih, suprotno
iskustvenih, taCaka C€ine neku vrstu ritma u kom je, prema Bolnovu, sadrzana ljudska
egzistencija'’’. Fiksne tacke su referentne tatke odlaska u nulte tacke i povratka u
njih, takode su i centri ili pragovi ka svetovima drugih dimenzija koji su apsolutno
subjektivni. One predstavijaju axis mundi, centar sveta koji u Sirokom, pa i
antropoloskom konceptu fizickog prostora ne postoji, ali postoji u psiholoSkom smislu,

subjektivno iskustven kada je re¢ o stanovanju.

14 Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 31.

15 Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str. 268-283.

18 |pid., str. 92. (slobodan prevod autora rada).

7 Egenter, N. (2002). Otto Friedrich Bollnow's Anthropological Concept of Space: A

Revolutionary New Paradigm Is under Way. The Internet Journal of Architecture. December
2002. str. 3. E-journal: http:/ /thedesignershub.com/archi%2Djournal/ view.asp?id=40&flag=7
(pristupljeno: 14.03.2014.).
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U drugoj polovini 20. veka razvile su se brojne socijalno-prostorne teorije nastale na

tragu radova i studija Georga Zimela'®

. Ako nije pionir u ovoj teoriji, svakako je medu
prvima koji je analitiCki, sveobuhvatno i konkretno predstavio koncept socijalnih i
psiholoSkih aspekata prostora, a uz to, posvetio se prostorima jednoobraznih formi
drustvenog ponasanja. Vazni socioloski i politicki faktori uslovljavaju granice prostora,
jer nejednaki nacini pona$anja, u ovom smislu, odreduju i izgled prostora'®. Tom
tumacenju pridruZuje se i Strasoldo iznoseéi misljenje da je svaki ¢ovekov prostor
oznaden artefaktima i sociokulturnim procesima®®. Takav pristup predstavlja jednu od

oshovnih pretpostavki socijalne ekologije.

Svaka postojec¢a konfiguracija objekata u svojoj polaznoj taki ima prostor kao opsti i
apstraktni koncept po kome se odreduje. Ta teza se odnosi ¢ak i na simbolicke i
vestaCke entitete, jer je i njima imanentna prostornost i odredene su prostornim

relacijama*?.

Visestruki faktori i Cinioci ¢ine drustveni prostor koji mozemo shvatiti tek kao jednu u
mnostvu tipologija prostora. Pripisujuéi mu brojne aspekte prostora, kako li¢ni i zZivotni,
tako i simboli¢ki, ekoloski, organizacioni (i drugi) prostor, drustveni prostor
posmatramo kao kompleksan tip, a ne samo kao prost odraz udruZenih prostora’?. On
zavisi i od procesa u drustvu pa nije ¢vrsto omeden i odreden, samim tim je u korelaciji

sa kretanjima u drustvenom Zivotu odredene sredine’?*.

Kvalifikacija prostora potrebna nam je u onoj meri u kojoj prostor nedvosmisleno Cini
deo drustvnog poretka kome pripada sa svim svojim medusobnim vezama. Veze se

razvijaju na planu licnog, grupnog i drustvenog Zivota u prostoru, i sve ove veze su

18 prema Strassoldo, R.(1990). The Social Construction and Sociological Analysis of Space. u:

B. Hamm i B. Jalowiecki (eds). The Social Nature of Space, (str. 19-49). Warszawa: Polish
Academy of Sciences, Committee for Space Economy and Regional Planning. str. 20. i Zimel,
G. (2008). Metropolis i duhovni zivot. u: D. Marinkovi¢ (ed.), Georg Zimel 1858-2008. (str. 280-
290). Novi Sad: VSA i Mediterran Publis.

9 Ruppert, K., Schaffer, F., Maier, J., Paesler, R. (1981). Socijalna geografija. Zagreb:

Skolska knjiga, str. 15.

129 strassoldo, R.(1990). The Social Construction and Sociological Analysis of Space. u: B.

Hamm i B. Jalowiecki (eds). The Social Nature of Space, (str. 19-49). Warszawa: Polish
Academy of Sciences, Committee for Space Economy and Regional Planning. str. 20.

21 |pbid., str. 22.
122 pid., str. 22.

12 gibley, D. (1998). Geographies of Exclusion — Society and Difference in the West. London i
New York: Routledge, str. 86.
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drustveno regulisane. Ovakav pristup zastupa Manuel Kastels, primecujuci da prostor
izrazava trendove koji se izvode iz strategija medu druStvenim akterima, ili se izvode i
iz njihovih sukoba posto su nesumnjivo suprotstavljenih vrednosti i interesa™®*. Dakle,
odredene druStvene prakse u dovoljnoj meri uslovljavaju nacin na koji se prostor
defini8e u sociolodkim analizama. Prostor postaje ,materijalni proizvod, u odnosu sa
drugim materijalnim proizvodima — uklju€ujuci ljude — koji su ukljueni u (povesno)
determinisane drudtvene odnose koji prostoru daju oblik, funkciju i drustveno
znadenje™?*.

Kroz prizmu politicke geografije kristaliSu se najmanije tri principa koje navodi Najdzel
Trift analizirajuéi prostor i uslovljenosti koje se u takvoj analizi namecu. Prvi princip
uslovljen je pojavama u prostoru koje nalazu da je svaki prostor u korelaciji sa drugim
prostorima, te da su sve te pojave prostorno distribuirane. Drugi se odnosi na Cinjenicu
da prostor ne moZze biti ograni¢en i da je svaki prostor manje ili viSe porozan i narusiv.
TreCe je da svaki prostor prolazi kroz neprestane promene i konstantna kretanja te je

nemoguée da prostor pojmovno odredimo kao stabilizovan i stati¢an*?®.

Prostor je, nuzno, uvek bio oblikovan kao drustveni proizvod, postaju¢i modelom
politickog dogovora. Karakter prostora ima svoju politiCku i strategijsku dimenziju i to je
polazna tacka formiranja urbanih, gradskih prostora. Misel Fuko (Michel Foucault)
analizira odnos modi i prostora’®’ i sluzeéi se metaforom iznosi da je slikoviti govor
oslobodenog prostora idealno sredstvo za analizu razli€itih dejstava sila druStvene

determinacije’®.

124 castells, M. (2000). Uspon umrezenog drustva. Zagreb: Golden Marketing. str. 436.

2 |bid., str. 437.
126 Thyift, N. (2006). Space. Theory, Culture & Society 23(2—3), (str. 139-155). str. 141.

" Fuko, M. (1997). Nadzirati i kaznjavati. Beograd: Prosveta. i Foucault, M. (2008). Of other
spaces. u: Dehaene, M., De Cauter, L. (eds). Heterotopia and the City: Public Spaces in a
Postcivil Society, (str. 13-30). Oxon, New York: Routledge.

128 Razligita istrazivanja i analize javnih gradskih prostora povezuju ideje Michel Foucaulta sa

problemima prava, discipline, znanja, drustvene kontrole i moci, itd. Prema Foucaultu, prostor
je zamenio vreme i postao velika opsesija naseg vremena. Kada se nesto dogodilo postaje
sekundarno, a gde se to dogodilo primarno. Ono Sto je vazno je rastojanje, lokacija, polozaj,
mesto, tokovi i mreze. Javni prostor je posebna vrsta prostora koji zahteva da otvorimo vise
pitanja nego $to mozemo dati odgovora. Ko ima mo¢ da odluCuje Sta se moze odvijati na
javnom mestu? Ko moze da koristi javni prostor? Da li su javni prostori ,u rukama drzave” ili
onih koji mogu da ih koriste svakodnevno? Zasto smo disciplinovani na javhim prostorima?
Kako se ta disciplina ostvaruje? u: Sanders, R. (2009). The Public Space of Urban
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Slika 3. Pogled iz Gugalun kuée, Versam, Kanton Graubinden (Graubiinden), CH. 1990-1994.,
Peter Cumtor. Odnos kuce, kao arhitektonskog objekta i mesta; znaCenje okruzujuéeg
prostora. Ova vikendica moze prestavljati dom posle hotelskih soba za savremenog nomada.

Redefinisanje pojma prostora posebno se pojaCava u postmodernistiCkom periodu.
Napustanjem redukcije (kao vrste stilskog ideala), utemeljene jo$ u 18. veku, koja
polazi od osnovnih, jednostavnih ideja, formi i stereometrijskih oblika ne bi li postigla
ve¢u funkcionalnost i razumljivost, javlja se ideja provokacije, prostorne napetosti,
nekada Cak i ironije koja ukljuCuje poigravanje sa tradicijom i starim arhitektonskim
stilovima, c¢ineci prostor aktivnim tvorcem simbolike i nove subjektivnosti kojoj je
imanentna interpretacija u smislu nove paradigme. Pojava novih paradigmi ili diskursa
o prostoru ne mora nuzno da znaci ponistavanje starih, ve¢ njihovu dekonstrukciju u

smislu promenjenih odnosa funkcije i forme prostora.

Communities, u: Miles, O., Meikle, J. L. (eds). Public Space and the Ideology of Place in
American Culture. (str. 263-290). Amsterdam, NL/New York, NY: Rodopi B. V. str. 267.
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Na tom tragu naci ¢e se razmatranje Dejvida Harvija koji u strukturalnim
transformacijama drustva u 20. veku, u pojavi novih prostornih oblika i procesa i u
razvoju postmodernistiCkog senzibiliteta i analizama tih promena, vidi oslanjanje na
Fukoove ideje*®. Dalje, Harvi tvrdi da su objektivne koncepcije prostora i vremena
nastale kao odgovor na uslov da materijalna praksa i procesi u drudtvu sluze
reprodukciji drustvenog Zivota. Period postmodernizma ,nastoji da ih (prostore)
oslobodi ove funkcionalne zavisnosti i da ih razume kao nezavisne formalne sisteme
uspostavljene pomocu retorickih i umetnickih strategija koje se ne mogu objasniti
jednostavnim istorijskim determinizmom?”, za razliku od perioda modernizma koji je

prepoznavao prostore kao ,epifenomene odredenih drustvenih funkcija”*°.

Posle 60-ih godina 20. veka stvara se novi intenzitet promena u okvirima vremensko-
prostornih dimenzija stvarnosti, usavrSava se sistem komunikacija, racionalizuju se
tehnike distribucije, stvoreni su uslovi za brzo i nesmetano intenzivno kretanje robe u
okviru trZisnih sistema, $to je, sve zajedno, ucinilo da se ubrza vreme obrta u oblasti
proizvodnje. Nuzno, to je doprinelo ubrzavanju svih procesa u domenu razmene i
potroSnje u okvirima prostora — vazanog elementa koji situaciju postmoderne Ccini

potpuno novom i specifisnom™?.

Prostorne konfiguracije prozete su unificiranjem simboliCke okoline kao jednim od
najvaznijin manifesta opstih trendova postmodernistickog pristupa. Manuel Kastels, uz

navedeno, smatra i da se ukida, tj. ponistava povesna logika svakog mesta*

, jer je
podredena novim procesima u drustvu, snaznom razvoju informati¢kih tehnologija i
ostalim Ciniocima koji utiCu na to da se doZivljaj mesta i prostora bitno promenio i jo$
uvek se menja. Dalje, prema misljenju Kastelsa, u drustvu koje je umrezZeno
zahvaljujuci informacionim tehnologijama, prostor organizuje vreme, a ne obratno.
Dominantna prostorna logika postaje prostor tokova, kojoj se suprotstavlja istorijski
prihvacena i ukorenjena organizacija naSeg oCekivanog i postojeceg iskustva — prostor

3

mesta,’* a ova sintagma ne predstavlja nidta drugo do dominantni izraz moéi u

29 Harvi, D. (1990). Sazimanje vremena i prostora i postmoderna situacija. Beograd: Treci
program, 3-4, (str. 351-372). str. 370.

% |bid., str. 371.
! bid., str. 372.
132 castells, M. (2000). Uspon umrezenog drustva. Zagreb: Golden Marketing. str. 442.

133 |pid., str. 404-405.
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savremenim drustvima. Prostoru tokova'* pripisate se ekspanzija informacionih
sistema, umreZenost i druStvena dimenzija percepcije prostora, gde je naglasena
interakcija medu svim ¢iniocima dovela do rastvaranja prostornih obrazaca pona$anja
koji impliciraju povecavanje vaznosti samog prostora, a ne njegovo smanjenje, kako

se, mozda, moze zakljuciti.

U tipologiji prostora koju iznosi Anri Lefevr istaknut je zna€aj shvatanja heterogenosti
prostora. Heterogenost se ogleda u razlici fizickog, mentalnog i drustvenog prostora,
gde je, po misljenju Lefevra mentalni ili idealni prostor direktno suprotstavljen realnom
prostoru koji je prostor drustvene prakse®®. Lefevrova teza koja se smatra najvaznijom
odnosi se na drustvenu proizvodnju prostora, jer ako je proizveden znaci da je
drustveno posredovan, a onda i nase znanje o njemu mora da prikaze (reprodukuje)
sam proces proizvodnje prostora™®. Dijalektika proizvodnje prostora obuhvata tri
koncepta: prostornu praksu — koja zapravo skriva Cinjenicu da je drustvo prostorno,
odnosno da se prostorna praksa drustva moze otkriti kroz analizu prostora; predstave
0 prostoru — konceptualizovani prostor, prostor naucnika, planera, urbanista,
tehnokratske podele, drustvene inzinjere, itd; i, konacno, predstavljeni prostor —
prostor koji je Zivljen kroz povezanost slika i simbola, prostor stanovnika i korisnika; to
je prostor koji prekriva fiziCki prostor, dajuéi mu simboli¢ki karakter; iz tog razloga,
predstavljeni prostori (uz izvesne izuzetke) naginju vecoj ili manjoj koherentnosti i
sistematiénosti neverbalnih simbola i znagenja'®’. Drustvenost prostora se, dakle, u
velikoj meri odnosi na njegove asocijacijske, mentalne i pre svega, simbolicke

dimenzije koje stvaraju osnovu za drustveno delanje aktera.

134 Castells, M. (2000). Uspon umreZenog drustva. Zagreb: Golden Marketing. str. 424.

135 | efebvre, H. (1991). The Production of Space. Oxford/Cambridge, UK: Blackwell Publishers.
str. 14.

138 |pid., str. 36.
137 pid., str. 38-39.
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3. MESTO KAO AXIS MUNDI | CENTAR LJUDSKE EGZISTENCIJE

~Rec ,razmotriti” (nem. erértern) znaci ovde prvo: pokazati mesto
(nem. Ort) ne¢ega. Ono zatim znaéi: voditi racuna o tome mestu.

| jedno i drugo, pokazivanje mesta necega i vodenje raduna o
tom mestu, jesu pripremni koraci jednog razmatranja™®,

Prostorna odrednica kojom se definiSe ljudsko postojanje, koje se, prema Hajdegeru
ostvaruje putem stanovanja, u ovom kontekstu treba biti konkretnije definisana. Dok se
pejzazi (prirodni fenomeni) odlikuju raznolikim, ali baziéno kontinualnim ekstenzijama,
naseobine (vestacki fenomeni) su zatvoreni entiteti, koji u odnosu na svoje okruzenje

predstavljaju centar, fokalnu tacku iz koje se prostor dalje ritmi¢no Siri u pravcima

%8 Hajdeger, M. (2007 [1959]). Na putu k jeziku. Beograd: Fedon. str.31.
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horizontalnim i vertikalnim, pravcima zemlje i neba™®. Sa druge strane, individualno
bitisanje u drusStvu je izrazeno u potrazi za sopstvenom fokalnom tackom u okviru Sireg
prostornog konstrukta, mestom sa kojim ¢e se identifikovati i prema kom ¢e se
orijentisati u okruzenju kom pripada. Shodno tome, moZe se reci da je lokalitet na kom
se odvija bilo koja aktivhost, pa i stanovanje, odreden kako kvantitativnim tako i
kvalitativnim osobinama, koje ga Cine celinom sadrzanom u pojmu — mesto. Pojam
mesta ovde ipak nece biti posmatran sa Cisto ontoloSkog stanovista, jer bismo u tom
slu€aju naisli na ,teren bez temelja u kom nestaju pojmovi vremena, prostora i

svet a.”140

. Umesto toga, on ¢e biti posmatran kao dualisti¢ki koncept, sacinjen od
objektivnih fizickih ograni¢enja, koji se oslanja na subjektivhe temelje ljudskog

iskustva.

Slika 4. Barbican’s Rain Room: it’s raining, but you won’t get wet. Instalacija prikazana u
Barbiken galeriji, London, od 04. oktobra 2012. do 03. marta 2013. Wherever a person is
moving, the rain drops are inhibited. You can walk through the rain, but you stay dry.141 -
Vestacki generisani pljusak unutar izlozbenog prostora odgovara na prisutnost i kretanje
Coveka. llustracija pojma mesta kao koncepta koji podrazumeva fizicka ograniCenja i

subjektivno iskustvo pojedinca, ali i dinamicki aspekt mesta koje zadrzava svoje karakteristike.

139 Norberg-Schulz, C. (1985). Genius Loci: Towards a phenomenology of architecture. New

York, NY: Electa/Rizzoli. str. 13.

49| eman Stefanovig, I. (2004). Speaking of Place: In Dialogue with Malpas, izvor: http://www.

arch.ksu.edu/seamon/stefanovic_malpas.htm (pristupljeno: 22. 03. 2014.) (slobodan prevod
autora rada).

14 http://blogs.ethz.ch/studiomaas/category/links-references/page/2/ (pristupljeno: 02.05.2014.)
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Prema Norberg-Sulcu, mesto (eng. place) oznadava vise od apstraktne lokacije, to je
.otalitet koji se sastoji od konkretnih stvari koje imaju materijalnu supstancu, oblik,
teksturu i boju. Zajedno, ove stvari odreduju karakter prostora koji je esencija
mesta”*?. Nagin na koji su mesto i prostor medusobno zavisni, ogleda se u tome da
se mesto nalazi u prostoru, a da je i prostor izmedu dva mesta isto tako mesto. U tom
smislu, potrebno je istaCi da strukturu mesta Cine prostor — kao trodimenzionalna
organizacija elemenata i karakter — kao generalna atmosfera koja je njegova
najsveobuhvatnija osobina. Ove dve kategorije moguée je posmatrati u jednom

opseznom konceptu kao $to je Zivotni prostor'®*.

Pojam prostora, u ovom kontekstu, prethodno je definisan, te ostaje da se analizira
znacaj karaktera u okviru poimanja zivotnog prostora, konkretnije, mesta stanovanja.
Karakter je istovremeno i opstiji i konkretniji koncept nego prostor. Sa jedne strane on
oznacCava generalnu spoznajnu atmosferu, a sa druge predstavlja konkretnu formu i
sustinu prostorno-definiSucih elemenata. Razliku izmedu prostora i karaktera Norberg-
Sulc objasnjava kada govori o stanovanju kao o totalitetu odnosa Soveka i mesta:
.Kada Covek stanuje, on je simultano smeSten u prostoru i izlozen odredenom
karakteru zivotne sredine. Dve psiholoske funkcije koje su ovde ukljuéene mogu se
zvati orijentacija i identifikacija. Da bi stekao egzistencijalno uporiste, covek mora biti
sposoban da se orijentiSe, mora da zna gde se nalazi, ali isto tako on mora da se
identifikuje sa okruZzenjem, tj. mora da zna kakav on jeste na odredenom mestu™*.
Znacaj orijentacije sastoji se u tome da se Covek oseéa sigurnim u sistemu u kom
postoje jasno odredeni orijentacioni markeri, odnosno elementi sistema — centar, put i
druga mesta. Za razliku od Zivotinja, kojima je sposobnost orijentacije urodena i na
osnovu koje pronalaze fiksne tacke iz kojih odlaze i u koje se vraéaju u okviru
definisane teritorije u kojoj obitavaju, Covekova sposobnost orijentacije u odnosu na
referentne tacke se uci, a kako bi mogao da se orijentiSe prema centru iz kog polazi,

goveku je potrebno da se sa centrom identifikuje. U ovom kontekstu Norberg-Sulc

142 Norberg-Schulz, C. (1985). Genius Loci: Towards a phenomenology of architecture. New

York, NY: Electa/Rizzoli. str. 7. (slobodan prevod autora rada).

143 Koncept »Zivotnog prostora” (eng. lived space) se ve¢ javlja kod K. Graf von Durckenheima,

E. Strausa i O.F. Bollnowa. - Norberg-Schulz, C. (1985). Genius Loci: Towards a
phenomenology of architecture, New York, NY: Electa/Rizzoli. str. 12.

%4 Norberg-Schulz, C. op. cit. str. 19. (slobodan prevod autora rada).
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naglasava da identifikacija znaci postati prijatelj sa odredenim okruZenjem. ,Za
modernog urbanog C€oveka prijateljstvo sa prirodnim okruZzenjem svedeno je na
fragmentarne relacije i umesto toga on treba da se identifikuje sa vestackim
tvorevinama kao $to su ulica i ku¢e. Objekti identifikacije su konkretne karakteristike
okruZenja, a Eovekov odnos prema njima se obiéno razvija tokom detinjstva”*. U tom
smislu, psiholoski karakter mesta sa kojim se Covek identifikuje determinisan je
elementima koji za ¢oveka imaju odredeno znadenje, a kada je okruZenje znacajno,

dovek se oseda kao kod kuce**®.

Potreba Coveka da se putem znacajnih elemenata svog okruzenja, ne samo orijentiSe,
ve¢ i poveze sa sopstvom i ostvari osecaj sigurnosti i pripadnosti, povezana je sa
idejom o svetim mestima koja se u raznim kulturama, jo§ od anti¢kih vremena,
simboli¢no javljaju u vidu planina, hramova ili crkava, predstavljajuéi axis mundi -

srediste svetal*’.

Ove centralne tatke su sa socijalno-kulturoloSkog nivoa na
individualnom nivou konkretizovane u vidu licnog srediSta, mesta koje predstavlja
centar liénog zivota svakog ¢oveka — ¢ovekov dom. ,Srediste — dom je ona tacka, gde
Covek stiCe svoj polozaj kao misaono bi¢e u prostoru, tacka gde on Zivi i dokoli¢i u

prostoru”*®,

145 Norberg-Schulz, C. (1985). Genius Loci: Towards a phenomenology of architecture, New

York, NY: Electa/Rizzoli. str. 21. (slobodan prevod autora rada).

148 |bid., str. 23.

17 Nogberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 24.

148 Bollnow, O. F. (2011 [1960]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str 58. u: Nogberg-
Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska knjiga. str.
24. (slobodan prevod autora rada).
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Slika 5.House G-S, Gent, Belgija 2011. Graux & Baeyens architecten. Primer hipertrofirane
ulazne partije kuce.
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Pojam sredidta vezan je za zatvoreni entitet mesta, ogradeni prostor definisan
granicama. Dakle, naglaSava se zatvorenost kao karakteristika ograniCenog mesta
koje predstavlja centar egzistencijalnog prostora. Medutim, posmatrano sa
etimolodkog stanovista, re¢ centar (nem: Mitte) ne oznaCava obavezno centralnost
kruga. Mitte takode znaci i sredinu puta na linearnoj ekstenziji ili prag izmedu dva polja
ili dve sobe'®. Bolnov pojmu praga, kao graniénom elementu izmedu unutrasnjeg i
spoljasSnjeg sveta, pridaje veliki zna¢aj u objasnjavanju prostora ljudske egzistencije.
Prema njemu, prag predstavlja centar ljudskog prostora, mesto prelaza iz jednog u
drugo polje, mesto prelaza izmedu dva suprotna iskustva — fiziCke dimenzije prostora,
Sirokog trodimenzionalnog sveta koji divergira u beskonacnost i psiholoske dimenzije
prostora koji konvergira u beskonadnost subjektivne unutrasnjosti®®®. Ovim
objasnjenjem Bolnov zapravo interpretira Hajdegerovu misao da ,granica nije ono gde

se nesto zaustavlja, ve¢ ono odakle nesto zapoginje svoje postojanje”™".

Pojmovi sredista, karaktera i zatvorenosti bitho odreduju koncept doma, kao mesta ili
egzistencijalnog prostora ispunjenog znacenjem koji ima znacaj pre svega u domenu
zadovoljenja potrebe za sigurno$¢u. U savremenim drustvima, ne deSava se
jednostavni nestanak doma, odnoson nestanak ljudske egzistencije, ve¢ umnozavanje
znacenja doma, koje nastaje kao posledica sve vecée diferencijacije drustvenih
aktivnosti, uloga i potreba koje ljudi imaju i fleksibilnosti koja je povezana kako sa
ekonomskim tako i sa kulturnim aktivnostima, ali takode i zahvaljuju¢i promenama u
drustvenim odnosima i shvatanju pojma sigurnosti — koji upucuje i na dom, privatnost,

mir, stabilne odnose, itd**2.

149 Egenter, N. (2002). Otto Friedrich Bollnow's Anthropological Concept of Space: A

Revolutionary New Paradigm Is under Way. The Internet Journal of Architecture. December
2002. str. 4-5. E-journal: http:/ /thedesignershub.com/archi%2Djournal/ view.asp?id=40&flag=7
(pristupljeno: 10.01.2014.).

%% Bolinow, O. F. (2011 [1960]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str 150.

151 Heidegger, M. (1996 [1953]). Being and Time. Albany, NY: State University of New York
Press. str.154. (slobodan prevod autora rada).

%2 Bauman, Z. (1998). Globalization: The Human Consequences. New York, NY: Columbia

University Press. i Bauman, Z. (2011). Tekuca modernost. Zagreb: Pelago.
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4. KORELACIJA LJUDSKE EGZISTENCIJE | STAMBENOG PROSTORA

,0dnos Coveka i prostora nije nista drugo

do stanovanje sustinski zamisljieno™.

Za esencijalno Citanje faktora koji utiCu na koncepte savremenog stanovanja u drugoj
polovini 20. i poCetkom 21. veka, nuzno je terminoloSki objasniti i sustinski razumeti
pojmove koji definiSu i blize objasSnjavaju stanovanje. Nasuprot s jedne strane

154

utilitarnog shvatanja stana kao Korbizijeove masine za stanovanje™" (fr. machines a

habiter), stanovanje predstavija viSe od pukog smestaja projketovano po fizicko-

153

Hajdeger, M. (1982 [1951]). MiSljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str.98.

154

Le Korbizije (1999 [1923]). Ka pravoj arhitekturi. Beograd: Gradevinska knjiga.
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antropoloSkim merama. Kako Gaston Baslar opisuje Covekov intimitet u svojoj knjizi
Poetika prostora, sliku stambenog prostor predstavlja fopografijom naseg intimnog

155 Ovo potvrduje i Sloterdajkov stav da je stambeni prostor kompleksno ostrvo®®

bica
kreirano za jednu osobu ili porodicu i predstavlja minijature univerzuma koji mogu da

se nasele po modelu svetova; da je jedno ostrvo sposobno da bude svet za sebe.

Kao ukupna drustvena pojava, stanovanje deluje prostorno i vremenski i predstavlja
jednu od glavnih aspiracija Cove€anstva. Stanovanje kao egzistencijalna potreba ljudi
obuhvata Sirok spektar segmenata zivljenja u stambenom prostoru. Dok objasnjavajudi
Sta predstavla dom, Georg Zimel definiSe taj prostor kao slozenost prostora

bivstvovanja, kako navodi Holander"*’.

Fenomenoloski pristup sustini pojma stanovanja ogleda se u radovima Martina
Hajdegera, Bolnova | Emanuela Levinasa. Ono $to je zajednic¢ko u njihovim stavovima
je da biti-kod-kuce i stanovati znaCi vise od osnovnih aktivnosti koje ¢ovek obavlja u
svom stambenom prostoru (odmor, obedovanje, odrzavanje higijene) zajedno sa
drugim aktivnostima kao $to su rad i putovanje. Stanovati, graditi kucu i biti kod kuce
za njih predstavijaju osnovne aspekte ljudskog postojanja. Zajednicki imenitel]

navedenih stavova je da biti Covek znaci stanovati.

U svom delu Bic¢e i vreme, Hajdeger na formalan nacin objaSnjava osnovni uslov

ljudskog postojanja (nem. Dasein) kao bivstvovanje-u-svetu*®

(eng. being-in-the-
world) — posmatrajuéi bivstvovanje u kontekstu ljudske egzistencije u prostoru.
Konkretizujuéi pristup kojim opisuje nacin na koji ljudi bivstvuju na zemlji, on dalje
razmatra odnos izmedu gradenja prostora i ljudskog bivstvovanja u tom prostoru:
,Govek biti - to znagdi: kao smrtnik biti na zemlji, znadi: stanovati’**°. Prema Hajdegeru,
mi smo skloni da mislimo da gradimo kucéu ili skloniSte u cilju prebivanja na nekom

mestu, tako da smo postigli stanovanje pomocéu gradenja, a u tom kontekstu

*° Baslar, G. (2005 [1958]). Poetika prostora. Cagak — Beograd: Gradac.

196 Sloterdijk, P. (2009). Spheres Theory: Talking to Myself about the Poetics of Space. Harvard

Design Magazine. Spring/Summer 2009. No. 30. str. 4.

" Hollander, J. (1991). It all depends. Social research. u: Mack, A. (ed). Home: A Place in the

World. vol. 58. No.1, New York, str. 25 — 43.

158 Heidegger, M. (1996 [1953]). Being and Time. Albany, NY: State University of New York
Press.
159

Hajdeger, M. (1982 [1951]). MiSljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 87.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana / 43



stanovanje i gradenje su jedno prema drugom u odnosu cilja i sredstava. Medutim, on
kritikuje ovaj odnos, jer po njegovom misljenju gradenje nije samo sredstvo i put ka
stanovanju: kuca je stvarno staniSte, a stanovanje je nacin na koji ljudi bivstvuju na
zemlji. Samo ako smo sposobni za stanovanje, tad mozemo graditi, jer ,mi ne
stanujemo zato 8to smo gradili, ve¢ gradimo i gradili smo, ukoliko stanujemo, to jest
ukoliko jesmo kao stanovnici”*®. Biti stanovnik ne odnosi se ovde samo na
antropoloske karakteristike ljudskih bi¢a, ve¢ podrazumeva neku vrstu imperativa jer
.smrtnici uvek iznova traze sustinu stanovanja [...] Oni tek moraju nauciti da

stanuju”*®*.

Slika 6. Martin Hajdeger (Messkirch, 26.10.1889. - Messkirch, 26.05.1976.) — Portret filozofa.

Hajdeger dalje u svom eseju Gradenje, stanovanje, misljenje proSiruje ovaj pojmovni
obim, obracéajuc¢i paznju ne samo na fizicke nego i na medurelacijske i teoloSke
aspekte stanovanja, koje za njega ima Cetiri osnovna svojstva. Ovde je re¢ 0 njegovoj
teoriji Cetvorstva (nem. Geviert) koje salinjavaju zemlja, nebo, bozanstva i smrtnici.

Putem njih definiSe nacCin na koji ljudi postoje na zemlji, pod nebom medu smrtnicima i

160

Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 87.
%1 bid., str. 87.
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pred bogovima. GrupiSe ih u dve entitetske kategorije od kojih jednu Cine zemlja i
nebo, a drugu smrtnici i bogovi i povezuje ih u jedinstven koncept tako &to tvrdi da na
zemlji znadi pod nebom, dok oba ova pojma takode znace ostajanje pred boZanstvima
i ukljuduju pripadanje ljudskoj zajednici*®. Istie nuZnost sva &etiri aspekta
bivstvovanja kako bi ono uopste bilo moguée, jer Eetvorstvo - zemlja, nebo, bozanstva
i smrtnici - pruzaju jedinstvenu referentnu taéku za ljudsku egzistenciju u prostoru i
samim tim i priliku ljudima za refleksijom i poStovanjem prema svojoj lokaciji u svetu.
Tumadenje ovog stava moze implicirati da bivstvovanje nije ograni¢eno na domen
kucée, E¢emu Bolnov suprotstavlja svoj stav prema kome Covek obezbeduje postojanje
ukorenjuju¢i se za zemlju €vrstim zidovima svoje kuce: ,Eoveku je potrebno ¢Evrsto
mesto za stanovanje ako ne Zeli da se bespomoéno razvladi tokom vremena”®. On
takode kaze da je kuca primarni svet ljudskog postojanja: ,pre nego Ssto je bacen u
svet, Covek je prvo polozen u kolevku kuc¢e”, ali se i slaze sa Hajdegerom u stavu da
¢ovek mora nauditi da stanuje. Stanovati, dakle, nije samo jedna od mnogih ljudskih
aktivnosti, veé¢ odlu¢nost Coveka da realizuje svoje pravo postojanje. U okviru svog
fenomenoloSkog istrazivanja Bolnov dolazi do uvida da je osnovni karakter kuce u vezi
sa razlikom izmedu unutrasnjeg i spoljasnjeg prostora. Gradenjem kucée Covek oblikuje
univerzalni prostor svog sigurnog i privatnog mesta, &iji zidovi predstavljaju granice
izmedu unutradnjeg i spoljasnjeg prostora. Te granice nisu potpuno zatvorene, vec na
njima postoje otvori u obliku prozora i vrata koji unutradnji svet povezuju sa
spoljadnjim'®*. Ovim stavom Bolnov naglasava prioritet kuée kao sigurnog mesta.

Poput Bolnova, i Levinasova razmiSljanja su u suprotnosti sa Hajdegerovim
razumevanjem pojma stanovanja iz dela Bice i vreme, u kojem navodi da je biti kod
kuce (eng. being at home) fundamentalni aspekt nadeg postojanja, iako je u ljudskoj
svakodnevici sakriven od strane dominantnog being at home in the world*®®, dok
Bolnov tvrdi da je biti kod kuce u svetu (eng. being at home in the world)
egzistencijalni aspekt ljudskih bi¢a koji se ne moze svesti na osnovna negativna

iskustva kao Sto je u Hajdegerovoj analizi. | za Levinasa je - biti kod kuce (eng. being

162 Hajdeger, M. (1982 [1951]). MiSljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 88.

183 Bollnow, O. F. (1961). Lived-space. Universitas 15.4. (str. 31-39). str. 33 (slobodan prevod
autora rada).

%4 1bid., str. 147.

1% Heidegger, M. (1996 [1953]). Being and Time. Albany, NY: State University of New York
Press. str. 188.
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at home), neophodan uslov da Zivimo sopstveni Zivot u spoljnom svetu: ,ovek se
ponada u svetu kao da je u njega stupio iz jednog privatnog podrucija, iz jednog kod—
kuée, u koje se u svakom trenutku moze povuci’*®. Being at home je polazna tacka i
cilj u isto vreme naSeg being in the world. Ovakav stav za Levinasa znacCi da se
stanovanje ne nalazi u niti je izvedeno iz objektivnog sveta, nego se objektivni svet

nalazi u relaciji sa stanovanjem.

Da bi otkrio u €¢emu se sastoji sustina stanovanja, Hajdeger se okrece jeziku i u
etimoloskim korenima reci pronalazi znaCenja koja povezuje u jedan koncept. On
objasnjava da nemacka re¢ Wohnen znadi Ziveti u, naseliti i ima svoje etimoloSke
korene u starosaksonskoj re€i wuon koja znadi ostati (eng. to stay) ili prebivati (eng. to
reside), kao i gotskoj re¢i Wunian sa dodatnim znaéenjem biti zadovoljan ili miran
(eng. sastisfied ili pacified). Engleska re¢ to dwell (stanovati) dolazi od staroengleske
reCi dwellan koja znadi nastaviti na jednom mestu (eng. to continue in one place).
Oc¢ito je da savremene reci imaju sli¢no etimoloSko poreklo i znacenja koja se prepli¢u.
Dok u slovenskim narodima ovaj pojam sa nekoliko varijabiliteta se nalazi gotovo u
svim jezicima i ispoljava ista znaCenja. EtimoloSki gledano, sinonimi standvati,
prebivati, nastavati, obitavati, Ziv(j)eti iz sprskog ili hrvatskog jezika imaju gotovo ista
znacenja i u drugim slovenskim jezicima, kao §to su reci u ruskom xums, obumams i
npebbisamp; poljskom zy¢; Ced8kom i slovackom pfebyvat i Zit; ili bugarskom
obumaseam i xuees. Koreni svih ovih sinonima se prepliéu i imaju ista znacenja,
predstavljaju zivljenje ili zadrzavanje na nekom konkrethom mestu, boravljenje ili

domovanje na odredenoj lokaciji u kraéem ili duZem vremenskom periodu’®’.

Ipak,
sva ova originalna znacenja govore nesto o stanju duha na kome je re€ stanovanje
zasnovana, a to je da Covek trazi satisfakciju ili mir, da bude slobodan i saduvan od
opasnosti. Da bi te Zelje ispunio on stvara odgovarajué¢e mesto, odnosno gradi kuéu.*®®
Objasnjavajuci Cetvorstvo kao pojam koji znali saCuvati zemlju, primiti nebo, Cekati
bozanstva i interakciju sa smrtnicima, kao i oslanjajuci se na etimoloSska znacenja
analiziranih pojmova Hajdeger dolazi do slicne definicije stanovanja kao i Bolnov koji

koristi vezu izmedu unutrasnjeg i spoljaSnjeg prostora. U sustini, oba filozofa smatraju

1%8 | evinas, E. (2006 [1961]). Totalitet i beskonacnost. Beograd: Jasen. str. 131.

187 Anic, V. (2003). Veliki rje¢nik hrvatskoga jezika. Zagreb: Novi Liber i Vujani¢, M. (2007).
Recnik srpskoga jezika. Novi Sad: Matica srpska.

1% Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 87 - 91.
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da je stanovanje konstantna potraga za balansom i stabilno$¢u koja se oblikuje unutar

kuce, Covekovog stanista.

Levinas takode naglaSava znacaj koji ku¢a ima za ljudski Zivot u svom stavu da se ona
ne treba smatrati samo instrumentom koji sluzi kao skloniste, usred mnogih drugih
instrumenata koje ljudska bi¢a imaju na raspolaganju, ve¢ naglaSava da ku¢a zauzima
privilegovano mesto u ,sistemima svrha u okviru kojih se nalazi ljudski Zivot”'®. lako
se moze uzivati Ziveéi u kuci, privilegovana uloga kuce ne sastoji u tome da je ona cilj

ljudske aktivnosti, ve¢ u tome da je ona njen uslov i, u tom smislu, njen pocetak.

| Peter Cumtor u svom delu ,Misliti arhitekturu” govori o materijalizaciji koncepta

stanovanja kroz nacin na koji razume teorijske stavove Hajdegera:

,U svom eseju Gradenje, stanovanje, misljenje Martin Hajdeger kaze: ,Boravak
medu stvarima temeljno je obelezje Covekovog bitka”. To razumem tako da se
nikada ne nalazimo u nekom apstraktumu, nego uvek u svetu stvari, ¢ak i onda
kad mislimo. | dalje &itam Hajdegera: ,Covekov odnos prema mestima i

pomocu mesta prema prostoru pocCiva na stanovanju”.

Pojam stanovanja, onako Siroko shvaéen kako to €ini Hajdeger, kao Zivljenje i
miSljenje na mestima i u prostorima, sadrzi tano ukazivanje na ono Sto za

mene kao arhitektu znadéi realnost.

1%9 | evinas, E. (2006 [1961]). Totalitet i beskonacénost. Beograd: Jasen. str. 131.
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Slika 7. Fragment fasade porodi¢ne ku¢e Cumtor iz 2003/04. godine, u Graubindenu,
Hur, CH, arhitekta Peter Cumtor.

To nije realnost teorija odvojenih od stvari, to je realnosti konkretnog
graditeljskog zadatka koiji cilja na to stanovanje koje me zanima, na koje Zelim
usmeriti svoju zamisao. To je stvarnost gradevinskih materijala — kamena,
tkanine, Celika, kozZe... — i stvarnost konstrukcija koje primenjujem da bih
podigao graditeljsko delo u Cija svojstva pokuSavam prodreti svojom modi
predoCavanja, trudeCi se oko smisla i osec¢aja, ne bi li se mozda upalila istra
uspelog graditeljskog dela u kom bi se mogao skuciti Covek.

Stvarnost arhitekture je ono konkretno, ono §to je postalo formom, masom i

prostorom, njeno telo. Nema ideje osim one u stvarima™"°.

170 Zumthor, P. (1999). Thinking Architecture (Architektur denken). Basel, Boston, Berlin,
Zagreb: Birkhauser, (Zumthor, Peter: Misliti arhitekturu, AGM, 2003.). str. 31-32.
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Pojam kuée se u ovim konceptima Hajdegera, Bolnova i Levinasa posmatra kao
staniste, ljudski konstrukt koji na ovom teorijskom nivou moze imati vise dimenzija. Te
dimenzije ogledaju se u njenom karakteru koji moZze biti posmatran kako sa fizickog sa
jedne strane, tako i sa psiholodkog i socioloSkog aspekta sa druge strane &to je, kao

pojam, diferencira od pojma doma.
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5. FENOMENOLOSKI POJMOVI KUCE | DOMA

,Covek je Zivotinja koja pravi dom za sebe dajuéi svom telu imaginarnu

ekstenziju, projektujuéi je u prostor koji moZe zvati svojim™"™.

Emocionalno osnovan odnos izmedu korisnika i stambenog prostora predstavlja dom.
Njihov odnos je lokalizovan negde u ideji, ali nije neophodno da ta ideja bude fizicki
manifestovana u prostoru stana. Tome svedoci i fenomen osecaja kao kod kuce koji
imamo u prostoru ni sliénih fizickin karakteristika naSeg doma. Posedovanje

jedinstvenog fizitkog sklonista ne predstavlja neophodan slu€aj, niti dovoljan uslov za

' Laermans, R. (2010). Communicative Sovereignty. u: Seijdel, J. (ed). Open. Beyond

Privacy New Perspectives on the Private and Public Domains. No. 19. (str 6-16). (slobodan
prevod autora rada).
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socio-psiholoski doZivljaj doma™'<, te se on ne svodi na koriS¢enje stambenog prostora

isklju€ivo u prakti€ne svrhe.

Zapadna kultura tumaci dom kao fiziCku strukturu, kao Sto je ku¢a. Nju Alison Blant i
Robin Dauling'”® opisuju kao idealan ili udoban domi. Poreklo ovakvog ideala
poimanja doma, nastao u zapadnoj kulturi nakon Drugog svetskog rata, &ita se u
ku¢éama urbane periferije, gde se verovalo da rad i dom trebaju biti i fizi€ki i
konceptualno odvojeni. Rezultat ovakvog shvatanja su bila velika zoniranja gradova,
stvaranje satelitskih naselja, masina za stanovanje i dzinovskih monofunkcionalnih

naselja sa ku¢ama u idiliénim travnjacima.

Blant i Dauling navode da se pod idealnim domom smatralo da je sacinjen od
heteroseksualnog jezgra porodice, u individualnom vlasniStvu, i da se vezuje za

srednju i viSu drudtvenu klasu™.

Uprkos tendenciji da se ovi termini koriste kao sinonimi, medu njima postoje znacajne
razlike. Takode, odnosi izmedu termina doma i kuée su od jedinstvenih, gotovo
sinonima, do vrlo razdvojenih u pojedinim kulturnim i istorijskim kontekstima, te ih je
potrebno uspostaviti i definisati. U kontekstu ovog istrazivanja, ku¢a i dom se tretiraju
kao dva razliCita elementa koja se mogu sjediniti da bi se ostvarilo jedinstveno
iskustvo. Kako Blant i Dauling navode imaginacija doma moze biti povezana sa
brojnim mestima i mnogim geografskim $irinama'’®. Kuéa nije nuzno dom, kao $to dom
nuzno ne mora da bude kuca, ve¢ prostorno, fizicko okruzenje sa posebnim znacajem
i znaCenjem za pojedinca ili porodicu. Dakle, dom ne mora da znaci samo stambenu
jedinicu, ve¢ moze da bude i neki prostor (vikendica, ku¢a izvan grada, itd.) u kojem
pojedinac ne provodi mnogo vremena, ali da za njega ima posebno znacenje. Jer,
danas, u uslovima sve vece mobilnosti i sve brzeg ritma Zivota, dom za pojedinca
moze da oznaCava mesto za predah od kretanja, od putovanja, od uzurbanosti i
iscrplienosti. To moze biti i mesto okupljanja i zajedniStva, koje pojedinac (ili porodica)

posecuje tokom duzeg vremenskog perioda, ili mesto na kojem se pojedinac oseca

12 Kubet, V. (2009). Novi aspekti fleksibilnosti stambenih prostora. Nauka + Praksa, 12.1. str.

97-100. str. 98.
173

83.
Y |pid., str. 85.
5 |pid., str. 88.

Blunt, A., Dowling, R. (2006). Home. Key Ideas in Geography. London, UK: Routledge. str.
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prijatno i u kojem uzZiva da upraznjava odredene aktivnosti, sam ili okruzen ljudima sa
kojima ostvaruje prijatan odnos. Dom je posebno mesto u odnosu na sva druga i on
predstavlja jedno mesto nasuprot mnogim.
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Slika 8. Fragment crteza fetusa u majcinoj utrobi. Fetus, Leonardo da Vingi (Leonardo di ser
Pietro da Vinci), 1510-1513. — Majc¢ina utroba kao prvi Covekov dom.

Razlikovanje ku¢e i doma predstavlja ontoloSko pitanje. Sve do danasnjeg digitalnog
doba, razliCitost izmedu zavi¢aja, urodenosti i iskonskog stanista bila je upisana u
istoriju metafizike kao razlika izmedu bitka i biéa ¢oveka'’®. Hajdeger je u Pismu o
humanizmu iz 1946. godine skovao jezik, pojmove i metafore o iskonskom domu i
novovekovnom bezavi¢ajnom lutanju ¢oveka. Covek, kao pastir bitka, ima potrebu za
ku¢om u odredenom zavi€ajnom prostoru koji deSifruje zemlju, nebo, smrtnike i
besmrtnike njegovog bivstvovanja'’’. Deridina dekonstrukcija odredila je, kako to
pokazuiju teorijske studije o savremenoj arhitekturi, drugaciji nacin razumevanja kuée i

doma, gde oba pojma predstavljaju identitet u razlici*"®

| u etimoloSkom pristupu mogu se shvatiti razlike i uspostaviti odnos izmedu kuce i

doma. Kako reCi ne koristimo za opisivanje predmeta, ve¢ i da izrazimo ideje, tako

178 pajg, Z. (2008). Nove strune tehnokulture: arhitektura uronjenih slika, TkH - Pravo na teoriju.
br. 16, Beograd: TkH-centar za teoriju i praksu izvodackih umetnosti- Magacin, str. 40 — 46.

" Hajdeger, M. (2003). Pismo o humanizmu. Beograd: Plato. str. 113.

78 Derrida, J. (1979). Writing and Difference. London, UK: Routledge & Keagan Paul. str. 146.
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jezik predstavlja odraz toga kako mi razmisliamo. Zan Pol Sartr navodi kako
.imenovanje stvari nosi u sebi dovodenje trenutnih, nereflektovanih, mozda &ak i

zapostavljeninh dogadaja u ravan refleksije i objektivne svesti™”

, ali je nemoguée
zapostaviti €injenicu da se u vecini jezika pojmovi imenuju na drugaciji nacin, u

zavisnosti od razliitog kulturnog konteksta.

5.1 Kuéa

»,Kuca je jedno orude: polje Ciste prakticnosti. Ali jedno uvek prisutno osecanje, samo
po sebi preplavijujuc¢e, odmah ju je pretvorilo u predmet jedne posebne naklonosti:
izjednacavati ku¢u sa sobom, navoditi je na to da kaZe ,Ja postojim”, da zraCi
ispoljavanje osecCajnog ja: arhitektura. Na ovom prelazu iz krajnost u krajnost, od

funkcije da sluzi do funkcije da znadi, nalazi se arhitektura™®.

5.1.1 Etimologija

Rec¢ ku¢a u semantickom smislu oznacCava skloniSte i podrazumeva da je sacinjena od
ivica, zidova, krova, vrata i mnogih drugih materijalnih karakteristika'®'. Regi kuéa je
poreklom iz praslovenske grupe jezika, nastala u prvim vekovima nove ere i kroz
vreme je zadrzala isto znacenje na prostorima juznih i istoénoslovenskih jezika'®.
NajceSc¢e koris¢ene reci u kontekstu svojih kulturnih prostora, poput italijanskog casa,
francuskog maison, slovenackog hiSe ili madarskog haz, staroengleskog i Svedskog

hus oznaCavaju Covekovo prebivaliste, vise u kontekstu fiziCke strukture, ali delom i

9 sartr u knjizi Rybczynski, W. (1987). Home: A short history of an idea. New York, NY:

Penguin books, str. 21 (slobodan prevod autora rada).

%0 e Korbizije prema: Benton, T. (1987). Les Villas de Le Corbusier et Pierre Jeanneret 1920-

1930. Paris: Philippe Sers, str. 83., citat preveden u magistarskoj tezi: Blagojevi¢ Lj. (1998).
Odnos funkcije i forme u modernoj arhitekturi Beograda na primeru porodi¢ne kuce/vile u
periodu izmedu dva svetska rata. Beograd: Arhitektonski fakultet u Beogradu. str. 23.

181 Rykwert, J. (1991). House and Home. Home: A Place in the World, br 58 (1), New York, NY:
New York University Press. (str. 51-64). str. 54.

182 \1ajié Popovié, J. (2013). Redite reci. Beograd: Zavoda za udzbenike. str. 112.
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emocionalni prostor doma™°. Oni ukazuju na znacajnu sli¢host sa terminom kuca, kao

i za latinsku imenicu casa, koja oznaCava prebivalidte, kolibu, manji i skromniji objekat.

Kuc¢a u srpskom jeziku tradicionalno oznaava prostoriju s ognjistem — ,skroviste s
ognijistem oko koga se kupila velika porodica™®. Etimoloski gledano u slovenskim
jezicima, rec je proistekla iz jednog ugla, tj. od unutrasnjeg, zavucenog ili ognjista koji
se i danas zove kut. Citljivost veze ognji$ta i kuta jasno se uogava u nekim jezicima,
kao npr: makedonskom —kam (mesto desno od ognjiSta, ugao), bugarskom — kbm
(ugao pored peéi gde se moze sesti, neije licno mesto gde se moze sesti pored
ognijista, ugao), slovacki —kut (ravan prostor na peci) i ruski —kym (zadnji deo peé¢i,
prostor izmedu peci i zida, ¢ak i kuhinja). Dodavanjem sufiksa —ja na imenicu kut
pravilno se dobija kuc¢a. Kako se u mnogim slovenskim sredima danas drugacije
izgovara ovaj pojam, on je ipak proistekao is iste tvorbe, jer se grupa —tj— razli¢ito
ponasa u raznim slovenskim jezicima. Na mestu srpskog ili hrvatskog —¢— u drugim
jezicima poput bugarskog je —w— ili -¢— u slovenackom ili u istoénoslovenskim
jezicima. Ovakvom fonetskom poduranju oblika reci kuc¢a (slo. koca, bg. kbwa, ukr.
Kyya, ru. kyya ili Kyms i praslov. kxms) uklapa se i njena semati¢ka rekonstrukcija™®.
Kada se poveca broj prostorija, onda se ona prostorija u kojoj je vatra zove kuca, isto i

kao cela kuca, iako je Cesti imala samo tu jedno prostoriju. | to je jezicki fenomen.

5.1.2 Privatni aspekt kuce

Kuc¢a, sa prostornim elementima koji je ograniCavaju predstavlja materijalno
otelovljenje stanovanja. Granice tog trodimenzionalnog, zatvorenog prostora
predstavijaju, sa jedne strane, konkretnu razdvojnu ravan izmedu spoljasnjeg i
unutrasnjeg prostora i analogno tome, a posmatrano u kontekstu kuce, distinkciju
izmedu javnog i privatnog prostora. Privatnost prostora u kome Zivimo nam pruza
osecaj sigurnosti, jer i zakonom zastiCen, nikome u njega nije dozvoljen ulaz bez

odobrenja njegovog vlasnika, osim u specijalnim okolnostima, pravno gledano.

183 Csikszentmihaly, M., Rochberg-Halton, E. (1982). The Meaning of Things: Domestic

Symbols and the Self. Cambridge, UK: Cambridge University Press. str. 121.

184 Skok, P. (1971). Etimologijski rie¢nik hrvatskoga ili srpskoga jezika. Zagreb: Jugoslavenska
akademija znanosti i umjetnosti. str. 221.

1% Vlajié Popovié, J. (2013). Redite reéi. Beograd: Zavoda za udzbenike. str. 112-115.
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Govoreéi o nepovredivosti kuée'®® koja Soveku pruza sigurnost i praveéi analogiju sa
svetim mestom — hramom kao ku¢om bozZijom, Bolnov prostoru kuce daje gotovo
sakralni karakter citiraju¢i holandskog filozofa religije van der Leova (Gerardus van der

Leeuw) da su kuda i hram sustinski jedno*®’.

Arhitektonski elementi koji garantuju privatnost kuce predstavljaju filtere protekcije koji
omogucavaju njihovu (polu)propustljivost. Svaki stambeni prostor zahteva otvore
prema spolja koji ¢e dopustiti ulaz i izlaz. Vrata su elementi koji dozvoljavaju otvaranje
i zatvaranje, a onaj koji stanuje u kuéi odlu€uje o tome koga ¢e unutra pustiti, a koga
ne, sto obezbeduje licnu slobodu unutar sopstvenog podrucja. Esencijalne stvari za
ovaj socijalni mehanizam su brava i klju€. Drugi element kojim se unutrasnji prostor
povezuje sa spoljasnjim je prozor — koji ne sluzi samo za propustanje dnevnog svetla,
veé i kao oko kuée® koje nam dozvoljava da posmatramo spoljasniji svet. Cesto je i
ova medurelacija filtrirana, npr. zavesama koje dozvoljavaju pogled ka spolja, ali ne i

od spolja ka unutra.

5.1.3 Znaéenje kuée

Osvréuéi se na pretpostavku da ,ljudi slede odredene ciljeve i da se vode odredenim

vrednostima”® koju pronalazi u stavovima Ciksentmihalja i Rogberg-Haltona, kao i na

0

teoretske diskusije Rapoporta o znadenju stanovanja'® i Holovo (Edward Twitchell

186 Zbog opasnosti, nesigurnosti i povredivosti spoljasnjeg prostora, Coveku je potreban prostor

u koji ¢e moci da se skloni i odmori, povuce i opusti, koji ¢e mu pruziti ose¢aj nepovredivosti.
Osnovni zadatak kucée je da Coveku pruzi mir i to je ono $to prostor sigurnosti odvaja od
prostora opasnosti - Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press.
str. 125.

¥ Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str 134.

188 Egenter, N. (2002). Otto Friedrich Bollnow's Anthropological Concept of Space: A

Revolutionary New Paradigm Is under Way. The Internet Journal of Architecture. December
2002. str. 5. izvor: E-journal:http:/ /thedesignershub.com/archi%?2Djournal/view.asp?id=40&
flag=7 (pristupljeno: 15.12.2013.)

189 Csikszentmihaly, M. i Rochberg-Halton, E. (1982). The Meaning of Things: Domestic

Symbols and the Self. Cambridge, UK: Cambridge University Press. (slobodan prevod autora
rada).

190 Rapoport, A. (1977). Human aspects of urban form. Oxford, UK: Pergamon Press.;

Rapoport, A. (1981). Identity and environment: A cross-cultural perspective, u: Duncan, J. S.
(ed). Housing and Identity: Cross-cultural perspectives, London, UK: Croom Helm. (str. 6-35).;
Rapoport, A. (1988). Levels of meaning in the built environment, u: Poyatos, F. (ed). Cross-
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Hall) razlikovanje razli¢itih svojstava stambenog prostora'®*, Kulen u svojim eseijima
Culture, Lifestyle and the Meaning of a Dwelling i House, Home and Dwelling

raspravlja o znaenjima koje stambeni prostor ima za ¢oveka.

Prema Kulenu, odnos Coveka prema svom neposrednom okruzenju, ispunjenom
objektima koji €ine njegov egzistencijalni svet, sadrzan je u znaéenjima koje ti objekti
imaju za Coveka. Pod objektima se, ovde, podrazumevaju stvari prema kojima se
Covek orijentiSe i koje formiraju fokalne tacke oko kojih se Covekove aktivnosti mogu
organizovati. ,Objekti imaju znagenje za ¢oveka u smislu mogucnosti koje nude za
njegove aktivnosti i namere”*®?. To znadi da objekti imaju odredena svojstva koja su u
vezi sa namerama i cilievima individue. Odnos izmedu svojstava objekata i namera,
odnosno cilieva individue Cemero (Anthony Chemero) je definisao terminom

priudtivost ili omogudavanje (eng. Affordance)'®®

Gibson) teoriju priustivosti*®.

oslanjaju¢i se na Gibsonovu (James

Na funkcionalnom nivou, svojstva okruzenja se dozivljavaju kroz njihovu priustivost:
stolica omoguéava sedenje; Cvrsta, ravna podloga dozvoljava neometano kretanje po
njoj; otvor u zidu omogucava prolaz; kuéa omoguéava zaklon, a soba privatnost, itd.
Ova svojstva okruzenja predstavljaju jedan aspekt dinami¢kog odnosa izmedu Coveka
i okruzenja. Drugi aspekt su radnje Coveka koje imaju odredenu nameru, a on se
prepoznaje po izboru i otkrivanju zna€ajnih svojstava okruzenja. ,lzbor selektovanih

objekata ogranieno je spoznajnom podudarnoS¢u izmedu svojstava objekta i

cultural perspectives in nonverbal communication. Toronto, ON: C. J. Hogrefe. (str. 317-336).;
Rapoport, A. (1990). The meaning of the built environment. Tucson, AZ: University of Arizona
Press.

9% Hall, E.T. (1966). The Hidden Dimension. Garden City, NY: Doubleday & Company.

192 Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. u: M. Lux, L. Sykora i O. Polakova (eds.),
Changing Housing Markets: Integration and Segmentation. Paper presented at conference.
Prague: ENHR, (str.1-12). str. 4. (slobodan prevod autora rada).

193

Chemero, A. (2003). An Outline of a Theory of Affordances. Ecological psychology. 15(2)
str. 181-195.

¥y ekoloskoj psihologiji DZejmsa Gibsona (James Gibson) (1979) pojavijuje se koncept

priustivosti koji jednostavno definiSe da ,priustivost sredine ju ono &to ona nudi Zivotinjama, ono
Sto obezbeduje i ¢ime ih snabdeva, u dobru i zlu”. Ovom teorijom se implicira da su priustivosti
resursi koje okruzenje nudi bilo kojoj zivotinji koja je sposobna da ih opazi i iskoristi. Kao takve,
priustivosti su znacCajne zivotinjama jer obezbeduju mogucnosti za odredeni nacin ponasanja.
Time one postaju svojstvima okruzenja. Gibson, J. J. (1977). The theory of affordances. u:
Shaw, R., Bransford, J. (eds). Perceiving, Acting and Knowing. Hillsdale, NJ: Erlbaum.
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individualnih funkcionalnih sposobnosti i namera™®

. U tom smislu znacCenje Cini
prirodu objekta za pojedinca za kog taj objekat postoji, a koje ga istovremeno razlikuje
od drugog objekta. Ono nije nasledno sa objektom, niti je njegov atribut, ve¢ postoji u
medusobnom odnosu izmedu pojedinca i objekta koje se definiSe imenom koje
pojedinac dodeljuje tom objektu i u tom smislu jedan objekat moze imati drugadcije

znacenje za drugacije ljude.

i .
i
'S

1)

Slika 9. ,lako je tesko kvantifikovati, ljudi osete da su u intimnom prostoru svog doma, vezuju
se za nematerijalni prostor kuée”- navodi Sar (Adam Sharr).

1% Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. u: M. Lux, L. Sykora i O. Polakova (eds.),

Changing Housing Markets: Integration and Segmentation. Paper presented at conference.
Prague: ENHR, (str.1-12). str. 4. (slobodan prevod autora rada).
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U ovom kontekstu Kulen stambeni prostor ne posmatra samo sa holistickog aspekta
kao objekat okruZenja, ve¢ i samom objektu u kom se stanovanje odvija dodeljuje
svojstva koja se mogu tretirati kao posebni objekti okruzenja'®. Ta svojstva su
uglavnom fizicka (veliCina sobe ili broj soba u kuci), ali mogu biti i nematerijalne
prirode (odlika stalnog mesta). Nekoliko razloga iz kojih znaenje stambenog prostora

posmatra iz perspektive njegovih odlika su*®’:

a) heterogenost kategorije stambenog prostora (stambena tipologija koja se
razlikuje prema tim svojstvima);

b) shvatanje svojstava stambenog prostora kao razloga zbog kojih ga ljudi
menjaju;

c) oba aspekta (i holistiCki i svojstveni) su samo dva razliCita nacina
posmatranja istog objekta (svaki objekat se sastoji od odredenog skupa
svojstava);

d) stambeni prostor ima viSe potencijalnih upotreba (ljudi traze
multifunkcionalne stanove koji mogu imati viSse znacenja, koja su, na prvom

mestu, omogucéena svojstvima stana).

Uzimajuéi u obzir oba aspekta odnosa Coveka prema neposrednom okruzenju -
svojstvena znacenja stambenog prostora i koncept priustivosti - Kulen zaklju€uje da
,znacenje koje stambeni prostor ima za ljude lezi u funkcionalnom odnosu izmedu

svojstava stana sa jedne, i ciljeva i namera ljudi sa druge strane”%.

Ovaj koncept znacenja sli¢an je Rapoportovom konceptu podsvesnih znacenja koja se

nalaze u odnosu &oveka i gradene sredine®

u kom razlikuje tri moguca nivoa
znacenja koje gradena sredina potencijalno ima: Visoki nivo koji je u vezi sa
kosmologijom, pogledom na svet i filozofskim stanoviStima; Sredniji nivo koji je u vezi
sa identitetom, privatnosti, statusom, bogatstvom i mo¢; i NiZi nivo svakodnevnih
znacenja koja Cine funkcionalna dostupnost, dispozicija mobilijara, kretanje, itd. Prema

Rapoportu, arhitektonska teorija se uglavhom bavila znaCenjima viSeg nivoa

1% Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. u: M. Lux, L. Sykora i O. Polakova (eds.),

Changing Housing Markets: Integration and Segmentation. Paper presented at conference.
Prague: ENHR, (str.1-12). str. 6.

7 Ibid., str. 6-7.

198 |pid., str. 6. (slobodan prevod autora rada).

199 Rapoport, A. (1988). Levels of Meaning in the Built Environment. u: Poyatos, F. (ed). Cross-

cultural perspectives in nonverbal communication, Toronto, ON: C.J. Hogrefe. str. 317-336.
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zanemarujuéi druga dva, no iako su i znalenja srednjeg nivoa bitna, svakodnevna
znacdenja nizeg nivoa su esencijalna u razumevanju gradene sredine, jer su direktno

vezana za odnos pojedinca i prostora koji koristi, odnosno njegove specifiénosti’®.

Analogija izmedu koncepta priustivosti i nizih nivoa znacCenja jasno se sagledava iz
ovih stavova Rapoporta i Kulena, $to dovodi do zaklju¢ka da su ,ljudske aktivnosti i
gradeno okruZenje prvenstveno povezani nizim nivoom znacenja, a priustivosti
reflektuju podudarnost izmedu strukturalnih odlika okruzenja i namera i ciljeva

pojedinca”®®*.

5.1.4 Struktura kuce

Govore¢i o znacenjima kuée Rapoport se osvrée na njenu unutrasnju strukturu i
nadovezuje se na kategorizaciju znacenja izgradenog prostora preuzimajuc¢i Halovu

specifikaciju tri osnovne odlike kuce:

a) Fiksni (naj¢eSc¢e strukturalni) elementi, uglavhom pod kontrolom drzavnog
sistema regulacije, koji se retko menjaju, kao $to su zid, pod, plafon i sl.,
podlozni dekorativnim, zavrSnim obradama. Ovi elementi, kao individualni
delovi strukture doma, se u vecoj meri povezuju sa opstim socijalnim,
organizacijskim, kulturoloSkim i institucionalnim znacenjima, dok se u manjoj

meri vezuju za samoaktualizaciju individue.

b) Polu-fiksni elementi su determinisani kao potencijalno promenljive sastavne
jedinice doma, pocevsi od rasporeda namestaja, pa do primenjenih elemenata
dekoracije. Rapoport tvrdi da polu-fiksni elementi doma u daleko vecoj meri
iskazuju karakter korisnika prostora, naro€ito ukoliko pod ovom kategorijom
svrstavamo izrazito simboli¢ne elemente, kao Sto su fotografije, umetni¢ka

dela, suvenire i sli¢no, preslikavajuéi identitet na kontekst stanovanja.

c) Ne-fiksni elementi se najjasnije iskazuju kroz odecéu i sliCne fizicke

konstrukte u okviru doma, vezane direktno za li€nost, koji neverbalno, kako

200 Rapoport, A. (1988). Levels of Meaning in the Built Environment, u: Poyatos, F. (ed). Cross-

cultural perspectives in nonverbal communication, Toronto, ON: C.J. Hogrefe. str. 317-336.
201

Coolen, H. (2009). House, Home, and Dwelling. u: M. Lux, L. Sykora i O. Polakova (eds.),
Changing Housing Markets: Integration and Segmentation. Paper presented at conference.
Prague: ENHR, (str.1-12). str. 6. (slobodan prevod autora rada).
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unutar, tako i van stanovanja iskazuju socijalni identitet i status njihovog

korisnika®®?.

On posmatra stambeni prostor kao kompleksan konstrukt koji se sastoji od mnostva
203

razliCitih elemenata, ali i kao prostor u kome se odvijaju odredene aktivnosti™™ sa €im
se slaze i Sulc kada kaZe da kuca, pored svoijih fizigkih karakteristika sadrzi i znagajne
psiholodke aspekte: ,Ona se zamislja kao sistem osmidljenih delatnosti,
konkretizovanih kao prostor koji sadrzi mesta raznolike prirode”**,

To znaCi da se struktura kuée posmatra i kao zatvoren prostorni sistem, podeljen na
vise pod-sistema - mesta na kojima se odvijaju razliite aktivnosti, medusobno
povezane uzajamnim dejstvima. Te aktivnosti na razliCite nacine vrSe interakciju sa
spoljnim svetom, ,ali i sa oshovnim pravcima vertikale i horizontale”®®. Sulc
objasSnjava da svako mesto ima svoje pravce i smerove i determiniSe vertikalu kao
svetu dimenziju prostora oslanjaju¢i se na stavove Kastnera, Eliade i Bolhova (Erich
Késtner) koji naglasavu njenu semanticku snagu®®. Vertikalni pravac ima sakralni
karakter, predstavlja put ka viSoj i nizoj stvarnosti (koji kre¢ée od zemlje), odnosno
predstavlja vezu izmedu tri kosmika carstva — nebeskog, zemaljskog i carstva
podzemlja i pakla, $to &ini axis mundi — centralnom osom &ovekovog sveta.?’” Gaston
Baslar takode oznalava vertikalnost i koncentraciju kao osnovne osobine kuce, gde
podrumu i tavanu dodeljuje vaZna znacenja®®, dok Bolnov pravce vertikale i
horizontale vezuje za poloZaje Coveka u svetu i njegove aktivnosti, dajuc¢i znacaj

njegovom vertikalnom, uspravnom polozaju:

,Uspravivsi se na noge, ¢ovek je postigao svoj polozaj u svetu, osposobio se da

oCuva svoju nezavisnost prema celom ostalom svetu i da mozZe da oblikuje svet

%2 Coolen, H i Ozaki, R. (2004). Culture, Lifestyle and the Meaning of a Dwelling

http://www.urbancentre.utoronto.ca/pdfs/housingconference/Coolen_Ozaki_Culture_Lifest.pdf
(pristupljeno: 10.02.2014.).

203 Rapoport, A. (1981). Identity and Environment: A Cross-Cultural Perspective, u: Duncan, .

S. (ed). Housing and Identity: Cross-Cultural Perspectives, London, UK: Croom Helm. (6-35).
204

Nogberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska
knjiga. str. 36.

2% |pid., str. 36.

2% |pid., str. 23-24.

27 |pid., str. 24.

2% Baslar, G. (1969 [1958]). Poetika prostora. Beograd: Biblioteka Eseji i Studije. str. 27-54.
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pa i samog sebe [...] Ovaj poloZaj se ne treba shvatiti kao prosto telesan, veé kao
nesto Sto odreduje i dozvoljava Citav odnos Coveka prema svom svetu [...]
Odlazec¢i na spavanje, on napusta taj svoj polozZaj [...] Kada lezemo da bismo
zaspali i pruzamo se po svom leZaju, mi se totalno predajemo svetu...”**.

Prema tome, vertikalni pravac ima metafiziCki karakter, povezuju¢i Coveka sa sustinom
svog bi¢a, dok horizontalni pravac ima dijalekticki karakter i povezuje Coveka sa
svakodnevnim Zivotnim aktivnostima, stvarajuéi ,beskrajnu prostranu ravan koja
predstavlja najprostiji model ¢ovekovog egzistencijalnog prostora, kroz koju prodire

"210 |y kontekstu kuée se, dakle, moze reéi da se u okviru

jedna vertikalna osa
horizontalne ravni nalaze njeni fizi€ki okviri, dok joj vertikalna linija daje karakter

centra, koji je blisko vezan za pojam doma.

Vise od svih komponeneti koje €ine strukturu kuce, ono §to odreduje njen karakter su
konkretne stvari koje se u njoj nalaze. To su Rapoportovi polu-fiksni elementi Cije
znacenje daje identitet prostoru u kom se nalaze. To su istovremeno i elementi nizeg

znacenja koji su u direktnoj vezi sa odnosom pojedinca prema prostoru koiji koristi.

%% Bollnow, O. F. u: Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura.
Beograd: Gradevinska knjiga. str. 24.

%% Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga. str. 24.
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Slika 10. Sonefeld ku¢a (Sonneveld huis) u Roterdamu, NL. Projektovana 1930. godine od
strane Brinkmana i der Fluhta (Brinkman, Van der Vlugt) koji su, pored arhitekture, dizajnirali i
ceo enterijer. Kuéa je opremljena najnovijom tehnologijom za tadasnje vreme kako bi se
povecalo zadovoljstvo boravka njenih korisnika.

Rec¢ je o namestaju i upotrebnim predmetima koji imaju operativhu ulogu u procesu
stanovanja, koji u sebi sadrze priustivost, a samim tim i znaCenje koje im korisnik
prostora dodeljuje. Ovo znaCenje moze biti sadrzano kako u njihovim fizi¢kim, tako i u
nematerijalnim svojstvima. Njihov oblik je nedvosmisleno i neposredno povezan sa
odredenom funkcijom, ali ti predmeti imaju i psiholoSku ulogu koja Coveka, kroz
aktivnost koju putem tih predmeta obavlja, vezuje za prostor u kom se nalaze. Neki od
ovih elemenata predstavljaju zizne tacke kuce, njihov centar: ognjiSte kao arhai¢no
mesto okupljanja porodice koje je kasnije simboli€no zamenio kamin, a u danasnjoj
tehnoloSkoj eri njegovo mesto zauzima televizor; zatim sto kao mesto na kom se vrSi

obedovanje, jedna od osnovnih egzistencijalnih potreba Coveka i, po Bolnovu,
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prvenstveno srce kuce; i krevet, koji je izuzetno vazan elemenat Bolnovog

antropoloskog razmatranja kuée*'.

Krevet predstavlja najvazniji centar kuce, jer je tacka iz koje ujutru ustajemo i odlazimo
na posao i u koju se uvecCe vratamo posle napornog dana. Ovaj dnevni ciklus odlaska
i povratka (u krevet) je reprodukovan na nivou Zivotnog ciklusa: €ovek je uglavnom
roden u krevetu i u njemu umire. On naglasava i privatni aspekt kreveta kao
najintimniju oblast kuée ili stana koja, generalno, nije dostupna posetiocima, i na kraju,
on nam pruza toplotu i komfor koji stvara osecaj spokojstva i sigurnosti. ,Krevet
postaje, u najdubljem smislu, mesto na kom je koncentrisana pouzdana stalnost
Zivota”*?. Gaston Baslar dalje tumadi kredenac, ormane i fioke, kao stvari koje mogu
da se otvore magi¢nim re€ima Sezame otvori se. Oni su povezani sa oshovhim
aktivnostima sakrivanja i pronalazenja, ¢uvanja i se¢anja, a u njima ,zivi centar reda,
koji &titi Sitavu kuéu od haosa™?*3.

Konacno, Mojvisen u svom eseju Duh stanovanja daje krajnji znacaj ovim elementima
posmatraju¢i drustveni razvoj u kom je skvoterski pokret prevaziSao arhitekturu,
posebno u Cinjenici da skvoteri mogu bilo koji prostor naciniti stambenim tako Sto ée
postaviti nekoliko znacajnih elemenata u njega. On stambeni prostor time definide kao
,deo serije objekata koji se mogu proSiriti na oblike aktivnosti i kreativnosti” ¢ime

zakljuduje da ,nisu prostori, nego objekti ti koji defini§u stambeni prostor”?*“.

1 Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str 155-156.
?*2 Ibid., str 156-159.

213 Baglar, G. (1969 [1958]). Poetika prostora. Beograd: Biblioteka Eseji i Studije. str. 85-97.

24 Meuwissen, J. M. (1984). De geest van het wonen. Plan - maandblad voor ontwerp en

omgeving. br. 4. str. 5-7. citirano u radu: van Dooren, J. (2005). At House. u: Cornelissen, H.
(ed). Dwelling as a figure of thought. (str. 19-28). Amsterdam, NL: SUN. str. 20.
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5.2Dom

,Nije sam prostor, niti kuca, nego nacin na koji je naseljen

ono $to ga je nacinilo domom...”**®

Kuca predstavlja fizicku strukturu koja pruza utoCiste za ljude, njena fizi¢nost i
opipljivost omogucuje lako razumevanije i definisanje. Nasuprot tome, dom je koncept
koji je, u nauénoj literaturi, ¢esto tumacen iz razli€itih perspektiva, ukljucujuéi i socio —
prostorni ili psiho — prostorni kontekst, pa ¢ak ga predstavljaju¢i i kao emocionalno
skladiste*®. U oblasti urbane geografije termin dom predstavlja $irok pojam i ima niz
razliCitih i kontradiktornih znaenja. Dom se danas <&esto tumacdi kroz
viSedimenzionalni koncept, koji zahteva multidisciplinarni pristup da bi se u potpunosti

razumela njegova slozenost.

5.2.1 Konzervativni koncept doma i etimologija

Koncept doma poznat je, u izvesnoj meri, vecini ljudi. Ipak, nac¢in na koji se dom

definide varira znaéajno kroz literaturu i medu pojedinim autorima.?*’

Re¢ dom ima viSe apstraktno znagenje, oznaava stanje bica, kao i sve 5to se nalazi u
i oko kuce, zatim i ljude i ose¢anja. Samo nekoliko reci je toliko emotivno nabijeno kao
re€¢ dom u kontekstu emocionalnog znacenja i shvatanja kao ,,....se¢anje na detinjstvo,
ukorenjenost pojedinca, sigurnost u privatnom prostoru gde pojedinci mogu slobodno

da kontrolisu svoje Zivljenje’*'®. Dom, kao osnovna i univerzalna Sovekova potreba za

215 Boym, S. (1994). Common Places: Mythologies of Everyday Life in Russia. Cambridge, MA:

Harvard University Press. str. 166.

216 Easthope, H. (2004). A Place Called Home. Housing, Theory and Society, vol. 21, no. 3, str.
128-38. str.134.

A Rapoport, A. (1995). A critical look at the concept ,home” Citirano u radu: D. Benjamin (ed).

The home: Words, interpretations, meanings, and environments, Brookfield, VT: Ashgate
Publishing. str 25-52.

#8 Csikszentmihaly, M., Rochberg-Halton, E. (1982). The Meaning of Things: Domestic

Symbols and the Self. Cambridge, UK: Cambridge University Press. str. 121. (slobodan prevod
autora rada).
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sigurnoscu, sa istom konotacijom nalazi se u mnogim evropskim jezicima. Etimoloski
koren reéi nalazi se u zajednickom indoevropskom pretku *dem (graditi, sastavljati)**°.
Re¢ dom u romanskim i slovenskim evropskim jezicima nema istu tradiciju kao $to je u
zapadnoj tradiciji. U slovenskim jezicima re¢ dom je mnogo starija od reci kuca,
izvorno predstavlja objekat u kojoj ljudi Zive*°, i gotovo u potpunosti je saduvala
fonetski oblik. U nemackom, Svedskom, danskom i engleskom nalaze se reci slicne
zvuCnosti: engleski — home, nemacki — das Heim, danski — Hjem, Svedski — hem,
izvedene iz staroskandinavske reci heima koja iskonski oznaCava identifikovanje sa
sigurnim mestom, kao jedan zaseban svet. Germanska re¢ za dom ima svoje korene u
indo-evropskom pojmu kei, €ije je prvobitno znacenje postelja ili krevet, mesto bekstva
i sigurnosti, prostor gde se spusta glava. Naravno da se ne moze rec¢i da koncept
doma u drugim evropskim narodima nije osnovan, italijanski focolare, francuski ches
nous, gréki d6uoc¢ i u madarskom otthon, predstavljaju psiholoSka razumevanja
znacaja doma, deluju dosta nezgrapno i retko se u svakodnevnom jeziku koriste.
Nijedna od ovih re¢i ne odrazava stvarnost i Sirinu sadrzaja znacenja doma kao u

germansko-britanskoj tradiciji??.

Personalizovani prostor, mesto svakodnevnih aktivnosti i set socijalnih odnosa

predstavljaju, prema Hejvardu (Geoffrey Hayward)?*?

, oshovne aspekte doma, dok
Gibs (Richard Wesley Gibbs)?*®, istite da je ovakav koncept doma zavistan i od
vremenskog faktora, koji bivstvovanju u kuci daje kontinuitet i doprinosi osecéaju
sigurnosti kod Soveka. Na kompleksnost pojma doma utiu i razni nivoi tumacenja®*:
Biti kod kuce (eng. being at home) ne znaci isto Sto i Ostati kod kuce (eng. staying
home). Ove razlike zavise kako od filozofskog razmatranja, tako i od same
terminologije. Kod Hajdegera, biti kod kuce nema uvek isto znaCenje. On navodi da je

,vozac teretnjaka kod kuée na auto-putu, ali on tamo nema svoje skloniste; radnica je

219 Vlaji¢ Popovi¢, J. (2013). Recite reci. Beograd: Zavoda za udzbenike. str. 112.

220 pid., str. 112.

2L Hollander, J. (1991). It all depends. u: Mack, A. (ed). Social research; Home: A Place in the

World. vol. 58. no.1, New York, NY, str. 25 — 43. str. 44.

#2 Hayward, D.G. (1978). Dimensions of home. u: Weidermann, S., Anderson, J. (eds).

Priorities for Environmental Design Research. (EDRA 8, str. 418-419). Washington, DC:
Environmental Design Research Association.

% Gibbs, R. W. (2007). Identifying the factors of meaning in the home. Doktorska disertacija,

Minnesota, MN: University of Minnesota. str. 57.

2% Moore J. (2000). Placing home in context. Journal of Environmental Psychology. br. 20. str.

207-217.
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kod kuce u predionici, ipak ona tamo nema svoj stan; glavni inZzenjer je kod kuce u
elektrani, ali on tamo ne stanuje.””® Stoga, biti kod kuée znadi mnogo vie nego
stanovati. Pojam kuce ovde ima simboli¢ki karakter, duboko usidren u psiholo3ki

dozZivljaj licnog prostora i zapravo predstavlja ono $to zovemo domom.

Vo g TS LA &
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Slika 11. Da li svih 337 identi¢nih kuhinja dizajniranij po Sarlot Perjon (Charlotte Perriand)
mogu imati simboli¢an karakter za svoje korisnike u Marseljskom bloku (Unité d'Habitation) iz
1952. godine, po projektu Le Korbizijea. Eksponat kuhinje prikazan na izlozbi u MOMA 2013.

Dom kao stalno mesto prebivaliSta ima i drustveni karakter, mesto gde se moze biti
zajedno sa porodicom i prijateljima (ili biti sam) i gde se ose¢amo udobno. Dom se
moze odnositi i na mesto rodenja, grad, zemlju, pa i susedstvo, na mesto gde se Zivi,
odakle dolazimo i kuda teZimo. Kao posledica ovog viSeznacja, ideja doma je
povezana sa mnogim drugim pojmovima kao $to su koren, kuca, okolina, porodica,

staniste, intimnost, privatnost, zastita, bezbednost, udobnost, svetost i raj.

Smisao doma odreden je tokom detinjstva. Od samog pocetka smo svesni da je dom
mesto iz kog odlazimo da se upoznamo sa svojom okolinom, nase prve reperne tacke
su vezane za na$ dom, u njega se vratamo nakon istrazivanja spoljadnjosti i u tom
smislu ga dozivliavamo kao centar naseg okruzenja. Iskustva i se€anja na dom iz

perioda detinjstva su posebno znacajni, jer sadrze na$ prvi univerzum, pravi kosmos u

%5 Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str. 84.
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svakom smislu te reci i uokviruju nacin na koji ljudi nastavljaju da shvataju svet.> Ove

memorije formiraju niti narativa pro$losti onog koji je do$ao da stanuje u novoj kuéi#*’.

Tri dominantne dimenzije doma koje navode Blant i Verli posmatraju se kroz:

1. odnos doma i mesta — lokacija;
odnos doma i oseéaja sopstva — identifikacija;
3. odnos doma i osecaja pripadanja (koji u odredenom smislu moZe biti

sinonim sa subjektivnim aspektima lokacije i identifikacije).

Kroz ovu trostruku prirodu koncepta doma autori podsec¢aju da ,nacini na koje pojam
doma priziva oseaj mesta, pripadanja i otudenja je intimno povezan sa osecCajem

sopstva (eng. self)"?%.

Psiholoski aspekt pojma doma, koji ga razlikuje od pojma kuée ogleda se, najviSe u
tome Sto dom pruza mogucnost da se u njemu, osim nizih ¢ovekovih potreba — Cije
ostvarenje pruza fizicka struktura kuce, realizuju i potrebe viSeg nivoa - koje su u
direktnoj vezi sa oseéajem sopstva i samoaktualizacijom?®. U tom smislu, ljudsko
razumevanje doma u velikoj meri utice na stvaranje Covekovog identiteta, pri Cemu
snazan osecCaj doma podrzava siguran osecaj sopstva u svetu. O tome piSe i BaSlar
kada isti¢e psiholoSku stranu doma, za razliku od Hajdegera, koji prostoru kuée daje
primat u definisanju stanovanja. On ispituje uticaj prostora kuée na formiranje
Covekove svesti i identiteta i tvrdi da svaki stambeni prostor ima potencijal da bude
dom, kada kaze da je njegov osnovni zadatak, kao fenomenologa, da ,pronade u

svakom stanu, ak i u dvorcu, prvobitnu $koljku”>%.

% Bachelard, G. (1969). Poetics of Space. u: Leach, N. (ed). Rethinking Architecture: A
Reader in Cultural Theory. Oxon, UK: Routledge, str. 85 - 97. i str. 86.

227 \bid., str. 85 - 97. i str. 87.

2 Blunt, A., Varley, A. (2004). Geographies of home: introduction. Cultural Geographies. br.

11, str. 3-6.

2% prema Abrahamu Maslovu, ljudske potrebe se mogu razvrstati u grupe medu kojima postoji

jasna hijerarhija, gde se nizi nivoi potreba moraju zadovoljiti pre nego sto se aktiviraju potrebe
vi§ih nivoa. Maslovljeva hijerarhija ljudskih potreba se sastoji od pet grupa a to su, od najnize
do najviSe: fizioloSke potrebe, potrebe za sigurno$céu, potrebe za pripadnoscéu, potrebe za
uvaZavanjem i potebe za samoostvarenjem. - Maslow, A. (1970). Motivation and personality.
New York, NY: Harper & Row.

230 Baslar, G. (1969 [1958]). Poetika prostora, Beograd: Biblioteka Eseji i Studije, str. 28.
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lako raznovrsni aspekti koji se medusobno prepliéu i istovremeno povezuju, &ine
precizno definisanje kompleksnog i multidimenzionalnog koncepta doma izrazito
teSkim, dom u ovim konzervativnim konceptima, ostaje neraskidivo vezan za Covekov
oseCaj identiteta. Vajs (Wise) Cak odlazi dalje u konkretizaciji ovog odnosa i
izjednacava pojam doma sa pojmom sopstva kada kaze da ,dom nije izvorno mesto iz

kog nastaje identitet. To nije mesto iz kog dolazimo. To je mesto koje jesmo”**.

5.2.2 Dom i li€ni identitet

,ldentitet je trajno osecéanje celovitosti i postojanosti li€nosti uprkos promenama u njoj i
oko nje”®*. Prema Eriksonu, oseéanje liénog identiteta zasnovano je na zapaZanju
samoistovetnosti i neprekidnosti postojanja u vremenu i prostoru, kao i opazanja
¢injenice da drugi ljudi zapazaju i priznaju ovu c&injenicu. Pojedinac koji je stekao
osecanje liénog identiteta ima doZivljaj kontinuiteta izmedu onoga $to je bio nekada,
$to je danas i onoga $to zamislja da Ce biti. Li¢ni kontinuitet je bitan deo identiteta koji
pripada kontinuiranom i povezanom vremenskom periodu, intimno povezanim sa

Sovekovim fizikim biéem u jedinstvenom &etvorodimenzionom kontinuumu?*3.

Uticaj okoline na formiranje Covekovog identiteta najizraZzeniji je u prostoru doma, u
kome se, osim ostvarivanja socijalnih odnosa kao faktora koji direktno utiCu na
formiranje licnosti, omogucava i kontinualno ostvarivanje svakodnevnih obrazaca
ponasanja koji predstavljaju navike. Na$ identitet se, drugim re€ima, sastoji od navika,
a one se, izmedu ostalog, ogledaju u periodiCnosti osnovnih radnji koje se obavljaju u
domu. ,Identitet je utemeljen u navici, ponavljanje aktivnosti i misli uspostavlja dom”#*,
Baslar je pisao da su navike ,strastvene veze nasih tela” sa prostorom, kucom,

domom®®, a one se ostvaruju putem konstantne interakcije sa spoljnim svetom.

2L wise, J. M. (2000). Home: Territory and identity. Cultural studies. 14 (2). str. 295-310.

%% vidanovié, I. (2006). Rednik socijalnog rada. Beograd: Socijalna misao. vol. 13, br. 2.

233 Erikson, E. H. (1955). Identity and the Life Cycle. [selected papers]. Psychological Issues.
no.1l, Monograph 1, International Universities Press. str. 127.
24 \ise, J. M.: op. cit., str. 295.

2% Baslar, G. (1969 [1958]). Poetika prostora. Biblioteka Eseji i Studije, Beograd. str. 15.
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Navike nisu samo telesne vec¢ i kognitivne™ (znanje i memorija) $to nas drusStveni

prostor, u koji spada i dom, €ini ne samo telesnim, ve¢ i kognitivhim prostorom.

Slika 12. Kadar iz filma A single Man, u reziji Tom Forda (Tom Ford) 2009. godina. — Jasno
Citanje identiteta pojedinca kroz arhitekturu, dizajn enterijera kuce i sveukupnog zivotnog stila.

Direktna veza izmedu Covekovog identiteta - koji se manifestuje putem navika i doma -
kao mesta na kom Covek sa sigurnod¢u te navike moze da praktikuje, nalazi se u
njegovom odnosu prema stvarima, predmetima putem kojih ¢ovek obavlja odredene

radnje, a koje odreduju karakter kuée™’.

Te stvari predstavljaju markere od kojh neki, osim pragmati¢nog, imaju i simboliéni
karakter. O markerima prostora piSe Vajs i objaSnjava da su fiziCki markeri stati¢ni,
dosadni i hladni, ali ako je marker ziv (ako ga Covek susree, manipuliSe njime,
dodiruje ga, Cuje, gleda ili na drugi nacin koristi) ,on (marker) emanira milje, polje slike,
oblik prostora”®®. Milje, pak, ne &ine samo fizicki markeri veé i karakteristiéni auditorni,
mirisni i senzitivni elementi koji autenticno zive u prostoru i utiCu na njegovu

atmosferu.

2% varela, F. J., Thompson, E., Rosch, E. (1991). The Embodied Mind: Cognitive Science and
Human Experience. Cambridge, MA: MIT Press. str.80.

237 Nogberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura. Beograd: Gradevinska

knjiga, str. 36.

23 Wise, J.M. (2000). Home: Territory and identity. Cultural studies. 14 (2). str. 297. (slobodan
prevod autora rada).
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Miljei imaju promenljivo znacenje, a ,identitet prostora je delimi¢no konstruisan od
pozivitnih interrelacija sa nekim drugim prostorom”?*°. Svaki milje se otvara ka nekom
drugom, a konekcije sa drugim miljeima izvan konkretnog prostora u kom se nalaze
Cine markere rezonantnim. Ako, na primer, na zidu stoji fotografija nekog mesta za
koje nas veze neka uspomena, ili osecanje, ta fotografija ¢e stvarati milje kojim ¢emo
se povezivati sa tim drugim mestom. Ovakvo promenljivo znacenje miljea koji jedan
prostor otvaraju ka nekom drugom, govori o tome da nijedan prostor nije zatvoren, ve¢
je ,uvek multidimenzionalan, rezonantan i otvoren ka drugim prostorima”**. Razligiti
elementi — markeri miljea proizvodice razliCite rezonance, od kojih ¢e neke imati jadi, a
neke slabiji efekat na prostor. Muzika i mirisi, na primer, imaju snaznu sposobnost da
reprodukuju osecaje, pa tako, u kulturi kao $to je nasa i u slu€aju pozitivnih psiholoskih
veza sa domom, miris domace supe ili sveze peCenih kolata automatski budi
asocijaciju na toplu atmosferu nedeljnog ru¢ka oko kog se okuplja porodica. Svi ti
elementi predstavljaju rezonantne markere koji stvaraju atmosferu doma i ¢ine
odredeni ambijentalni milje koji je psiholoski povezan sa sigurnim prostorom doma,

onim §to nam je poznato, duboko urezano u memoriju.

Svaki milje utice na prostor tako Sto ga menja i oblikuje. Milje markeri ograni€avaju
prostor (iako se sami miljei otvaraju ka drugim prostorima) i modeluju njegov
uobiCajeni karakter. Efekti koje rezonujuéi milje markeri imaju na prostor vazniji su od
samih markera, a gomilanje efekata miljea stvara teritoriju®*’. Sjedinjavanje ovih

242

efekata, prema Delezu i Gatariju, treba pre biti ekspresivno nego funkcionalno*™, te u

smislu teritorije, ono $to je vazno je kako se oni izrazavaju.

Perceptivne osobine prostora ne mogu biti odvojene od njihovih kulturolodkih i
psiholoSkih znacenja koja u mnogome zavise od samog korisnika prostora. Radnje
koje se u prostoru obavljaju, predmeti koji ga ispunjavaju, auditorna atmosfera kojom
ga boji, daju prostoru odredeno znacenje, promenljivo u zavisnosti od kulture u kojoj
se percepira i pojedinca koji prostor percepira. Prema tome, dom je viSe od skupa

miljea, organizovanih markera koji formiraju prostor. On predstavlja teritorijalni izraz

239 Massey, D. B. (1994). Space, Place and Gender. Minneapolis, MN: University of Minnesota

Press. str. 169.

29 Wise, J.M. (2000). Home: Territory and identity. Cultural studies. 14 (2). str. 298.

! Ibid., str. 298.

2 Deleuze, G., Guattari, F. (1988). A thousand Plateaus. London, UK: Continuum. Str. 315.
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koji se ostvaruje kompletiranjem elemenata od kojih su neki snazni markeri miljea. Oni
skupa doprinose senzibilitetu doma koji se mozZe rekreirati svakom promenom
stambenog prostora, stvarajuéi sli€an ambijent na nekom novom mestu prostim
ucCitavanjem identicnih efekata. Obrazac zvuka, svetla, znaCenja je ono Sto konstituiSe
prostor, a obrasci su rezultat ponavljanja. ,Svaki milje je vibracioni, drugim rec¢ima,

blok prostora i vremena konstituisan periodiénim ponavljanjem komponenti”®*,

Nematerijalni elementi doma koji podrazavaju toplu i prijatnu atmosferu, kao i predmeti
koji potpomazu sticanje navika u obavljanju osnovnih ljudskih aktivnosti (odmor,
obedovanje, odrzavanje higijene) ¢ine zna¢ajne markere miljea doma koji su poznati
detetu veé nakon prvih par godina Zivota. Kako bi se olak§ao korak ka socijalizaciji i
upoznavanju sa novim zivotnim aktivnostima, ovi markeri su neophodni elementi
obdanista, koji priblizavaju institucionalni karakter ovog tipa objekata decjoj percepciji,

kao i §to utiSu na razvijanje osecaja za pripadanje mestu koje asocira na dom?*.

Markeri doma, ipak, nisu samo bezivotni predmeti i ostali ulni elementi, ve¢ njih Cine i
prisustvo, navike i efekti supruznika, dece, roditelja ili partnera. Neko se moze osecati

kao kod kuc¢e samo u prisustvu osobe sa kojom postoji emotivni odnos.

3 Deleuze, G., Guattari, F. (1988). A thousand Plateaus. London, UK: Continuum. str. 313.

244 Krklje§, M. (2011). Programski, funkcionalni i prostorni Cinioci arhitekture pred$kolskih

ustanova u Vojvodini. [Doktorska disertacija]. Novi Sad: Univerzitet u Novom Sadu, Fakultet
tehnickih nauka. str. 154.
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Slika 13. Lake Shore Drive Apartman. Cikago, lllinois - Mis van der Roe (Mies van der Rohe),
1951. godina. — Identitet prostora u odredenom vremenskom kontekstu — trend u opremanju
enterijera iz sredine pro$log veka.

Svi ovi markeri i njihovi efekti predstavljaju Zivot teritorije. Ono §to teritoriju doma ¢&ini
drugacijom od drugih teritorija je sa jedne strane njen zivot (posmatran u vremenskom
kontekstu) i sa druge strane njena neraskidiva veza sa identitetom, procesom
identifikacije i artikulacije uticaja. Procesi formiranja identiteta Coveka i doma se nalaze
u medusobno zavisnom odnosu, §to Vajs objasnjava kada tumaci Varelu navodeci da
,ne postoji fiksno bi¢e (eng. self), nego samo navika trazenja njegove prave prirode i
isto tako, ne postoji dom, nego samo proces njegovog formiranja”®*°. Stoga se moze
reéi da je identitet prostora, analogno identitetu Coveka, u konstantnom procesu

razvoja i transformacije Sto njegovom karakteru daje osnovnu dinamicku crtu.

25 Wise, J. M. (2000). Home: Territory and identity. Cultural studies. 14 (2). str. 303.
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6. POSTMODERNISTICKI ASPEKTI STANOVANJA

,Stanovanje je nacin na koji smrtnici postoje na zemlji’?*°.

Do sada razmatrani stavovi kojima se definiSu fenomeni stanovanja i doma oslanjaju
se na ¢ovekovu potrebu za sigurnos¢u, ravnotezom i stabilnosti koje u njima pronalazi.
Dva najdominantnija puta kojima dva filozofa, Hajdeger i Bolnov, dolaze do iste
sustine stanovanja, su Hajdegerovo &etvorstvo koje Cine ¢uvanje zemlje, primanje
neba, c¢ekanje boZanstva i Zzivot medu smrtnicima, i Bolnovova veza izmedu

unutrasnjeg i spoljasnjeg prostora u Cdijem srediStu se nalazi prag sa svojim

% Hajdeger, M. (1982 [1951]). Gradenje, stanovanje, mislienje. u: Misljenje i pevanje.

Beograd: Nolit str. 87.
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simboli¢kim konotacijama. Ono $to je danas problemati¢no u njihovim stavovima su
specifiCni istorijski i socioloSki konteksti u kojima su nastali, a time i njihova
prezentacija idealne kuée, odnosno doma. U svom eseju Tamna strana domusa®*’, Nil
Li¢ (Neil Leach) se osvrée na Hajdegerovu pripadnost nacional-socijalistickoj partiji i
doprinos njegove filozofije nacionalistic(kom pogledu na svet, €ime ukazuje na
opasnost ideologije koja direktno vezuje pojam doma za zemlju, odnosno mesto.
Takode, Hajdegerov idiliéni koncept doma ostvaren u rusti¢noj kuci, koju vizualizuje u
svojoj knjizi Gradenje, stanovanje, misljenje, nailazi na kritiku kod Zan-Fransoa Ljotara
u njegovom eseju Domus i megalopolis u kom domus, kao fenomen doma, stavlja u
kontrast sa trenutnim uslovima Zivljenja koje pruza megalopolis, odnosno suprotstavlja
uslove ruralne sredine uslovima grada, ¢ime i dva ideala Zivljenja i dva modela
postojanja direktno kontrastira®®®, U poredenju sa Hajdegerom, problematiéan
nedostatak Bolnovove teorije nalazi se najviSe u socioloSkom kontekstu stanovanja
koji se u njegovom delu Covek i prostor (nem. Mensch und Raum) pojavljuje u tvrdniji
da ,dom ne mozZe da se ostvari putem individualnog organizovanja stambenog

prostora, ve¢ iskljugivo u kontekstu porodiénog Zivota pod jednim krovom”?%°.

Slika 14. Hajdegerova koliba na padinama planine Svarcvald (nem. Schwarzwald), Nemacka

47 | each, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42).
248 | yotard, J. F. (1991). The Inhuman. Cambridge: Polity Press, (str. 191-204).
249 Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str 239.
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Stati¢ni karakter ovih fenomenoloSkih teorija spreCava dalje preispitivanje koncepta
doma i ne odgovara savremenim konceptima stanovanja. Da bi se istraZili koncepti

koji se mogu bolje povezati sa potrebama savremenog &oveka®°

, potrebno je
sagledati i Cinioce stanovanja koji postoje u postmodernistickom pristupu i o fenomenu

stanovanja i doma promis$ljati na dinamicniji nacin.

6.1 Rizomatski princip

Mnogostrukost razligitih filozofskih koncepata se, prema Zil Delezu i Feliksu Gatariju,
treba posmatrati iz perspektive njihovog nastajanja. Suprotni koncepti koji se u
njihovim radovima sukobljavaju bazirani su na stati¢kim i dinamickim gledistima. Tako,
na primer, posmatraju kontinualni medusobni konflikt izmedu dinamickih koncepata
rizoma, nomada i glatkih prostora i statiCkih koncepata drveta, drzave i izbrazdanih
prostora. Osim toga S&to dinamicki koncept tretiraju kao produktivan, a staticki
neproduktivan, oni takode navode da su dinamicki, produktivni koncepti inovativni i

imaju razvojni potencijal za razliku od postojeéih, statickih rutina i oéekivanja®*.

Istrazivanje rizomatske strukture pojava koju predlazu Delez i Gatari podrazumeva
izmedu ostalog, uvazavanje nacela mnoStva koje se suprotstavlja filozofskom
konceptu Jednog, $to u njihovoj terminologiji izrazava metafora drveta. Rizomatska

252

struktura pojava“ dakle, izraZzava nacelo mnostva koje podrazumeva da pojave treba

posmatrati kao mnogostruke supstantive, odnosno, kao da ne postoje nekakva

%0 Proplem odnosa savremenog Coveka i njegovih stambenih potreba treba razumeti u okviru
kompleksnih drustvenih i kulturnih dispozicija, odnosno promenjenog i fragmentiranog habitusa
savremenog Coveka na koji sve viSe utiCu: pitanja identiteta (bez obzira da li se govori o
rodnom, etnickom ili nekom drugom kolektivnom identitetu), problemi tela, pitanja potrosnje i
materijalne Kkulture, pitanja globalizacije, kretanja i hibridnosti i razvoja novih tehnologija i
kulturnih praksi. u knjizi: BoSkovi¢, A. (2010). Kratak uvod u antropologiju. Beograd: Sluzbeni
glasnik. str.18-122.

! Deleuze, G., Guattari, F. (1987 [1980]). A Thousand Plateaus: Capitalism & Schizophrenia.
Minneapolis, MN: University of Minnesota Press. str. 22-26.

%2 pojam rizoma i rizomatske strukture svakako treba razumeti u kontekstu Delezovih

filozofskih rasprava i stavova. Pojam rizoma se u tom smislu moze povezati sa pojmom
mnoStva koje on razvija nasuprot filozofskog pojma Jednog (€emu odgovara metafora jednog
korena ili drveta). ,MnoStvo nije ni aksiomatsko ni tipolosko, ve¢ topolosko”, navodi Delez u
radu: Delez, Z. (1989). Fuko. Sremski Karlovci: Izdavadka knjizarnica Zorana Stojanoviéa.
str.21.
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Jjedinstva koja sluze kao stoZer u objektu, ili se deli u subjektu”®3. U kontekstu
stanovanja i doma, to bi moglo da se interpretira u smislu da sam dom nije nesto po
sebi, niti univerzalno, ve¢ da predstavlja u sustini heterogeni koncept koji ima mnogo
razliCitih manifestacija ili ostvarenja. Ta ostvarenja ili realizacije koncepta doma uvek
zavise od konkretnih i kontekstualnih okvira znac€enja, drustvenih okvira, moci, pojava
koje upucuju na arhitekturu, politiku, ekonomiju i druge drudtvene aspekte u kojima se
koncept doma zamiSlja i realizuje — posebno u smislu projekcije, odnosno

projektovanja.

Jedan od modela postojanja visestrukih koncepata i njihova medusobna poveznanost
moze se sagledati kroz strukturu i osnovne karakteristike rizoma o ¢emu Delez i Gatari
piSu u predgovoru knjige A Thousand Plateaus®*. Za razliku od drveéa i njihovog
korenja, rizom povezuje sve taCke sa drugim taCkama, Cija svojstva ne moraju biti
nuzno povezana sa svojstvima iste prirode. Rizom ne moze da se svede ni na jedno,
ni na mnostvo, niti da se posmatra kao mnostvo izvedeno iz jednog dodavanjem novih
jedinica (n+1) jer se ne sastoji od jedinica ve¢ od dimenzija ili pravaca u pokretu.
.,Rizom nema ni poCetak ni kraj: uvek je u sredini, medu stvarima, medu-bice,
intermezzo”®°. Rizom, stoga, konstituiSe linearna mnostva sa n dimenzija koje nemaju
ni subjekat ni objekat. ,Za razliku od grafickih umetnosti, crtanja ili fotografije, za
razliku od ucrtavanja, rizom se tice mape koja mora biti proizvedena, konstruisana,
mape koja je uvek odvojiva, poveziva, reverzibilna, promenljiva, i koja ima mnostvo

ulaza i izlaza i ima svoje sopstvene linije bega”*®.

Za razliku od fenomenoloskog stanoviSta sa kog se stambeni prostor posmatra kao
intimno i sigurno granicno mesto, sklonidte od spoljadnjeg sveta u kom c&ovek
ostvaruje bivstvovanje, konceptualno glediSte se bazira na potrebi stanovanja za
oslobadanjem od obavezujuéeg reda i granica koje definiSsu dom, putem konstantnog

procesa nastajanja i otudenja, a stoga i kroz konstantno po-drugivanje (eng.

3 Delez, Z. i Gatari, F. (2011). Rizom. U: J. Cekié i J. Blagojevié (eds). Mo¢/mediji/&. 3-31.
Beograd: Fakultet za medije i komunikacije. str. 9.

4 Deleuze, G., Guattari, F. (1987 [1980]). A Thousand Plateaus: Capitalism & Schizophrenia.
Minneapolis, MN: University of Minnesota Press.

2 bid., str. 25. (slobodan prevod autora rada).

2% |bid., str. 23. (slobodan prevod autora rada).
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othering)®®’. U kontekstu doma, pojam po-drugivanja se ovde Koristi da bi se objasnio
proces nastajanja doma kao manifestacije identiteta koji se gradi u drudtvenim i
politickim okolnostima, koje podrazumevaju suzivot ljudi razliCitih kultura, porekla i

Zivotnih stilova u okviru jedne prostorne teritorije i zasniva se na njihovom razlikovanju.

Rizomatski princip se u tom smislu koristi kao metodoloSko nacelo za posmatranje
koncepta doma, buduc¢i da rizomatska struktura odgovara moguénosti da se
uspostavljaju veze izmedu naizgled potpuno razli€itih koncepata stanovanja. Noviji
filozofski pristupi, poput Delezovog, Sloterdajkovog ili Laturovog, ukazuju na pokusaje
dekonstrukcije i prevazilazenja ne samo fenomenoloskog, vec¢ i drugih filozofskih i
teorijskih shvatanja znacCaja prostora i stanovanja. Te e se ovim radom ukazati na
postojanje i osnovna obelezja tih savremenih shvatanja odnosa Coveka prema
prostoru, kako bi se razumele i mogucénosti i izazovi za nove i drugacije arhitektonske
pristupe u praksi i teoriji. Da bi se razumelo savremeno stanovanje, neophodno je
povezivati te razliCite krajeve shvatanja stambenog kontinuuma - odnosno
fenomenoloSke i konceptualne, pri ¢emu je svakako vazno sagledavati i neprostorne
dimenzije doma, odnosno drustvene aktivnhosti koje nisu direktno, vec¢ indirektno

povezane sa stanovanjem.

257,,Po-drugivanje” - Zaharijevié, A., Sargevié, P. (2005). Odrednice: Pojmovnik postkolonijalne

teorije. Teme: ¢asopis za drusStvene nauke. br.4, (491-547). str. 523.

Othering (eng.) je termin koji oznaCava nacin na koji se Clanovi jedne druStvene grupe
distanciraju, ili se zauzimaju za sebe u odnosu na ¢lanove druge drustvene grupe, tako Sto
tumace ¢&lanove potonje kao fundamentalno drugacije (Drugi). Pojam je vezan za diskurse
kolonijalizma a posebno se istice u radu Edwarda Saida, koji kaze: ,Razvoj i odrzavanje svake
kulture zahteva postojanje drugog, razli€itog i konkurentskog alter ega. Izgradnja identiteta...
bilo Orijentalnog ili Zapadnjackog, Francuskog ili Britanskog... ukljuCuje uspostavljanje
suprotnosti i drugosti (otherness) &ija stvarnost je uvek predmet kontinualne interpretacije i
reinterpretacije njihovih razlika od nas” - Said, E. (1995). Orientalism: Western conceptions of
the Orient, London, UK: Penguin.
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6.2 Neprostorne dimenzije doma

Okupirajuéi ga i koriste¢i simbole kojim ga obelezavaju, ljudi prostor transformisu u
mesto. Postavljaju¢i mesto u kontekst stanovanja kao skupa prostornih aktivnosti,

formiraju svoj dom.

lako je prvobitno definisan kao prostorni kontekst?*®

i sustinski izjednaCavan sa
pojmom kuce — kao mestom koje Coveku pruza sigurnost, dom je, ipak, zbog uticaja
razli¢itin socijalnih i psiholoskih sila postao izdvojen koncept, €ija sustina se ogleda u
kontinualnom davanju znacéenja kontekstu sa kojim se ¢ovek moze identifikovati kroz

odredenu meru kontrole.

Za razliku od tri dimenzije doma koje predlazu Blant i Verli, a koje se odnose na
lokaciju, identifikaciju, i pripadanje,®® Terkenli odbacuje prostornu dimenziju i
posmatra dom kroz aspekte identifikacije, vriemena i socijalnih komponenti:

Identifikaciju sagledava kao pravilo prema kom se ljudi u domu osecaju svojima
jer su tu upoznati kako sa svojim prethodnim aktivhostima tako i sa onim
trenutnim, takode i osecajima, preokupacijama, tendencijama i namerama, koje

su ukorenjene u sopstvu i prostorno izrazene kroz licne geografije.

Istorijsko vreme postavlja kao centralnu dimenziju pojma doma posmatrajuci ga
kao kontekst u koji su smeStene repetitivne radnje kojima se esencijalno
prostor trasformiSe u dom. ,Tokom vremena pojedinac razvija brojne
bihevioralne, kognitivne i afektivne rutine investirajuCi resurse i emotivnu

privrzenost”?%°.

Socijalnu komponentu istiCe kroz utvrdivanje kruga socijalnih odnosa koji potvrduju

pojedinca kao ljudsko bi¢e. Majci daje epitet prvog doma, a Sire i kompleksne

8 porteous, J. D. (1976). Home: the territorial core. Geographical Review no. 66. (str.

383-390). str 388.

9 Blunt, A., Varley, A. (2004). Geographies of home: introduction. Cultural Geographies. br.

11, str. 3-6.

%0 Terkenli, T. S. (1995). Home As A Region, Geographical Review, vol. 85, no. 3, American

Geographical Society, str. 325-326. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).
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drustvene odnose koji se javljaju kasnije u Zivotu vidi kao snazne faktore koji jacaju i

proSiruju Covekov smisao doma.

Slika 15. Case Study House #21, 1958. godine, Julius Shulman: L.A. Son- Identifikacija doma u
kontekstu kulture stanovanja.

Kako se identifikacija sa domom ne moze vrsiti van konteksta kulture kojoj pripada
pojedinac ili grupa, znacenja koja se pripisuju kontekstu i sadrzaju doma zavise od
licnih i kulturoloskih osobina pojednica, odnosno grupe. U tom smislu pojam doma
postaje licni ili kulturolodki simbol otkrivaju¢i oseéanja, okolnosti i vrste odnosa koje
predstavlja u razli€itim epohama ili kulturama. Analiziraju¢i znaCenja doma kroz aspekt
vezanosti za njega, Terkenli naglaSava da neki aspekti doma imaju vece znacenje
nego neki drugi delovi ili aspekti, odnosno da su oni vise dom nego neki drugi. Stoga

se konvencionalno koncipirani domovi mogu poloziti na mapu koja ukazuje gde je
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oseéaj doma najsnazniji’®'. Ovaj stav se moze objasniti primerom studentkinje koja je

kao dete sa roditeljima emigrirla iz Lahora u Pakistanu u veliku Britaniju, odrasla u
Varingtonu (Warrington) i sada studira u Sefildu (Sheffield). Za svako od tih mesta je
vezuje odredeni oseéaj pripadanja, medutim ono $to razlikuje intenzitete osecaja

doma u ovim mestima je razli¢ita perspektiva iz koje se on posmatra®?,

Uzimajuéi u obzir psiholoske, sociolodke, filozofske i kulturoloSke, a ne ekskluzivno
prostorne (u uZzem smislu arhitektonske) aspekte i dimenzije u istraZivanju znacaja
stanovanja, u radu se zakljuCuje da je savremeno znacenje koncepta doma znacajno
promenjeno u odnosu na klasitno. Savremeni koncept doma, poput starijeg
(fenomenoloskog), jeste emotivno obojen i predstavlja izraz pojedinaénog ili grupnog
kulturnog identiteta, ali je fleksibilniji u smislu multidimenzionalnosti simbolike i
znadenja®®®. Savremeni dom nije samo fizi¢ki, jednoznadan prostorni koncept, ve¢ se
moze opisati kao jedan aspekt ljudske emocionalne teritorije — koji se danas menja u
skladu sa novim potrebama, specijalizacijom i usloZnjavanjem razliCitih uloga i

aktivnosti koje pojedinci imaju i obavljaju u okviru uze i Sire zajednice u kojoj Zive.

6.3 Heterogeni i homogeni karakteri koncepta doma

Teritorije doma, o kojima Terkenli govori kao o regijama, poseduju odredene kvalitete
po kojima se razlikuju od drugih vrsta regija, a koji se zasnivaju na stepenu ljudske
vezanosti za razliCite aspekte Zivotnih svetova (eng. lifeworld). On navodi Cetiri takva
kvaliteta: Dijalektika Dom-Nedom, Ekspanzija Doma i Razdaljine, Dom i Zivotni ciklus i
Dinamika Vezanosti®®*. Za razumevanje dinamike kojom se koncept doma menja,

rasteze od homogene sredine majCine utrobe do heterogenog sistema veza za

%1 Terkenli, T.S. (1995). Home As A Region, Geographical Review, Vol. 85, No. 3, American

Geographical Society. str. 327. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).

%2 Nishat, A. (2005). Marginal Spaces: Constructing ,other[ing]* Home, University of Sheffield,
School of Architecture, str. 14.

%% Bunkse, E. V. (1990). Saint Exupery's geography lesson: art and science in the creation and

cultivation of landscape values. Annals of the Association of American Geographers. no. 80.
str. 106.

%4 Terkenli, T. S.: op.cit., str. 327.
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raznovrsne Zivotne kontekste, potrebno je sagledati aspekte sa kojih se pojam doma

posmatra kao kontekst sa kojim se Covek identifikuje.

Iskustvo doma iz perspektive nemanja doma (eng. nonhome) nastale u kontekstu
privremene ili stalne razdvojenosti od doma, utiCe na to ovek postaje svesniji uloge
koju dom ima u njegovom Zivotu i viSe postuje njegove kvalitete koje pripisuje li¢noj
odrzivosti i psiholodkom blagostanju. Oseéaj nostalgije®® je deo tog iskustva. Dalje od
doma Covek S$iri horizonte i pronalazi nove aspekte sebe (sopstva) koji utiCu na
neizbeznu reorganizaciju intinmnog sveta i reevaluaciju proslih, trenutnih i buducih
situacija. U ovom dijalekti¢kom odnosu izmedu doma i nedoma, §to je dalje od njega,

Sovek ée bolje poznavati svoj dom po povratku u njega®.

Terkenli zatim posmatra ukorenjenost kao sustinski geografski pojam centralan za
pojam doma. U Bolnovom stavu kojim opisuje stanovanje kao ,biti kod kuée na

odredenom mestu, imati korene tu i pripadati tom mestu”®®’

znaCenje pojma
ukorenjenosti se pronalazi u osecaju bukvalnog pripadanja nekom kontekstu. Ovakvo
glediste moze imati i negativhu konotaciju, s§to Li¢ posebno naglasava u svom eseju
Tamna strana domusa, objasnjavajuéi da one grupe ljudi koje nisu ukorenjene postaju
izopStene i poimaju se kao pretnja naciji: ,Kao $to nacionalizam formira simboli¢ku
identifikaciju sa zemljom, tako i generiSe antagonizme prema svemu $to sa zemljom
ne moze da se identifikuje”®®®. S obzirom na njegovu potencijalnu snagu kojom moze
da utiCe na Covekov osecaj pripadanja, pojam ukorenjenosti je vazan za shvatanje
nacina na koji se konteksti doma prostorno Sire kako se i Covekova udaljenost od njih
povecCava: &to je Covek viSe prostorno i socijalno ogranien, time i jale prostorno i
socijalno ukorenjen, to je njegovo poimanje koncepta doma uze, jer nije iskusio
odvojenost od doma i taj oseéaj ugradio u svakodnevni Zivot*®®. Sa druge strane,

ukorenjenost se takode moze posmatrati i kroz navike obavljanja svakodnevnih

%% Reé nostalgija poti¢e od gréke reéi nostos $to znadi povratak kuéi.

% Terkenli, T. S. (1995). Home As A Region, Geographical Review, Vol. 85, No. 3, American
Geographical Society. str. 327. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).

%7 Bollnow, O. F. (2011 [1960]). Human Space. London, UK: Hyphen Press. (slobodan prevod
autora rada).

%8 | each, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42),
str. 32. (slobodan prevod autora rada).

%9 Terkenli, T. S.: op.cit., str. 327.
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aktivnosti 8to Coveku pruza osecaj komfora i Zivotnog balansa. Ako se koncept doma
shvati kao skup prostornih aktivnosti zasnovanih na navikama, mozZe se razumeti i
nacin na koji Covek stvara dom ukorenjujuci se u druge prostorne kontekste van onog

iz kog je potekao.

Proces Sirenja i skupljanja konceptualnog okvira doma sa kretanjima u prostoru,
takode se odvija i u odnosu na vreme. Koncept doma se menja sa prolaskom vremena
i akumulacijom godina, a proces se odvija unutar Covekovog Zivotnog sveta (eng.
lifeworld) i Zivotnog vremena (eng. lifetime)*”°. Kreéuéi od majéine utrobe kao svog
prvog doma, dete polako starenjem postaje radoznalo da otkrije svet oko sebe,
proSiruje horizonte i kao odrastao Covek stvara nove domove. U tom procesu
ostvarivanja veza sa okolinom c¢ovek investira svoje vreme, resurse i emocije, te one
postaju okvir njegovih bihevioralnih, kognitivnih i afektivnih rutina putem Kkojih
projektuje svoje bice: ,Covek oblikuje i modifikuje dom sa razliitim inputima koje
dobija od drugih osoba, a to je zivotni proces koji proSiruje horizonte doma, dok dom
ne pocne da se suzava sa gubitkom sposobnosti, nailaskom nemoéi i konacno

smrti?’t

. Stari ljudi, slabljenjem sposobnosti kretanja i gubitkom intresovanja za
spoljasnji svet, teZze sve viSe ka komfornoj zoni doma u kojoj pronalaze sigurnost i
smanjuju njegov konceptualni obim vezujuéi ga za jedan uzak prostorni kontekst.
Ovde se moze primetiti odredena analogija izmedu kontekstualnog volumena koji nosi
znacenje doma izmedu npr. beba i starih ljudi, gde obe starosne kategorije na sli¢an
nacin vezuju dom za odredeni prostorni kontekst. U&itavanjem ovih inputa u prostore
van ¢ovekovog originalnog doma, moguce je ostvariti adekvatnu atmosferu u kojoj ¢e
osecaj pripadnosti biti dovoljno jak — kao u slucaju jaslica u predskolskoj ustanovi, ili

sobe za boravak u domu za stare.

Stvaranje licnih regija doma, prema Terkenliju, prati isti prostorni i vremenski tok
dijalektiCkog odnosa izmedu stvaranja doma i njegovog proSirivanja konceptom
nedoma. Ovi obrasci proSirivanja i suZavanja koncepata doma medusobno su

povezani i medusobno se definiSu i balansiraju kako u odnosu na prostor, tako i u

2 Terkenli, T. S. (1995). Home As A Region, Geographical Review, vol. 85, no. 3, American

Geographical Society, str. 327. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).

ar Goyen, W. (1948). u eseju: Terkenli, T. S. (1995), Home As A Region, Geographical
Review, Vol. 85, No. 3, American Geographical Society, str. 327. izvor: http://www.
jstor.org/stable/215276 (pristupljeno: 17.02.2014.). (slobodan prevod autora rada).
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odnosu na vreme®?. Dinamika kojom ¢ée se koncept doma menjati zavisi od stepena

vezanosti za njega, te Sto je kontekst doma maniji, Covek je za njega viSe vezan.

Slika 16. Salon ¢uvene francuske dizajnereke u kojem je provela poslednje godine Zivota. Koko
Sanel (Coco Chanel), 31 Rue Cambon u Parizu. — Slikovita predstava suzenog zivotnog
prostora pojedinca pred smrt.

U svetu koji se svakodnevno i ubrzano menja, konteksti doma su konstantno podlozni
redefinisanju. Savremeni Covek se tokom Zivota sve manje identifikuje sa mestom, pa
tako i kontekst doma sve manje vezuje za prostor, ve¢ sve viSe za ,stanje bi¢a,
izgradeno na akumulaciji li€nih navika, misli ili emociionalnih obrazaca Zivotnog
sveta”’®. Odbacivanje vezanosti pojma doma za odredeni prostorni kontekst anticipira
i Sulc u knjizi Egzistencija, prostor i arhitektura, kada navodi da se ,mozda moze
govoriti o tome, da ¢e nas postepeno umnoZavanje mesta, koja sacinjavaju na$
egzistencijalni prostor dovesti do konacnog oslobadanja od vezanosti za mesto

uopste”®™, dok Li¢ istite da je potrebno preispitati autoritet doma kao koncepta koji je

"2 Terkenli, T. S. (1995), Home As A Region, Geographical Review, vol. 85, no. 3, American

Geographical Society, str. 327. izvor: http://www.jstor.org/stable/215276 (pristupljeno:
09.02.2014.).

%3 |bid., str. 327. (slobodan prevod autora rada).

2r4 Norberg-Shulz, K. (1975 [1971]). Egzistencija, prostor i arhitektura, Beograd: Gradevinska

knjiga, str. 22.
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toliko vezan za mesto, ali i koncepta stanovanja kao dominantnog izvora

identifikacije®”.

Izuzimanju materijalne prostorne odrednice iz savremenog koncepta doma u najvecoj
meri doprinelo je digitalno doba, koje je sam pojam prostora proSirilo virtuelnom
dimenzijom i time u€inilo da veze koje je Covek stvarao u materijalnom prostoru dobiju

drugadiji znacaj u odnosu na nove, koje sada ostvaruje virtuelnim putem.

6.4 Digitalno doba

Jedan od krucijalnih aspekata postmodernisti¢kog razmi$ljanja o stanovanju ogleda se
u sve vecoj ulozi informacionih i komunikacionih tehnologija (ICT) koje utiCu na
transformacije savremenog nacina Zivota, a postojanje paralelnog, virtuelnog prostora
u kom se ostvaruje povezanost korisnika, odrazava se i na teorijske diskurse

savremenog stanovanja i razumevanja pojmova materijalnosti, prostora i identiteta.

Razvoj tehnologije, od industrijske revolucije s kraja 18. veka pa do danas, obeleZio je
razvoj elektronske industrije (koja je, poCevsi od kraja 19. veka, iznedrila mnostvo
inovativnih uredaja koji su oblikovali moderan nacin Zivota) i njen preobrazaj u
digitalnu industriju. Prate¢a Digitalna revolucija, zapoCeta u drugoj polovini 20. veka,
unela je znacCajne promene u svet raCunara i komunikacionih sistema. Digitalna era je
pojavom Interneta i razvojem globalne mreze (WWW) obelezila novo razdoblje ljudske
istorije, tzv. Informaticko doba, odredeno sve rasprostranjenijim informacionim i
komunikacionim tehnologijama koje povecéavaju brzinu protoka informacija i
omogucavaju sve jednostavnije naCine povezivanja. To je uticalo na transformaciju
ekonomskih i socijalnih odnosa do te mere da je doSlo do maksimalnog slabljenja
kulturnih i ekonomskih granica i redefinisanja prostornih relacija. Masuda je joS 1981.
godine prognozirao da ¢e u post-industrijskom drustvu tehnoloSke inovacije izazvati

radikalne kulturne i socijalne promene, gde ¢e znanje ili proizvodnja informacionih

%% each, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42).
str. 34.
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vrednosti biti pokretacka sila drustva, vie nego industrijske tehnologije®’®. Praveci
analogiju sa doprinosom industrijske revolucije na poveéanje urbanizacije, socijalno
dislociranje i razvoj novih oblika ekonomije, on predvida da ¢e Informaciona revolucija
kreirati novi socijalni kontekst, ukljuéujuéi i pojavu informacionih zajednica®”’,
participativnu demokratiju i duh globalizma, €ime je jasno predvideo uticaj tehnoloskih

kapaciteta na rast globalizacije, kao odjek Luhanove metafore Globalnog sela®’®

. Vajs
takode anticipira uticaj tehnologije na socijalni svet, rizomatski posmatraju¢i ne samo
jednu vrstu, ve¢ gitav skup razli¢itih tehnologija, daju¢i svom stavu upozoravajuéu

notu:

,Ne treba da nas interesuje samo jedna vrsta tehnologije, veé Citav tehnoloski

asamblaZ (eng. assemblage®”®

). Pod ovim podrazumevam citavu medusobno
povezanu mrezu tehnologija..[ ].. Suoavamo se sa novim tehnolo$kim skupom
koji je sveprozimajuci i koji se pojavljuje na mestu spoja (eng. interface) nas
samih i ostatka socijalnog sveta. Nasi Zivoti se odvijaju na nov nacin

posredstvom asemblaza tehnologija koje su povezane i koje se preklapaju”®.

Klju€na aktivnost omoguéena razvojem informacionih i komunikacionih tehnologija, a

koja u novoj dimenziji oblikuje nacin na koji savremeni svet danas funkcionise, je

2’® Masuda, Y. (1982). Information Society as Post-Industrial Society. Bethesda, MD: World

Future Society. str 29.

'" Koncept Informacionog drustva ili Informacionih zajednica uspostavio je jo§ 1933. godine

ekonomista Fritz Machlup. Informaciono drustvo je drustvo u kom stvaranje, distribucija,
rasprostranjenost, koriS¢enje i manipulacija informacijama predstavljaju zna¢ajnu ekonomsku,
politicku i kulturnu aktivnost. Specificno za ovu vrstu drustva je centralna pozicija koju
informacione tehnologije imaju u produkciji, ekonomiji i drusStvu uopste.

2’8 Kanadski filozof teorija komunikacije Marshall Mc Luhan je 1960. godine skovao pojam

Globalnog Sela kojim je anticipirao pojavu nove socijalne organizacije zasnovane na
kolektivnom identitetu ostvarenom putem elektronskih medija: ,Nova elektronska nezavisnost
rekreira svet u slici globalnog sela” — Mc Luhan, M. (1962). The Gutenberg Galaxy: The Making
of Typographic Man, Toronto, ON: University of Toronto Press, str. 30.

219 Assemblage je pojam koji su uveli Deleuze i Guatarri objasnjavajuéi koncept Rizoma. To je

,bilo koja koli¢ina stvari ili delova stvari skuplijenih u jedan kontekst. Asamlbaz moze
prouzrokovati brojne efekte — estetske, mehaniCke, produktivne, destruktivhe, potroSacke,
informativne, itd.” - Rhizomes: Cultural Studies in Emerging Knowledge, issue no. 5 / re€nik
pojmova. lzvor: http://www.rhizomes.net/issue5/poke/glossary.html (pristupljeno: 10.03.2014.)

8 Wwise, J. M. (1997). Exploring technology and social space. Thousand Oaks, CA: Sage. str.

15. (slobodan prevod autora rada).
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povezivanje.?®" Povezivanje sa drugim ljudima je neizostavan preduslov u ispunjenju
jedne od osnovnih &ovekovih psiholoSkih potreba, potrebe za pripadno$c¢u, koja mu
pomaze da raste i da se razvija. Razumevajuci zna€aj ove potrebe za definisanje
covekovog identiteta, neke ICT i Network kompanije i su pojam konekcije direktno
iskoristile u sloganima za samopromociju®®’: Nokia — connecting people i Facebook —
helps you connect and share with the people in your life. Servisi koji omogucavaju
digitalnu socijalnu interakciju, umreZavanje ljudi sliénih interesovanja i deljenje
informacija i ideja putem interneta su u poslednjoj deceniji izvrSili ogroman uticaj na
pitanja privatnosti, pripadnosti i identiteta pojedinca®®. Takode, povezivanje putem
globalne mreZe ima ogroman znacaj i za savremene ekonomske transakcije, poslovne
komunikacije, transport digitalnih proizvoda, kao i online edukaciju, $to ga je ucinilo
nerazdvojnim aspektom bezmalo svake drustveno-politicke, ekonomske, kulturne i
obrazovne aktivnosti. Nasuprot Bolnovoj tvrdnji da je ukorenjenost na jednom mestu
od esencijalnog znadaja za pojam stanovanja®®* danasnje okolnosti, u kojima je
mobilnost potpuno preuzela ideju tradicionalnog sedelackog stanovanja, uticale su na
to da ,oblasti aktivhosti” poprime globalne dimenzije. Istovremeno one su oblikovane
posebnom vrstom vakuuma u odnosu na referentne oblasti koje se nalaze na terenu
ne-mesta koja su o€igledno bez identiteta, pa tradicionalno izjedna€avanje stanovanja,

mesta i arhitekture izgleda da konaéno vise ne vazi*®.

8L |ambert, A. (2005). | Connect Therefore I Am: Connectivity and Networking in Bodies,
Technologies, Communities, and Selves, Reconstruction, vol. 5. no. 1. izvor:
http://reconstruction.eserver.org/051/lambert.shtml (pristupljeno: 19.03.2014.).

22 1hid., str. 5.

% Gross, R., Acquisti, A. (2005). Information Revelation and Privacy in Online Social Networks

(The Facebook case), Pre-proceedings version. ACM Workshop on Privacy in the Electronic
Society (WPES), izvor: http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-
acquisti.pdf (pristupljeno: 12.05.2014.).

2% Bollnow, O. F. (2011 [1960]). Human Space. London, UK: Hyphen Press. str.125.

% Hennig, R. (2011). Oida Ouk Eidos, u K. Faschingeder, K. Jormakka, O. Pfeifer, G.
Zimmermann (eds). Architecture in The Age of Empire, 11th International Bauhaus-Colloquium,
(str. 640-651), Weimar: Bauhaus-University Weimar. str. 643.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana / 86


http://reconstruction.eserver.org/051/lambert.shtml
http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-acquisti.pdf
http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-acquisti.pdf
http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-acquisti.pdf
http://www.heinz.cmu.edu/~acquisti/papers/privacy-facebook-gross-acquisti.pdf

6.4.1 Tehnoloski artefakti kao mediji

Tehnologija i tehnoloSka proizvodnja su medu najvaznijim obelezjima modernih
drustava, a vecina vaznih druStvenih procesa danas se ostvaruje zahvaljujuci
medijaciji informacionih i komunikacionih tehnologija®®*®. Bez obzira na razliGite
definicije tehnologije®®’, moZe se reéi da se tehnologija ne odnosi samo na materijalna
sredstva, ve¢ da uvek upucuje na kulturno i politicki oblikovane vrednosti i prakse koje
se povezuju sa njenom upotrebom. Tehnologija uvek podrazumeva neki oblik

288 x
, S

Znanja to znaci da ona doprinosi i utelovljenju odredenog pogleda na svet.

i ;i
Ty

[ J

Slika 17. The Edith Farnsworth House, 14520 River Road, Plano IL. projektovao: Mis van der
Roe (Mies van der Rohe) — Primer tehnoloSkog napretka u arhitekturi.

% Chambers, D. (2006). New Social Ties — Contemporary Connections in a Fragmented

Society. New York: Palgrave Macmillan.

87 | ayton, E. T. (1974). Technology as Knowledge. Technology and Culture, no. 15(1), (str. 31-

41).
288 |pid., str. 31-41.
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»1ehnologija nastaje iz Zelje da se suprotstavimo vremenu i bavi se manipulacijom
vremena”®®. BeZi¢ne (eng. wireless) konekcije na nivou same mreZe omogudéile su
nam uStedu vremena u ostvarivanju veza i razmeni informacija. Takode, prenosivi
uredaji putem kojih se povezujemo sa drugim ljudima i informacijama simultano su nas
oslobodili vezanosti u fizickom smislu i omogucili nam mobilnost, ali su nam
istovremeno dozvolili ostvarivanje sve vec¢eg broja konekcija i brze povezivanje®*.
Brzina je, stoga, ocCigledan i vazan aspekt u nacinu na koji organizujemo naSe
socijalne interakcije i stupamo u socijalni prostor. Mnogostruke veze koje smo u
mogucnosti da ostvarimo putem brze konekcije i veéeg protoka informacija,
omogucavaju nam da brze obavljamo odredene poslove ili da ih radimo istovremeno.
Mozemo razgovarati sa nekim putem telefona i istrazivati mrezom u potrazi za
informacijama, dok na radiju sluSamo muziku iz filma koji se za to vreme ucitava sa
mreze. Sistemi kojima stvaramo veze formiraju znaCenja koja su uklju¢ena u na$

odnos prema tehnologiji i same objekte putem kojih se te veze ostvaruju.

Slika 18. Bjork (Bjork) navodi: ,Dom je tamo gde je moj laptop”.

89 Wise, J.M. (1997). Exploring technology and social space. Thousand Oaks, CA: Sage. str.

21. (slobodan prevod autora rada).

29 | ambert, A. (2005). | Connect Therefore I Am: Connectivity and Networking in Bodies,
Technologies, Communities, and Selves, Reconstruction, vol. 5. no. 1. str 10.
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Uredaji koji nam u postmodernom dobu omogucavaju povezivanje sa drugim ljudima i
umrezavanje u prostor virtuelnog sveta predstavlljaju savremene graniCne elemente
izmedu privatnog i javnog i zatvorenog i otvorenog prostora. Personalni racunari,
tableti i android mobilni telefoni sinonim su za savremeni prozor sa pogledom ka svetu
ili vrata kroz koja u svet odlazimo, a funkcija zavese na prozoru ili brave i kljuéa na
vratima, kao mere kontrole kojom obezbedujemo privatnost li€nog (virtuelnog)
prostora, dodeljena je podeSavanjima stepena privatnosti sadrZzaja koji ¢uvamo u
njima i digitalnom kljuéu — lozinki. Ovaj dvosmerni odnos koji se ostvaruje izmedu
Coveka (subjekta) i sveta u kom se nalazi (objekta) moze se objasniti putem post-
fenomenoloSkog pogleda na znalenje artefakata, u ovom slu€aju - tehnoloskih

uredaja.

Za razliku od klasi¢nog fenomenoloSkog aspekta u kom se jaz izmedu subjekta i
objekta prevazilazi naglaSavanjem cCinjenice da su oni uvek isprepletani zahvaljujuci
namernom susretu Coveka sa svetom, nova interpretacija fenomenologije, kako je
tumaci Verbik, odlazi korak dalje i naglasava da subjekat i objekat sadrze i medusobno
oblikuju jedno drugo. To znaci da se ,u susretu Coveka sa svetom svaki od nijih
manifestuje na odredeni nacin ¢ime se u tom medusobnom odnosu Coveka i sveta

"1 Kada ove

javlja specificna objektivhost sveta i subjektivhost ljudskog biéa
tehnoloske uredaje koristi kao medijatore izmedu sebe i sveta u kom se nalazi, Covek
im daje ulogu kojom oblikuju nagin na koji je on ukljuéen u svet i nacin na koji ga
interpretira: ,...Covek je ono §to jeste zahvaljujuéi nadinu na koji postoji u svetu, i

njegov svet je to $to jeste zahvaljujuéi tome kako mu se predstavlja’®*%.

Ovo znacgenje im, pak, ne moze biti dodeljeno u odvojenom kontekstu od onog u kom
se koriste, odnosno nezavisno od ljudi koji ih koriste. ,Artefakti se mogu razumeti
samo u smislu odnosa koje ljudi prema njima imaju”*?. To znaéi da tehnolo$ki uredaji
uvek i jedino imaju funkciju u konkretnoj, prakti¢noj primeni i ne mogu biti smatrani
tehnologijom van tog konteksta. Prema tome, oni su viSe nego funkcionalni predmeti
koji sami po sebi imaju znacenje i predstavljaju medijatore izmedu Coveka i njegovog

sveta, utiCuci tako i oblikujuc¢i nacin na koji on postoji u svetu. ICT uredaji (mobilni

#1 verbeek, P. P. (2005). What Things Do: Philosophical Reflections on Technology, Agency,
and Design. University Park: Pennsylvania State University Press. str. 112. (slobodan prevod
autora rada).

29 |bid., str. 235. (slobodan prevod autora rada).

% |bid., str. 117. (slobodan prevod autora rada).
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telefoni, laptopovi, itd.) postali su mobilni mikrosvetovi koji u€¢estvuju u umanjenju polja
socijalnog konstrukta stanovanja, a time i elementi znacajniji za njegovo oblikovanje
nego za konkretno prostorno i arhitektonsko okruzenje®®. U tom smislu moze se
zakljuc€iti da je identifikacija sopstva sa prostornim konstruktom doma prevazidena u
vremenu izrazitog uticaja tehnologije na Zivot pojedinca, te da sopstvo svoju refleksiju,
umesto u mestu ili kuéi, danas pronalazi u elektronskoj napravi. Ovaj stav i duh
vremena u kom se javlja jasan preokret u umetnosti stanovanja od pocetnog odnosa
izmedu tela, mesta i kuée, mozda najbolje ilustruje citat islandske umetnice Bjork

(Bjérk Gudmundsdéttir) koja kaZe: ,Dom je tamo gde je moj laptop”*®°.

6.4.2 Kiberprostor i virtuelna stvarnost

Paralelno sa viSestrukim povezivanjem, Covek istovremeno zauzima i viSestruke
prostore. Ovaj multiplicitet i fragmentacija postmoderne subjektivnosti dokumentovani

su u radovima Gros (Elizabeth Grosz)?*®, Hejlss (Katherine Hayles)®®” i Migel (William

299

J. Mitchell)®*®, no Fukoov pojam heterotopijskog prostora®®® (kao mesta odnosa koji su

uvek viSestruki, istovremeno i fizicki i mentalni, ni tamo ni ovde), najbolje objasnjava

neke od nacina na koji zauzimamo takozvani ,stvaran” prostor i virtualni prostor (eng.

300

cyberspace)™ istovremeno. Prelazimo preko fiziCkih i konceptualnih prostora, sa

2% Hoffmann-Axthelm, D. (1996). Wohnen als fixe Idee. u: Daidalos. Architektur Kunst Kultur.

Urbane Behausung. br. 60. str. 41.

% Biork cit. after Maresch, R. (2003). Empire Everywhere: On the Political Renaissance of
Space, u: Biesenbach, K., Franke, A., Segal, A., Weizman, E. (eds). Territories: Islands,
Camps and Other States of Utopia. Kénig, Cologne. str. 15. izvor: www.rudolf-maresch.de/texte
/60.pdf. (pristupljeno: 19.05. 2014.) (slobodan prevod autora rada).

2% Grosz, E. A. (2001). Architecture from the outside: essays on virtual and real space,

Cambridge, MA, London, UK: The The MIT Press.

*" Hayles, K. (2000). How We Became Posthuman: Virtual Bodies in Cybernetics. Literature,

and Informatics. Chicago, IL: The University of Chicago Press.

2% Mitchell, W. J. (1999). E-topia: ,Urban life, Jim - but not as we know it”. Cambridge, MA: The
MIT Press.

9 Foucault, M. (1984). Of Other Spaces, Heterotopias. Architecture, Mouvement, Continuité

no. 5. str. 46-49.

3% Cyberspace se posmatra kao svet paralelan nasem, generisan i odrzavan globalnim
komunikacionim mrezama i kompjuterima, koji povezuje razliCite fizicke prostore i pojedince
kroz zajednicki cirtuelni prostor, prostor povezanih, umrezenih kompjutera i njihovih korisnika. -
Benedikt, M. (1991). Cyberspace: some proposals. u: Benedikt, M. (ed). Cyherspace: First
Steps. Cambridge, MA: MIT Press. str. 119 224.
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moguc¢noS¢éu da ostvarimo viSestruke veze sa svakim od njih, a one recipro¢no utic¢u
na nase razumevanje pojma prostora i teritorije, u proSirenom kontekstu sveta u koji
smo uklju€eni. Ovde je re€ o deteritorijalizaciji sfera komunikacije u svim njenim
oblicima, kako je vidi Hep®'. On smatra da ove veze karakteride brzina (protoka
informacija), nepredvidljivost (posledica) i stepen prisutnosti u svakodnevnom Zivotu i
koristi pojam translokalnosti da definiSe nadin na koji veze doprinose i lokalnom i
globalnom istovremeno: ,Komunikativha deteriterorijalizacija znaéi da pojedinac moze
da ima translokalne konekcije izmedu razli€itih trenutnih konteksta i Sirom mnostva

"392 te u tom smislu Morlijeva (David Morley) metafora teritorije doma® jasno

teritorija
govori da ova vrsta teritorijalnosti, uslovljene komunikacionim medijima, vise ne

postoji u jasnoj formi.

Slika 19. The Kramlich Residence and Media Collection, Hercog i de Meuron (Herzog & de
Meuron), Napa Valley, Kalifornia, USA. — Projekat kuce pretezno sacinjene od elemenata
tehno-kulture.

Kao 5to je objasnjeno u prethodnim poglavljima, koncept doma se moze posmatrati i
kao viSedimenzionalni skup veza koje ostvarujemo u njemu (psiholoSke veze sa
prostorom, predmetima i ljudima; veze uslovljene navikama, itd.). U stambenom
prostoru, kao centralnom sediStu naSih svakodnevnih aktivnosti takode ostvarujemo,
putem komunikativnih medija, i veze sa virtuelnim prostorom. Putem njega dolazimo
u kontakt sa ljudima koji u njemu istovremeno borave, ali i sa informacijama koje su

nam neophodne da bismo neke od svakodnevnih aktivnosti efikasno obavljali.

s01 Hepp A. (2004). Media cultures, connectivity and globalisation. Eurozine , 7. August. 2004.

izvor: http://www.eurozine.com/article/2004-07-08-hepp-en.html (preuzeto: 11.04.2014.).

%92 pid. (slobodan prevod autora rada).

%% Morley, D. (2000). Home Territories. Media, Mobility and Identity. London, UK, New York,
NY: Routledge.
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Simultano provodimo vreme i u fizi€kom prostoru doma i u virtuelnom prostoru
globalne mreze, te se stoga moze zakljuciti da je jedan sadrZzan u drugom, a nacin na
koji ta dva prostora mogu da koegzistiraju i na koji éemo ih u buduée naseljavati

pitanje je na koje arhitektura i srodne discipline treba da odgovore.

6.5 Uticaj informacionih i komunikacionih tehnologija (ICT) na reintegra-

ciju stanovanjai rada

Stambeni prostor je u arhitektonskoj teoriji stajao kao antropoloska konstanta vezana
za tradiciju sa arhai¢nom funkcijom utocista i diktirao praksu stanovanja. Nacin na koji
se stanovanje praktikuje, promenljiv je i zavisi od kulturnog konteksta u koji je
smesten. Transformacije koje se javljaju u samoj aktivnosti stanovanja objadnjene su
kod Rajlija kroz pregled razvoja odnosa izmedu javnog i privatnog prostora uslovljenog
radikalnim promenama u savremenom drustvu nastalih razvojem tehnologije i
digitalninh medija, gde privatan stambeni prostor posmatra kao ,propustljivu strukturu
koja prima i odasilje slike, zvuke, tekst i podatke”**. Medu viestrukim dualizmima koji,
kao posledica digitalne revolucije, postaju sve manje prepoznatljivi u okviru koncepta
doma (privatno i javno, unutradnji i spoljasnji prostor, individualni i zajedni¢ki prostor,
mesto i ne-mesto, stvarni i virtualni svet) javlja se i dualizam aktivnosti stanovanja i

rada kojima ovde treba posvetiti posebnu paznju.

U proSlosti, kombinacija stanovanja sa radom je bila produkt ekonomskog Zivota
(poput mesara ili stolarskih radionica koje su u sklopu stambenog prostora).
Industrijska revolucija 19. veka je oznacila novu eru u kojoj se radno mesto razdvaja
od prostora stanovanja. Do tog perioda stanovanje i rad su opstajali u prostorno malim
okvirima, kao i sa potrebama relativno male licne mobilnosti. U poljoprivrednim selima,
rad je u neposrednoj blizini stanovanja, sli€no je i u pre-industrijskim gradovima sa
zanatskim delatnostima. Industrijalizacija je donela sa sobom centralizaciju procesa
proizvodnje i veéu koncentraciju zaposlenih u njoj, $to je izazvalo vecu potraznju za

stanovima u gradovima. Zozef Furije (Joseph Fourier), social-utopista, 1829. godine

%% Riley, T. (1999). The Un-Private House. New York, NY: The Museum of Modern Art. str 11.
(slobodan prevod autora rada).
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objavio je svoje planove Falansterija®®

za 1620 radnika kako bi se omogudilo
stanovanje idealne zajednice. Kao socijalni kondenzator®*® ovakvo kolektivno
stanovanje organizovano je u funkcionalne celine — falange®’ sa bogatim
funkcionalnim programima i sadrzajima koji dopunjuju stanovanje (rad, trgovina,
rekreacija, ¢uvanje dece, obrazovanje, kolektivno obedovanje...). Furijeova ideja da
korisnici imaju skromne stambene prostore i bogate nestambene sadrZaje bila je
vodilja mnogim kasnijim velikim arhitektama i planerima, od Le Korbizijea do

Ginzburga (Moisei Ginzburg).

&uvanje dece, trpezarija
interna ulica

stambena jedinica a

Slika 20. Shematski prikaz Narkomfina sa njenim funkcijama. Slika 21. Stambena jedinica (F
Unit) planirana za 1 ili 2 osobe, Narkomfin, Moskva.

Gotovo vek nakon Furijeovog Falansterija u Moskvi se produbljuju njegove ideje
razvojem novog kolektivizma u socijalistiCkoj verziji stvarajuc¢i nove oblike zajednic¢kog
stanovanja — dom komuna (domovi-komune). Ginzburg u svom stambenom bloku —
Narkomfin, iz 1929. godine jasno definiSe standarde za stambene prostore, ali i sam je
bio svestan da samo stanovanje kao jednia funkcija nije dovaljna za kavaltetno

zivljenje u tako velikim objektima. Ginzburg je tada pisao:

%% Furije nudi fantaziju idealne kolektivne palate — Falansterijuma (franc. Phalanstére),

raznovrsni sadrzaji (privatne sobe, biblioteka, opservatorija, itd.) povezani su dugom
unutradnjom ulicom koja bi trebalo da sluZi kao katalizator socijalnih interakcija u ovom
idealnom drustvu. Formalno, Falansterijumi podse¢aju na barokne palate; mala Furijeova
osveta stvorila je iluziju da radniCka klasa uziva u blagodetima Zzivota prerevolucionarne
aristokratije, u: Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable
dwelling proceeding from the permanent, [Dissertation TU Delft], Rotterdam, NL: 010
Publishers. str.133.

306 Frempton, K. (2004). Moderna arhitektura: kriticka istorija. Beograd: Orion art. str. 227.

%7 Benevolo, B. (1986). The Origins of Modern Town Planning. Cambridge, MA: The MIT
Press, str. 61 — 84.
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,ViSe ne mozemo stanare neke zgrade da prisiljiavamo da zive kolektivno, kao
Sto smo to pokuSavali u proSlosti, i $to je uglavhom imalo negativne posledice.
Moramo da omogucéimo postepeni, prirodni prelaz na drudtveno, zajedni¢ko
koriséenje odredenog broja razli¢itih prostora [...] Smatrali smo da je apsolutno
neophodno da uvedemo i neke druge sadrzaje koji ¢e stimulisati prelazak na

drustveno visi nadin Zivota, stimulisati ali ne i diktirati”>%.

Uvodenje transprograma®® u Narkomfin Ginzburg oblikuje hibrid koji pored stambenih
funkcija prikljuCuje prostore namenjene za restoran, gimnastiku, biblioteku, decija
obnanista, jaslice i vrt na krovu. Ovakvi koncepti su brzo bili odbaceni promenom
politike 30-ih godina 20. veka u SSSRu, jer i sami nisu bili proistekli iz novih
revolucionarnih teznji i potreba za pomeranjima u arhitekturi, ve¢ su se javili kao

rezultat promisljanja podstaknuti drasti¢nim drustvenim promenama.

Raskol izmedu funkcija stanovanja i transprograma (rada, transporta i rekreacije...) je
bio maksimalan u velikim Semama modernistiCkih gradova i utopija pre i posle Drugog
svetskog rata. Veliko poverenje u mobilnost dovelo je do izgradnje stambenih
spavaonica i dihotomije rada i stanovanja. Ovo razmisljanje se zadrzalo sve do 1970-
ih godina kada se pojavila potreba za ve¢om raznolikosti stanova i ponovo je otkriven
znacaj dinamike grada u kome mnoge funkcije koegzistiraju u prostoru i vremenu pod

uticajem informaticke tehnologije'°.

308 Frempton, K. (2004). Moderna arhitektura: kritiCka istorija. Beograd: Orion art. str. 174-175.

309 Transprogrami (eng. transprogramming) definisamo je Cumi (Bernard Tschumi), teoretiéar

koji se bavi problematikom programa u arhitekturi. U ovom kontekstu se tumaci kao
kombinacija razli¢itih porgrama u istom prostoru, bez obzira na njihovu nekompatibilnost. Videti
vide u: Tschumi, B. (1994). Architecture and Disjunction. Cambridge, MA: MIT Press.

319 van Zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. u: Leupen, B., Heijne, R., van

Zwol, J. (eds). Time-based Architecture Rotterdam, NL: 010 Publishers, str. 30 — 41.
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Slika 22. Slip House, Isto¢ni London, Carl Turner Architects, 2012.godina. - Kuca oblikovana
od tri boksa, nizi u funkciji studija, srednji kao no¢na, a gornji boks kao dnevna zona.

Uvodenjem novih tehnologija u drugoj polovini 20. veka mnogi svoje radno mesto nose
sa sobom, 8to omogucava i rad kod kuce, a broj stalno zaposlenih osoba je sve maniji
usled promene globalne ekonomske socijalne strukture. Sve veéi broj zaposlenih,
usled velike konkurencije i napretka tehnologija, na raspolaganju je 24 ¢asa dnevno i
sve viSe koristi sopstveni dom i kao radno mesto. Prema istrazivanju Ernsta i Janga
(Ernst & Young)®'! porast rada kod kuée smanjuje potrebu za mobilnosti, a usled
kohabitacije ove dve aktivnosti u stambenim prostorima dolazi do potrebe za njihovim

razli¢itim medusobnim odnosima i novim konceptima fleksibilnosti.

31 Ernst & Young, (2004). ICT Barometer, no. 11. izvor: http://www.ey.com/ (pristupljeno: 28.

04. 2009.)
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Dihotomija poslovnog prostora i stanovanja u savremenom tehnoloSkom drustvu je
danas neosnovana i za njih je potrebno imati drugacije regulative sa akcentom na
mogucnosti ispunjavanja Sirokog dijapazona razliCitih potreba. Integracija rada u
prostor inicijalno namenjen stanovanju uti¢e na formiranje specificnog Zivotnog stila.
Njihova raznolikost u velikoj meri potvrduje danasnju nepredvidivost funkcionalne i
programske organizacije stana i utiCe na tendenciju ka formiranju fleksibilnijin prostora

otvorenih za implementaciju raznovrsnih zivotnih programa.

6.6 Uticaj zivotnih stilova na promene u konceptu stanovanja

Za razumevanje promena koje se deSavaju u okviru koncepta stanovanja izuzetan
znacaj ima socioloski aspekt, s obzirom na to da jasno reflektuje drustvene teznje,
Zelje i potrebe izraZzene tokom jednog vremenskog perioda. One se, u datim
vremenskim i kulturnim okvirima najbolje mogu sagledati kroz Zivotne stilove kao i

aktuelne trendove u okviru njih.

Zivotni stilovi su tema kojom su se bavile mnoge nauéne discipline poput sociologije,
psihologije, kulturne antropologije, filozofije, humane geografije i maketinga, rezultujuci
razliCitim definicijama kako medu samim disciplinama tako i u okviru jedne iste.
Uzimajuéi u obzir samo one elemente koji su neophodni za precizno definisanje
zivotnog stila (aktivnosti nasuprot ponasanju, vrednosti i stavovi, pojedinac nasuprot
grupe, grupne interakcije, koherentnost, prepoznatljivost i sloboda izbora), Vil (A. J.
Veal) je pokuSavao da pronade definiciju koja je precizna, jedinstvena i efikasna:
,Zivotni stil je obrazac individualnog i socijalnog ponasanja karakteristican za
pojedinca ili za grupu™*?. Cejni (David Chaney), ipak, napominje da je odredeni Zivotni
stil obiéno zajedniéki za odreden broj ljudi inage bi bio idiosinkrazija i ekscentricitet™?,
a sociolog Pjer Burdrije je razvio dvodimenzionalni model klasifikacije Zivotnih stilova
na osnovu kog tvrdi da su svi zivotni stilovi dvodimenzionalni, da su rezultat

kombinacije ¢ovekovih resursa (finansijkih, obrazovnih, polozZaj roditelja ili partnera) i

32 veal, A. J. (2001). Leisure, Culture and Lifestyle. Society and Leisure 24(2), str. 359-76.
(slobodan prevod autora rada).

313 Cejni, D. (2003). Zivotni stilovi. Beograd: Clio. str. 21.
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nacina na koji su ti resursi ste€eni (znanjem i poznavanjem druSvene kulture ili radom i

finansijskim primanjima)®“.

Sa psiholoske taCke gledista, za definisanje pojma
zivotnog stila znac¢ajan je i Adlerov (Alfred Adler) stav da je zivotni stil skup vrednosti,
strasti, znanja, znaCajnih dela i ekscentricnosti koje €ine jedinstvenost svake osobe
koji je tokom Zivota podlozan promeni®*®®. U analizi Zivotnih stilova sociolog Bel je,
posmatrajuci kontekst porodice, uspostavio razliku izmedu familizma (viskog
vrednovanja porodi¢nog Zivota), karijere i konzumerizma kao dominantnih Zivotnih
tema®'®, a one ujedno ukazuju i na reciproéne socijalne transformacije koje su uticale

na redefinisanje fenomena porodice.

Slika 23. Kuhinja sredinom 1950-ih; Slika 24. Kuhinja iz 2005. godine. - Tansformacije od
femina domestica do femina oeconomica. Zena i kuhinja.

Transformacija klasi¢ne porodice, koja se intenzivno odvija u drugoj polovini 20. veka,
inklinira do masovnijeg stvaranja modela samackog Zivljenja u odredenim sredinama i
drustvima. Posledica produZetka Zivotnog veka, kasnijeg odlu€ivanja na formiranje
bratne zajednice i odlaganja proSirivanja porodice samo su neki od preduslova za
porast neporodi¢nog modela zivljenja. Osim tradicionalne, mono-tematske porodi¢ne

jedinice (majka, otac i deca), javljaju se novi porodi¢ni modeli kao $to su parovi bez

¥4 Bourdieu, P. (1984). Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste.

Massachusetts, MA: Harvard University Press. str. 114.

315 adler, A. (1992 [1927]). Understanding Human Nature. Oxford, UK: Oneworld. str.9.

316 Bell, W. (1958). Social choice, life styles, and suburban residence. u: Dobriner, W. M. (ed.).

The suburban community. New York, NY: G. P. Putnam’s Sons. (str. 209-224).
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dece, samohrani roditelj sa detetom, homoseksualni parovi i drugi oblici zajednica.
Samim tim, pojavijuje se potreba za razliCite nacine organizovanja stambenog
prostora, a isticanjem individualnosti kroz razliCite navike, Zelje i teznje, javlja se
potreba za stanovima koji omogucavaju slobodnije funkcionalno organizovanje i
koris¢enje prostora. Porodiéni Zivot sada traje izmedu 15 i 20 godina, Cesto i krace, a
primer Stokholma ukazuje na to da oko 92% populacije ne Zivi vise u porodi€hom
modelu Zivljenja®'’. Ne postoje univerzalne funkcionalne $eme koje bi odgovarale svim
tipovima porodica, te dolazi do pomeranja programa i funkcija unutar stana, ukidanja
normativa koji su proistekli iz CIAM-a i formiranja otvorenih sistema koji omoguéavaju
razli¢ite upotrebe prostora. Cinjenica da se fenomen porodice u savremenom drustvu
transformisao od zatvorene zajednice do entiteta podloznog konstantnom
redefinisanju u velikoj meri utiCe na oblikovanje zivotnog stila, a samim tim i na

kreiranje stambenog prostora.

Medu socioloSkim istrazivanjima pojma zivotnog stila stambene preference imaju
odluCujucéu ulogu, pa je tako Virt ustanovio teorijski model za istrazivanje urbanizma

318 'a Merton uveo pojmove kosmopolite i lokalca®?. Uzimajuéi u

kao Zivotnog stila
obzir ovu podelu i aspekt prostornog okvira u kom se posmatraju, Zivotni stilovi se

mogu analizirati kako unutar lokalnog, tako i unutar globalnog prostornog konteksta.

%7 Eberle, D. (2006). Investigation of housing and its context by means of its numerical
guantification and the parametrization of the needs of the housing. — Notes from a Lecture on
Future Typologies, Collective Housing: A Manual, Madrid: EMVS. (str. 63 — 68).

18 Wirth, L. (1938). Urbanism as a Way of Life. The American Journal of Sociology, vol. 44, no.

1, str. 1-24.

9 Merton, R. K. (1957). Patterns of Influence: Local and Cosmopolitan Influentials, Chapter Xl

in Social Theory and Social Structure. New York, NY: Free Press.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana / 98



Slika 25. Kadar iz filma The Imaginarium of Dr Parnassus, iz 2007. godine, u reziji: Teri
Gilijama (Terry Gilliam) — Nomadski stil Zivota pozoriSne trupe koja Clanove auditorijuma
sprovodi do imaginarnog sveta sa one strane ogledala, kao metafora za iskustva savremenog
Coveka koji zivi na pragu izmedu stvarnog i virtuelnog sveta.

Posmatrajuc¢i stanovanje kao skup aktivnosti koje se vezuju za lokalni prostorni
kontekst, mogu se ustanoviti dominantni faktori koji odreduju stil Zivota u okviru jedne
stambene jedinice. Aktivnhosti kojima pojedinac ispunjava slobodno vreme
predstavljaju izraz lignih vrednosti i stavova®®, §to znaéi da nadin na koji slobodno
vreme koristi utiCe na definisanje Covekovog Zivotnog stila. Razvoj informacionih
tehnologija i interneta i njihova implementacija u svakodnevni Zivot Coveka doveli su
do toga da se sve veci broj aktivnosti u okviru slobodnog vremena odvija u okviru
doma. Socijalizacija putem druStvenih mreza, konzumacija kulturnih sadrzaja
dostupnih putem digitalnih medija, virtuelno istraZivanje planete pa ¢ak i kosmosa,
edukacija putem interneta ili online kupovina ili igranje virtuelnih igara, omogucavaju
Coveku da iz fotelje stupa u kontakt sa spoljnim svetom. Jo$ pre pojave interneta, zbog
informacija koje iz sveta prenosi, centralno mesto oko kog se organizuje prostor
dnevnog boravka pripalo je TV uredaju, ¢ime je on preuzeo ulogu savremenog
ognjiSta oko kog se okuplja porodica u slobodno vreme. U ovakvom odnosu izmedu

unutrasnjeg i spoljaSnjeg sveta, putem ICT uredaja koji predstavljaju njihove

320 Gejni, D. (2003). Zivotni stilovi. Beograd: Clio. str.32.
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medijatore za Coveka, unutrasnja organizacija stambenog prostora sve viSe se
podreduje njihovoj dominantnoj ulozi koja u velikoj meri odreduje nacin na koji ¢ovek

Zivi.

Slika 26. Stan buducnosti po konceptu Alison i Pitera Smitsona (Alison & Peter Smithson) iz
1956. godine.

Posmatrajuéi Zivotne stilove u kontekstu kosmopolitizma, moze se rec¢i da se kao
dominantan pojam koji se ne vezuje za jedno mesto prebivanja javlja fenomen
nomadizma. Ovaj nacin Zivota zasnovan je na mobilnosti koja je ,oblikovana fizickom
raspolozZivosti resursa i socijalnim mreZzama potrebnim za sigurnost i odrZavanje
pristupa resursima”®***. Nomadizam je najbolje opisan u eseju Traktat o Nomadologiji:

Ratna Masina iz knjige Hiljadu Ravni Deleza i Guatarija®**:

,Nomadizam je nacin Zivota koji postoji van organizacione DrZzave. Nomadski
nacin zivota karakteriSe kretanje kroz prostor koji postoji u oStrom kontrastu sa
rigidnim i statickim granicama Drzave [...] Nomad ima teritoriju; on prati
poznate puteve; on ide od jedne do druge tacke; njemu nisu nepoznata mesta
(izvora vode, smestaja, okupljanja, itd). Ali pitanje je Sta je u nomadskom Zivotu
princip, a Sta je samo posledica. Za pocetak, iako mesta (eng. points) odreduju

%1 Khazanov, A. M. (1994). Nomads and the outside world. Madison, WI: University of
Wisconsin Press. str. 152. (slobodan prevod autora rada).

%2 Deleuze, G. and Guattari, F. (1988). A thousand plateaus. London, UK: Athlone Press. str
380. (slobodan prevod autora rada).
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puteve, ona su striktno podredena putevima koje odreduju, a obrnuto se
deSava sa sedelackim (suprotno od nomadskog) na¢inom Zivota. Mesto izvora
vode se dostize samo da bi se napustilo; svako mesto je relej i postoji samo
kao relej. Put je uvek izmedu dva mesta, dve tacke, ali ono $to je izmedu je
preuzelo konzistentnost i uziva u sopstvenoj autonomiji i pravcu. Zivot nomada

je intermezzo”.

Ovaj isti koncept moZe se odnositi i na fenomen urbanih nomada®*

, savremenih ljudi
Cija je mobilnost oblikovana dostupnosti poslova zbog kojih menjaju mesto boravka.
Stalna potreba za kretanjem kod &oveka je motivisana i konstantnom potragom za
izgubljenim rajem, nestalnom ¢&eznjom koja stoji u kontrastu sa konkretnosti
stanovanja: ,Da bi prona$ao idealnu stambenu situaciju, ¢ovek mora napustiti
sigurnost srca i doma, preduzeti stvarno, fizicko putovanje u potrazi za boljim
svetom”?. Ova potraga je, stoga, nerazdvojiva od aktivnosti stanovanja, a prema
Delezu i Gatariju, ona je postala i stalan aspekt savremenog stanovanja: osnovni
aksiom stanovanja je da viSe ne postoji dom, ve¢ ljudi zauvek traze, a putovanje se

pretvorilo u nomadsko postojanje®?>.

Zivotni stilovi stvaraju kontekst u okviru kog se moze razumeti ponasanje oveka®®, i

obrnuto, a time i na€in na koji on oblikuje svoje okruzenje. Promenljivost Zivotnih
potreba, drustvenih odnosa i savremenih trendova, uslovljena globalizacijom i sve
brzim razvojem tehnologije, utiCe na neprestane transformacije kako u okviru

stambenog prostora, tako i na zna€enje pojma samog stanovanja i koncept doma.

%23 Koncept urbanih nomada prvi je stvorio Marshall McLuhan postavljajuéi ¢oveka u kontekst

elektronskih mas medija: ,ovak kao sakuplja¢ hrane se iznova neobi¢no pojavijuje kao
sakuplja€ informacija. U ovoj ulozi elektronski €ovek nije niSta manje nomad nego njegovi
paleolitski preci” — Mc Luhan, M. (1964). Understanding media: The extensions of man. New
York, NY: Mentor.

24 yyan Dooren, J. (2005). At House u: H. Cornelissen (ed). Dwelling as a figure of thought.

Amsterdam, NL: SUN. (str. 19-28).

% Deleuze, G., Guattari, F. (1988). A thousand plateaus. London, UK: Athlone Press. str. 53.

3% Michelson, W., Reed, P. (1974). Life style in environmental research. u: Beattie, C.,

Crysdale, S. (eds). Sociology Canada: Readings. Toronto, ON: Butterworths. (str. 406-419).
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6.7 Dinamicki karakter koncepata doma i stanovanja

Nakon analize fenomenoloskih teorija o pojmovima doma i stanovanja kod Hajdegera i
Bolnova kao i u pisanjima Baslara i Sulca, ustanovljeno je da statiéni karakter ovih
koncepata nije u skladu sa potrebama €oveka danas, kao ni uslovima njegovog zivota
u savremenom svetu. Ipak, oni ne mogu biti u potpunosti zanemareni jer, iako
sustinski stati¢ni, obuhvataju odredeni broj razli€itih aspekata koji su znacajni za

sagledavanje njihovog dinamickog Sirenja u drugim dimenzijama.

Da bi se omogucilo sagledavanje viSestrukih dimenzija i $to veéeg broja aspekata
(prostorni, vremenski, psiholoski, socioloski, tehnoloSki, itd) koji se kroz koncepte
doma i stanovanja prozimaiju, iskoriSten je Delezov i Gatarijev rizomatski pristup kojim

se oni povezuiju i formiraju platformu za gradenje novih, savremenih koncepata.

Dva najdominantnija uticaja, koja su u najvecoj meri uticala na promene u konceptima
doma i stanovanja, su tehnoloski i sociolosSki aspekti. Medusobno zavisni, oni su
sukcesivno oblikovali uslove za njihov razvoj i uspostavili osnovne okvire za
definisanje veza sa ostalim aspektima. TehnoloSki napredak uticao je na nacin na koji
se Covek odnosi prema mestu, a razvoj transporta uzrokovao je da se fizicka distanca
u velikoj meri zameni vremenskom distancom®’. Pojmu prostora je, u meduvremenu,
dodata virtuelna dimenzija koja je apsorbovala fizi€ku udaljenost i time omogudila brze
i direktnije socijalne interakcije. Dinamizmu novog konceptualnog okvira doprineli su
prenosivi tehnoloski uredaji koji su, u ulozi medijatora izmedu realnog i virtuelnog,
privatnog i javnog, te zatvorenog i otvorenog prostora, primili komplementarna
znaCenja koja se javljaju u granicnim elementima statickih koncepata stambenog
prostora. Istovremeno, struktura zajednice koja deli stambeni prostor se menjala i time
koncept doma oslobadala od ograni¢avajucih okvira u kojima se definiSe. Time i sam
koncept doma, kao platforme koja obezbeduje uslove za ispunjavanje osnovnih
zivotnih potreba njegovih pripadnika, postaje otvoreniji za implementaciju razliitih
programa, &ime i samo stanovanje postaje polivalentno. Sireéi fokus sa lokalnog na

globalni prostorni kontekst, pojam doma je u uslovima multilokalnog stanovanja

%7 | each, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, vol. 3, no. 1, (str.

31-42). str. 38.
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delimiéno dekonstruisan kao mehanizam simboliCke identifikacije, da bi tu ulogu

postepeno poceli preuzimati (tehnoloski) artefakti.

Slika 27. Mehur zivotne sredine, transparentni plasti¢ni balon kimatizacijom napunjen. Utopijski
projekat iz 1965. godine. Ideja: Banam (Reyner Banham), ilustracija: Dalegre (Frangois
Dallegret).

Globalizacija, kao i razvoj svesti i kulture stanovanja utiCe na sve znacajnije zahteve
za ukljuCivanjem korisnika u oblikovanje njihovog stambenog okruzenja, a njihova
participacija u ovom procesu dovodi do umnozavanja stambenih koncepata koji vode
ka razli¢itim, personalizovanim strukturalnim reSenjima. Ovakav pristup oblikovanju
stambenog prostora neodrZiv je u vremenu u kom se promene potreba, navika i
strukture Zivotne zajednice deSavaju sve brze, te je pronalazenje programski
fleksibilnih i strukturalno otvorenih redenja, koja ¢e moci apsorbovati modifikacije na

oba nivoa, postalo arhitektonski imperativ u okviru, ali i van ove tipoloSke kategorije.
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7. KARAKTERISTIKE SAVREMENOG STANA

»,Ostacu na tragu platonskih uvida utoliko Sto ¢u u onome $to sledi, tvrdoglavije
nego obicno razviti tezu da su ljubavne povesti zapravo pripovesti o formi, i da

Je svako poistovecivanje — solidarizacija — izgradnja sfera, to jest stvaranje

unutrasnjeg prostora™®.

Mnostvo redefinsanih i novih koncepata stanovanja i razvoj socijalnog ponasanja vodi
ka novim kontekstualnim i programskim pristupima reSavanja savremene stambene
arhitekture. Njihova implementacija se, sustinski, uspostavlja na uzro¢no-posledicnom
odnosu osnovne dvojne arhitektonske morfeme, odnosno u korelaciji forme i funkcija,
a njena dinamika je danas nepredvidiva usled velike brzine kojom se deSavaju

socijalne promene. Vremenski faktor, koji pretpostavlja Zivotni vek objekta izloZenog

328 gloterdajk, P. (2010). Sfere I: Mehurovi. Beograd: Fedon. str.14.
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ovakvim promenama, €ini jedan od bazi¢nih aksioma na koje arhitektonska praksa

treba da odgovori u novim projektantskim pristupima.

Slika 28. Fotografija pokreta Etjen-Zil Mareja (Etienne-Jules Marey), istrazivada fiziologije i
promene oblika u hronoloSkom sledu, upravo suprotno od onoga Sto Latur navodi za problem
statiCnosti objekta, tj. ako nema pokreta nema ni opazaja ili oseta (psiholoskog doZivljaja).

,Problem sa zgradama je $to one izgledaju ocajno statitne. Cini se gotovo

nemoguc¢im da se razumeju kao pokret, kao let, kao serija transformacija.
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Svako zna — a pogotovo arhitekte — da zgrada nije stati€an objekat nego
projekat u pokretu i da, ¢ak i kada je zavrSena njena izgradanja, ona stari,
trasformiSe se od strane korisnika, modifikuje se svim onim 3to se deSava
unutar i van nje i da ¢e nestati ili biti renovirana, promenjena i transformisana
do neprepoznatljivosti. Mi to znamo, ali problem je Sto, kada zamislimo zgradu,
ona je uvek fiksna, Cvrsta struktura koja stoji tu u Cetiri boje na sjajnim listovima

&asopisa koje klijenti listaju u &ekaonicama arhitektonskih biroa”?°.

Trajnost objekta nalazi se u osnhovi arhitekture, stoga ona mora biti okvir koji
dozvoljava koegzistenciju vremenskog faktora koji utic¢e na njegov zivot. Rok trajanja
se, dakle, ne ogleda samo u materijalnim konstruktivnim kvalitetima ve¢ i u
mogucnostima objekta da primi transformacije nematerijalnih aspekata koji ga oblikuju.
U toj vremenskoj povezanosti, arhitektura ostvaruje dinamican kontinuitet koji jednako
vodi raduna i o proslosti i o buduénosti®**®. PronalaZenje dovoljno fleksibilnih,
polivalentnih reSenja, strukturalno otvorenih za viSestruke modifikacije, uz
obezbedivanje dugog zZivotnog veka objekta, predstavlja izazov za stambenu tipologiju

Ciji je sustinski zadatak da pruzi sigurnost svojim korisnicima.

Stanovanje kao bezbedno i sigurno mesto pre svega znadci stvaranje fizickog sklonista
saCinjenog od materijalnih karakteristika. U kontekstu arhitektonskih elemenata
nosecih struktura u stambenoj izgradnji, misli se pre svega na raspored primarnih
elemenata (zidova, tavanica, stubova i greda...) koji prenose optere¢enja na tlo i
obezbedjuju stabilnost zgrade. Elementi koji &ine nosecu strukturu uti€u na prostorne
mogucnosti i ograniCenja za funkcionalnu organizaciju unutar objekta. Dispozicija
vidljivih delova konstrukcije u stambenim objektima izgraduje nasu percepciju i
doprinosi osecaju zasticenosti. Rajner Banem (Reyner Banham), medutim, razvija
drugu viziju sigurnog mesta. On postavlja pitanje, u manifestu A Home Is Not a House,
da li su strukture i dalje potrebne danasSnjem stanovanju sa novim tehnologijama i
.Kada kuca sadrZi takav kompleks cevovoda, dimnjaka, cevi, Zica, osvetljenja, dovoda,
utiCnica, peci, sudopera, prostora za odlaganje otpada, dispozera, Hi-Fi odbojnika,

antena, cevi, zamrzivacCa, grejaCa — kada sadrzi tako mnogo instalacija i aparata koje

329 L atour, B., Yaneva, A. (2013). Give Me a Gun and | Will Make All Buildings Move: An ANT’s
View of Architecture. u: Harrison, A. L. (ed). Architectural Theories of the Environment:
Posthuman Territory. New York, NY: Routledge. (str. 107-114.). str. 107. (slobodan prevod
autora rada).

%9°Till, 3. (2009). Architecture depends. Cambridge, MA: MIT Press. str. 95.
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Cine da hardver stoji sam od sebe bez ikakve podrske kuce, ¢emu uopSte podizati

kuéu?”®'. Nasuprot Banemovom shvatanju stanovanja, koje definise kao well-

332

tempered environment™*, u digitalnom dobu postavlja se isto paradoksalno pitanje i

dilema ,Eemu uopSte graditi stan ako je digitalna tehnologija sa svim svojim efektima

promenila ideju tehnologije koja je razdvojena od Soveka™**,

T wartuaiheas e o8 wed oMt | 28

.....

Herzog & de Meuron
Architektur & CAAD ETH Zirich
etoy

Slika 29. The Virtual House, New York, NY, projekat od Hercog i de Merona (Herzog & de
Meuron) iz 1996-1997. Virtuelni svet kome je polaziSna osnova uvek materijalna, tako da je
nematerijalni proistekao iz materijalnog sveta. Dva neraskidiva, egzistencionalno zavisna sveta
koja predstavljaju osnovu nade egzistencije.

%1 A Home is Not a House 1965. orginalan tekst: ,When your house contains such a complex

of piping, flues, ducts, wires, lights, inlets, outlets, ovens, sinks, refuse, disposers, hi-fi
reverberators, antennae, conduits, freezers, heaters — when it contains so many services that
the hardware could stand up by itself without any assistance from the house, why have a house
to hold it up?” u Banham, R. (April 1965). A Home is Not a House. Art in America, no 2, Brant
Publications. str. 70. (slobodan prevod autora rada).

332 well-tempered environment (slobodan prevod: dobro okruZenje), u istoimenoj knjizi

Architecture of the Well-Tempered Environment. U uvodu knjige na ovu temu Banem sa
zaljenjem navodi da arhitektonska istorija zanemaruje ekoloSke aspekte (razvoj i uslove) koje
¢ine nase zgrade kvalitetnijim, a kada oni postanu predmet rasprave, relevantni tekstovi padaju
pod naslov tehnologije, u Banham, R. (1969). Architecture of the Well-Tempered Environment,
Chicago, IL: University Of Chicago Press.

%3 Penezié, V., Rogina, K. (2008). Who’s Afraid of Big Bad Wolf in Digital Age?, Venice:
Architecture as Medium. (slobodan prevod autora rada).
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Kompleksnost savremenog drudtva ukazuje na to da je neophodno postojanje
alternativnih modela arhitektonskih teorija kako bi se moglo odgovoriti na ,fleksibilnije
nacine postojanja koji karakteriSu nase savremene uslove”**. U narednom poglavlju
Ce, stoga, biti razmotrene teorije koje se baziraju na savremenim filozofskim
konceptima ljudske egzistencije i analiziraju mnogostruke oblike Covekovog stanista

koji podrazumevaju sinergiju Coveka i tehnologije, ali i njegovu simbiozu sa prirodom.

7.1 Teorije Sfera i Aktera-Mreza

Hajdegerov koncept bivstvovanja ¢&oveka, kao bacenog-u-svet, pretpostavija
egzistencijalnu prostornost ograni¢enu zemljom i nebom, odnosno u okvirima jednog,
jedinstvenog sveta. Medutim, nemacki filozof Peter Sloterdajk, Cija se teorija Sfera u
velikoj meri oslanja na Hajdegerovu filozofiju, postavlja ontolo$ko pitanje samog pojma
sveta koga posmatra ne kao jedinstvenu celinu, ve¢ kao mnostvo svetova ili sfera.
Samim tim, ,ako postoji viSe svetova, postoji i vise moguénosti egzistencije”® te je i
antropolostko pitanje ljudskog staniSta ovde stavljeno pod reviziju. Sloterdajkova
trilogija Sfere, koja se sastoji od tomova Mehurovi, Kugle i Pena, predstavlja kolekciju
misaonih figura kojima bi se objasnili prostori ljudske egzistencije, te ih on istrazuje na
tri  nivoa, respektabilno:  mikrosfereoloSkom (mehurovi, eng. bubbles),
makrosfereolodkom (kugla, eng. globe) i plurisfereoloskom (pena, eng. foam).** Ne
obuhvatajuci samo ljudsku rasu u svojoj teoriji, Sloterdajk istiCe da su Sfere - prostori
koegzistencije, koje kombinovanjem formiraju ontolo$ki konstitut koji inkorporira ljude,

Zivotinje, bilike i magine®®’.

334 Leach, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42).
str. 42. (slobodan prevod autora rada).

%% Davis, C. u predgovoru Sloterdijk, P. (2013 [2009]). Philosophical temperaments: from Plato

to Foucault. New York,NY: Columbia University Press. (slobodan prevod autora rada).

33 Couture, J. P. (2011). Sphere Effects: A History of Peter Sloterdijk’s Political Architectures,
World Political Science Review. vol 7. iss. 1. art. 12. str. 4.

337 Reynolds, B. (2010). Restoring our Sense-of-Place. [selected text]. izvor:

http://www.palacepalace.com/ (pristupljeno:13.05.2014.).
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Paralelno sa Sloterdajkom, francuski filozof i sociolog nauke Bruno Latur kritikuje
mainstream sociologije i u svojoj Teoriji aktera mreZe (Actor-network theory®*®)
pro$iruje dejstvenosti sa ljudskih na ne-ljudske (prirodne i tehni¢ke) entitete®*°. U svom
najpoznatijem delu Nikada nismo bili moderni**® on dekonstruise moderni Ustav®*** gde
tumaci modernost kao ,spoj dveju suprotnih, ali uzajamno neophodnih praksi: s jedne
strane je uspostavljanje Velike podele, jasne granice izmedu ljudskog i svega ostalog
Sto nije ljudsko; s druge, nezvanicna proizvodnja hibridnih entiteta, meSavina izmedu

ta dva pola”3*

, prema Spasi¢. Latur smatra da su ljudi uvek ziveli u takozvanom
Carstvu sredine, zajedno sa svojim ne-ljudskim partnerima, ali da je ¢ovek tek danas u
polozaju da shvati da Velike podele zapravo nikada nije ni bilo (nikada nismo ni bili
moderni), te da nam ekoloSka kriza, nove vrste bolesti, naoruzavanje, sveprisutnost
tehnologije u svakodnevnom Zivotu jasno predocCavaju nerazdvojivost prirode i kulture,

ljudskog i tehnitkog, svedoeéi umnozavanje mesovitih oblika egzistencije3*.

Za Latura, aktere-mreza ne predstavlja samo zbir veza koje se ostvaruju izmedu
razliCitih entiteta, ve¢ sami entiteti imaju aktivhu ulogu aktera (odnosno aktanata) od
kojih svaki nesto radi umesto da samo prenosi tude efekte od jedne do druge tacke,
bez transformacije***. Povezanost aktanata znadi dejstvenost, a u mrezi, kroz nju i

preko mreze se sve deSava: ,Doslovno, nema ni€eg osim mreza i nema ni¢eg izmedu

38 Ova teorija, isprva bez veéeg odjeka, poslednjih godina je sve privlacnija za sociologe,

antropologe, filozofe, i to ne samo one koji se bave naukom i tehnologijom. Osim navedenog,
najsire prihvacenog naziva — koji se najCeSc¢e skracuje u engleski akronim ANT — ova teorija se
zove jo$ i sociologija asocijacija ili sociologija prevodenja (eng. sociology of translation,
fr. sociologie de la traduction).

Teorija vodi poreklo iz socioantropoloskih studija nauke i tehnike, ali se potom Siri i uop&tava s
ambicijom da postane nova opsta, Cak velika teorija druStva. u Spasic, |. (2007). Bruno Latur,
akteri-mreze i kritika kritiCke sociologije. Filozofija i drustvo 18 (2): 43-72. str. 43.

%39 gpasié, I. (2007). Bruno Latur, akteri-mreZe i kritika kriticke sociologije, Filozofija i drustvo 18
(2): 43-72.

340 | atur, B. (2010 [1991]). Nikada nismo bili moderni. Novi Sad: Mediterran Publishing.

%1 | atur se namerno poigrava dvoznacnoscu reci constitution u francuskom i engleskom jeziku:

i ustav u politiCkom smislu, i konstitucija u filozofskom.

%2 | atour, B. (2010 [1991]). Nikada nismo bili moderni. Novi Sad: Mediterran Publishing. str.
16. u: Spasic, |.: op. cit., str. 44.

343 bid., str. 50.

34 Latour, B. prema: Spasic, .: op. cit., str. 56.
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njih”345. U tome je sadrZzan smisao naziva teorije aktera-mreZe — gde su mreze akteri,

a akteri imaju formu mreze**®. Sama re¢ aktant opisuje dinamiénu ulogu, $to znadi da

se u mrezi deSava kretanje, proticanje neega kroz nju: ,mreza nije stvar veé

zabeleZeno kretanje neke stvari”®*’, ali ona sama po sebi nije entitet, veé ,koncept,

orude koje pomaze da se nesto opiSe a ne ono $to se opisuje”**®.
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Slika 30. Instalacija na Venecijanskom bijenalu inspirisana Laturovim teorijama kiberprostora,
2009, pod nazivom Galaxies Forming along Filaments, like Droplets along the Strands of a
Spider’s Web. Rad umetnika Sarahena (Tomas Saraceno).

%5 Latour, B. (1997). On actor-network theory: A few clarifications. izvor:

http://www.nettime.org/Lists-Archives/nettime-1-9801/msg00019.html.(pristupljeno: 10.04.2014.)
(slobodan prevod autora rada).

%6 Spasic, |. (2007). Bruno Latur, akteri-mreZe i kritika kritiCke sociologije, Filozofija i drustvo 18
(2): 43-72. str. 60.

%7 | atour, B.: op. cit. (slobodan prevod autora rada).

38 Latour, B. (2005). Reassembling the Social: An Introduction to Actor-Network-Theory.

Oxford: Oxford UP, str. 191. u Spasig, I.: op. cit., str. 62. (slobodan prevod autora rada).
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lako pojam akteri-mreZe asocira na one vrste veza koje se odnose na internet, Latur
navodi da se njegov pojam mreze viSe oslanja na filozofiju Lajbnica (Gottfried Wilhelm
Freiherr von Leibnitz) i Dideroa (Denis Diderot) te predstavlja nadin da se opisu
monade®*°. On, u svom predavanju na Harvardu koje je odrzao nakon Sloterdajka,
predstavljajuéi svoju teoriju kaze da ,sfere i mreze mozda nemaju mnogo toga
zajedni¢kog, ali da su i jedan i drugi koncept razradivani protiv iste vrste neprijatelja:

stare i konstantno produbljujuce vidljive podele izmedu prirode i drustva”®>°,

Da bi se ustanovila razlika izmedu ova dva koncepta, potrebno je blize objasniti
Sloterdajkovu kompleksnu teoriju Sfera. U intervjuu koji je napravio sam sa sobom,
Sloterdajk na samom pocetku navodi: ,Svako Zivo bi¢e ima pravo na svoj prostor, koji
po znacéaju nista manje vredan od onog kojeg ljudi imaju [...] ovo glediste nam nudi
potupuno novo sagledavanje uneverzuma kao nesto Sto se ne sastoji od jednog
mehura sapunice koji zauzima beskonaéne razmere, ve¢ od blisko povezanih

milionskin mehurova koji se svuda ukrstaju”*

. Mehur sapunice ovde prestavlja
kosmos za sebe, ego-sferu koja ¢oveka &titi od fuzije mase i hipersocijalizacije®? i
omogucava, u tom smislu, neophodnu izolaciju. Ipak, ¢ovek koegzistira sa drugim

entitetima u povezanim prostorima, a to podrazumeva ¢etvorostruki odnos:

,Biti, znaci da neko (1) bivstvuje zajedno sa nekim drugim (2) i sa neim
drugim (3) u neCemu (4). Ova formula opisuje minimalnu kompleksnost koja je

potrebna da se konstruide da bi se do$lo do odgovarajuéeg koncepta sveta”>3.

Sloterdajk stavlja naglasak na €etvrtu dimenziju ovakvog odnosa, na pitanje prostora u
kome Covek egzistira, Sto pretpostavlja kao arhitektonski problem: ,Kuéa je

trodimenzionalni odgovor na pitanje kako neko moze biti zajedno sa nekim i ne¢im, u

%9 Monada je filozofska jedinica, jednostavno bice, prosto bi¢e, nedeljiv sastojak materije.

Prema Lajbnicu, monade nisu delovi, ve¢ osnove pojava.

%9 | atour, B. (2009). Spheres And Networks: Two Ways To Reinterpret Globalization. Harvard

Design Magazine. br. 30. Spring/Summer 2009. (str. 138-144). str. 139. (slobodan prevod
autora rada).

%1 Sloterdijk, P. (2009). Spheres Theory: Talking to Myself About the Poetics of Space.
Harvard Design Magazine. No 30. (Spring/Summer). str.2. (slobodan prevod autora rada).

%2 Ipid., str. 7.

%3 bid., str. 7. (slobodan prevod autora rada).
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necemu”®*. Ako svaki mehur (ili éelija) predstavlja drugadiju koncepciju pojma biti-u-
svetu, a umnozavanjem mehurova i njihovim povezivanjem u dinamicni
trodimenzionalni konstrukt se stvara pena, onda je i pojam bivstvovanja utemeljen u
specificnim prostornim uslovima koji moraju biti stvoreni i dizajnirani, pa je tako i

355

njegov koncept prostora u sustini arhitektonski”". Metafora pene je, dakle, sredstvo

Za opisivanje prostorne organizacije sveta:

,Ona je metafora, organizovana teorija i prostorni dijagram sve od jednom.
Princip pene Cini mogucim direktno povezivanje teorije i gradene sredine [...]
poziva na  arhitekturu prostornih, strukturalnih i atmosferi¢nih

m nogostrukosti”356.

Uporedivanjem dve metafore (mrezZe i pene) koje, svaka na svoj nacin, poku$avaju da
objasne mnogostruke veze izmedu entiteta koji koegzistiraju u svetu, uoava se
osnovni nedostatak teorija mreza (kako Laturovih mreza, tako i Delezovog i
Gatarijevog rizoma) koji se nalazi u njihovom odnosu prema prostoru. Cak i ako se
sama struktura mreze razvija u tri dimenzije, ona se i dalje sastoji od elemenata koji ne
mogu formirati ograni¢avaju¢u ravan, ve¢ samo reSetku koja je puna Supljina. Za
Sloterdajka su zato mreze radikalno neprostorne, dvodimenzionalne reprezentacije jer
operiSu sa tatkama, ¢vorovima, trajektorijama i linijama, elementima koji se ne mogu
naseliti niti se u njima moze ziveti. One su pune praznina izmedu ravnih linija i tacaka

koje omogucavaju ,propadanje” i nemaju sposobnost prostornog ogranicavanja.®’

Za razliku od njih, pene su, kao aglomerati trodimenzionalnih mehurova ili celija,
prostorni konstrukti sacinjeni od elemenata koji omoguc¢avaju nastanjivanje u svakom
od njih. Svaka ¢elija, mehur pene, svoje grani¢ne uslove prenosi na susedni i na taj
naCin stvara uzajamnu strukturu dok istovremeno zadrZzava sopstveni volumen.
Analogno tatkama mreze, Celije pene predstavijaju najmanje €inioce kompleksne

strukture, a ,umesto dvodimenzionalne mreze beskrajnih tankih linija i taCaka sada

354

Sloterdijk, P. (2009). Spheres Theory: Talking to Myself About the Poetics of Space.
Harvard Design Magazine. No 30. (Spring/Summer). str. 8. (slobodan prevod autora rada).

%5 Ritter, S. (22.04.2012.). Where are we when we read Sloterdijk? [blog post]. izvor:
http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno:10.05.2014.)

% |bid. (slobodan prevod autora rada).

37 bid.
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imamo trodimenzionalni konstrukt nezavisnih, nastanjivin celija definisanih njihovom
1358

medusobnom blizinom

2D mreza linija i taCaka vs 3D celularna aglomeracija. Slika 31. Delezova rizomska mreza;
Slika 1. Sloterdajkova pena.®*®

Na metafiziclkom nivou, metafora pene se moze tumacditi kao predstava da ljudi nikad
ne Zive van prirode ve¢ da uvek imaju nekakav egzistencijalni prostor oko sebe.
Sloterdajk u treéem tomu Sfera, u poglavlju nazvanom Grad Pena (eng. Foam City)
pokuSava da objasni te mnogostrukosti modernog Zivota kada kaze da ,svi pojedinci
Zive u specificnom mehuru unutar komunikacione pene”® kako navodi Mors (Eric

Morse).

7.2 Stan kao izolovani imuni sistem

U treéem tomu trilogije Sfera: Pene, Sloterdajk govori o kuéi i domu kao o savremenim

imunim sistemima, odnosno o stambenim prostorima koji su ugledni primeri

%8 Ritter, S. (22.04.2012.). Where are we when we read Sloterdijk? [blog post]. izvor:

http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno: 10.05.2014.). (slobodan prevod autora rada).
9 jzvor: http://cargocollective.com/stefanritter/Log-21-Submission (pristupljeno: 22.04.2014.).

%9 Morse , E. (2009). Something in the Air. Frieze. No.127. Nov-Dec 2009. [interview with Peter
Sloterdijk]. izvor: http://www.frieze.com/issue/article/something_in_the_air/ (pristupljeno: 18.04.
2014.). (slobodan prevod autora rada).
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postojanja, fiziCka inkorporacija spoljaénjosti%l. Sa aspekta savremenih nacina zivota
mogu se sagledati egzistencijalne razlike izmedu unutra i spolja i ustanoviti da
.sSavremeni ¢ovek ne Zivi u smislenom kosmosu niti u svetskom poretku, ve¢ je u
stanju da se pozicionira nasuprot sveta kroz tumacenje svog licnog zivota kao zbira
izbora”**?. Sloterdajk u tom smislu stanovanje vidi kao manifestaciju ove moderne
misli, ali istovremeno smatra da se i u savremenim zivotnim stilovima moze pronadi
klasicna Ceznja za domom kao prostorom zastite, kosmoloSkom utrobom. Ono $to se
u meduvremenu promenilo je €injenica da biti unutra znaci biti sa samim sobom i
inkorporirati spoljaénjostSGS, te se u tom smislu u horizontalnom nacinu zivljenja trazi
prostor za materijalizaciju onog vertikalnog, transcedentalnog, koje je moguée samo

ukoliko je obezbeden dovoljan stepen izolacije izmedu Cetiri zida.

Shema 1. Formiranje intimnog prostora: a) Mehur (egosfera); b) Kugla (kolektivha sfera); c)
Nametnuta sfera (projektovana sfera); d) Pena (Deformisano oblikovana sfera); e) Pena
(oblikovanje kapsularne sfere).

.Kao elementarna egosferi¢na forma, stan je mesto u kom je simbioza ¢lanova
porodice, koji su formirali primarne Zivotne zajednice od pamtiveka, poniStena
u korist simbioze usamljenog pojedinca sa sobom i svojom okolinom [...] Moze

se govoriti o egosferi ako je njen stanovnik razvio razradene navike

361 Sloterdijk, P. (2004). Sphéren Ill. Schdume. Frankfurt am Mein: Suhrkamp. str. 378. u:
Verburgt, L. (2010). Outside/Inside: being has four walls/pre-fab. izvor: http://lukasverburgt.
com/2010/04/16/outsideinside-being-has-four-walls-pre-fab/ (pristupljeno: 10.05.2014.).

362 Verburgt, L. (2010). Outside/Inside: being has four walls/pre-fab. izvor:

http://lukasverburgt.com/2010/04/16/outsideinside-being-has-four-walls-pre-fab/  (pristupljeno:
10.05.2014.). (slobodan prevod autora rada).

363 |bid.
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samosparivanja (eng. self-coupling), i ako je u konstantnom procesu distinkcije

od samog sebe, odnosno u procesu doZivljavanja (eng. experiencing)”***

Sloterdajk istice vaznost ovekove izolacije radi povezivanja sa samim sobom zbog
njegove konstantne izlozenosti nadmoc¢nim socijalnim silama i komercijalnom trkom za
novcem, koje su doSle kroz stvaranje metropola i globalizovanu modernost: ,Samo u
okviru raja izolacije smo delimi¢no oslobodeni od prostora koji su stvoreni kako bi
manipulisali nasim obrascima misljenja i zeljama, koji prete nasem mentalnom zdravlju

i ugrozavaju ouvanje autonomne egzistencije”>°

. Ovaj prostor izolacije predstavlja
jedan kraj prostornog spekitra u kom se ostvaruju meduljudski odnosi i veze,
proksemike (eng. proxemics) koje je antropolog kulture Edvard T. Hol (Edward T. Hall)
definisao kao ,studije nacina na koji Covek nesvesno struktuira mikro-prostore,
razdaljinu izmedu ljudi u sprovodenju svakodnevnih transakcija, organizaciju prostora
u njihovim kuéama i zgradama i, kona&no, plan njegovog grada”°®, dok se na drugom
kraju nalaze prostori okupljanja (eng. collector spaces), javni prostori intenzivne
meduljudske interakcije. Ove granicne prostore Sloterdajk posmatra kao ekstreme
spektra atmosferskih instalacija, opozite u stvaranju istorije atmosfera, centralne teme
njegovog filozofskog preseka modernog doba®’, kako navodi Rajnolds (Ben

Reynolds).

%4 Sloterdijk, P. (2009). Cell-building, Egospheres, Self-containers. u Rieniets, T., Sigler, J.,

Christiaanse, K. (eds). Open City: Designing Coexistence. Amsterdam, NL: SUN Publisher. str.
115-130. str. 121. (slobodan prevod autora rada).

% Reynolds, B. (2010). Restoring our Sense-of-Place. [selected text]. izvor:

http://www.palacepalace.com/ (pristupljeno:13.05.2014.). (slobodan prevod autora rada).

%% Hall, E. T. (1963). A System for the Notation of Proxemic Behaviour. American

Anthropologist 65(5), str. 1003—1026. (slobodan prevod autora rada).

%7 Reynolds, B.: op. cit.
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A - - Personalni prostor
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Shema 2. Li¢ni prostor ili teritorija, i njegovo delovanje u prostornom spektru. — Proksemike
Edvarda T. Hola.

Za razliku od Rema Kolhasa i njegovog nhegativhog pogleda na izolacioni atribut
arhitekture usled kog se, prema njemu, stvaraju granice koje nas ¢ine njenim
zatvorenicima, a ona sama predstavlja materijalizovanu strukturu modéi koja
ograni¢ava i smanjuje moguénosti*®, Sloterdajk gleda na izolaciju kao na pozitivhu
antropolosku okolnost. Za njega je ona afirmativna i nerazdvojiva arhitektonska
osobina koja utiCe na kreiranje razli¢itih moguénosti egzistencije, koja ,vuce korene jos
od ljudske evolucije oslobadajuc¢i €oveka evolutivnih ograniCenja pre-humaniodne
zavisnosti od okruzenja i koja predstavlja jednu od osnovnih i neophodnih dimenzija

1369

nastanka ljudskog Zivota™", prema Riteru (Stefan Ritter).

Stambeni prostor kao mesto sigurnosti i bezbednosti, stoga vise ne znac¢i samo fizicku
zastitu od spoljasnjeg neprijateljskog okruzenja, vec¢ i mesto izolacije od kompleksnih
psiholosko-mentalnih uticaja kojima je Covek izlozen veC na korak dalje od sopstvenog
intimnog i licnog prostora, u susretu sa drugim ljudima. Potreba za privatnom

prostornom sferom, komfornom egosferom u kojoj ¢e Covek biti otporan na ove uticaje,

%8 Koolhaas, R. (1997). S,M,L,XL. New York, NY: Monacelli Press. str.199.

369 Sloterdijk, P., Sphéren Il prema: Ritter, S. (22.04.2012.). Where are we when we read
Sloterdijk? [blog post]. izvor: http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno: 10.05.2014.).
(slobodan prevod autora rada).

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /116


http://archaesthetic.wordpress.com/

istiCe neophodnost stvaranja individualnih stambenih jedinica, prostornih imunih
sistema koje stoje u osnovi Sloterdajkovog neologizma stambeni individualizam (eng.

apartment individualism) kog objasnjava kao ,defanzivhu meru pomocéu koje je

»370

podruéje blagostanja zatvoreno za uljeze i druge donosioce muénine

\ e

Slika 32. ,Arhitektonsko-filozofski dialog”, javnha debata izmedu R. Kolhasa i P. Sloterdajka,
odrzana 29. novembra 2011. u holandskoj ambasadi, Berlin.

Ipak, digitalnom revolucijom i razvojem komunikacionih tehnologija, izvorima
psiholoSko-mentalne zaraze otvoren je suptilan put, preko tehnoloskih artefakata i mas
medija, ka egosferi izolovanog pojedinca, ali on je sada u prilici da, ne izlazeéi iz svog
stana istovremeno bude povezan sa, ali i izolovan od svog okruzZenja, kontroliSuci
stepen interakcije sa okolinom. U tom smislu, stambeni prostor savremenog pojedinca
je danas ,posebna vrsta machine a habiter, istovremeno staklena basta sa relativno
konstantnom klimom, high-tech wellness centar, komunikativni kokpit, unutrasnjost u
koju se Covek povlaci iz direktnog, fizicki baziranog kontakta sa drugima, sa

moguéno$éu indirektnije komunikacije putem raznih formi medija”™".

3% Sloterdijk, P. Sphéren Ill — Schdume. prema: Laermans, R. (2010). Communicative

sovereignty. Open 2010. No. 19. Beyond Privacy. (str. 6-16.). str. 8. (slobodan prevod autora
rada).

31 | aermans, R. (2010). Communicative sovereignty. u: Seijdel, J. (ed). Open 2010: Beyond

Privacy. No. 19. Rotterdam, NL: NAi Publishers, SKOR. (str. 6-16). str. 9. (slobodan prevod
autora rada).
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Ova simultana izolovanost od uticaja spoljaSnjeg sveta i povezanost sa socijalnim
svetom (nem. Mitwelt) koju pruZa savremeni stan predstavlja jedan oblik povezane
izolacije (eng. connected isolation) - pojam koji je Sloterdajk preuzeo od americ¢kog
arhitekte Toma Mejna (Thom Mayne) koji ga je skovao jo$ ranih sedamdesetih godina
20. veka. Sloterdajk kaze da da bi povezana izolacija mogao biti Hajdegerijanski
koncept i tvrdi da je ,to verovatno jedan od najdubljih koncepata koji su ikada razvijeni
u okviru moderne arhitektonske teorije zato Sto sadrzi sud o modernom nacinu
Zivota™’?, kako se navodi u Morsovom radu. Za Sloterdajka ipak Hajdegerova
hipoteza o modernom dobu kao vremenu beskuénistva nije opravdana jer umesto
tradicionalnih prigovora na racun modernog beskuénistva on vidi transformaciju u jezik

imunologije:

»Mi stalno pokuSavamo da stvorimo i pronademo zastitnu okolinu. Zadatak
izgradnje ubedljivih imunih sistema je toliko Sirok i toliko sveobuhvatan da
nema mesta nostalgi¢nim zudnjama. Ovo je stalni zadatak koji mora da se
izvodi i da se o njemu teoretiSe sa svim dostupnim tehnikama. Nema povratka

nazad™".

Savremeni stan, stan za izolovanog pojedinca mogao bi se, stoga, posmatrati kao
arhitektonski i topoloski analog individualizma modernog drudtva materijalizovan u
obliku jednosobnog ili jednoprostornog stana (eng. one space apartment)®*. U njemu
Zivi jedan stanovnik koji predstavlja celijsko jezgro privatnog mehur-sveta (eng. world-
bubble), prostorni pojedinac (nem. Raumesindividuum) kako ga naziva Getfrid Zamper
(Gottfried Samper), a Sloterdajk zaklju€uje da ,postojanje u stanu za jednu osobu nije
niSta drugo nego pojedinaéni slu¢aj postojanja-u-svetu ili ponovnog ugradivanja (eng.
re-embeding) subjekta, nakon specificne izolacije, u Zivotni svet (eng. lifeworld) na

prostorno-vremenskoj konkretnoj adresi™".

%2 Morse , E. (2009). Something in the Air. Frieze. No.127. Nov-Dec 2009. [interview with Peter
Sloterdijk] izvor: http://www.frieze.com/issue/article/something_in_the_air/ (pristupljeno: 18.04.
2014.). (slobodan prevod autora rada).

%73 bid. (slobodan prevod autora rada).

3% Sloterdijk, P. (2009). Cell-building, Egospheres, Self-containers. u: Rieniets, T., Sigler, J.,

Christiaanse, K. (eds). Open City: Designing Coexistence. Amsterdam, NL: SUN Publisher.
(str. 115-130). str. 115.

37 |bid., str. 117. (slobodan prevod autora rada).
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7.3 Ko-izolovano kolektivno stanovanje

U kontekstu kolektivne egzistencije, arhitektura se moze razumeti kao instrument koji
proizvodi nove socijalne okvire i posreduje izmedu ,izolacionih interesa pojedinca i
njegove potrebe za integracijom”™’®. U svom eseju o Gradu-Peni (eng. Foam-City)
Sloterdajk govori o prostornom spektru u kom egzistira ko-izolovani i kolektivni
pojedinac, na Cijim suprotnim krajevima se nalaze mesta izolacije i mesta okupljanja.
Metafora pene projektovana na grad se moze posmatrati kroz urbani pejsaz, kao
urbana makro-pena koja predstavlja ,posebnu aglomeraciju ko-izolovanih pojedinaca
koji zive odvojeno, grupiSu se, razilaze se, ponovo se sakupljaju i razmenjuju zavete
solidarnosti u brojnim subkulturama™’’, prema Riteru. U ovom dinamiénom i
kompleksnom konstruktu prostornih, strukturalnih i atmosferiénih mnogostrukosti,
mesta izolacije su zasnovana na tipologiji indivdualnog stana, dok mesta okupljanja

prate principe stadiona ili amfiteatra®’®.

Lifen de Kauter u svom eseju Kapsula i MreZa (The Capsule and the Network) na
slican nacin karakteriSe ova mesta, posmatrajuc¢i ih kroz prizmu kapsularizacije,
procesa analognog Sloterdajkovom procesu stvaranja pene (eng. foaming). On istice
da bismo mogli izmisliti Citav spektar mesta koja su kapsularna, te bi tako kapsularna
kuéa mogla da se posmatra kao Caura (eng. cocoon), a samostalni kompleksi
(aerodromi, trzni centri, all-in hoteli) kao koverte (eng. envelopes), dok termin enklava

(eng. enclave) namenijuje tematskim parkovima, trgovinskim ulicama i getoima®"®.

376 Sloterdijk, P., Sphéren Il — Schdume. prema: Ritter, S. (22.04.2012.). Where are we when
we read Sloterdijk? [blog post]. izvor: http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno:
10.05.2014.). (slobodan prevod autora rada).

7 bid. (slobodan prevod autora rada).

378 Sloterdijk, P. (2007). Cell Block, Egospheres, Self-Container. Log 10. Summer/Fall 2007.
(str. 89-108).

%9 De Cauter, L. (2011). The Capsule and the Network: Preliminary Notes for a General

Theory. OASE Journal for Architecture, Re: Generic City. no. 54. (str. 122-134). str. 130.
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Nagakin Capsule Tower, Tokijo, projekat iz 1970. godine. Arhitekta KiSo Kurokava (Kisho
Kurokawa). Kurokava je predvideo tranziciju iz doba MaSina u doba Zivota, prozimajuéi

principe metabolizma, ekologije, odrzZivosti, simbioze, medupodruc":ja...3'80 Slika 33. Fragment

objekta, Slika 34. Prostorni crtez kapsule, Slika 35. Postavljanje kapsula oko instalacionog
jezgra.

Drugi prostorni uslov za formiranje Grada-Pene, za Sloterdajka predstavija
umnoZzavanje individualnih stambenih ¢elija u ko-izolacionu prostornu strukturu. On
kao klju¢ odnosa izmedu individualne ¢elije i Celijske formacije, koja je karakteristi¢na

za modernost, vidi u serijalizmu®! kojim se reguli$u odnosi izmedu delova i celine kroz

%0 | azovi¢, Z., Doki¢, V. (2012). Projektantski, metodoloski, kulturoloski, estetski i umetniéki
modeli — odgovori na klimatske promene u konceptima arhitekture, urbanizma, prostornog
planiranja, urbanog dizajna i estetike. u: Bokié, V., Lazovi¢, Z. (ed). Uticaj klimatskih promena
na planiranje i projektovanje: razvijanje optimalnih modela. Beograd: Univerzitet u Beogradu,
Arhitektonski fakultet. (str. 8-15). str. 15.

%81 »oerijalizam je tehnika u kojoj su pravila data na samom pocetku stvaranja kreativhog posla

regulacije permutacije, kombinacije, frekventnosti, repeticije i unutradnjuh relacija mnogostrukih
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preciznu standardizaciju, omoguéavajuéi decentralizovanu produkciju®?. On ovde

govori o drugom obliku povezane izolacije koji objadnjava kroz metaforu pene:

»Individualni mehur u Zivotnoj peni (eng. living foam) oblikuje kontejner u kome
stanovnik ostvaruje veze sa samim sobom, koji se nastanjuje u svoju stambenu
jedinicu kao konzument primarnog komfora [...] unité d'habitation sadrZi
socijalni prostorni kristal (eng. space-crystal) ili rigidno penasto telo (eng. foam
body), u kom je mnostvo jedinica naslagano jedna preko druge i jedna do
druge — i ovi oblici dele principe ko-izolacije, odnosno, prostornu odvojenost

putem zajednickih zidova od nestabilnih pena”®3.

Masovna produkcija individualnih stanova je dostignuce arhitekture Moderne. Ta ideja
je shvaéena kao propali eksperiment od dana kada je proglasena smrt Moderne
ruSenjem Pruitt-lgoe stambenih blokova u Misuriju. Ipak, Sloterdajk veli¢a ovaj
arhitektonski pravac i smatra ga krucijalnim preduslovom za danaSnje drustvo
pojedinaca. Osnovu za takav stav on vidi u omoguéavanju masovne dostupnosti
sopstvene, privatne, izolovane celije za svakoga, koju su arhitekte moderne sprovele

ugledajuéi se na arhitektonske smernice organizacije srednjevekovnih manastira®*

, te
na osnovu toga smatra da ¢e se ,..u ovim ko-izolovanim penama kolektivnih
mnogostrukosti i bizarnih interzavisnih susedstava, vise kompleksnosti izroditi nego

pod krovom jednog holistickog koncepta sveta”®

, prema Riteru. Stoga se moze reéi i
da je na principima arhitekture Moderne utemeljen danasnji, masovno-
individualizovani pogled na svet, za razliku od objedinjene kolektivhe percepcije sveta

koja se stvorila globalizacijom.

prepoznatljivih elemenata”. — Kaji — Ogrady, S. (1998). Architectural Serialism. Architectural
Theory Review. Vol. 3, Iss. 2. (str. 17-31). (slobodan prevod autora rada).

382 Sloterdijk, P. (2009). Cell-building, Egospheres, Self-containers. u: Rieniets, T., Sigler, J.,

Christiaanse, K. (eds). Open City: Designing Coexistence. Amsterdam, NL: SUN Publisher.
(str. 115-130). str. 116.

%3 |bid. str. 118. (slobodan prevod autora rada).

¥4 Sloterdijk, P. (2009). Cell-building, Egospheres, Self-containers. u: Rieniets, T., Sigler, J.,

Christiaanse, K. (eds). Open City: Designing Coexistence. Amsterdam, NL: SUN Publisher.
(str. 115-130). str. 123.

385 Sloterdijk, P., prema: Ritter, S. (22.04.2012.). Where are we when we read Sloterdijk? [blog
post]. izvor: http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno: 10.05.2014.). (slobodan prevod
autora rada).
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8. FLEKSIBILNOST FUNKCIJA | FORME STANA

~Skoro nijedan objekat se ne prilagodava lako. Oni su napravljeni da se ne
prilagodavaju [...] ali u svakom slucaju, zgrade se jednom prilagode, doduse loSe, jer
se i njihova upotreba konstantno menja. [...] Zgrade se naziru oko nas i nadZive nas.
One su savrsen dokaz materijalnog. Kada se bavimo objektima, bavimo se odlukama

davno donesenim iz starih razloga.”>*®

U (istorijskom) momentu kada je postalo moguce da se stvori neSto smisleno,
podrazumevajuéi i polazeci od heterohronije, odnosno pogleda na ljudsku istoriju koja

je konstituisana iz mnoStva temporalnosti (eng. multiple temporality), nastaje

%% Brand, S. (1994). How buildings learn. What happens after they‘re built. New York, NY:
Viking. str. 2, u: Glodar 1. (2011). Ein Haus fir die Ewigkeit? Dauer durch Verdnderung: eine
Studie (ber die Anpassungsgeschichte und Wertschdtzung von Gebduden im urbanen
Kontext. Zirich, CH: ETH Wohnforum, ETH Case. str. 11. (slobodan prevod autora rada).

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /122



Altermodernizam®’. Geografske granice gube na znadaju, kao i istorijske — a

postmodernizam je, igrajuéi se sa komadic¢ima istorije i sam postao deo te istorije®®.

Nove istine stvarale su se i tokom prve polovine 20 veka®®

, U periodu velikih
ideoloskih nadahnuca, kulturnog progresa, ali i humanih katastrofa. Kao
internacionalni stil, Moderna najavljuje autenti€ni obuhvat i sintezu uzviSenih principa,
sa jedne strane i delovanja u praksi kao odgovora na izazove duha vremena, sa
druge. U tom smislu, mogu se nazreti odredeni elementi modernosti, odnosno izvesna
refleksivnost, kao jedno od vaznih obelezja, ali i orijentacija ka budu¢nosti, ,tako da

buduénost ima status modelovanja koje se suprotstavlja datim &injenicama”**°.

Drustveni procesi su se snazno reflektovali na sve nivoe projektovanja, od organizacije
stambenih celijja do urbanih struktura u celini. Racionalnost, funkcionalnost i higijena
bili su u sluzbi postoje¢ih drustvenih i ekonomskih uslova®*. U skladu sa novim
tehnikama i tehnologijama masinske civilizacije, egzistencijalni prostor je definisan kao
masina za stanovanje®* prema Le Korbizijeu, stambena porcija®**® prema Pensonu

(Daniel Pinson) ili kuéa kao mesto éekanja®** prema Sloterdajku. Problematizujuéi

%7 Na Tejt Trijenalu 2009. u londonskom Tejt Britanu (Tate Britain), predstavljen je niz radova i

diskusija pod imenom Altermodernizma, nove ideje, odnosno ideologije koja predstavlja kulturni
odgovor umetnika globalnim kretanjima. U manifestu Altermodernizma objavljuje se nista
drugo do smrt postmodernizma, videti viSe u Bourriaud, N. (2009). Altermodern: Tate Triennial
2009. London, UK: Tate Britain. str.20-22.

8 Kubet, V., Cari¢, O., Risti¢, D, (2010). Izlozbe Verkbunda — &itanja rukopisa modernizma
danas, Arhitektura i Urbanizam. br. 28, Beograd: Institut za arhitekturu i urbanizam Srbije.
(str.21-28). str.21-22.

389 Pojam moderne i modernizma u kontekstu ovog rada se odnosi pre svega na istorijski

period s pocetka XX veka, odnosno na arhitektonsko naslede tog stila i perioda. Videti viSe u:
Turza, K. (1998). Luis Mamford — jedna kritika modernosti. Beograd: Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva.

¥0 Gidens, E. (1998). Posledice modernosti. Beograd: Filip Vi§nji¢. str.168.

¥ Vige videti u: VujoSevi¢, M., Petovar, K. (2006). Javni interes i strategije aktera u

urbanisti¢kom i prostornom planiranju. Sociologija, vol. XLVIII 4, Beograd. str. 357-382.

%92 kako je definsano u Le Korbizijeovom periodu (La machine & Habiter).

%93 penson, D. (2001). Arhitektura i Moderna. Beograd: Clio. str. 24.

394 Sloterdajk u radu objasnjava fenomen stanovanja, tj. ljudsko bi¢ée kao stambeno bi¢e kroz

dva tipa kuca:

1. Kuca kao mesto Cekanja — primoranost na ¢ekanje- kuée su prvobitno bile masine za
ubijanje vremena, narativ je seoska kuée koja je imala samo funkciju sklonista za
poljoprivredno stanovniStvo, gde se sve obavljalo na njivama i okuc¢nici. Kuca
predstavljena kao sekundaran prostor se €ita i u 20 veku, u periodu industrijalizacije i
Moderne.
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danas ove idealizovane koncepcije stanovanja koje su zapostavijale aspekt
temporalnosti, moguée je ipak vratiti se vrednostima njihovog funkcionalnog i
oblikovnog, odnosno arhitektonskog i drustvenog doprinosa. Naime, upravo je ovo
nadahnuce pionira Moderne, po¢etkom 20 veka, za posledicu imalo prvi put do tada u
istoriji arhitekture formulaciju Existenzminimuma i standardizaciju elemenata
stambenog prostora i izgradenih struktura uopste. Posredstvom Stadtbauamta®®
(nem. Stadtbauamt) utvrdena je standardizacija elemenata za stambene objekte, a
kao svojevrstan primer je prva ugradna kuhinja koju je projektovala i idejno osmislila
Margarete Sute-Lihocki (Margarete Schiitte-Lihotzky) za socijalno stanovanje
Romerstata u Frankfurtu 1926. godine®*®. Nasuprot standardizaciji kao konceptu,

fleksibilnost je nastala kao racionalna suprotnost i odstupanje od jednoobraznog.

N =
P

I

Frankfutska kuhinja: partikularno unapreden primer ergonomije i pristupacnosti. Projekat
Margarete Sute-Lihocki (Margarete Schiitte-Lihotzky); Slika 36. Perspektivni crtez kuhinje;
Slika 37. Fotografija ugradnih elemenata u kuhiniji.

2. Kuca kao mesto prijema — ovaj koncept kuée je nastao u srednjem veku uz razvoj
gradova i nastanka urbane kulture, nema razloga za ¢ekanjem, u gradu ne sazreva ve¢
nastaje proizvod (zanatstvo umesto poljoprivrede) — razvija se u urbanoj gradskoj
sredini, i opstalo sve do Moderne a opet se ponavlja kod kreativnhog sektora u
postmodernom drustvu.

Videti viSe u: Sloterdijk, P. (2009). Spheres Theory: Talking to Myself About the Poetics of
Space. Harvard Design Magazine. No 30. (Spring/Summer). str. 4-5.

3% Stadtbauamtom utvrdena je standardizacija delova zgrada: vrata, prozora, rudki za vrata,

ograda, WC kotlica, gasnih peci, pa su ¢ak i klupe za vrt bile predmeti tendera i narucivani u
velikim razmerama. Videti u: Blau, E. (1998). The Architecture of Red Vienna. Cambridge, MS:
MIT Press. str. 144.

%% Teige, K. (2002). The Minimum Dwelling. Cambridge, MA and London, UK: The MIT Press,
str. 218-219.
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Slika 38. Izmedu vizije i iluzije. Marsel Brojer (Marcel Breuer), Wohnung Piscator, 1927.
godina.

Fleksibilni stambeni koncepti kao i niz sustinskih aspekata fleksibilnosti**’ koje Mis van
der Roe (Ludwig Mies van der Rohe) napominje da su se razvili u prve tri decenije 20.
veka u jeku klasiéne Moderne (npr. Misova zgrada u Vajsenhofu, Stutgart) predstavljali
su polazne okvire individualizacije Zivljenja u stambenoj izgradnji datog perioda.
Koncepti fleksibilnosti u stanovanju bili su fokus mnogih prostornih modela avangarde
klasi€énog modernizma, pre svega u kontekstu projektovanja existenzminimum stanova
nakon Drugog kongresa CIAM-a% jo§ 1927. godine u Frankfurtu. U velikim obnovama
gradova i formiranjima satelitskih naselja nakon Drugog svetskog rata, fleksibilnost je

%7 Re¢ fleksibilnost je izvedena od latinske redi flectere koja oznalava: krivijenje, savijanje,

kriva lil luk. Dok se fleksibilnost opisuje kao ,sposobnost za menjanjem, moguénost da se lako
prilagodava razli€itim uslovima” (kako opisuje the Princeton University WordNet), ili kao
,Sposobnost da se prilagodi novim, razli€itim ili promenljivim zahtevima” (na stranici The
Webster Dictionary).

%8 |nternacionalni kongres moderne arhitekture (Congres internationaux d’architecture

moderne).
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svedena na minimum usled preovladavanja standardizacije i tipologizacije struktura

stanova koji su nuzno tumaceni s minimalnim merama.

(L= L.f ~ =~
Ifhl' I e s
Ry s M
AR e T
i [ s s > Ny =
Htﬂ EPR I i B e

Vajszenhof (Weissenhof), u Stutgartu, prvi Zidlung (Siedlung) koji je na svim nivoima proZet
idejama Moderne. Mis van der Roe, 1927. godina. Slika 39. Forma viSeporodi¢ne zgrade; Slika
40. Razli¢iti elasti¢ni fleksibilni koncepti stambenih jedinica.

Od 60-ih i 70-ih preispituju se i rekonstruiSu postojeci tipovi stanova, i to najviSe u
Holandiji na elu s Habrakenom i van Ajkom u medunarodnoj organizaciji SAR**°, dok
je u drugim arhitektonskim praksama fleksibilnost stigmatizovana u bezli¢énu
stanogradnju. S druge strane, gotovo paralelno, raspadom CIAM-a i nastankom Tima
10*° (Team 10), javljaju se koncepti koji obuhvataju razli¢ite ideje polivalentnosti,
fleksibilnosti, reaktivnosti i mobilnosti u koncepcijama stambenog prostora. Takve ideje
su manifestovane viSe u utopijskim projektima nego u izgradenim objektima. Pod
uticajem futurista i japanskih metabolista (Kurokawa, Maki...) stvaraju se novi koncepti
stanovanja u kojima se razvija tehnokratska fleksibilnost odrzivih i prilagodljivih
stambenih modela koji su vrlo brzo po izgradnji doziveli razoCarenje medu njihovim

korisnicima i projektantima.

%9 SAR - Stichting Architecten Research — organizacija osnovana od deste najvecih

arhitektonskih biroa u Holaniji zapocela je istrazivacke radove poCetkom 1965. godine, da bi
kasnije postala i globalni pokret.

% slablienjem CIAM-a formira se britanski tim arhitekat 1953. godine pod nazivom Tima 10,
koga su sacinjavali: Bakema (Jacob B. Bakema), Van Ajk (Aldo van Eyck), Smitsonovi (Alison
and Peter Smithson), Kandilis (Georges Candilis), Vuds (Shadrach Woods) i De Karlo
(Giancarlo De Carlo).
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8.1 Razvoj savremenih ideja fleksibilnosti stambenih prostora

,Stanovanje kao osnovna crta ljudskog biéa™*®" kroz gitavu istoriju Govedanstva traZi
svoje adekvatne forme. Od Lozijeove (abbé Marc-Antoine Laugier) primitivhe kolibe,

koja je ,uspostavila zakon i merni element za celokupnu arhitekturu”*®

, Stanovanje
predstavija temelj funkcionalistickog koncepta sa bogatim ishodom u modernoj
arhitekturi 20. veka. Forma Lozijeove kolibe je u Le Korbizijeovoj ideji Dom-ino na
idealistiCki nacdin prevedena u savremeni skeletni sistem i predstavlja njegove

vizionarske slike novog stanovanja“*®.

TraZzenje savremenog koncepta stanovanja obelezZilo je Citav modernizam 20. veka,
gde na radikalan nacin dolazi do raskola sa svim predasnjim teorijama i kanonima.
Problematike statovanja se u ovom peridu sagledavaju i reSavaju ispocetka,
neuzimajuéi u obzir dotadasnja iskustva i razvojni tok stanogradnje®®. Odbacivanje
pojmova lepa i stilska arhitektura, u modernom diskursu dovelo je do uvodenja termina
dobra i postena arhitektura koja je trebala da bude zasnovana na istini*®. Citajuci
rukopise modernizma danas, dolazi se do preispitivanja reza nacinjenog u
savremenom drustvu i posledica nastalih kao produkt Coveka koji je bio spreman da
prihvati viSe formu nego sustinsku ideju ovog pravca. S jedne strane, postavljanjem

406

egzistencijalnog minimuma™ (nem. existenzminimum) u masovno stanovanje koje je

ad hoc prihvaceno u savremenim praksama, onemoguceno je oslobadanje i

“1 Hajdeger, M. (1982 [1951]). Misljenje i pevanje. Beograd: Nolit. str.159.

02 iz LoZijeovog eseja koji je prvi puto objavljen 1753. godine kao Essai sur I'Architecture. u:
Perovi¢, M. (1997). Istorija moderne arhitekture: Antologija tekstova. Koreni modernizma.
Knjiga 1. Bepgrad: Idea, Arhitektonski faklutet, Univerzitet u Beogradu. str. 67.

93 Blagojevi¢, Lj. (1998). Odnos funkcije i forme u modernoj arhitekturi Beograda na primeru
porodi¢ne kuce/vile u periodu izmedu dva svetska rata. [magistarska teza]. Beograd:
Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu. str. 5.

% Kurtovi¢-Folié, N., Roter-Blagojevi¢, M. (1995). Razvoj visespratnih zgrada za viseporodi¢no

stanovanje sa osnovnom tipologijom arhitektonskog sklopa. Edicija arhitektonika. kolo A,
sveske, br. 9. Beograd: Arhitektonski fakultet. str. 9.

% |pid., str. 5.

% Existenzminimum kao jedan od sredi$njih tema modernisticke stambene arhitektura; od

Nove objektivnosti (Neue Sachlichkeit), Ernest Meja (Ernest May) sa frankfurtskim naseljima
sve do Drugog kongresa CIAM-a 1929. godine. u: Ibid., str. 6.
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identifikacija korisnika na svim prostornim nivoima, kao i samostalno komponovanje i
fleksibilnost prostora. S druge strane, propagira se egzistencijalni maksimum u kome
je bilo u potpunosti moguce ucitavati modernisticke stavove, kroz slobodne/tekuce
planove koiji prihvataju promenljive funkcije i nestati¢ne forme. Ovu tezu zagovarao je i
Mis van der Roe, ne samo kroz projekte ve¢ i u pisanim delima, i navodi: ,Zaboga,
napravi kabinu veé dovoljno velikom, da u njoj moze$s tr¢ati na sve strane, a ne samo

407 Ovakvi stavovi i funkcionalna dinamika

onako kako je unapred predodredeno
prepoznaju se samo u ikonama novog stanovanja kao $to su vila Savoja (Villa

Savoye), Tugendhat (Vila Tugendhat), Farnsvort (Farnsworth House) i sl.

Moderna stambena arhitektura ispoljava se kroz dva plana, koji su ujedno i dva
sistema misljenja: kroz pojmove centralnosti i vertikalnosti ku¢e (kako ih Baslar

imenuje) i kroz slobodni plan (fr. le plan libre) i prostorni plan*®®

(nem. raumplan). Oba
koncepta predstavljaju centralne teme arhitektonskog izraza moderne stambene
arhitekture, koje su njihovi rodonacelnici Le Korbizije i Adolf Los (Adolf Loos) i u svojim
teorijskim raspravama razvili u kontekstu kvaliteta Zivljenja savremenog Coveka.
Postavljanjem Coveka u perfektan, gotovo utopijski, nacin Zivljenja, obojica glorifikuju
arhitekturu koja mozZe da komunicira s korisnikom i da stvara transformabilnu
atmosferu zasnovanu na svim promenljivim €ulnim opazajima. Los u svojim delima
nastalim krajem 19. i poCetkom 20. veka pravi radikalni otklon od tadasnje zamrznute
muzike*® daju¢i korisniku pravo da organizuje svoj prostor, odabira mobilijar i sve
drugo &to Cini Zivu atmosferu pojedinca ili porodice. U eseju Siromasnom bogatom
Coveku Los negira da u stambenom prostoru sve treba da bude oblikovano u jednom

dahu:

o7 Mies van der Rohe, L. (1964). Mies in Berlin. Ein biographisches Gespréach, Aufgezeichnet

im Oktober 1964 von Horst Eifler und Ulrich Conrads, Berlin: BAUWELT / Ullstein gmbH.
prevod s nemackog, u orginalu: ,Menschenskind, mach doch die Bude gross genug, dann
kannst du hin- und herlaufen und nicht Bemerkung nur in einer vorgezeichneten Bewegung”.
prema: Loch, S. (2009). Die neue Karriere flexibler Wohnmodelle. u: Krisch, R. (ed).
Wohnwelten: 10 Jahre Institut Wohnen und Entwerfen IWE. Stuttgart: Institute fir Wohnen und
Entwerfen. (str. 62-67). str. 62.

% Baglar u studiji psihologije kuée navodi dva osnovna pojma, pojmove vertikalnosti i
centralnosti ku¢e. Prvo tumaci kao mesto ukrStanja racionalnog i iracionalnog, mesto koje
ujedinjuje tehniku i umetnost, dok drugo, kao centralnost predstavlja unutrasnju snagu
sigurnosti i sklonidta kuée. ViSe videti u: BaSlar, G. (1969 [1958]). Poetika prostora. Beograd:
Biblioteka Eseji i Studije. str. 45.

99 Arhitekturu kao zamrznutu muziku je jo Gete (Johann Wolfgang von Goethe) opisao kuée
kako izaziva u srcima onih koji je posmatraju, kao vertikalne note koje osvajaju prostor i
uspevaju da zaustave vreme.
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,Nisam odrastao, hvala Bogu, u kuci sa stilom. U to vreme niko nije znao $ta je
to joS bilo. Sada, nazalost, sve je takode drugacije u mojoj porodici. Ali tih
dana! Ovde je bio sto, potpuno lud i sloZzen komad nameStaja sa nastavkom
Sokantnog rada kao ko€nica. Ali bio je na8! MozeS li da razume$s $ta to znadi?
[...] Svaki komad namesStaja, svaka stvar, svaki objekat je imao svoju pricu,
porodi¢nu istoriju. Ku¢a nikada nije bila zavrSena; ona je rasla zajedno sa

nama i mi smo rasli u njoj"**°.

Poput Losa, Le Korbizije se tradicionalnom arhitektonskom kanonu suprotstavlja
modernim planom zasnovanim na 5 tadaka nove arhitekture®, smatrajuéi da je
ovakav plan zagetnik i klju¢ evolucije modernog prostora*? jer se bazira na kretanju i
dinamici (eng. promenade architecturale), u funkcionalnom, i igri primarnih oblika na
svetlosti, u formalnom narativu. Tako je Le Korbizije, podstaknut velikim razaranjima u
Prvom svetskom ratu, bio inspirisan da dizajnira prototip za masovnu proizvodnju u
stanovanju koji je danas postao simbol modernizma i 20. veka. Nezavisni skelet
Maison Dom-ino (1914-1915.) koji bi se kombinovao sa ostalim slojevima
prefabrikovane forme, u amalgamu sa existenzminimumom predstavlja masinu za

stanovanje u savremenim gradovima.

Kuca je Ziva, nikad dovrSena i ima potrebu za konstatnim naseljavanjem, tako da je
korisnik sam gradi u funkcionalnom i formalnom smislu. Ova ideja i proces razmi$ljanja
poclinje da se razvija s Maison Dom-ino, koja je svojim konceptom bila utopisti¢ka u
periodu njenog nastanka. Stvaranje atmosfere i personalizovanje prostora bilo je
moguc¢e samo u objektima projektovanim po karakteristikama egzistencijalnog
maksimuma i za korisnike koji su umeli da prihvate Internacionalni stil. Prema Harviju
Modernizam je na poseban nacin pronalazio predstave veditih istina i od svog poc¢etka

413

postavljao kreativhu destrukciju kao sustinski uslov modernosti*™, oCekujuci od svog

0 Loos, A. (1982). Spoken into the Void: Collected Essays 1897-1900. Cambridge, MA: The
MIT Press. str. 23-24. (slobodan prevod autora rada).

“1 5 tagaka nove arhitekture (Les 5 Pionts d'une architectre nouvelle): stubovi, krovna basta,

slobodni plan, horizontalni prozori i slobodna fasada. u: Le Corbusier, Jeanneret, P. (1964).
Oeuvre Complete de 1910-1929. Zurich, CH: Les Editions d'Architecture. str. 128.

2 Blagojevi¢, Lj. (1998). Odnos funkcije i forme u modernoj arhitekturi Beograda na primeru

porodi¢ne kuce/vile u periodu izmedu dva svetska rata. [magistarska teza]. Beograd:
Arhitektonski fakultet Univerzitet u Beogradu. str. 20.

3 Harvey, D. (1992). The Condition of Postmodernity. Cambridge, Ma; Oxford, UK: Blackwell.
str. 19-20.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /129



korisnika da prihvati herojsku ulogu i inicira pokretanje promenljivih procesa. Ideja koja
je propagirana ukazala je da "modernizam o veénosti moze da priCa samo ako

zamrzne vreme i sve svoje prolazne kvalitete"*'

jer je njegovom konzumentu bila
potrebna odgovaraju¢a zrelost kako bi se zamiSljena ideologija u potpunosti mogla i
ostvariti. U tom kontekstu Mis van der Roe jo§ 1920ih navodi i ukazuje da su ideje
Moderne i obi¢an €ovek u stalnoj disjunkciji, te da drustvo nije spremno da rapidno

415

apsorbuje modernost u krucijalnim aspektima Zivota™ prema Harviju.

Dom-ino, kao eksperimentalna platforma arhitektonskih ideja, vecito se preispituje od
svog nastanka, iako je bio toliko pragmati€an u 20. veku. Tako i danas, za svoj
stogodisnji rodendan, iznova se Cita, reinterpretira i postavlja u razmeri 1:1 kao
fundamentalni objekat 20. veka, zauzimajuc¢i centralno mesto na detrnaestom
Venecijanskom bijenalu arhitekture pod imenom Fundamentals. Mozda ju je danas
moguce bezbolnije naseliti atmosferama, nego u periodu nastanka, jer je Covek proSao
»najkriticniji proces modernizacije” kako u intervjuu navodi kustos izlozbe, Rem Kolhas

povodom otvaranja Bienala 2014. godine:

,Nazvao sam (izlozbu) Apsorbujuc¢i Modernost (eng. Absorbing Modernity) ne
kao velikodudno prihvatanje razli¢itih okolnosti, ve¢ kao prihvatanje na isti
nac¢in na koji bokser apsorbuje udarac od protivhika. To je proces koji je

uglavnom prilicno primenljiv [...] To je veoma tipi¢ni primenljiv proces™**®.

a4 Harvey, D. (1992). The Condition of Postmodernity. Cambridge, Ma; Oxford, UK: Blackwell.
str. 21. (slobodan prevod autora rada).

13 |pid., str. 21.

% Koolhaas, R. (05.06. 2014). ,Scary” Venice Architecture Biennale show has ,nothing to do
with design”. dezeen magazine. izvor: http://www.dezeen.com/2014/06/05/rem-koolhaas-
venice-architecture-biennale-2014/ (pristupljeno: 09.06.2014.). (slobodan prevod autora rada).
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Slika 41. Perspektivni prikaz orginalnog Le Korbizijeovog Dom-ino sistema iz 1914.-15. godine.

Potrebno je preispitati koncepte modernog plana i funkcije treée koze*'’ koje se ne
zasnivaju samo na ¢injenici da za ¢oveka treba da postoji krov nad glavom, ve¢ da je
neophodno ucitavanje licnog znacaja stvarima i mestima iz okruZenja koja su sustinski
neutralna. Kuéa je isto Sto i pravljenje necijeg anizotropnog prostora, koji promovise
negovanje mogucih osecanja atmosfera unutar kuce. MoZe se tumaditi da je
samoostvarenje danas previde zavisno od privatnog i moze se degenerisati u tiraniju
intimnosti**® kako Senet (Richard Sennett) navodi, ili u odbrambenu i imunolo$ku
opsesiju kako isti¢e Sloterdajk**. Svakako je sigurno da je dom veoma jak stvaralac

mnostva atmosfera koje su drugacije bez obzira da li predstavljaju prototipove

17 Psiholog Funke navodi da dovek ima tri koZze, pored prve sopstvene, odeca &ini drugu, a

stan treéu kozu. u: Funke, D. (2006). Die dritte Haut: Psychoanalyse des Wohnens. Giessen:
Psychosozial-Verlag.

8 Sennett, R. (1977). The fall of public man. New York, NY: A. Knopf.

419 Segregacija koja je sa druge strane razlikuje se od poroznosti kuénih zidova (satelitske
mreze, internet, mobilni telefoni i sl.). u: Sloterdijk, P. (2010). Sfere I: Mehurovi. Beograd:
Fedon.
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(objektivne, eksterne i nenamerne), derivate (objektivhe, spoljne i s namerom

stvorene) ili decidne laZi u njihovoj vezanoj prirodi (subjektivne i projektovane)*®°.

Nezavisno od uspeha pojedinih prostora ili funkcija u kuéi, kultura stanovanja poziva
na interakciju koja u floskuli poseti me ne treba jednoznac¢no da se interpretira kao
dodi mi u kuéu*, jer je kultura stanovanja u svakom smislu potraga za pravom
atmosferom i prostorom u kome ona moze da egzistira. Zasticena privatnost je
sposobna da zadovolji socio-izraZajne potrebe stanovnika $to ukazuje da su atmosfere
neraskidivo povezane jer stanovanje je oseéaj sopstvenosti i njegovo sagledavanje*??
i duboko poimanje zavisno je ne samo od udobnosti i topline doma, ve¢ i od
mogucnosti da se prostim sedenjem u fotelji i zatvaranjem o¢iju, iznenada moze uci u

423

novi svet™”. Duboka reinterpretacija ideja Moderne dovela bi do iste istine, ali je

najtezi korak bio upravo izraziti takav stav na fundamentalni nacin.

U tom kontekstu, destiliranjem Dom-ino kuc¢e na niz krucijalnih (vodecih), apstraktnih i

idealizovanih principa**

, tek sada se jasno moze razumeti i sagledati nacin na koji je
udomljavanje atmosfera i naseljavanje sfera u samu unutrasnjost izvesno. Vreme koje
je omogudilo revoluciju svesti i reinterpretaciju dotadasnjih ideologija, donelo je nove
pravce koji su predstavljali glasnu reakciju na standardizaciju i komercijalizaciju koja
kalupi Coveka i drustvo, te je kulturni odgovor na globalno stanje i kretanje misli bio

neophodan, &to je Altermodernizam i pokazao.

Moderna je u nekom smislu unistila i vekovno jedinstvo koje je postojalo izmedu

stanovanja i rada, te je rez koji je napravljen ostao kao jak oZiljak koji je tesko bilo

20 Griffero, T. (2013). The atmospheric ,skin” of the city. Ambiances [Online], Issues -
Arguments - Positions, Online since 20 November 2013, izvor: http://ambiances.revues.org/399
(pristupljeno: 03.06.2014.).

“2L von Dirckheim, K. G. (2005 [1932]). Untersuchungen zum gelebten Raum.
Erlebniswirklichkeit und ihr Verstadndnis. Systematische Untersuchungen Il. u: Hasse, J.
(ed). Natur — Raum — Gesellschaft. br. 4. Frankfurt am Mein: Institut fir Didaktik der
Geographie. str. 11-108. str.93. u: Griffero, T. (2013). The atmospheric ,skin” of the city.
Ambiances [online], Issues - Arguments - Positions, Online since 20 November 2013, izvor:
http://ambiances.revues.org/399 (pristupljeno: 03.06.2014.).

22 vitta, M. (2008). Dell’'abitare. Corpi spazi oggetti immagini. Torino, IT: Einaudi. str. 97.

23 Schmitz, H. (1977). System der Philosophie. Ill. 4, Das Géttliche und der Raum. Bonn:
Bouvier. str. 207. u: Griffero, T. (2013). The atmospheric ,,skin” of the city. Ambiances [online],
Issues - Arguments - Positions, Online since 20 November 2013. izvor:
http://ambiances.revues.org/399 (pristupljeno: 03.06.2014.).

4 Steele, B. (2014). One-To-One Dom-Ino. izvor: http://www.aaschool.ac.uk/ (pristupljeno:

14.06.2014).
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izle€iti. Emancipovan ¢ovek ukinuo je ideju spavaonice i ponovo objedinio funkcije koje
su kompatibilne, te stvorio kreativni sektor koji zbog ekonomskih, praktic¢nih i
funkcionalnih razloga posao spaja sa stanovanjem. Kuc¢a u tom sluc€aju Zivi 24 €asa, a

ne parcijalo, razdvojeno i na vise mesta.

8.2 Fleksibilnost u funkciji savremenog koncepta stanovanja

Nakon eksperimenata iz 70-ih, motivi fleksibilosti stambenog prostora intenzivnije se
razvijaju i primenjuju tek 90-ih godina 20. veka viSeznaénim remodelacijama
stambenih uslova, iniciranih diferencijacijom zivotnih stilova, promenama u strukturi
porodice, spajanjem rada i stanovanja, kao i modifikaciiama zivotnih obrazaca
industrijskog u postindustrijska drustva stvarajuéi heterogenije i dinamicnije oblike
stanovanja. Ulrih Bek (Ulrich Beck) isti€e da ,uzor druStvenog zivota, prema kojem se

'''' "2 sve manje postaje
aktuelno stanje u drustvu, te je izvesno da se danasnje stambene usluge moraju
prilagoditi individualnim Zivotnim konceptima i ponuditi Ziva stambena redenja koja

podrzavaju nepredvidivo.

% Beck, U. (2001). Das Zeitalter des ,eigenen Lebens: Individualisierung als paradoxe
Sozialstruktur und andere offene Fragen”. Aus Politik und Zeitgeschichte. Bonn:
Bundeszentrale. br. 29. (str. 3-6). str. 4. (slobodan prevod autora rada).
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Slika 42. Fleksibilan, polifunkcionalan i individualan prostor. Laboratorija ili stanovanje? Kuhinja
ili Zivotni stil?

Pored Zivotnih stilova, s jedne strane, na stvaranje fleksibilnijeg stanovanja, s druge
strane, su paralelni pritisci uslovljeni energetskom efikasno$¢u, zastitom Zivotne
sredine u kontekstu globalne drustvene svesti odrzivosti i trajnosti arhitektonskih

objekata. U ovom kontekstu, fleksibilnost treba da podrzava koncepte kratkog veka
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koris¢enja, a ne neracionalne i dugorocne vrednosti u gradevinskim poduhvatima, jer
Jfleksibilnost predstavija apsolutno negiranje fiksnog, o€iglednog stanovista, zato 3to

ne postoji jedno redenje koje je bolje od ostalih™?,

Krajem 80-ih godina razvijaju se postojeca i nastaju nova redenja stambenih tipova, ali
se danas, usled sve jaCe individalizacije i zahteva korisnika, gubi smisao postojanja
tipolodkih skala u organizaciji stana. Spektar nastaje od reinterpretacije
multifunkcionalnih loft stanova i njihovih konvertibilnin prostorno-organizacionih
koncepata koji predstavljaju eksperimentalne prototipove adaptibilnih prostornih
struktura u otvorenim zgradama sa dugoronim opcijama konverzije u odnosu na
ukupnu strukturu stambene zgrade. Danasnjim diskursima savremenog stana pristupa
se sa sve vecom sveScu o slozenosti zivotnog standarda sa partikularnim aspektima
individualnog osvajanja prostora od strane korisnika, nego li u periodu 70-ih godina
kada se fleksibilnost samo prostorno-programski ostvarivala u kontekstu razli€itih

tipologija.

CET I rri

1,;,‘““‘_“

Slika 43. i Slika 44. The Balance Housing Development u Usteru, Cirih, Haerle Hubaher
(Haerle Hubacher Architekten) iz 2003. godine.

Redefinisani koncepti stanovanja, koji uporiSte nalaze u savremenim teorijjama o

prostornosti ljudske egzistencije i odgovaraju na ,fleksibilne nacine postojanja koji

2% Hertzberger, H. (1962). Flexibility and Polyvalency. Forum, vol.16 (2). Feb-March. str. 117.

(slobodan prevod autora rada).
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na21 iziskuju konkretne smernice za

karakteriSu naSe savremene uslove
operacionalizaciju u arhitektonskoj praksi. Teorija Sfera Petera Sloterdajka i njegove
misaone figure kojima objasSnjava prostorne koncepte kao Sto su Mehurovi i Pene,
mogu se interpretirati na razliCitim prostornim nivoima, od individualne stambene
jedinice do nivoa urbanih struktura. Takode, oba koncepta se mogu sagledati na nivou
jedne stambene jedinice u razliCitim strukturalnim kontekstima: onom koji se tice

funkcije, kao i onom koji se odnosi na njenu formu.

CLLLY EILL) RLLIL) ]
G | e | e i
] L%.J B i"_l |
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Slika 45. The Balance Housing Development u Usteru, Cirih, Haerle Hubaher (Haerle
Hubacher Architekten) iz 2003. godine.

Ukoliko se stambeni prostor posmatra kao fizicki ograni¢en konstrukt ispunjen
atmosferom, koji za njegovog korisnika predstavlja mikro-kosmos, ego-sferu koja ga
Stiti od spoljasdnjih uticaja razliCite prirode, analogija sa Sloterdajkovim konceptom
Mehura koji Coveku pruza neophodnu izolaciju je direkna i jasna, te se individualni
stan, u tom kontekstu, moze posmatrati kao jedinstven Mehur. lako Sloterdajk mehur
posmatra kao ego-sferu izolovanog pojedinca, arhtitektonski materijalizovanu u formi
jednosobnog ili jednoprostornog stana, kompleksniji koncept Pene, koji metaforicki
koristi kao sredstvo za opisivanje prostorne organizacije sveta, koji ,poziva na
arhitekturu prostornih, strukturalnih i atmosferi¢nih mnogostrukosti”428, takode se
moze preneti na nivo jedne stambene jedinice. Na ovom nivou stambeni prostor, kao
pena, sacinjen je od mnostva pojedinacnih mehurova povezanih tako da svoje

graniCne uslove prenose na susedni stvaraju¢i uzajamnu strukturu, a istovremeno

2" | each, N. (1998). The dark side of the domus. The Journal of Architecture, 3, 1, (str. 31-42).
str. 42. (slobodan prevod autora rada).

2 Ritter, S. (22.04.2012.).Where are we when we read Sloterdijk? [blog post]. izvor:

http://archaesthetic.wordpress.com/ (pristupljeno: 10.05.2014.). (slobodan prevod autora rada).
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zadrZavajuéi sopstveni volumen. Ovde se mehurovi mogu posmatrati kao mnostvo
razliitih atmosfera koje odgovaraju razli¢itim funkcijama u okviru jednog stambenog
prostora, kako za individualnog korisnika, tako i za porodicu bilo koje strukture.
Dinamicki karakter pene u potpunosti odgovara fleksibilnom karakteru savremenog
stana koji se postavlja kao neophodnost u uslovima u kojima se socijalne i tehnoloske
promene odvijaju ubrzanim tempom, te se na taj nain ostvaruje veza izmedu
savremenog koncepta stanovanja i nacina njegove arhitektonske operacionalizacije

putem fleksibilnosti.

Arhitektonske forme koje na najbolji nac¢in mogu odgovoriti na zahteve koje postavlja
fleksibilni, dinamic¢ki karakter stambenog prostora, ogledaju se u strukturama koje &ine
osnovni, fiksni, konstruktivni elementi i prazan, vazdusni prostor. Ovako koncipirana
forma priziva sliku Dom-ino kuée, kao strukturalne platforme otvorene za primanje

atmosfera, na nacin koji odgovara savremenom zivotnom stilu njenog korisnika.

8.3 Integracija fleksibilnosti u stambeno projektovanje

Za lakSe sagledavanje fleksibilnosti stambenih prostora prilikom projektovanja,
potrebno je izvrsiti tipoloSko strukturiranje i evaluaciju koriS¢enja otvorenih i
prilagodljivin Zivotnih koncepata koji uzimaju u obzir najnovija dostignu¢a u visokom
stepenu kvaliteta stanovanja, tako da se moze razloziti na osnovne konstitutivhe

motive fleksibilnosti:

e funkcionalna fleksibinost — kao koncept koji je veoma priznat tokom poslednjih
decenija podrazumeva formiranje neutralnih ili multifunkcionalnih prostora (kao
Sto je slu¢aj u multifunkcionalnim loft stanovima), gde promene ne zahtevaju
konstruktivne intervencije. Prostorni raspored dozvoljava kombinovanje
zivotnih i radnih procesa kao i mogucnost adaptacije koja je za veca
domadinstva od izuzetne vaznosti. Cesti su primeri i funkcionalne fleksibilnosti
u potkrovnim etazama, gde se multifunkcionalnost dodatno izrazava kroz
urbanu kreativnost onih koji imaju potrebu za izrazenom autonomijom i
samoreprezentativnoScu, te se zbog pitanja identiteta opredeljuju za ovaj

koncept.
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e integrisana fleksibilnost — podrazumeva upotrebu fleksibilnih elemenata (klizni,
harmonika, sklopivi ili viSenamenski elementi) koji omogucavaju transformaciju
prostornih struktura ili preklapanje razligitih funkcija u istom prostoru. Cesto je
da manje stambene jedinice imaju korist od ovakvih prostornih elemenata koji
dozvoljavaju paralelne funkcije na maloj povrdini, a da se u isto vreme ne
ugrozi zivotni komfor. Laka kontrola elemenata kojima se prostor remodeluje
dozvoljava korisnicima i aktivno u¢eSée u dizajniranju zivotne sredine, te je

tako korisnik taj koji kontroliSe i inicira promene zivotnog ritma.

o konstruktivna fleksibilnost — fleksibilni koncepti u kojima je konstruktivna
intervencija neophodna, ali se ujedno vezuje za probleme adaptacije i
stambeno-radne potrebe prvih stanara. Koncept podrazumeva odvajanje
nosecCih elemenata konstrukcije od onih pregradnih sa naglaSenom
preporukom koriS¢enja lakih montaznih elemenata (suvih zidova) kojima se
prostor u svakom trenutku moZe potpuno prilagoditi novoj funkciji, prostornoj
organizaciji i Zivotnom stilu*®°.

U zavisnosti od predvidenog programa i konstruktivnih uslova ova tri tipa fleksibilnosti
moguce je ostvariti pojedinacno ili u medusobnoj kombinaciji, kao $to je prikazano na

sledec¢im primerima:

O
~

Funkcionalna fleksibinost. Slika 46. Primeri otvorenosti i polivalentnosti prostora stambene
jedinice; a) jedinstven prostor; b) dve ili tri zasebne funkcionalne i prostorne celine; c) Cetiri
odvojena prostora. Primer stana od Dankera i van der Torea (Duinker, van der Torre)
Wagenaarstraat, Amsterdam 1986-1988.

2 Loch, S. (2011). Das adaptive Habitat: Typologie und Bedeutungswandel flexibler
Wohnmodelle. Stuttgart: Institut Wohnen und Entwerfen der Universitat Stuttgart.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /138



Integrisana fleksibilnost. Slika 47. i Slika 48. Prve strategije kao odgovr na potrebe fleksibilnog
prostora korisnika koriSéenjem fleksibilnih elemenata. Ritveld (Gerrit Thomas Rietveld)
Schréderhuis iz 1924. godine, Utreht, Holandija.

Konstruktivna fleksibilnost. Slika 49. Transformacije prostora u kontekstu prlagodavanja novim
programima u stambenoj jedinici. Primer iz Holanije, Molenvilt projekat (Molenvliet project,
Stellingmolen 228).
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8.4 Promenljivi i nepromenljivi aspekti stambenog prostora

Razli¢iti nacini zivota i nestabilnost koju oni uvode u organizaciju stanovanja, podrzani
brzim rastom i promenom administrativno-poslovnog u odnosu na industrijski sektor,
dovode do uspostavljanja novih faktora i kombinacija izmedu, s jedne strane klasi¢nih i
odrzivih karkteristika stanovanja, a sa druge strane savremenih programa. Nove
tendencije u organizaciji stambenih prostora akcentuju nepredvidivosti programskih

promena, uzrokovanih vremenskim parametrom**.

Navedeni faktori se odnose na redefinisanje promenljivog odnosa izmedu zivljenja i
rada. Danasnja sredstva planiranja nisu dovoljno razviena da bi bila u stanju
kvalitetno da odgovore na interakciju koja postoji izmedu doma i poslovnog prostora. U
tom smislu, potrebno je ,osloboditi” stambene tipove koji su prilagodivi mnogobrojnim
medovitim funkcijama, i koji se mogu nositi sa raznim programskim i prostornim
promenama. Novi tipovi moraju biti sposobni da odrazavaju fenomene promena u

na¢inu Zivota uz imperativ odrzivog gradenja, pomocu promisljene upotrebe

nedefinisanog prostora®".

Slika 50. Stanovanje i rad organizovano kroz sve etaze objekta. Delugan Meissl Associated
Architects, Be€, Wimbergerstrasse, 2002. godina.

30 Kubet, V. (2009). Novi aspekti fleksibilnosti stambenih prostora. nauka + praksa, 12.1. (str.

97-100). str. 99.

*31 van zwol, J. (2008). Mixed living and working programmes - from generic to specific. TBA

International. vol. 3. UIP Press. str. 3-23.
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Upotrebom nedefinisanog, polivalentnog stambenog prostora negira se hjegova
dosadasnja precizno funkcionalno definisana organizacija, namena prostora i podela
na biolodki ritam (dnevne i noéne zone). Dosadasnja diferenciacija na dnevne i
spavace zone stambenog prostora, transformiSe se usled nepredvidivih programskih
promena i upuéuje na razvoj podele stana na odrzivi i promenljivi deo*?. Odrzivi deo
predstavlja klasi¢na, osnovna sredstva za primarno stanovanje, dok je na drugoj strani

promenljivi deo onaj koji se prilagodava nepredvidivim programskim sadrzajima.

Za Hercbergera, ,....fleksibilnost predstavlja skup nepodobnih reSenja odredenih
problema® i prema njegovim reéima, jedini pristup situaciji koja je podlozna promeni
je forma koja kao premisu uzima ono $to je permanentno, ostavljajuéi tako prostor za
promenu, drugim reima — forma koja je polivalentna. Prostor koji moze biti koriS¢en
za razliCite namene bez prolazenja kroz strukturalne promene, tako da minimalna
fleksibilnost i dalje moze da proizvede optimalno reSenje, predstavlja polivalentni
prostor. Prostor opsteg karaktera, ¢ija namena nije isklju€ivo odredena, a u kojem se
deSava promena i koji ostaje kada se apstrahuje okvir od objekta, podrazumeva

genericki prostor.

Da bi se omogucila Sto kvalitetnija fleksibilnost, neophodno je prvo definisati
promenljive i nepromenljive aspekte stambenog prostora. U svojoj knjizi Frame and
Generic Space Lojpen ova dva naizgled suprotstavljena koncepta objedinjuje kroz
sistem okvira i generiCkog prostora. Razumevanje sustine generi¢kog prostora
moguce je sagledati kroz prvu podelu na osnovu vremenskog okvira u kojem se

promena deSava, te se tako izdvaja:

1. Inicijalna promenljivost — koja dozvoljava klijentu odredene izbore pre
useljenja, ¢ime oni doprinose koncepciji dizajna. Ova vrsta promenljivosti je
jednokratna jer ne omogucava promene posle useljenja. lako na prvi pogled
omogucéava promenu kroz vreme, fleksibilnost ipak pripada ovoj vrsti
promenljivosti jer je ograniCena vizijom buducih korisnika na osnovu koje

arhitekta donosi svoje dizajnerske odluke;

482 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers.

3 Hertzberger, H. (1991). Lessons for Students in Architecture. Rotterdam, NL: 010

Publishers. str. 146 — 147.
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2. Permanentna promenljivost — koja ostavlja moguc¢nost promene u prostoru i

vremenu, pre i posle useljenja.

U skladu sa Zivotnim stilovima i remodelacijom koju savremeni Covek zahteva od
egzistencijalnog prostora, upravo je permanentna promenljivost kao koncept ona koja

dozvoljava dalje kvalitativno rad¢lanjavanje na sledeca tri koncepta:

1.  Strukturalne promene (eng. alterability) — podrazumeva arhitektonske/
strukturalne intervencije u prostoru, rusenje zidova, pomeranje vrata i sl., dok
povrsina stambene jedinice ostaje konstantna;

2. Mogucnost proSirenja (eng. extendability) — razlikujemo dve vrste proSirenja:
uvecanje povrSine stambene jedinice bez posledica po okolne domove
(nezavisna proSirenja) ili proSirenje na racun drugih stambenih jedinica
(zavisna proSirenja);

3. Polivalentnost (eng. polyvalence) — viSestruka upotreba prostora bez

arhitektonskih ili strukturalninh modifikacija**.

genericki prostor

3’

okvir ¥

3
Slika 51. Promenljivo i nepromenljivo objedinjeno sistemom okvira i generi¢kog prostora po

metodologiji Bernarda Lojpena.

Na osnovu ove podele, analogno se definiSe i tri vrste transformabilnog, generickog

prostora:

434 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
25,
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1.  Strukturalno promenljiv prostor (eng. alterable space) — ako generi¢ki prostor
sadrzi skup elemenata koji je moguce menjati;

Slika 52. Izmenljivost generi¢kog prostora u strukturalnom aspektu, pregradivanjem i
promenom otvora u unutradnjosti opne stana, tako da je ostvareno od osnovnog 2.5
(slika 58. a) formiran 3.0 stan (slika 50. b). Osnova tipskog stana od 68m2, arh. DuSan
Krsti¢, Liman 3, Novi Sad, 1995. godine.

2. Prostor koji je moguce proSiriti (eng. extendable space) — ako genericki
prostor nije ograni¢en sa svih strana, ve¢ omogucava svoje povecanje;

Slika 53. Druo, Lakaton i Vazal, (Druot, Lacaton, Vassal), PLUS studija, predlozeni

koncept dodavanja predfasade prikazan kroz preseke u slu€aju moguceg proSirivanja
stana.
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Slika 54. Pre i posle intervencije na fasadama objekata namenjenih rekonstrukciji, po projektu
Druo, Lakaton i Vazal. PLUS studio.
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3.  Polivalentni prostor (eng. polyvalent space) — ako generiCki prostor ne sadrzi

arhitektonske elemente i svojom formom i dimenzijama omogucava razli¢ite

namene®®,

Slika 55. Svi prostori osim kupatila su ostavljeni nepotpuni i nedovr$eni ¢ime je omoguceno
korisniku da sam funkcionalno organizuje genericki prostor ku¢e. U shemama su predlozena
Cetiri razli¢ita varijabilna reSenja funkcionalne organizacije prostora. Projekat Diagon kuce (eng.
Diagoon House) iz Delfta, Holandija, od Hermana Hercbergera, iz 1967-1970. godine.

435 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

procee.ding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
26.
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Ovaj pristup mogao bi se uporediti sa modernistickom fascinacijom fleksibilnosti i uoditi
sve slabosti ovog, u sustini, vremenski staticnog koncepta, koji je pokusavao da
predvidi nepoznato. Fleksibilni sistem pomerljivih elemenata predstavljao bi

najneutralnije reSenje odredenih problema, ali nikada i najbolje, najprigodnije reSenje.

8.5 Uvodenje nestambenih funkcija u stanovanje

Odnos izmedu stanovanja i rada danas prolazi kroz brze promene. Usluzni biznis raste
brze od industrijskih i poljoprivrednih grana. Industrija postaje Cistjja delatnost, kao i
komunikacione tehnologije, koje nastavljaju vrtoglavim tempom razvoja. Tradicionalni
koncept porodice kontinualno gubi bitku u odnosu na novije zivotne obrasce, a
uporedo sa ovim promenama deSava se i konstantna potraznja prostora za pionirska
(eng. start-up) preduzeca ili kreativni sektor**®. Jadanjem ovih trendova stvaraju se
uslovi za bogatu funkcionalnu raznolikost, $to moze spreciti gradove i naselja da se
pretvore u velika monofunkcionalna stambena mora sa rizicima urbanog raspadanja,

formiranja geta i Cistih komercijalnih zona.

Ovi faktori su dovoljno relevantni da redefiniSu promenljive odnose izmedu stanovanja
i rada. Sadasnji mehanizmi planiranja daju loSe odgovore na nove obrasce potraznje
za stanovima i poslovnim prostorima. Neophodno je osmisliti nove urbane tipologije
stanovanja koje mogu da prihvate raznovrsne funkcionalne sadrzaje i izbore se sa
programskim i prostornim promenama u okviru stambenih objekata. Novi tipovi moraju
biti sposobni da odrazavaju promene u Zivotnim navikama i da im imperativ bude

odrzivi sistem sa inteligentnom upotrebom ogranicenih prostora.

U proSlosti kombinacija stanovanja sa radom je produkt ekonomskog Zivota (poput
mesara ili stolarskih radionica koje su u sklopu stambenog prostora), a industrijska

revolucija 19. veka oznacila je novu eru u kojoj se radno mesto razdvaja od prostora

43¢ Kreativni sektor sacinjavaju naucnici, inZenjeri, univerzitetski profesori, arhitekte, dizajneri,

umetnici, ¢ija ekonomska funkcija je da kreiraju nove ideje, tehnologije i novi kreativni sadrzaj.
Takva zanimanja iziskuju intenzivnu upotrebu informacionih i komunikacionih tehologija u
okviru novih zivotnih koncepata koji odreduju novu kreativne klase urbanog stanovnistva.
Visoko kotiran atribut kreativhog sektora je nezavisnost koja omogucava neodredeno radno
vreme i rad kod kuce.
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stanovanja. Do tog perioda stanovanje i rad su opstajali u prostorno malim okvirima,
kao i sa potrebama relativno male liéne mobilnosti. U poljoprivrednim selima, rad je u
neposrednoj blizini stanovanja, sli¢no je i u pre-industrijskim gradovima sa zanatskim
delatnostima. Industrijalizacija donosi centralizaciju procesa proizvodnje i vecu
koncentraciju zaposlenih u njoj, Sto je izazvalo veéu potraznju za stanovima u

gradovima i konstantno menjalo lice grada, navike i potrebe stanovnistva.

Furije (Charles Fourier), social-utopista, 1829. godine objavio je svoje planove
falansterija®*’ za 1620 radnika kako bi se omogudéilo stanovanje idealne zajednice, sa
razliCitim funkcionalnim programima (stanovanje, rad, trgovina, rekreacija...)

organizovanim u funkcionalne celine — falange*.

Raskol izmedu funkcija stanovanja, rada, transporta i rekreacije je bio maksimalan u
velikim Semama modernistiCkih gradova i utopija pre i posle drugog svetskog rata.
Veliko poverenje u mobilnost dovelo je do izgradnje stambenih spavaonica i dihotomije
rada i stanovanja. Ovo razmisSljanje se zadrzalo sve do 1970-tih godina kada se
pojavila potreba za vecom raznolikosti stanova i ponovo je otkriven znacaj dinamike
grada u kome mnoge funkcije koegzistiraju u prostoru i vremenu pod uticajem

informatic¢ke tehnologije*®.

CIAM se 1933. godine zalagao za razdvajanje funkcija u gradu. Njihov cilj je bio da
promoviSe zdrave stambene zgrade u gradovima. Siromasni stambeni uslovi izazvani
eksplozivnim rastom i urbanizacijom gradova, nakon industrijske revolucije u drugoj
polovini 19. veka, motivisali su CIAM na propagiranje zoniranja gradova i razvoj
monofunkcionalnih naselja. Nastavak urbane ekspanzije nakon drugog svetskog rata
gotovo u potpunosti je pratio principe zoniranja. Pouke ovog perioda nam jasno govore

da se primenom funkcionalnog razdvajanja doS$lo do negiranja smisla Zivota u gradu.

*¥" Furije nudi fantaziju idealne kolektivne palate — Falansterijuma (fr. Phalanstére), raznovrsni

sadrzaji (privatne sobe, biblioteka, opservatorija...itd.) povezani su dugom unutrasnjom ulicom
koja bi trebalo da sluzi kao katalizator socijalnih interakcija u ovom idealnom drustvu.
Formalno, Falansterijumi podseéaju na barokne palate; mala Furijeova osveta stvorila je
iluziju da radni¢ka klasa uziva u blagodetima zivota prerevolucionarne aristokratije, u Leupen,
B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling proceeding from
the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.133.

% Benevolo, B. (1986). The Origins of Modern Town Planning. Cambridge, MA: The MIT
Press. str. 61 — 84.

% van Zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. Time-based Architecture, u:

Leupen, B., Heijne, R., van Zwol, J. (eds). Rotterdam, NL: 010 Publishers. str. 30 — 41.
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Uvodenjem novih tehnologija krajem 20. veka mnogi svoje radno mesto nose sa
sobom, $to omogucava i rad kod kuée. Sve je manje stalno zaposlenih osoba, usled
promene globalne ekonomske socijalne strukture. Sve veci broj zaposlenih, usled
velike konkurencije i napretka tehnologija, je na raspolaganju 24 Casa dnevno i sve
vide koristi sopstveni dom i kao radno mesto. Porast rada kod ku¢e smanjuje potrebu
za mobilnosti, prema istrazivanju Ernsta i Janga** (Ernst & Young). Usled kohabitacije
stanovanja i rada, u stambenim prostorima dolazi do potrebe za njihovim razli€itim

medusobnim odnosima i novim konceptima fleksibilnosti.

Prozimanje radnih i stambenih fukcija unutar objekata i blokova pozitivho bi se odrazilo
na razvoj grada, na nacin na koji bi se formirao veliki spektar razli¢itih stambenih
okruzenja, prostori bi se koristili intenzivnije i efikasnije, redukovao bi se prigradski
saobracaj, vec¢a bezbednost i Zivlje ulice za njene korisnike i stvorio bi se vecéi broj
komercijalnih i poslovnih prostora**'. Kombinacije ovih dveju grupa funkcija do sada su
se najviSe odnosile na stanove na viS§im etazama, dok bi se radni prostori formirali
samo na prizemnom nivou. Novi modeli stambeno-poslovnih objekata u odnosu na
dosadasnje nacine njihovog projektovanja pokazuju se kao problemati¢ni u praksi, pre

svega sa urbanistiCko-ekonomskih aspekata.

U tu svrhu neophodno je izvrSiti kategorizaciju i vrednovanje stanovanja i rada, kao i
omoguciti nesmetano funkcionisanje njihovih kombinacija, tako da se mogu nositi s
programskim i prostornim promenama. Potrebno definisati sve razli€ite kombinacije

tipologija stanovanja i rada, od potpuno integrisanih do potpuno razdvojenih:

“9 Ernst & Young, (2004). ICT Barometer, no. 11, izvor: http://www.ey.com/ (pristupljeno: 28.

04. 2009.).

*1 van zwol, J. (2008). Mixed living and working programmes - from generic to specific. TBA

International, vol. 3. UIP Press.
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1. Dva u jednom (eng. two-in-one): integrisano stanovanje i rad, kao legitimni delovi
istog procesa, gde ne postoji jasno razlu€enje izmedu ta dva, nego se definide samo
formalno radno vreme. Primeri: jedna osoba sa pionirskim (eng. start-up) preduzecem,

studentski stanovi, stanovi sa kancelarijama (eng. SOHO's) za daljinsko poslovanje, i

stanovi sa studiom za umetnike;

Slika 56. Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrzajna reSenja stana od 98 m2 po projektu
Melanije i Darka Marusic¢a iz 1989. godine. Novi Sad. Integrisano stanovanje i rad - Dva u
jednom predtavljena su u varijabilnim reSenjima manjih stanova u primerima e) i f); Zajedno ali
odvojeno - u kojem se rad i stanovanje paralelno odvijaju su u reSenjima g) i h); Zajednicke
prostorije — je moguce sotvariti minimalnim intervencijama u promerima od €) do h).
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2. Zajedno, ali odvojeno (eng. together but separate): mogucnost kombinacije rada i
stanovanja koji se paralelno odvijaju, ali odvojeno u tradicionalnoj formi iz prakti¢nih
razloga $to omogucava i poseban odnos privatnog aspekta i prostora koji vie pripada
javnoj sferi. Primeri: farme, lokali sa stanom iznad njih, stanovi sa prostorijom za

privatnu praksu, poslovanje formirano u garaznom prostoru;

3. Zajedni¢ke prostorije (eng. shared premises): stanovanje i rad se odvijaju u
sklopu istih prostornih okvira, ali njihov raspored koriséenja prostora je fleksibilan,
zavisno od potreba i funkcija koje se menjaju. Na primer, zgrade sa stanovima iznad
prodavnica ili kancelarija, tako da mogu postojati fleksibilni prostori da odnos izmedu

funkcija i njihova zauzetost budu promenljivi tokom vremena;

4. Odvojene prostorije (eng. separate premises): stanovanje i rad na razli€itim
lokacijama. Ova kombinacija predstavlja najéeSc¢i od Cetiri prikazana modela, a jedan
od razloga za ovu tvrdnju jeste fleksibilnost ljudi i potreba da ¢esto menjaju mesto

stanovanja i rada**.

| | unité
7% iy

3 bedroom flat ]\

: panorama;?"

,*] B |

Silodam, Amsterdam, MVRDV. Slika 57. Datascape koji prikazuje razliCite tipove stambenih
jedinica i njihove meduodnose sa radnim prostorima, u kome su razvijena sva Cetiri varijabilna
hibridna reSenja kombinacija stanovanja i rada; Slika 58. Fotografija objekta sa Citljivih petnaest
tipova stambenih jedinica.

Na ovaj naCin uoCava se da je moguce formirati hibridne forme sacinjene od
kombinacija razliCitih varijanti integrisanog stanovanja i posla i rada van i u kuci.
Dihotomija poslovnog prostora i stanovanja u savremenom tehnoloSkom drustvu nije

viSe zasnovana, za njih je danas potrebno imati drugadije regulative sa akcentom na

*2 van Zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. Time-based Architecture, u:

Leupen, B., Heijne, R., van Zwol, J. (eds). Rotterdam, NL: 010 Publishers. str. 30 — 41.
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mogucnosti ispunjavanja Sirokog dijapazona razliCitih potreba i kohezivne

preklopljenosti koja je prikazana i definisana.

8.6 Znacenja i metrike funkcije i forme

,Sta ako kuéa ima ugraden kapacitet za razvoj? Sta ako bi mogla da raste
(poveceva se) ili se smanjuje, ili bi sobe mogle da se rekonfigurisu bez
angaZovanja izvodaca radova ili ru$enja zidova?**

Znacenje i karakter stana odnosno slika stambenog prostora podloZna je kontinualnoj
promeni usled dinami¢nog razvoja tehnika i tehnologija, ali i usled radikalne
modifikacije socijalnog konteksta. Ukoliko se arhitektura shvati kao izraz ili apologija
drustvene realnosti u sklopu koje ona nastaje*, njena viSestruka povezanost sa
druStvom je, mozda, najuodljivija na primeru problematike stanovanja. Razli€iti profili
korisnika i Sirok spektar shvatanja pojma porodice, kao i alteracija ovog shvatanja
tokom Zivotnog veka korisnika iziskuje izvesnu privremenost karaktera stambenog
prostora odnosno njegovu podloznost promeni. Ona zahteva fleksibilnost koja moze
da omoguci da stambena jedinica prati Zivotni ritam korisnika i menja se u skladu sa

njegovim potrebama.

Krojacko oblikovanje prostora, saliveno uz jednu percepciju potreba, koji je u stanju da
omoguci funkcionisanje jednog odredenog skupa istih, ne predstavlja prostornu
organizaciju koja je u mogucnosti da korespondira sa promenama. Prostorijama stana
je potreban stepen predimenzionisanja u svrhu omogucavanja novih potencijalnih
koncepata stanovanja sa prostorima za neocekivane, nepredvidive funkcije koje se
pojavljuju kroz vreme. Na primer, povecana visina prostorija, instalacije grupisane u

paZzljivo odabranim pozicijama, sistemi sa viSe ulaza, fasade i noseée konstrukcije koje

*3 Tuhus-Dubrow, R. (2008). The incredible, flexible, movable house. The New York Times
Company. izvor: http://web.mit.edu/cre/news/081026_globe_larson_flexible-houses.pdf
(pristupljeno: 16.11.2013.). (slobodan prevod autora rada).

** Kubet, V., Cari¢, O., Risti¢, D, (2010). Izlozbe Verkbunda —¢itanja rukopisa modernizma
danas, Arhitektura i Urbanizam. br.28, Beograd: Institut za arhitekturu i urbanizam Srbije.
(str.21-28). str.22.
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odgovaraju razli¢itim programima, su samo pocetna relevantna razmisljanja pri

projektovanju stambenih objekata danas.

Stambeni prostor sacinjava integracija njegovih komplementarnih merljivin (fizicki izraz,
praktiCne, funkcionalne karakteristike) i nemerljivih (znaCenja, estetske i simbolicne
vrednosti) karakteristika®*. TeZiste ovog segmenta teze nalazi se na merljivim, a ujedno
najnefleksibilnijim aspektima svakog stambenog prostora. Naime, istrazuje se uticaj
suvisle organizacije konstruktivnog sistema i, pre svega, pozicioniranja instalacija radi
postizanja viSeg stepena fleksibilnosti stambene jedinice. Kako su ovi &inioci, mozda,
najznacaijniji ograni¢avajuci faktor fleksibilnosti, neophodna je temeljna analiza njihovog
potencijala i insuficijencija pre organizacije stambenog prostora koji je u mogucnosti da

prati promene**®,

Pojam fleksibilnost stambenih prostora pojavila se u svetskim akademskim krugovima
jo§ kasnih 1960-tih, kao kritika na standardizaciju koju je iznedrila Moderna. Adorno i
Benjamin (Theodor W. Adorno, Walter Benjamin) su uodili da su profili korisnika i
dnevna realnost isuviSe raznoliki da bi se mogli pojasniti, uslovno rec¢eno, kliseom**',
dok je jo§ 1962. godine, Hajdeger skrenuo paznju da radikalan razvoj tehnika i
tehnologija onemoguéava bilo kakvu moguénost stagnacije**®. Ubrzo potom, doslo je do
izvesne demokratizacije i decentralizacije procesa planiranja**°, odnosno, ustanovljeno
je da korisnik kao individua poseduje potrebu da uc€estvuje u organizaciji svoje

stambene jedinice.

*45 Heynen, H. (1992). Architecture between Modernity and Dwelling: Reflections on Adorno's

»Aesthetic Theory”. Assemblage, br. 17. Cambridge, MA: The MIT Press Publishers, (str.78-
91). str.82.

*% Kubet, V., Cari¢, O., i Hiel, K. (2010). Housing unit flexibility depending on grouping of
services. Zbornik radova Gradevinsko-arhitektonskog fakulteta, Nis, (25), 143-150.

“7 Videti vise u: Mary D. (1993). The idea of a home, u: B. Miller Lane (ed.) Housing and
Dwelling — Perspectives on Modern Domestic Architecture. New York, NY: Routledge. str.61-
68.

448 Heidegger, M. (2005 [1989]). Sojourns: The journey to Greece, Albany, NY: State University

of New York. str.41-42.

49 Dirisamer, R., Kuzmich, F., Uhl, O., i Voss, Wa. (1977). Uberbauung ,Wohnen morgen” in
Hollabrunn, Niederosterreich. Werk-archithese. 64 (11/12). Niggli. Niederteufen. str.22-23.
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SANAA - Moriyama House, 2005. godine. Apstraktan formalni jezik autorskog tima ¢itljiv kroz:
Slika 59. polivalentnu funkciju i Slika 60. kubistiCku formu. Oblikovanje prostora nadmasuje
funkcionalna reSavanja programa, zasnovana na intimnim aranzmanima u detalju i dinami¢nim
zivotnim iskustvima kroz svu svoju multidimenzionalnu savremenu kompleksnost programa
japanskog stanovanja*®.

Novi nacini Zivota i Zelja za promenama prema Van Zaijl (Gerard Van Zeijl), poprimile su
dekadentne razmere®™'. Hibridne forme menjajuéih kombinacija zastuplienosti
stanovanja i posla i rada van kuée doprinele su njihovoj konvergenciji odnosno
onemogudile dihotomiju ovih aktivnosti u savremenom tehnoloskom drustvu®?.
Dodatno, centar razvijanja stambene tipologije viSe ne predstavlja monotematska
porodica; mladi ljudi, samci, parovi bez dece, kohabitacija izvan porodi¢ne zajednice,
domadinstva sa jednim roditeljem i stariji, danas predstavljaju samo segment ¢itavog
spektra razli€itih grupa korisnika sa sopstvenim subjektivnim percepcijama doma. Neke
grupe mogu posedovati Cak i suprotne sklopove zahteva, vrednosti, ideala, perspektiva,
standarda, znacenja, itd. stoga je, s obzirom da su Zelje korisnika osnovni generator
kvaliteta njihovih stambenih jedinica, neophodno pristupiti projektovanju tzv. sirovog
prostora, koji dopusta znacajniji stepen aktivnog uc¢eS¢a samog korisnika u odnosu na

njegov zivotni prostor.

0 Blau, E. (2010). Essay: Inventing New Hierarchies. The Pritzker Architecture Prize 2010.

izvor: http://www.pritzkerprize.com/2010/essay (pristupljeno: 10.02.2014.).

**1 van Zeijl, G. (2005). The Architecture of Dwelling: A History of a (ir)rational Bulwark. u:

Cornelissen, H. (ed). Dwelling as a figure of thought. Amsterdam, NL: Sun Publishers.
(str.103-127). str. 105.

2 Kubet, V. (2009). Novi aspekti fleksibilnosti stambenih prostora. nauka + praksa, 12(1), Nis:

Gradevinsko-arhitektonski fakultet. (str.97-100). str. 99.
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Fleksibilno stanovanje treba da omoguci drustvene (kvantitativne— npr. promena broja
korisnika; prakticne — npr. promena potreba tokom Zivotnog veka stanovnika) i
tehnolodke promene (ugradnja novih instalacija). Uzimajuci u obzir razvijenu presecnu
ravan arhitekture sa drugim disciplinama, fleksibilnost treba da bude prijemciva i na
demografske (promena zastupljenosti neke od grupa korisnika), ekonomske (promena
potreba na trziStu) ili klimatske promene (potreba za ugradnjom novih elemenata u
skladu sa promenom klimatskih uslova)*>. No, zna&ajno je naglasiti da fleksibilnost ne
predstavlja samo cilj, ve¢ sredstvo kojim se korisniku omoguéava da modifikuje svoj
stambeni prostor u skladu sa svojim potrebama i zeljama. Stambeni prostori osmisljeni
tako da korespondiraju sa promenama u okviru nepoznatih parametara u buduénosti i
postavljaju problematiku projektovanja kao sugestiju odnosno okvir za intervenciju
buducih korisnika, jer ,ono §to se moze menjati, zaobilazi okove tradicije [...] i zauvek je

n0V0”454.

Osnovne merljive aspekte koji direktno utiCu na fleksibilnost stambenog prostora
predstavljaju geometrija i veli¢ina osnove, pozicija instalacija (grupisane ili pojedina¢no
postavljane), konstruktivni sklop, pozicija i broj ulaza, kao i veli¢ina modula (u cilju

dodavanja ili oduzimanja delova u buduénosti)*>®

. Ovi aspekti zasnovani su na
Habrakenovoj (N. John Habraken) ideji iz 1972. godine da se fleksibilnost stambenih
prostora zasniva na kvalitetnoj organizaciji osnovnih, uslovno re¢eno, nemenjajucih
aspekata objekta odnosno podrsci**®. U ciliu vieg stepena fleksibilnosti u odnosu na
zastupljenost rada u okvirima jedinica, pomenutim fizickim, merljivim aspektima
stambenih prostora, mogli bi se dodati i uticajni inioci kao $to su grupisanje instalacija
na nacin da podjednako kvalitetho mogu da opsluzuju i poslovne prostore, kao i
poveéanje visine prostorija*’. Takode, uticajne faktore za fleksibilnost stambene jedinice
predstavlja njena orijentacija, kao i broj njenih slobodnih fasadnih zidova. S obzirom da
projektant fleksibilnih stambenih prostora stvara okvir za menjanje od strane (razlicitih)

korisnika i da ovi prostori pre svega poseduju funkciju korespondiranja sa promenama u

*%3 Schneider, T., Till, J. (2007). Flexible Housing. London, UK: Architectural Press. str.4-5.
“**Ibid., str.5.
% bid., str.134-135.

**® Habraken, J. (1972). Supports: an alternative to mass housing. London: Architectural Press.

str. 13.

" van zwol, J. (2005). The Combination of Living and Working, u: Leupen, B., Heijne, R., van
Zwol, J. (eds). Time-based Architecture. Rotterdam, NL: 010 Publishers. (str. 30-41). str. 32.
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buduénosti koje se danas ne mogu predvideti, lagodno strukturiranje ili blago
predimenzionisanje u sluajevima gde je to moguce, predstavlja pozeljnu stavku. Pri
procesu projektovanja, zna€ajno je detaljno definisanje svih aspekata ovih polivalentnih
prostora. Otvoreni, neutralni prostori sami za sebe nisu dovoljni**®, neophodno je
temeljno proanalizirati sve upotrebne potencijale stambenog prostora, uoavajuci koji su

9

to promenljivi, a koji nepromenljivi*® i na osnovu njih precizno generisati fleksibilne

jedinice.

Kao $to je ranije u radu definisano, stambeni prostor je diferenciran na promenljive i
nepromenljive aspekte sa jedne strane, objedinjene kroz sistem generi¢kog prostora

opisanog u prethodnom poglavlju, i okvira sa druge strane.

Pod okvirom (eng. frame) podrazumeva se sve ono stalno u stambenom prostoru,
navike i obrasce koji ostaju neizmenjeni generacijama, ¢ineci na taj nacin granice u
kojima se ono §to je promenljivo moze razvijati. Bez okvira, u kojem se promena moze
javiti, ne mozemo ni postaviti pitanje promenljivosti. Sloboda, a sposobnost promene

je svakako vid slobode, bi uniétila samu sebe bez utvrdenog okvira*®.

Potrebno je definisati pojedinaéne elemente okvira. lako su tokom istorije imali razliite
pojavne oblike, od LoZijeove (abbé Marc-Antoine Laugier) prvobitne kolibe, preko
Adolfa Losa, sve do danasnjih teoreti¢ara arhitekture uoCavaju se razliCite podele na

elemente — slojeve. Prema Blokovom i van Hervijnenovom**

(Block, van Herwijnen)
proSirenom poimanju Lojpenovih pet fiksnih ograni¢enja i Brandovih sedam slojeva
organizacije prostora, sve promenljive i nepromenljive aspekte stambenog prostora

predstavljaju:

e Scenska dekoracija (hamestaj, unutradnja obrada prostora, plafoni),

e Prostorna organizacija (pregradni zidovi, unutrasnji vrata i prozorii sl.),

% Hertzberger, H. (1991). Lessons for Students in Architecture. Rotterdam, NL: 010

Publishers. str. 146.

9 Videti vise u: Leupen. B. (2006). Frame and Generic Space - A study into the changeable

dwelling proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010
Publishers.

%0 |pid., str. 22.

1 Block, R., van Herwijnen, H. (2004). Flexibility of building structures. Schauer, C. (ed).

Improvement of Buildings' Structural Quality by New Technologies. Outcome of the
Cooperative Activities, Final Scientific Report, (str. 73 — 79). str. 74.
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e Pristup (horizontalne i vertikalne komunikacije: stepenista, liftovi, pokretne
stepenice, rampe, galerijski pristupi i sl.),

¢ Instalacije (cevi i kablovi, uredaji, specijalne tehnologije i sl. Instalacije regulidu
protok pijace i otpadne vode, elektriéne energije, gasa, svezeg vazduha i
podataka.),

e Opna (obloga fasade ili krova, vrata i prozori i sl. Opna odvaja spoljasnji
prostor od unutrasnjeg),

¢ Razdelnice (seizmicki i protivpozarni zidovi),

e Struktura (noseci konstruktivni elementi, grede, stubovi, noseci zidovi, serklazi i
sl.),

o Lokacija (kontekst)

462

prostorna
'—_ 5-20 godina

instalacije 5-30 godina

opna 30-60 godina

struktura 60-200 godina

Slika 61. Slojevi objekta i njihov predvideni vek trajanja prema Brandu (Stewart Brand).

Potreban uslov za postojanje nekog sloja je razdvojenost. Kako bi se definisali kao
jedan od pomenutih, dati element ili skup arhitektonskih elemenata trebali bi biti
nezavisni. Kako je podela izvrSena na osnovu razli¢itih funkcija koje odredeni slojevi
ostvaruju, tako je jedan nezavisan tj. razdvojen ako ne u€estvuje u vrdenju funkcije ni
jednog od ostalih. Okvir ¢ini jedan ili viSe nepromenljivih slojeva koji ostavljaju prostor

za promene u ostalima. lako postoje slu€ajevi kada je teSko fiziCki ih razdvoijiti, ali i oni

%2 Block, R., van Herwijnen, H. (2004). Flexibility of building structures. u: Schauer, C. (ed).

Improvement of Buildings' Structural Quality by New Technologies. Outcome of the
Cooperative Activities, Final Scientific Report, (str. 73 — 79), str. 74.
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kada ne postoji o€igledna fizicka veza izmedu njih, veéinu vremena oni su logi¢no
uklopljeni jedan u drugi i €¢ine harmoni¢nu strukturalnu celinu. Okvir koji €Cini vise
povezanih slojeva nazivamo integrisani okvir. Jo§ jedan bitan pojam koji objadnjava
koncept okvira i generiCkog prostora je rez (eng. excision), koji oznaCava granicu

kojom je sloj promene odvojen od sloja okvira*®.

Slika 62. Le Korbizje, Unité d’Habitation, konceptualna maketa ,police za flase", sa umetanjem
jedne stambene jedinice.

Iz prethodno navedenog istraZivanja mogu se prepoznati neke specificnosti stambene

arhitekture:

- Odvojenost (eng. compartmentalization) — uklju€uje ponavljanje sli¢nih entiteta,
nezavisnih stambenih jedinica, Cija se povrsina obi¢no kre¢e u granicama 50-
150 m2 Ove jedinice neophodno je izolovati jedne od drugih zbog poZara i

zvuéne izolacije;

- Pristupni sistem (eng. access system) — svaka stambena jedinica ima zaseban
ulaz, sto Cesto rezultira sloZzenim sistemom pristupa koji ¢ine stepenista, liftovi,

hodnici i galerije, gde je granica izmedu privatnog i javnog €esto zamagljena;

%3 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
33-34.
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- Sistem instalacija (eng. system of service) — svako domacinstvo prikljuceno je
na dovode struje, vode, gasa, informacija i dr. i ovaj sloZeni sistem instalacija

predstavlja veliko ograni€enje u planiranju;

- Prostorni raspored (eng. spatial arrangement) — rezidencijalnoj arhitekturi na
relativno maloj povrSini stana potrebno je smestiti veliki broj funkcija, $to njegov
dizajn ¢&ini veoma slozenim zadatkom i prostorni raspored arhitektonskih

elemenata je od kljuénog znadéaja*®’.

Svi navedeni sistemi, proizasli iz istrazivanja okvira i slojeva stambenog prostora,
predstavljaju vazne aspekte prilikom planiranja zivotnog prostora. Mera zastupljenosti
svakog od njih prilikom razmatranja problema planiranja tipologije stanova, zavisi od
razliCitih pristupa arhitekte i oni sami mogli bi se, u Sirem smislu, razumeti kao

koncepti, skupovi izlaznih parametara koji diktiraju pravac razvoja arhitekture stana.

8.7 Sistem instalacionog jezgra

Jedan od osnovnih konstituenata merljivih ili, prema Lojpenu, nepromenljivih Cinilaca
stambenih prostora, kao Sto je navedeno, sacinjava pozicioniranje instalacija. Klju€na
uloga ovog dela procesa projektovanja za fleksibilnost stambene jedinice saglediva je
kroz €injenicu da upravo ovi delovi predstavljaju njene najnefleksibilnije Cinioce. Stoga,
problematiku strukturiranja tehniCkih jezgara, odnosno instalacija, vazno je sagledati i

reSiti u po¢etnom stadijumu projektovanja.

U ovom istrazivanju kao jedan od najznacajnijih konstitutivnin motiva organizacije
prostora analizirani su tipovi stanova sa grupisanim instalacijama u tehnickom bloku, i
njihove kombinacije sa drugim organizacionim sistemima. Prefabrikovani elementi
(instalacioni blok i pregradni zidovi) postavljeni u tehnic¢ko jezgro u otvorenom prostoru
stana omogucéuju viSi stepen fleksibilnosti organizacije funkiconalnih procesa po

njegovom obodu. Oko njegovih ivica se na Sirok spektar nacina, u zavisnosti od

464 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
150.
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potrebne namene u odredenim delovima jedinice, mogu organizovati prikljucci na
vodovodne, kanalizacione i ventilacione sisteme. Tako se u takvim celinama mogu
oslanjati ili u potpunosti grupisati prostori kuhinje, kupatila, wc-a, ostave, degaZmana,
interne vertikalne komunikacije (stepeniste i lift ukoliko je stan organizovan na vise

etaza) i garderobera.

Znacajno je razmotriti razliCite mogucnosti deljenja prostora u odnosu na grupisanje
instalacija tako da taj prostor bude funkcionalan (oblik i veliine prostorija, osun¢anost,
itd.). Uticajnu ulogu u ovom segmentu analize i odluCivanja poseduje geometrija i
velicéina osnove. Razli¢iti primeri grupisanja, otvaranja i zatvaranja prostorno—
funkcionalnih elemenata stana doprinose formiranju njegovih raznovrsnih oblika i
ambijenata. U zavisnosti od konstitutivnih motiva organizacije prostora*®®, integracijom i
pozicioniranjem funkcionalnih procesa i njihovih prostora u sklopove stana, formiraju se
varijantni tipovi stambenih jedinica. Prostorije ili funkcionalne celine mogu da budu
organizovane: koridorski ili principom amfilade, oko proSirene komunikacije ili dnevnog
boravka (salona), oko otvorenog prostora (lode) ili oko tehni¢kog bloka (kuhinja,
sanitarni i instalacioni blok). Takva reSenja mogu tematizovati stan kao prostor socijalne
interakcije, sa prostorima koji se razvijaju u zavisnosti od potreba i interpretacija
pojedinih nacina Zivljenja, vremenske dimenzije i domena funkcija u njemu (bioloSki

ritam, generacijska podela, kruzna veza i fleksibilnost).

UoCavaju se razliCite tipologije tehni¢kih jezgara. Tehni¢ko jezgro moze da obuhvata:
samo garderobere; kupatilo i garderober; kupatilo, garderober i kuhinju; kupatilo, wc,
kuhinju i garderobere; kupatilo, wc, kuhinju, garderobere i vertikalnu komunikaciju. Dok
po geometriji i obliku organizacije tehniCkih jezgara posmatrano sa nivoa ukupne osnove
jednog viSeporodi¢nog stambenog objekta, razlikuju se linearni, tatkasti i grupisani tipovi

postavljanja.

% Konstitutivne motive stana predstavljaju &inioci koji imaju integrisu¢u ulogu u formiranju
projektnog koncepta sklopova razli¢itih nivoa prostora. ViSe videti u: Marusié, D. (2000).
Sveska 6, Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerziteta u Beogradu. str. 4.
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Slika 63. Razli¢ita tipoloSka reSenja tehnickih jezgara iz svetski i domacih primera stambenih
jedinica.

Linearno postavljanje tehnickih jezgara najc¢esSce se organizuje po aksi objekta odnosno
u njegovom srediStu, no zastuplieni su i primeri njihovog postavljanja na fasadi.
Tackasto postavijanje podrazumeva jedno ili rede dva jezgra strukturirana u svakoj
stambenoj jedinici, dok grupisano oznaCava primere u kojima su instalaciona jezgra

grupisana za viSe stanova.
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Slika 64. Osnovni varijantni tipovi poloZaja jezgra u stambenom prostoru. Jezgro kao prostor
izdrzivog sklonista.

Polozaj i broj elemenata jezgra u odnosu na njegove pripadajuce funkcionalne procese
ostvaruju moguce nacine organizacije stambene jedinice. U okvirima jedne stambene
jedinice, razlikuju se sledece dispozicije tehnickog bloka:

* slobodnostojeée u centralnoj zoni stana

* centalno postavljene uz jedan ili viSe zidova jednog stana

« strukturirane uz zid izmedu dva stana
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Organizacija tehnikih jezgara. Slika 65. linearno u sredini objekta - Uberbauung
Hellmutstrasse, Cirih, 1991; Slika 66. linearno postavljeno na fasadi - Domus demain projekat
iz 1984., arh. Lion i Leclercq; Slika 67. tatkasto postavljeno — primer Montereau iz 1971, arh.
Arséne-Henry.

Slobodnostoje¢e tehni¢ko jezgro u centralnoj zoni stana omogucava pristup sa svih
njegovih strana i podsti¢e kruznu vezu u stanu. Kod znacajnijeg broja primera, na ovaj
nacin organizovano jezgro je ortogonalno postavljeno u odnosu na raster stana, dok je
dijagonalno pozicioniranje rede zastuplieno. Centralno postavljena jezgra uz jedan ili
viSe zidova jedinice mogu dnevne i no¢ne zone razdvajati koridorima, dok kada je
tehni¢ko jezgro postavijeno uz zid izmedu dva stana se kod vecih stanova vrlo Cesto

pojavljuje potreba za formiranjem jedne ili viSe dodatnih vertikala.

Grupisanje instalacija predstavlja zna€ajnu poc€etnu stavku pri projektovanju fleksibilne
stambene jedinice. Fiksiranjem instalacija, okolni slobodni prostori, ukoliko su smisleno
organizovani, prilem¢ivi su na promene koje vreme donosi. Na osnovu ovih primera,
mozZe se zaklju€iti da rotacijom ili zamenom dnevnih i nocnih funkcija koje su
strukturirane oko njega, centralno pozicionirano instalaciono jezgro moze da omoguci
najvisi stepen fleksibilnosti stambene jedinice. Jezgro postavijeno centralno uz jedan ili
viSe zidova doprinosi mogucénosti kombinovanja organizacije prostora u odnosu na
bioloski ritam, dok instalacije pozicionirane uz zid izmedu dva stana onemogucavaju
kruznu vezu u sklopu inicijalnih jedinica, i podsticu je ukoliko bi se stanovi u buducnosti

spojili.
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8.8 Opna stana

Postojanje sloja opne, koja formira granicu prostora koja, koliko god fleksibilno
oblikovana, uvek predstavlja krutu, fiziCku prepreku izmedu unutradnjosti i spoljasnjeg
okruzenja, znacajno utiCe na promenljivost objekta u skladu sa potrebama korisnika.
Karakteristike ovog sloja, zna€ajno utiCu na postizanje fleksibilnosti stambene jedinice,

jer jednom postavljena, opna ostaje nepromenjena kroz zivotni vek zgrade.
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Slika 68. Lajbingerov (Barkow Leibinger) ,Kineti¢ki zid” koji je kao prototip prikazan na u sesiji
Elements of Architecture na Venecijanskom bijenalu arhitekture 2014. godine.

Veliki iskorak u oblikovanju i fleksibilnosti stambene tipologije donelo je odvajanje
strukture i opne, koji je Mis van der Roe (Mies Van der Rohe) u svojim nerealizovanim
projektima oblakodera sa staklenom fasadom iz 1921. godine nagovestio, a tek
Gropijusovim projektom za Skolu Bauhaus (Bauhaus, Dessau, 1925. — 26.) koji
podrazumeva armiranobetonski skelet jasno odvojen od staklenog zida-zavese, sti¢u
se i tehniki uslovi za nezavisno postojanje ova dva sloja.*® Mozda je ekstremni
primer nezavisnosti koju stiCe sloj opne konkursni projekat Ibosa i Vitarta (Jean-Marc

Ibos, Myrto Vitart) za proSirenje neoklasicistickog Muzeja umetnosti u Lilu (Palais des

466 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
76-77.
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Beaux Arts, Lilles, 1997.)*’. Naime, arhitekti svu dogradenu povrsinu smestaju u
podzemlje, ostavljajuci vidljivim jedino opnu, strukturalnu staklenu fasadu koja sadrzi
ulaz u muzej i neophodne komunikacije. Ovaj transparentni uli¢ni front definiSe prostor
trga ispred starog dela muzeja, stvarajuéi na taj nacin kvalitetan javni prostor

neuobiCajenog karaktera.

Fasada objekta predstavlja prostorni izraz opne i paralelno stoji u funkciji razli€itin
zahteva, kao $to su potreba za povremenom potpunom izolacijom od spoljasnjeg
okruzenja, a sa druge strane za delimiénom propustljivos¢u odredenih uticaja, kako bi
fasada omotac i lice ukupne forme, pomogla u zadovoljavanju zahteva date tipologije i
njenih primarnih funkcija. Zahvaljujuci njoj moguce je stambeni prostor pretvoriti u zonu
imuniteta kao ,defanzivnu meru sa kojom se teritorija blagostanja razgrani¢ava od uljeza
i drugih prenosilaca nesreéa (nepogoda)™®. Ipak, u pitanje se dovodi nesto dublje od
samog zapazanja da savremeni individualisti masovno uvode slogan moja kuca je moj
zamak. U svetlu kombinovanog procesa individualizacije i neoliberalne globalizacije,
razliCite oblasti koje salinjavaju savremeno drustvo, takode, bivaju sve manje
integrisane unutar sveobuhvatne sfere kao $to je nacionalna drzava. DruStveno se
pretvara u penu - takode podnaslov u Sfere Il (Sphéren Il) - u ,skup mikrosfera
(parove, domacinstva, preduzeca, relacione subjekte) razli€itih formata, koji se, kao
zasebni mehuric¢i u peni, medusobno granice i gomilaju, bez da su istinski dostupni jedni

drugima, ali i bez moguénosti da se jedni od drugih odvoje™®.

Tehnoloski razvoj u velikoj meri doprinosi brzoj evoluciji elemenata kojima se sluZi
arhitektura stvarajuci svoje celine i sklopove. Pojedinacni delovi razli€itih slojeva,
instalacija, opne, strukture, scene, menjaju se velikom brzinom pruzajuéi nove
mogucnosti prilikom projektovanja, istovremeno namecéuéi svoj izraz i unoseéi u

arhitekturu znacajna dostignuca stru€njaka van graditeljske struke.

U svom radu, Buk (Ingrid Bdck) objasnjava da se ova ideja u poglavlju Pena, u

zavrSnom tomu Sloterdajkove trilogije Sfera, moZe posmatrati kao reverzija zapadne

ae7 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam: 010 Publishers. str. 96.

%8 Sloterdijk, P. prema: Laermans, R. (2011). The Attention Regime: On Mass Media and the

Information Society. u: Schinkel, W., Noordegraaf-Eelens, L. (eds). Medias Res. Peter
Sloterdijk's Spherological Poetics of. Being. Amsterdam, NL: Amsterdam University Press. str.
535.

%9 |pid., str. 59.
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koncepcije supstance, koja povezuje sustinsko (znaCenjsko) sa teSkim i Cvrstim
(materijalnim). Za njega, su$tinsko se danas transformisalo u lake, mobilne, ¢ak i
bezobli¢ne konfiguracije, pa tako ,ono Sto je danas potrebno je projekat klima-uredaj za

velike drustvene entitete™°.

Deceniju ranije, Rem Kolhas je ve¢ sugerisao da su infrastrukturni uredaji kao Sto je
,Klima uredaj — nevidljiv medij, stoga neprimetan — zaista uneli revoluciju u arhitekturu.
Klima uredaj je lansirao beskrajne zgrade. Ako arhitektura razdvaja zgrade, klima-uredaj
ih ujedinjuje™’*. Stvaranje vestacke klime, omoguéava da unutradnjost postane potpuno
nezavisna i udalji se od spoljasnjih uslova, tako da se zgrada Siri gotovo neograniceno.
Tako zgrada postaje ogromna veStatka mehur, autonomna sfera u formiranju nove

drustvene organizacije, spojene ne strukturom, veé koZom, poput mehura”*’2.

Kolhas je, kroz tri povezane izlozbe na Cetrnaestom medunarodnom bijenalu arhitekture
u Veneciji, ukazao upravo na znacCaj elemenata od kojih se arhitektura sastoiji.
Retrospektivom njihovog razvoja, ukazujuéi upravo na moguénost rasclanjivanja objekta
na pojedinatne delove, koji potpuno zasebno egzistiraju i razvijaju se posredstvom
struCnjaka razli€itih struka, skrece paznju da se zapravo arhitekti vrlo ¢esto iskljuCuju iz
procesa oblikovanja elemenata. Stupajuéi u medusobne odnose, elementi formiraju
objekte, medutim tehnolodka dostignu¢a, materijalizacija i dizajn samih elemenata
zauzimaju primat nad celinom. Prema rec€ima autora, svaka prostorija, raznovrsna po
karakteru (muzej, arhiva, laboratorija, fabrika) oblikovana je kako bi izazvala raznovrsna
iskustva i dozZivljaje kod posetilaca, predstavljajuéi u jednom spoju ,anti¢ku, proSlu,

sadadnju i buducu varijantu” svakog pojedinaénog bazinog elementa, sa posebnim

"% Funcke, B. (2005). Against Gravity. Bettina Funcke razgovor sa Peter Sloterdijkom, izvor:

http://www.bookforum.com/archive/feb_05/funcke.html (pristupljeno:17.05.2014.). u: Boéck, .
(2011). Immersive spaces and the air conditioning project. u: Jormakka, K., Zimmermann, G.,
Korrek, N. (eds). Die Architektur der neuen Weltordnung/ Architecture in the Age of Empire.
Weimar: Bauhaus-Universitat Weimar. str. 560- 573. (slobodan prevod autora rada).

"1 Koolhaas, R. (2004). Content. u: Koolhaas, R. (ed). AMOMA, Brendan Mc Getrick. Kain.
Taschen. str. 162., u: Bock, I. (2011). Immersive spaces and the air conditioning project. u:
Jormakka, K., Zimmerman, G., Korrek, N. (eds). Die Architektur der neuen Weltordnung/
Architecture in the Age of Empire. Weimar: Bauhaus-Universitdt Weimar. str. 560- 573.
(slobodan prevod autora rada). (slobodan prevod autora rada).

"2 Bock, . (2011). Immersive spaces and the air conditioning project. u: Jormakka, K.,
Zimmermann, G., Korrek, N. (eds). Die Architektur der neuen Weltordnung/ Architecture in the
Age of Empire. Weimar: Bauhaus-Universitat Weimar. str. 560- 573. (slobodan prevod autora
rada). (slobodan prevod autora rada).
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osvrtom na opne struktura*’®. Izlozbe su, ujedno, prikazale i stepen moguénosti
modifikacije samih elemenata, zahvaljujuéi razvoju tehnologija, gde svaki element moze
da poprimi dinami¢ku komponentu i metaforicno predstavi jedan zaista zaseban,
samostalan organizam u arhitektonskoj strukturi. Slikovit i veoma jasan primer za to je i
Kineticki zid (Barkow Leibinger) izloZzen u okviru postavke Kolhasove izlozbe*™, koji
predstavija jedan od moguéih nacina razvoja i transformacije elemenata pod uticajem

savremenih tehnologija, trendova i potreba jedinke i drustva.

8.9 Tipovi stambenog prostora prema suprotstavljenim dualitetima

Dualitet savremenog stambenog prostora, koja se ogleda u suprotnostima poput
stalnosti i promena; bezbednosti i otvorenosti; tradicije i modernosti; okvira i generickog
prostora, kako Lojpen objasnjava u svom radu Dva podrudja stanovanja®®, moze se
izraziti kroz tipove odnosa izmedu navedenih dualiteta. Rezultat, kako autor navodi, jesu

razliciti tipovi kuéa oblikovanih primenom upravo ovog koncepta.

Prvi tip kuée, baziran na odnosu uspostavljenom izmedu suprotstavljenih enetiteta, jeste
onaj u kom dominira servisno jezgro i u mnogome je inspirisan Luisom Kanom (Louis
Kahn) i njegovim pojmovima opsluZeni i opsluzujuci prostor. Stambeni prostor se sastoji
od dva dela: prvog, merljivog koji se oslanja na ergonomiju i tacne dimenzije, tehnoloske
i druge procese koji se u njima odvijaju, i drugog, gde se odvija Zivot i koji se oblikuje na
osnovu zelja i potreba korisnika. Prostor u kome su smesteni utvrdeni procesi,
predstavija mesto u kom se nalaze instalacije, dok u drugom delu korisnik u potpunosti

definiSe sve elemente prostora, prema svojim li¢nim zahtevima.

473 Designboom ( 08.06.2014.). Elements Of Architecture Curated By Rem Koolhaas At Venice
Biennale. izvor: http://www.designboom.com/architecture/rem-koolhaas-elements-of-architectu-
re-venice-architecture-biennale-06-05-2014/ (pristupljeno: 13.06.2014.)

4" Testado, J. (n.d.). Barkow Leibinger’s ,Kinetic Wall” prototype exhibited at the Venice

Biennale 2014. izvor: http://archinect.com/news/article/101646899/barkow-leibinger-s-kinetic-
wall-prototype-exhibited-at-the-venice-biennale-2014 (pristupljeno: 13.06.2014.)

" Leupen, B. (2005). Two Domains of Dwelling. u: Cornelissen, H. (ed). Dwelling as a figure of

thought. Amsterdam, NL: Sun Publishers. str. 169-175.
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Slika 69. Jezgro - Solid IJburg, projektovali Baumschlager&Eberle 2004. godine, u
Amsterdamu.

Drugi tip kuée zasnovan na prethodno opisanim odnosima je ¢aura, u kojoj se korisnik u
jednom delu oseéa bezbedno i gde se mozZe izolovati od spoljaSnjeg sveta, uzivajuéi u
ognjistu, dok mu drugi deo dualiteta omogucava potrebu za transparentnoscu,

zahvaljujuéi najnovijim materijalima i tehnici.

I© I T I T I
[
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Slika 70. Caura — sa naglasenim bezbednim servisnim prostorom. Villa Lucy, WPA Inc.

Tredi tip je omotac, zasnovan na pruzanju potpune slobode korisniku koji moze, unutar

zidova i krova opremljenih potrebnim tehnologijama, da slobodno organizuje Zzivotni

prostor, pruZajuci udoban zaklon od spoljadnjosti*’®.

476 Leupen, B. (2005). Two Domains of Dwelling. u: Cornelissen, H. (ed). Dwelling as a figure of
thought. Amsterdam, NL: Sun Publishers. str. 169-175.
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Slika 71. Omotac - pruzanju potpune slobode korisniku da slobodno organizuje zivotni prostor -
prikazan prostor galerije za privatnu kolekciju umetnickih dela u stambenoj kuéi - The Kramlich
Residence and Media Collection, Herzog & de Meuron, Napa Valley, California, USA. Unutradniji
prostor kuce, kompjuterski generisana slika i crtez.

lako je istrazivanje minimalnih mera dobijenih kroz ergonomske studije nesumnjivo
veoma znacajan momenat u istoriji arhitekture, ¢ini se da &to su arhitekti preciznije
uspevali da odrede merljive (kvantitativne) aspekte stambenog prostora, $to su viSe
zanemarivali one nemerljive (kvalitativne). Drugim re¢ima, $to smo u stanju da
preciznije odredimo zahteve koje stambeni objekat mora da zadovolji u momentu
svoje izgradnje, vece su Sanse da Ce se pojaviti nesklad izmedu stana i njegove
upotrebe u buduénosti*’’. Ove ergonomske analize jesu od neprocenjivog znacaja
kada su u pitanju prostorije poput kuhinje i kupatila, ali postavlja se pitanje vezano za
ostale prostorije, gde se potrebe korisnika mogu izraziti pre kvalitativno nego
kvantitativho. Problem je $to ovi brojevi mapiraju samo jedan aspekt stanovanja i njima
nikako ne moze biti izrazena sva slozenost Zivljenja i rituala u koriS¢enju odredenog
prostora, a upravo ovde, umesto slobode, ergonomske analize donele su

determinizam u dizajn, tac¢nije, deterministi¢ki funkcionalizam.

ar Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent, [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers. str.
18.
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9. EMPIRIJSKI POKAZATELJI POTREBA SAVREMENOG STANOVANJA
NA PRIMERU REPUBLIKE SRBIJE

U ovom poglavlju dat je prikaz rezultata istrazivanja sprovedenog radi empirijske
provere ideja i koncepata kojima se ovaj rad bavi. Odeljak Metod obrazlaze nacin
prikupljanja podataka, vrstu podataka koji su prikupljeni, kao i nacin njihove obrade. U
odeliku Rezultati data je interpretacija numerickih pokazatelja, dok odeljak Diskusija

predstavlja integraciju empirijskog sa teorijskim delom rada.
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9.1 Metod

U istrazivanju koriS¢eni metodi su frekvencije i tabele kontingencije kako bi se kroz
rezlutate sprovedene anketom na najcitljiviji nacin sagledali relacijski odnosi izmedu
pojedinaca i grupa ispitanika, njihovi stavovi o postojeéem stambenom prostoru i zelja

za njihovim idealnim prostorima za stanovanije.

9.1.1 Uzorak

U ispitivanju je ucestvovalo 700 ispitanika (od kojih: 308 muskog i 392 zenskog pola).
Donja granica starosti ispitanika bila je 19 godina®® dok gornja granica nije
postavljena. Mesto boravka svih ispitanika je na podrucju Republike Srbije. Uzorak je
neverovatnosni, tacnije prikupljen je po principu sneZne grudve. Ovaj princip zasniva
na tome da istraziva¢ podeli odreden broj upitnika ispitnicima koji zadovoljavaju
kriterijume za u€esce u istraZivanju, nakon Cega ti ispitanici pozivaju nove ispitanike,
itd. sve dok se ne zadovolji predvidena veli€ina uzorka. Termin sneZva grudva dobijen

je iz analogije sa poveéanjem veli¢ine grudve kada se kotrlja nizbrdo*”.

9.1.2 Instrument

Za prikupljanje podataka kori¢en je upitnik konstruisan za potrebe ovog istrazivanja.
Sastojao se od deset pitanja, od kojih osam zatvorenog, a dva otvorenog tipa. Cil]
kreiranja ovog upitnika bio je prikupiti kako demografske podatke ispitanika (pol,
starost i zanimanje), tako i informacije o strukturi njihove stambene jedinice, strukturi

domacdinstva i preferencije vezane za stambeni prostor.

*’® Doba za koje se pretpostavlja da ispitanici zapo€inju samostalnu brigu o sebu (pocetak
studija, odvajanje od roditelja, odlazak na posao...).

" David L., Morgan (2008). The SAGE Encyclopedia of Quantitive Research Methods. SAGE
Publications. Inc. str. 816-817.
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9.1.3 \Varijable
Za ispitivanje je kori§¢eno 12 varijabli:

1 Godine ispitanika, ordinalna varijabla sa pet kategorija: od 19 do 30 godina,
od 31 do 40 godina, od 41 do 50 godina, od 51 do 60 godina i preko 61
godine.

2 Polispitanika, nominalna varijabla sa dve kategorije: muski i Zenski pol.

3 Mesto stanovanja, nominalna varijabla koja nije koriS¢ena u analizama, ali
je sluzila za selekciju ispitanika iz Republike Srbije iz primarnog skupa,

zbog specifiénosti nacina prikupljanja podataka.

4 Zanimanje ispitanika, nominalna varijabla sa osamnaest kategorija (pr.

administracija i kancelarijski poslovi, zdravstveni i socijalni rad, itd).

5 Struktura ¢lanova domacinstva, nominalna varijabla sa Sest kategorija:
jednoclano domacinstvo, braéni par bez dece, bra¢ni par sa decom, roditel]

sa decom, trogeneracijsko domacinstvo, nesto drugo.

6 Radni prosor, nominalna varijabla sa tri kategorije: Da, imam odvojenu
prostoriju/prostor, gde se nalazi kancelarija/prodavnica/atelje/zanatska
radionica, Da, koristim kompjuter/laptop za rad, tako da u sustini mogu da

radim u bilo kom delu stambene jedinice, Ne, ne radim kod kuce.

7 ldealna struktura stambenog prostora, nominalna varijabla sa pet
kategorija: Jasno izdiferencirane prostorije, gde svaka od njih ima svoju
funkciju i povezane su predsobliem, Loft - tip stambenog prostora, sa
definisanim i odvojenim sanitarnim blokom (wc, kupatilo, instalacije) i
ostalim objedinjenim fleksibilnim prostorom, Salonski tip stambenog
prostora - sa visokim plafonom, sa centralnom velikom prostorijom oko koje
Su grupisane ostale prostorije, Stambeni prostor jasno podeljen na dnevnu
i nocnu zonu, u kom je dnevna zona objedinjena u jednu prostoriju
(kuhinja, trpezarija, dnevna soba), a nocna zona je izdiferencirana na

spavace sobe i kupatila, Nesto drugo.

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /171



8 Prostorija ili prostorije koje za ispitanike imaju najveci prioritet, nominalna
varijabla sa devet kategorija: kuhinja, trpezarija, dnevna soba, kupatilo,

spavaca soba, radna soba, balkon/terasa/loda, garderoba, hobi soba.

9 Odgovor na pitanje zasto prostorija ili prostorije koje su odabrane za
ispitanike predstavljaju prioritet. Pitanje otvorenog tipa koje je, za potrebe
obrade podataka, pretvoreno u kategorijalnu varijablu (primeri kategorija:

Tu provodim najviSe vremena, Tu se najbolje osecam, itd).

10 Prostorne karakteristike koje bi trebalo da ima idealan stambeni prostor.
Pitanje otvorenog tipa, kasnije pretvoreno u kategorijalnu varijablu (primeri

kategorija: Slobodan plan i fleksibilnost, /zolovanost od okruZenja, itd).

11 Opremljenost koju bi ispitanici zeleli da imaju u idealnom stambenom
prostoru. Takode prvobitno pitanje otvorenog tipa, pretvoreno u kategorije

(primeri kategorija: Savremene moderne instalacije, Ekolo$ki materijali, itd.)

9.1.4 Metodi analize podataka

Podaci su obradeni u softveru IBM SPSS Statistics 20. Za obradu podataka kori§éene
su frekvencije i tabele kontingencije. Frekvencije sluZze za prebrojavanje koliko puta se
neki konkretan dogadaj desio u okviru ukupnog broja mogucéih dogadaja. Dok tabele
kontingencije pruzaju uvid u povezanost izmedu dve varijable i mogu da pomognu
prilikom interpretacije njihovih medusobnih uticaja. Cilj obe navedene tehnike jeste

sazimanje pogetnog skupa slugajeva*®.

9.1.5 Postupak

Ispitivanje je sprovedeno u toku tri nedelje (u perodu od 17.12.2014. do 07.01.2015.).
Za to vreme je upitnik bio dostupan na web sajtu: www.surveymonkey.com Za
popunjavanje upitnika u proseku je bilo potrebno oko tri minuta. Ispitivanje je bilo u

potpunosti anonimno.

80 carlson, K., Winquist, J. (2014). An Introduction to Statistics. SAGE Publications, Inc.

Chapter 1: Introduction to Statistics and Frequency Distributions. str. 34.
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9.2 Rezultati

Rezultati analiza dati su grafikonima i tekstualnim obrazlozenjima.

m Administrativni i = Prosvetni i pedagoski rad
kancela.ruskl poslovi ~ wRad u fabrickim i

= Gradevinstvo, rudarsto i jndustrijskim
sl. discipline postrojenjima

= Humanisticke nauke = Umetnost i kultura

= Menadzment i finansije  » zanati, servisni poslovi i

m Naucéno-istrazivackiradi  trgovina
rad u visokoobrazovnim |nzenjersko tehnicko-

institucijama tehnoloske i informaticke
= Poljoprivredni, lovacki, discipline

Fadnils A u Prirodne nauke
= Unutrasnji posiovi = Zdravstveni i socijalni rad

m Usluzne delatnosti i = Nesto drugo
hotelijerstvo

w Zakonodavne, pravne i
politicke discipline

Grafikon 1. Prikazuje zanimanja ispitanika i procente zastupljenosti odredenih grupa od
ukupnog broja anketiranih.

Muskarci od 19 do 30 godina
Zene od 19 do 30 godina
Muskarci od 31 do 40 godina
Zene od 31 do 40 godina
Muskarci od 41 do 50 godina
Zene od 41 do 50 godina
Muskarci od 51 do 60 godina
Zene od 51 do 60 godina
Muskarci preko 61 godine

Zene preko 61 godine

= Da, imam odvojenu prostoriju/ prostor, gde se nalazi kancelarija/ prodavnica/ atelje/ zanatska radionica
= Da, koristim kompjuter/ laptop za rad, tako da u sustini mogu da radim u bilo kom delu stambene jedinice
= Ne, ne radim od kuce

Grafikon 2. Povezanost pola i starosti ispitanika sa njihovim radnim prostorom.

Uvidom u grafikon koji se odnosi na varijable Radni prostor i spregu varijabli Pol i
Godine ispitanika uvidamo da: Zzene i muskarci starosti od 19 do 30 godina gotovo
podjednako rade van kuce i kod kuce bez definisane radne prostorije za tu namenu.
Isto vazi i za muskarce i zene starosti od 31 do 40 godina. Dok se razlika javlja kod
muskaraca i zena od 41 godine pa nadalje, gde viSe njih ne radi kod kuée. To moze

biti posledica informaticke pismenosti mladih ispitanika, koji su vestine rada za
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raunarom primenili i na poslovonom planu, omogucivsi sebi da moderne tehnologije

preokrenu u svoju korist.

[870%  3330% 63.00% Administrativni i kancelarijski poslovi
530%  5790% 36.80% Gradevinstvo, rudarsto i sl. discipline
[ [ —— ] E— 33.30% Humanisti¢ke nauke
| 14.30% 85.70% MenadZment i finansije
f4so%s 8910%  16.40% Naugno-istraZivagki rad i rad u visokoobrazovnim institucijama
100.00% Poljoprivredni, lova&ki, ribolovacki i Sumarski radnik
[10.00%  20.00% 70.00% Prirodne nauke
540%  5180% 42.90% Prosvetni i pedagoki rad
100.00% Rad u fabri¢kim i industrijskim postrojenjima
[ 1470%  5390% 31.40% Umetnost i kultura
S 71500% 25.00% Unutranji poslovi
[5:90% 5.90% 88.20% Usluzne delatnosti i hotelijerstvo
L 3680% 63.20% Zakonodavne, pravne i politicke discipline
[16:00% @ 16.00% 68.00% Zanati, servisni poslovi i trgovina
[950%  4320% 47.30% Inzenjersko tehni¢ko-tehnoloke i informaticke discipline
[ 1670% @ 16.70% 66.70% Sportske discipline
[1130% 13.20% 75.50% Zdravstveni i socijalni rad
B70% 5320 38.10% Nesto drugo
u Da, imam odvojenu prostoriju/ prostor, gde se nalazi kancelarija/ prodavnica/ atelje/ zanatska radionica
= Da, koristim kompjuter/ laptop za rad, tako da u sustini mogu da radim u bilo kom delu stambene jedinice
Ne, ne radim od kuce

Grafikon 3. Povezanost zanimanja ispitanika i njihovog radnog prostora, tj. da li korisnici
poseduju zasebnu prostoriju za rad ili rad obavljaju u bilo kom delu stambenog prostora.

UkrSanjem varijable Radni prostor i varijable Zanimanje ispitanika, dobijeno je da
postojanje radnog prostora u okviru stambene jedinice zavisi od prirode posla kojim se
ispitanici bave. Naime, ispitanici koji se bave poljoprivredom, lovom, ribolovom ili
sumarstvom, menadzmentom i finansijama, usluznim delatnostima i hotelijerstvom,
zdravstveni i socijalni radnici, kao i oni koji rade u fabri¢kim postrojenjima - u najvecéo;j
meri ne rade u okviru stambene jedinice. Dok je za one koji se bave nauc¢no
istrazivackim radom, unutrasnjim poslovima ili umetnoScu i kulturom, verovatnije da ¢e

pokuSati da obezbede radni prostor u okviru stambene jedinice.
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Administrativni i kancelarijski poslovi

Gradevinstvo, rudarsto i sl. discipline

Humanisticke nauke

MenadZment i finansije

. Nauéno-istrazivacki rad i rad u visokoobrazovnim institucijama
Poljoprivredni, lovacki, ribolovacki i Sumarski radnik
Prirodne nauke

Prosvetni i pedagoski rad

Rad u fabri¢kim i industrijskim postrojenjima
Umetnost i kultura

Unutra$nji poslovi

UsluZne delatnosti i hotelijerstvo

Zakonodavne, pravne i politicke discipline

Zanati, servisni poslovi i frgovina
. InZenjersko tehnic¢ko-tehnoloske i informati¢ke discipline

Sportske discipline

| Zdravstveni i socijalni rad

Nesto drugo

m Radim u okviru stambene jedinice = Ne radim u okviru stambene jedinice

Grafikon 4. Povezanost zanimanja ispitanika i njihovog radnog prostora.

Ako posmatramo samo grupu ispitanika koji imaju izdvojenu prostoriju/prostor za Rad
u okviru stambene jedinice, uvidamo da su u najvecoj meri u pitanju ispitanici koji se
bave umetno$cu i kulturom, zatim slede oni koji se bave nauéno-istrazivacki radom i
radom u visokoobrazovnim institucijama, kao i ispitanici koji se bave inZenjersko

tehni¢ko-tehnoloskim i informati¢kim disciplinama.

Administrativni i kancelarijski poslovi
Gradevinstvo, rudarsto i sl. discipline
~ Humanisticke nauke

Menadzment i finansije

Naugno-istraZivatki rad i rad u visokoobrazovnim institucijama

Poljoprivredni, lova&ki, ribolovagki i Sumarski radnik

Prirodne nauke

Prosvetni i pedagoski rad

Rad u fabri¢kim i industrijskim postrojenjima

Umetnost i kultura

Unutrasnji poslovi

Usluzne delatnosti i hotelijerstvo

Zakonodavne, pravne i politicke discipline

Zanati, servisni poslovi i trgovina

InZenjersko tehni¢ko-tehnoloske i informaticke discipline
~ Sportske discipline

Zdravstveni i socijalni rad

Nesto drugo
m Jasno izdiferencirane prostorije w Loft
= Salonski tip stambenog prostora = Stambeni prostor podeljen na dnevnu i noénu zonu
= Nesto drugo

Grafikon 5. Povezanost zanimanja ispitanika sa idealnom strukturom stambenog prostora.
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Ispitivana je i povezanost zanimanja ispitanika sa njihovim odgovorom na pitanje: Sta
je za Vas idealna struktura stambenog prostora? Uvidom u rezultate primecuje se da
vecina ispitanika idealnim smatra stambeni prostor jasno podeljen na dnevnu i no¢nu
zonu. Druga, po pozeljnosti, jeste struktura koja podrazumeva jasno izdiferencirane
prostorije stana. Preferencije prema preostale tri kategorije (loft, salonski tip
stambenog prostora i nesto drugo) su gotovo podjednako zastupljene, s tim da bi
trebalo istaci da se loft izdvaja kao idealan tip stambenog prostora za one koji se bave
umetnoSéu i kulturom, naucéno-istrazivackim radom i radom u viskoobrazovanim
institucijama, kao i u zanatskim, servisnim i usluznim poslovima. Za salonski tip stana
opredelilo se najviSe korisnika iz domena zdravstva i socijalnog rada, kulture i

umetnosti, kao i usluznih delatnosti i hotelijerstva.

Prilikom provere povezanosti varijabli Pol i Starost sa Idealnom strukturom stambenog

prostora nisu dobijene bilo kakve bitnije zakonitosti.

Jasno izdiferencirane prostorije

| Loft

12.50% Salonski tip stambenog prostora
42.90% Stambeni prostor podeljen na dnevnu i noénu zonu
5.80% | Nesto drugo

= Da, imam odvojenu prostoriju/ prostor, gde se nalazi kancelarija/ prodavnica/ atelje/ zanatska radionica
= Da, koristim kompjuter/ laptop za rad, tako da u sustini mogu da radim u bilo kom delu stambene jedinice
' Ne, ne radim od kuce

Grafikon 6. Povezanost radnog prostora ispitanika sa idealnom strukturom stambenog
prostora.

Posmatranjem odnosa prostora koji ispitanici koriste za Rad i stava ispitanika o
Idealnoj strukturi stambenog prostora, uvida se da oni koji trenutno imaju odvojenu
prostoriju za rad ujedno i preferiraju stukturu sa jasno izdiferenciranim prostorijama.
Dalje, ispitanici koji svoj posao obavljaju u bilo kom delu stambene jedinice na prvo
mesto stavljaju prostor podeljen na dnevnu i noénu zonu, a zatim jasno izdeljene
prostorije ili loft. Dok, ispitanici koji ne rade u okviru stambene jedinice priblizno
podjednako idealnim smatraju jasno izdiferenciran stambeni prostor i prostor podeljen

na dnevnu i noénu zonu.
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Jednoélano domacdinstvo

Bragni par bez dece

Bracni par sa decom

Roditelj sa decom

Trogeneracijsko domacinstvo

39.40% Nesto drugo
m Jasno izdiferencirane prostorije = Loft
= Salonski tip stambenog prostora = Stambeni prostor podeljen na dnevnu i no¢nu zonu
= Nesto drugo

Grafikon 7. Povezanost strukture ¢lanova domacinstva sa idealnom strukturom stambenog
prostora.

Stavljanjem u odnos Sfrukture ¢lanova domacinstva i Strukture stambenog prostora
koju ispitanici smatraju idealnim zapaza se da se, bez obzira na strukturu ¢lanova
domacdinstva, najpozeljnijim smatra stambeni prostor podelien na dnevnu i noénu
zonu. Razlog zbog kog je taj odgovor najzastupljeniji moze lezati u fleksibilnosti

funkcije dnevnog dela stambenog prostora.
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= Dnevna soba

m Kuhinja

m Spavaca soba

= Kupatilo

= Radna soba

= Balkon/terasa/loda
» Trpezarija

* Hobi soba

Garderoba

= Tu provodim najvise vremena
= Okupljanje porodice/prijatelja
= Odmor/opustanje
= Najvise mi se svida
= Tu se najbolje ose¢am
= Zbog multifunkcionalnosti
 Zato $to je prostrano
“ Tu mi je ratunar/TV

Radim u toj prostoriji

Tu imam svoj mir
= Okupljanje porodice/prijatelja
= Volim da kuvam
= Tu provodim najvi$e vremena
» Tu se najbolje osecam
= Najvise mi se svida
= Kuvanje me opusta
= Zbog multifunkcionalnosti

Zato $to je prostrano

Grafikon 8. Funkcije i prostorije koje za ispitanke imaju najveci prioritet. Grafikon 9. Naj¢esc¢a
obrazlozenja zasto je ispitanik odabrao dnevnu sobu za najveci proritet u stambenom prostoru.
Grafikon 10. Naj¢eS¢a obrazlozenja zasto je ispitanik odabrao kuhinju za najveci proritet u

stambenom prostoru.

Kada govorimo o prostorijama koje za ispitanike imaju najveci prioritet, na prvom

mestu se izdvaja dnevna soba, a zatim slede kuhinja i spavaca soba. Naj¢eS¢i razlozi

za izbor dnevne sobe i kuhinje su koli€¢ina vremena koje se provodi u tim prostorijama i

njihovo videnje kao mesta za okupljanje porodice ili prijatelja, dok se za kuhinju vezuje

funkcija pripremanja hrane, kojoj ispitanici pridaju zna¢aj kao aktivnosti koja im donosi

zadovoljstvo.

m Dodatni prostori za
hobi, sport, kuéne
ljubimce

= Slobodan plan i
polifunkcionalnost

Veca visina
prostora

m Moguc¢nost rada u
sklopu stanovanja

mSvedena i
fleksibilna
organizacija
prostora

= Otvoreni prostori/
loda, balkon,
dvoriste

® Predimenzionisani
prostori

Velike staklene
povrsine na fasadi i
pogled na okruzenje

Izolovanost od
okruzenja

m Osvetljenost,
provetrenost i
zvuéna izolacija

Grafikon 11. Odgovori na pitanje Prostorne karakteristike koje bi Cinile idealan stambeni prostor
Su grupisane i navedene u tabeli pored grafikona.
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Prostorne karakteristike koje bi trebalo da ima idealan stambeni prostor pre svega su:

svedena i fleksibilna organizacija prostora, zatim osvetljenost, provetrenost i zvu¢na

izolacija, dodatni prostori za hobi, sport, kuéne ljubimce, kao i slobodan plan i

polifunkcionalnost.

Grafikon 12. Odgovori na pitanje Opremljenost

grupisane i navedene u tabeli pored grafikona.

m Opremljenost
savremenim
tehnikama i
instalacijama

® Minimalna
opremljenost
prostora

= Nestambena
oprema

Radunar i interne:

kao prioritet
Srednja
opremljenost
prostora

Bogato opremljeno

kupatilo

= Kuhinja bogato
tehnic¢ki opremljena
m Obilna opremljenost

prosotra

m "Pametna kuca"
m Obilna opremljenost

prosotra

» "Pametna kuca"

Opremljenost
ekoloskim
materijalima i
opremom
Opremljenost
antikvarnim i
ruralnim
elementima

koja bi Cinila idealan stambeni prostor su

U slu€aju opremljenosti koju bi ispitanici Zeleli da imaju u idealnom stambenom

prostoru na prvom mestu se nalazi:

opremljenost savremenim tehnikama i

instalacijama (u koju spadaju sistemi grejanja i hladenja, rasvete, bela tehnika i audio i

video oprema), dok je na drugom: minimalna opremljenost prostora. Ovaj rezultat je

oprecan, s toga nam daje nam direktan uvid u neuniformnost potreba i Zelja korisnika.
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9.3 Diskusija

Savremene arhitektonske diskurse obradivane u ovom radu obelezava transformacija i
nestajanje barijera izmedu funkcionalnih i prostornih celina koje karakteriSu stanovanje
20. veka, usled implementacije novih tehnoloskih medija u stambene okvire. Medutim,
protivureCedi tezi potpunog nestanka ovih granica, nemacki sociolog Ulrih Bek (Ulrich
Beck) tvrdi da ,raspad starih granica i razgrani¢enja mora biti zamenjen novim
diferencijacijama koju su, prema logici unutrasnjih grani¢nih fleksibilnosti, vise
vremenski i moralno i legalno pluralistitke.“®* U tom smislu je bilo vaZno ispitati do
koje mere postoje¢a ograniCenja, koja se odnose na stanovanje, utiCu na Zivotne
prakse korisnika, kao i u kom obliku korisnici sami kreiraju nove granice unutar svojih

zivotnih prostora.

Diskusija predstavlja integraciju empirijskog istrazivanja vr§enog u okviru ovog rada,
sa teorijskim delom rada, kao i uporedivanjem sa drugim empirijskim istrazivanjima i
primerima iz arhitektonske prakse. Rezultati su verifikovani kroz adekvatne sheme
stambenih prostora. U shemama su data hronoloski Cetiri tipa stana, izgradeni na
prostoru Republike Srbije u 20 veku, koja bi se u potpunosti ili uz manje korekcije
mogle klasifikovati prema strukturama stambenih prostora, prikazanih kroz anketu

prethodnog istrazivanja.

8L Beck, U. i Lau, C. (2004). Entgrenzung und Entscheidung, Frankfurt am Main, str. 49.

(slobodan prevod autora rada).
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9.3.1 Salonski tip stana
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*... - odvojena stambena, stambeno-poslovna i poslovna jedinica

Shema 3. Razli¢ita finkcionalana reSenja velikog ugaonog stana od 140m2 u TanurdZi€evoj
palati na piano nobile etazi, projekat arh. BPorda Tabakovica, iz 1936. godine, Novi Sad.
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FiziCka struktura i forma analiziranog tipa stana vazan je faktor koji je uticao na to da
upravo ovi prostori doZive obnovu i prilagodavanje savremenim Zivotnim potrebama.
Prikazani stan graden izmedu dva rata, tzv. salonski stan, proistiCe iz tipicne sheme
kojima je prostorna organizacija zasnovana na povezanosti prostorija putem salona,
srediSta i akcentovanog prostora stana (Shema 3.a.). Zbog veze postignute centralno
akcentovanim prostorom stana i dimenzija samih funkcionalnih zona, projektovanih
blagim predimenzionisanjem u odnosu na kasnije gradene stambene objekte, salonski
stanovi pruzaju mogucnosti lake reorganizacije stambenog prostora i istovremeno
uvodenje funkcija rada i izlaganja u oblasti kreativhog sektora i drugih usluznih
delatnosti, u stambeni funkcionalni okvir. Veli€ina i prostorna organizacija dozvoljavaju
zoniranje unutar stambene jedinice, stvarajuéi polivalentne prostore, koje ne ugrozava
funkcionisanje svih aspekata Zivota*®?. Opsluzujuée prostorije (kuhinja, ostava, toaleti,
kupatila i soba za poslugu) su grupisane u dvoriSnom krilu objekta i gotovo obavezno
sadrze i sekundarni ulaz, koji je u neposrednoj blizini glavnog ulaza, ¢ime se svi
navedeni opsluzuju¢i elementi i funkcije mogu grupisati oko instalacionog jezgra, tako

da uli¢ni deo stana u potpunosti moze ostati slobodan (Shema 3.c i Shema 3.d).

U svojoj doktorskoj disertaciji Defragmentisano stanovanje — kreativna klasa u
medijsko doba, Zigrid HinterStajninger (Sigrid Hintersteininger),oslanjaju¢i se na
istrazivanja Micela (William Mitchell) i Floride (Richard Florida), istraZzuje vezu izmedu
novih Zivotnih koncepata koji podrazumevaju intenzivno koriséenje informacionih i
komunikacionih tehnologija i moguénosti adaptacije postojeéeg stambenog fonda na
promenljivost sadrzaja u okviru stambenog prostora, koji te nove Zivotne koncepte

karakterigu®.

182 Krklje$, M., Kubet, V., Brklja¢, D. (2014). Rethinking Housing Heritage From The 20th
Century In The Context Of Contemporary Housing Models Of The "Creative Class" In Serbia.
Rim: Cohousing. Programs and projects to recover heritage buildings. (str. 86-91.). str. 89-90.

483 Posmatraju¢i grupu ljudi Cije karijere su blisko vezane za informatiCke sisteme, a koje
Florida opisuje kao kreativha klasa, HinterStajninger pokuSava da definiSe strukturalno
izmenjene Zivotne strategije i prostorne dispozicije kojima raspolaZzu. Rastuéi znalaj
protagonista ovog istraZivanja objasnjen je time da ,u SAD ve¢ oko 30% ekonomski aktivne
populacije radi u kreativnom sektoru koji uklju€uje profesije u IT, medijima, umetnosti, nauci i
menadzmentu, dok vodeéi ekonomisti u Evropi vide kreativni sektor kao dominantnu silu u
ekonomiji i drustvu informatickog doba”. Za empirijsko istrazivanje odabrane su 52 osobe iz
Bec€a, Berlina, Ciriha i Kelna, gde je, na osnovu izveStaja kreativne ekonomije, utvrdena
najveca koncentracija kreativhe klase. Proces istrazivanja obuhvatao je individualne intervjue
putem ankete kao i posmatranje i skiciranje zivotnih i radnih prostora ispitanika. Prema
rezultatima ankete, svi prostori koji se koriste za zZivot koriste se takode i za rad, a znacaj
medijske veze sa spoljnim svetom putem tehnoloSkih aparata je naglasen kod svih ispitanika.
U tom kontekstu, granice izmedu privatnog i javnog sveta se preklapaju u okviru stambenog
prostora, te se zaklju€uje da je potreba da se izade iz ku¢e smanjena zbog prisustva medijskog
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Hinterstajninger stambene prostore svojih ispitanika posmatra kao Zivotna ostrva (eng.
life-islands) koja su telematicki*®* povezana sa spoljnim svetom, &ime dolazi i do
redukcije granica koje transformiSu njihove funkcionalne i prostorne strukture: ,Putem
fleksibilnog koris¢enja tehnoloSkih naprava, medijske funkcije postaju ugradene u
tradicionalne Zivotne funkcije, a istovremeno sa preklapanjem Zivotnih funkcija sa
medijskim aktivnostima, ukida se i funkcionalna raspodela prostora.”*®> Najogiglednije
slabljenje veze izmedu funkcije i prostora nalazi se u odgovorima ispitanika kojima je
zatrazeno da oznace i imenuju prostorije stana skicirane na licu mesta. Ispitanici su
Cesce opisivali aktivnosti koje obavljaju u odredenom prostoru nego sto su prostorije
oznacavali tradicionalnim imenima. Hinterstajninger ovakvo promenjeno razumevanje
prostora naziva viSestruka kodifikacija koje se najbolje ogleda u ugradnji radnih
aktivnosti u zivotni prostor, kao i u €injenici da se Zivotne aktivnosti odvijaju u radnim
sobama - $to uti€e i na promenu izgleda radnih soba, koje viSe li¢e na zZivotni, nego na
tradicionalni radni prostor. Time je razlika u formi i funkciji izmedu radnog i zivotnog
prostora negirana a originalna barijera preneta sa fizickog na tehnoloski nivo. Ovo
preklapanje funkcija i viSestruka kodifikacija prostora je kod ispitanika ocenjena
pozitivno u slu€aju kada se mesta koja Ce se koristiti mogu slobodno izabrati, nasuprot
slu¢aju kada razli¢ite funkcije u prostoru formiraju ograni¢enja, ¢ime se granica izmedu
prostornih zona vise ne definiSe funkcionalnom raspodelom ve¢ individualnom
mogucnoS¢u izbora: ,Novi parametri kreativne klase su stoga viSestruka kodifikacija i
raznolikost prostora i mesta™®. Uvodenjem savremene tehonologije u Zivotni prostor
korisnicima je, pored omoguéavanja medijske veze sa spoljnim svetom, pruzena i
mogucnost automatizacije koja podrazumeva elektronsko ili mehani¢ko modifikovanje
prostora, medutim ovaj vid viSe-kodirane raznolikosti nije viden kao poZeljan kod
ispitanika iz posmatrane grupe. Nasuprot tome, optimalnu prostornu organizaciju

ispitanici nalaze u osnovama policentri¢ni uredenih salonskih stanova, gde odlucujudi

prostora. Videti viSe u: Hintersteininger, S. (2006). Entgrenztes Wohnen-die creative class im
Medienzeitalter. [Doktorska disertacija] Stuttgart: Fakultat Architektur und Stadtplanung,
Universitat Stuttgart. str. 201-203.

*® Telematika — grana informacionih tehnologija koja objedinjuje moderne informacione i

telekomunikacione tehnologije i bavi se daljinskim prenosom korisnih podataka
(TELEkomunikacije + inforMATIKA). lzvor:  http://www.sf.bg.ac.rs/downloads/katedre/
dgt/odtr/telematika2006-2007.pdf (pristupljeno: 20.02.2015.).

485 Hintersteininger, S. (2006). Entgrenztes Wohnen-die creative class im Medienzeitalter.

[Doktorska disertacija] Stuttgart: Fakultat Architektur und Stadtplanung, Universitat Stuttgart.
str. 202. (slobodan prevod autora rada).

% |bid., str. 203. (slobodan prevod autora rada).
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faktor koji omogu¢ava moguénost izbora predstavlja prostorna podela sa
istovremenom pristupadnos$c¢u, koja korisniku nudi opciju zasebnog, kao i
kombinovanog koriS¢enja soba, medusobno povezanih vratima i smeStenih oko

centralne, distribucione prostorije.

Slika 72. Uredenje salonskog stana, kreativni sektor. N-Martin i 3 ORANGES Studio, Novi
Sad.

Reprezentativnost oblikovanja arhitektonskih elemenata meduratne stambene
arhitekture, kao Sto su veliki prozori i visoki plafoni, daju zna¢ajnu dozu luksuza i
atraktivnosti (Grafikon 12 - u kome se €ita da su takve prostorne karakteristike stana
pozeline kod ispitanika u anketama), veoma trazene i cenjene u sektoru kreativnih
industrija, radnika u umetnosti i kulturi, $to pokazjuju i rezultati iz ankete (Grafikon. 5).
Karakteristika ovih stanova je i velika koliCina svetlosti koje ovi elementi uvode u
prostor, doprinoseci specificnoj ambijentalnosti i pruzajuéi moguénost za vrlo
efektivnim unutrasnjim uredenjem, koje se teze moze posti¢i u stanovima iz kasnijih
perioda, koji su gradeni konceptom dimenzionog minimuma za sve funkcionalne celine

zZivotnog prostora.

Salonski stanovi pruZaju moguénost reorganizacije stambenog prostora, ostvarivanja
nepredvidivih programa i funkcija stanovanja, kao i disjunkciju po horizontali ili vertikali
(Shema 3.b, 3.c, 3.d) u zavisnosti od potreba korisnika. VeliCina i prostorna

determinisanost dozvoljavaju prostornu fleksibilnost, u kontekstu rasporedivanja

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /184



aktivnosti u stanu. Kako su prostorije priblizno istih dimenzija omogucéen je veliki
spektar kombinacija funkcija stanovanja i rada u =zavisnosti od Zelja stanara.
Propagiranje egzistencijalnog maksimuma u stanovanju, koji se &ita u ranoj Moderni,
kada je arhitektura samo po sebi bila funkcionalno u potpunosti liberalna -liberty is a
practice*®” danas omoguéava transarhitekturu koja od kreativnog i edukovanog
korisnika ogekuje osmisljavanje u prostornom smislu dogadaja*®®. Ovakve bogate
diversifikacije prostora ne samo po funkcijama, veé¢ i karakteru omogucavaju
naseljenja mnostva atmosfere, personalizovanje i fluksiranje prostora. Sve navedene
karakteristike uticale su na to da veliki broj kreativnih pojedinaca i timova transformiSe
analizirani tip stana u svoj stambeno — stvaralacki prostor modnih i zanatskih ateljea,

arhitektonskih, fotografskih i dizajnerskih studija.

9.3.2 lzdiferenciran stan na dnevnu i noénu zonu

a b c
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Shema 4. Tri razliCita funkcionalna reSenja istog trosobnog stana. Tipski stan od 90m2, u Bloku
21, Novi Beograd, projektovan 1965. godine od strane tima arhitekata: M. Canak, M. Miti¢, I.
Petrovi¢ i L. Lenarg€ic.

" Foucault, M. (1982). Space, Knowledge and Power. interview with Paul Rabinow, trans.

Christian Hubert. Skyline, March 1982. In: Leach, N. (2005). Rethinking Architecture: A Reader
in Cultural Theory. Oxon, UK: Routledge. p.350.

8 Derrida, J. (1986). Point de Folie—maintenant I'architecture. trans. Kate Linker, AA Files,

No. 12, Summer. pp. 65-75 . In: Leach, N. (2005). Rethinking Architecture: A Reader in
Cultural Theory. Oxon, UK: Routledge. p.311.
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Slika 73. Blok 21, P+4 Novi Beograd (L. Lenargi¢, M. Miti¢, |. Petrovi¢ i M. Canak) 1960-65.
godine.

Minimalistic¢ki, redukcioni tip stana je Cesto projektovan kao tipski, sa potpuno
izdiferenciranim funkcijama, jasno definisanim i razdvojenim prostorijama za
odgovarajuée namene stanovanja (Shema 4.a). Ispitanici koji su se najvise opredelili
za ovakav tip stanovanja imaju viSeclanu ili esto i viSegeneracijsku porodicu ili imaju
potrebu za zasebnim prostorom za rad (Od ukupnog broja ispitanika 53,10% ima
potrebu za zasebnom prostorijom koja bi bila u funkciji rada). Analizom ovakvog tipa
stana i defragmentacijom programa i prostora stana nastaju viSefunkcionalni prostori
koji kroz vreme mogu da zadovolje veéu grupu korisnika, stvarajuéi prostorije za rad
integrisane u stambenu jedinicu internom fleksibilnoséu (Shema 4.b). Formiranjem
zasebnih, izdvojenih prostora radi moguénosti kombinacije rada i stanovanja, koji se
paralelno odvijaju (Shema 4.c), razvija se danas tip zajedno, ali odvojeno*® koiji
postaje sve popularniji u danasnjem nacinu Zivljenja, te se u svetu sre¢u i mnogi
reprezentativni stambeni objekti organizovani ovakvom metodologijom (npr. Silodam,
MVRVD, Amsterdam; Miss Sargfabrik, BKK-3, Be¢... ).

8 van Zwol, J. (2005). Combination of Living and Working. Time-based Architecture, u:

Leupen, B., Heijne, R., van Zwol, J. (eds). Rotterdam, NL: 010 Publishers. str. 30 — 41.
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9.3.3 Stan sa dvacentra
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Shema 5. Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrzajna reSenja stana od 98 m2 po projektu
Melanije i Darka Marusi¢a iz 1989. godine. Novi Sad.
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Strukture stambenih prostora koji su koncipirani po principu podeljenosti na no¢nu i
dnevu zonu kod velikog broja ispitanika, predstavijaju najpozeljniju strukturu
stambenog prostora (Grafikon 4). Citajuéi navedeni grafikon, uodava se da ispitanici
koji su u administrativnim i kancelarijskim poslovima, zakonodavnim, pravnim i
politickim disciplinama, smatrajau idealnom strukturom ovakvu stambenu shemu, jer
mogu dobiti fluidni prostor dnevne zone stana, a prostoriju iz noéne zone prenameniti
u radni prostor. Prikazana stambena struktura Shema 5.a je prvi put kod nas svesno i
u celini projektovana, gde je ostvarena veoma funkcionalna ideja stana sa dva centra
za dve generacije (roditelji i deca). Ovo reSenje potencijalno poseduje kvalitet interne
fleksibilnosti strukture, odnosno moguénost pretvaranja ovog stana u Cetvoroiposobni
stan sa dva lezaja viSe na istoj povrSini stana i to sa krajnje minimalnim izmenama i
bez obaranja kvaliteta organizacije, $to moze biti od zivotne vaznosti za komforno i
nezavisno bitisanje €ak tri generacije, uz njihovo ostajanje u najneposrednijoj blizini
Shema 5.a i 5.b. Integrisano stanovanje i rad - Dva u jednom - predstavljena su u
varijabilnim reSenjima manjih stanova u primerima Shema 5.e i 5.f; Zajedno, ali
odvojeno - u kojem se rad i stanovanje paralelno odvijaju su u reSenjima Shema 5.9 i
5.h; Zajednicke prostorije — je moguce otvariti minimalnim intervencijama u promerima
od Shema 5.e. do 5.h.
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9.3.4 Loftovski tip stana
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Shema 6. Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrzajna reSenja stana od 68 m2 po projektu
arh. DuSana Krsti¢a, Liman Ill, Novi Sad. Projekat iz 1996. godine.

Projekat trosobnog stana, sa kruznom organizacionom shemom, ima za cilj da
integriSe i objedini druge sadrzaje koji ne pripadaju dnevnoj zoni stambenog prostora
(Shema 6.a). Projektnim re$enjem autor je predvideo internu fleksibilnost strukture®®

tako da se dobije polusoba vise, ¢ime stan postaje trosoban sa dve polusobe po svojoj

9 pod fleksibilnosti strukture podrazumevaju se primarna i inicijalna fleksibilnost. Primarna

fleksibilnost strukture podrazumeva promenu namene pojedinih prostorija bez ikakvih
intervencija. Inicijalna fleksibilnost strukture podrazumeva povecanje same strukture uz
iniciranje odredenih manjih intervencija. Krsti¢, D. (2001). Realna interna fleksibilnost strukture
stanova u stambenim zgradama za kolektivno stanovanje, u: N. Kurtovi¢-Foli¢, M. Ralevic.
Beograd: Arhitektonika. Stanovanje ka Il milenijumu. (str. 3-20). str. 4.
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organizaciji (Shema 6.b). Daljim ispitivanjem i redukcijom nekonstruktivnih elemenata
u stambenom prostoru mogu se primeniti i mnogi nacini fleksibilne organizacije
prostora (videti str. 140-143), da bi se mogle ispuniti razne prostorne karakterisitke i
nacini opremanja prostora kroz liste Zelja korisnika. Kako je i najvec¢i procenat (preko
20%) ispitanika u anketi (Grafikon 11) navelo, prioriteti u organizaciji prostora su
fleksibilnost i svedena organizacija sa §to manje opreme, ali najsavremenije (Grafikon
12). Pojednostavljivanjem organizacije i formiranjem polivalentnog prostora (Shema
6.c i 6.f) omogucéava se maksimalna sloboda organizacije prostora - loft sistema, i
mogucnost uvodenja mnogih nestambenih sadrzaja i opreme. S druge strane, ovaj isti
okvir omogucuje uvodenje funkcija rada i deobu prostora na dve zasebne prostorne
celine, radnu i stambenu (Shema 6.d i 6.€). Najveéi broj ispitanika koji su odabrali Loft
za idealnu strukturu stana (Grafikon 6) je navelo da u okviru svog stambenog prostora,
bilo integrisano ili ne sa istim, imaju potrebu za radnim prostorom u okviru stambene
jedinice. Ova dva koncepta organizacije radnog prostora, €itana i kroz zanimanja
anketiranih, potvrdjuju potrebu za mnostvom raznih varijabilnih prostornih reSenja iste
jednice. Tako najveci broj ispitanika sa zanimanjima iz polja nau¢no-istrazivackog rada
i rada u visokoobrazovnim ustanovama (njih 42%), kao i ispitanici iz oblasti kulture i
umetnosti (sa 40%), (Grafikon 4) ima potrebu za obaveznim radom u otvorenom
fleksibilnom sistemu organizacije prostora, $to bi se moglo shematski prestaviti sa
stanom (Shema 6.c i 6.f). Takode, ispitanici iz oblasti zanata, servisnih poslova i
trgovine u velikoj meri preferiraju integraciju rada i stanovanja (32% ispitanika koji su
odabrali ovaj tip stambenog prostora), ali sa gotovo potupnom razdvojeno$¢u ove dve

celine.

UocCene drustvene grupe, koje su u ovom istrazivanju odabrale ovaj tip stana,
prepoznaju se i u studijama ameri¢ke socioloskinje Cukin (Sharon Zukin) koja navodi
da je u americkim gradovima jo$ 60ih godina 20. veka, prva generacija®" koja je
zapocela naseljavanje ovakvih prostora bila iz istih socijalnih miljea. Time se potvrduju
globalni trendovi sa odredenom vremenskom razlikom u prihvatanju koncepta

stanovanja, posebno medu mladom populacijom.

91 Zukin, S. (1982). Loft Living: Culture and Capital in Urban Change. Baltimore, MD: The
Johns Hopkins University Press. str. 6.
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9.3.5 Zaklju€ak diskusije

Svi analizirani tipovi stambenih prostora iz postojeéeg stambenog fonda, mogu se
svesti istom metodologijom defragmentacije elemenata na primarne, dobijanjem
osnovnih okvira i primarnih vertikala - jezgra stana. Rezultuju¢e stambene strukture
odgovaraju najvecem broju ispitanika jer mogu da podrZze gotovo sve projektne

zadatke, uvodenjem rada i mnogih nestambenih funkcija u stambene prostore.

a ~

Shema 7. Analizirana Cetiri tipa stanova sa oznacenim instalacionim vertikalama, predlozenim
jezgrima, opnom i konstruktivnom mrezom.

Ovakav reverzibilni tok projektovanja bi se mogao primeniti u stanogradnji, s tim da bi
se moralo voditi raCuna da se omoguce razna varijabilna reSenja. Prikazani primer iz
Roterdama, Schiecentrale 4B upravo pokazuje takav pristup projektovanju stambenih
prostora koji je sa€injen od osnovnih konstruktivnih elemenata i praznog polivalentnog
prostora koji moZe da se generiSe, tako da odgovara zahtevima za neometano
primanje atmosfera kojima bi bio ispunjen, a koji odgovara savremenom nacinu zivota
njegovog korisnika, tj. da moze da podrzi velik spektar indivudalinih potreba korisnika

u prostornom i vremenskom okviru stana.
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Shema 8. Projekat za Schiecentrale 4B, Roterdam, Holandija - shematski prikaz razvoja
osnove stambenog objekta. Na ovom projektu primenjeni su principi IFD gradnje (Industrial,
Flexible, Dismantable) koji podrazumevaju modularne elemente proizvedene prefabrikacijom,
fleksibilan dizajn i razvoj jedinica (koje mogu funkcionisati i kao stambene i kao poslovne) i
privremen karakter zgrade usled rasklopivog konstruktivnog sistema.

Prostor opsSteg karaktera €ija namena nije isklju€ivo odredena, a u kom se strukturalna
promena deSava, predstavlja genericki prostor, dok prostor koji se razli¢ito koristi u
odnosu na namenu, bez strukturalnih modifikacija tako da minimalna fleksibilnost i
dalje moze proizvesti optimalno redenje, je polivalentan prostor. Mogao bi se uporediti
sa modernistiCkom fascinacijom fleksibilnos¢u i uoditi sve slabosti ovog, u sustini,
vremenski staticnog koncepta, koji je pokuSavao da predvidi nepoznato. Fleksibilni
sistem pomerljivih elemenata predstavljao bi najneutralnije reSenje odredenih
problema, ali nikada i najbolje, najprigodnije reSenje. Stoga je bilo bitno istraziti uticaj
suvisle organizacije konstruktivnog sistema, kao i pozicioniranja instalacija radi

postizanja viSeg stepena fleksibilnosti stambene jedinice. Ovi €inioci predstavljaju
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najneophodnije elemente u oblikovanju stambenog prostora i istovremeno
najznacajnije faktore kako fleksibilnosti, tako i materijalizacije konceptualne platforme
na kojoj se temelji savremeno stanovanje.

SR e ~— 5 4
Slika 74. Apartment High-Rise. 2015. London. e2a Eckert Eckert, Team: Piet Eckert, Wim
Eckert with Martin Janser, Bojana Miskeljin, Carl C. Paatz, Alexander Struck, Markus Weck.
Nasuprot konvencionalnim blokovskim kulama sa svojim centralnim jezgrom, generic¢kim
prostornim sekvencama i perifernim nose¢im stubovima, primarna zona grubo struktuiranog
prostora nastaje odvajanjem ovih osnovnih funkcija, $to sluzi kao proSiriva ,stambena baza“.
Posto se pojedinatna jezgra vezuju za fasadu, i na taj nadin neposredno pristupaju
spoljasnjosti, moguce je izgraditi objekat sa ekstremno malim brojem tehnickih instalacija. Na
primer, kupatila su prirodno ventilirana a dnevno svetlo dospeva kako do zona jezgara tako i do
prostora u enterijeru. Cetiri jezgra se sastoje od &etiri glavna ulaza sa noseéom konstruktivnom
funkcijom, dva odvojena kupatila i kuhinje sa pripojenom terasom. Ilzmedu njih, preostali
prostor je slobodan za oblikovanje po Zelji viasnika.
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10.ZAKLJUCAK

Pojmovi doma i stanovanja, definisani fenomenolodkim teorijama sa pocetka 20. veka
koji se oslanjaju na Covekovu potrebu za sigurnosS¢u i ravnotezom, doZiveli su
sustinsku promenu uzrokovanu globalizacijom i digitalnom revolucijom koje su se
desile krajem proslog veka. Dva najdominantnija aspekta, koja su u najveéoj meri
uticala na promene u konceptima doma i stanovanja, su tehnolo3ki i socioloSki aspekti,
zbog nacina na koji su menjali Covekov nalin zZivota, njegove odnose i strukturu

porodice.

Psiholoski aspekt doma povezan sa samoaktuelizacijom usmeren je danas ka samom
bi¢u, Sto negira stav da je dom mesto iz kog nastaje identitet i ukazuje na to da se
oseCaj doma moze ostvariti bilo gde, ukoliko je pojedinac stekao osecanje licnog

identieta na osnovu Zivotnih navika. Savremeni koncepti doma, stoga, teze
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apstrahovanju od prostorne dimenzije i dobijaju sve viSe simboli¢an, emotivho obojen
karakter koji predstavija izraz pojedinacnog ili grupnog kulturnog identiteta, a
identifikacionu ulogu preuzimaju artefakti i tehnoloski medijumi koji Coveku
omogucavaju povezivanje sa sopstvom i spoljadnjim svetom, kao i stvaranje oseéaja

pripadnosti.

Pojam stanovanja koji su definisali Hajdeger i Bolnov, &ija sustina je sadrzana u stavu

1492

.Stanovanje je nacin na koji smrtnici postoje na zemlji”™°, gde se pod nacinom

postojanja podrazumeva organizovanje stambenog prostora ,iskljuCivo u kontekstu

porodiénog Zivota pod jednim krovom™®?

, U danasnjim socioloskim okolnostima i
dinamiénim uslovima Zzivljenja koje pruza megalopolis, ima suviSe statiCan karakter, te
ga je bilo potrebno redefinisati. Mnogostruki postmodernisti¢ki pristupi sagledavanja
ovog fenomena uslovili su postojanje viSestrukin koncepata koji se prepli¢u i
dopunjuju, a za razliku od predasnjeg (koji stambeni prostor posmatra kao intimno i
sigurno mesto, sklonisSte od spoljasnjeg sveta u kom Covek ostvaruje bivstvovanje),
baziraju se na potrebi stanovanja za oslobadanjem od obavezujuceg reda i granica
koje stambeni prostor definiSu kao dom. Liéni prostor u ovekovom univerzumu mora
postojati jer je on grani¢ni domen njegove ego-sfere koji je individualizovan i évrsto ga
odreduju personalizovane predstave. |zolacioni atribut arhitekture nije nidta do ljudska
potreba, iskonska i duboko ukorenjena u njegovu svest. Simultani procesi ugroZavanja
ego-sfere i ubrzan napredak spoljasnjih uticaja, vratio je Coveka stambenom prostoru i
sigurnosti i bezbednosti koju mu on omoguéava, ali na drugadiji nacin nego sto je to

bio slu€aj sa Covekom iz perioda Moderne i onih perioda koji su mu prethodili.

Digitalna revolucija i uvodenje nove prostorne dimenzije kao $to je virtuelna, stvorili su
uslove za kompleksinije definisanje Covekovog postojanja u svetu, te se tako, u
stambenom prostoru, kao centralnom sedistu nasih svakodnevnih aktivnosti, ostvaruju
veze kroz i sa virtuelnim prostorom, putem tehnoloskih medijuma koji su preuzeli ulogu
graniCnika izmedu unutrasnjeg i spoljasnjeg sveta i privatnog i javnog prostora. Razvoj
informacionih i komunikacionih tehnologija je uticao na promene u stanovanju kako na

oblikovnom, tako i na funkcionalnom nivou. Sistemom kuéne automatike, kojim se

492

Hajdeger, M. (1982 [1951]). Gradenje, stanovanje, miSlijenje. u: Misljenje i pevanje.
Beograd: Nolit. str. 87.

% Bollnow, O. F. (2011 [1963]). Human space. London, UK: Hyphen Press. str. 239. (slobodan
prevod autora rada).
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nude inteligentna reSenja za stambeni i radni prostor, omoguc¢ena je automatizacija
mnogobrojnih aktivnosti u prostoru, te tako stvorena moguénost za unapredenje
komfora i kvaliteta Zivota njegovih korisnika. Omogucéavanje obavljanja posla kod kuce
putem personalnih raCunara, uticalo je na reintegraciju rada i stanovanja koji su se u
eri industrijske revolucije razdvojili, te tako stambeni prostor ponovo doZivijava
funkcionalnu transformaciju koja zahteva nove, fleksibilne uslove koriS¢enja prostora.
Integracija rada u prostor koji je prvenstveno namenjen stanovanju, utiCe na promene
u zivotnim stilovima, a time i na nepredvidivost funkcionalne i programske organizacije
stana, kao i na tendenciju ka formiranju fleksibilnih prostora. Zivotni stilovi direktno se
reflektuju na stambeni prostor, jer stvaraju kontekst u okviru kog se moze razumeti
c¢ovekovo pona$anje, a time i nacin na koji on oblikuje svoje okruzenje. Globalizacija i
sve brzi razvoj tehnologije uslovili su veliku promenljivost Zivotnih potreba, savremenih
trendova i drustvenih odnosa, Sto direktno utiCe na neprestane transformacije, ne
samo u okviru stambenog prostora, ve¢ i u znaCenju pojma samog stanovanja i
koncepta doma. Razvoj svesti i kulture stanovanja dalje utiCe na zahteve za
uklju€ivanjem korisnika u oblikovanje njihovog stambenog okruzenja, $to dovodi do
razli€itih, personalizovanih strukturalnih reSenja. U vremenu u kom se promene
potreba, navika i struktura Zivotne =zajednice deSavaju sve brze, ovakav,
personalizovani pristup je neodrZiv, te se javlja neophodnost za pronalazenjem
programski fleksibilnih i strukturalno otvorenih re$enja koja se mogu lako modifikovati

kako na funkcionalnom tako i na oblikovnom nivou.

Koncepti Mehura i Pene Petera Sloterdajka se mogu tumacditi kroz razli€ite prostorne
nivoe, ali se, u kontekstu diskursa kojima se bavi ova teza, sagledavaju na nivou jedne
stambene jedinice. Ako se mehur tumacdi kao ego-sfera izolovanog pojedinca
materijalizovana u obliku jednosobnog ili jednoprostornog stana, koncept pene se
takode moze preneti na nivo jedne stambene jedinice u kontekstu organizacije sveta
unutar nje. Ukoliko se mehurovi, od kojih je sacinjena pena, posmatraju kao mnostvo
razli¢litih atmosfera, moguce je napraviti analogiju sa mnostvom funkcija koje se
nalaze u okviru jednog stambenog prostora. Dinamicki karakter pene u potpunosti
odgovara fleksibilnom karakteru savremenog stana, koji je, usled brzo promenljivih
socijalnih i tehnoloskih uslova, postao neophodnost, te u tom smislu fleksibilnost
predstavlja nacin na koji se savremeni arhitektonski koncepti mogu operacionalizovati
u praksi. Mnostvo nije ni aksiomatsko ni tipoloSko, ve¢ topolosko. Ne radi se o tome da
je mnostvo samo neko metodolosko nacCelo, da postoji samo materijalno mnosStvo

pojava oblika stanovanja koje treba prepoznati kroz diskurse o stanovanju, ve¢ da u

Arhitektonski diskursi promena odnosa funkcije i forme savremenog stana /196



samom promi$ljanju pojava, shvata se da su singularnosti (kao Sto je stambena
jedinica) istovremeno i mnostva, odnosno da se pojave manifestuju kao jedno, kao
neka jedna konkretizacija, singularnost. Svaki stan je uvek nekakvo konkretno
postojanje, ali kroz njega uvek struji (a pogotovo danas) mnostvo arhitektonskih
diskursa. To jedno je primena mnogih nacela takode, i moze biti objaSnjeno na mnogo

nacina kao $to je pristupano u radu.

Trazeci odgovarajuci konstruktivni koncept koji ¢e moci da odgovori na oblikovne
zahteve ovako postavljenog teorijskog koncepta savremenog stana, arhitektura nudi
veC poznate strukture koje, izgleda, tek u ovom kontekstu dobijaju svoj puni smisao.
Dom-ino kuca, pionir Moderne, se ovde pokazuje kao idealna idejna platforma
sacinjena od osnovnih konstruktivnih elemenata i praznog prostora, koja odgovara
zahtevima za neometano primanje atmosfera kojima bi bila ispunjena, a koje

odgovaraju savremenom nacinu zivota njenog korisnika.

Na osnovu rezultata ankete, prema kojima korisnici istovremeno smatraju da idealan
stambeni prostor Cine svedena i fleksibilna prostorna organizacija i podela stana na
dnevnu i noénu zonu, zakljuuje se da je neophodno postojanje moguénosti izbora
nacina koriséenja prostorija u stanu u skladu sa promenljivim potrebama korisnika.
Nepredvidljive programske promene utiCu na transformaciju ove podele i njeno
redefinisanje na odrzivi i promenljivi deo*®*, gde odrzivi predstavljaju osnovna sredstva
za primarno stanovanje, a promenljivi se prilagodava nepredvidljivim programskim
sadrzajima. Ako se fleksibilnost posmatra kao ,skup nepodobnih reSenja odredenih

problema™®®

, U skladu s tim jedini pristup situaciji koja je podlozna promeni je forma
koja kao pretpostavku uzima ono $to je permanentno, ostavljajuéi tako prostor za
promenu - odnoso polivalentna forma. Primenjujuéi savremeni koncept ljudske
egzistencije u prostoru utemeljene na Sloterdajkovoj teoriji Sfera, kao i na Laturovoj
teoriji Aktera - Mreza, dolazi se do zakljucka da su osnovni prostorni elementi
neophodni za ostvarivanje stanovanja oni fiksni, odnosno konstruktivna opna
(analogna metafori mehura) i instalaciono jezgro (analogno tacki povezivanja u

mrezu), dok su ostali elementi Cinioci atmosfere i spadaju u grupu promenljivih faktora.

494 Leupen, B. (2006). Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling

proceeding from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers.

*® Hertzberger, H. (1991). Lessons for Students in Architecture. Rotterdam, NL: 010

Publishers. str. 146 — 147.
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Preispitujuci tehnoloSke i socioloSke promene koje utiCu na oblikovanje i
funkcionisanje stambenog prostora, zakljuéak je da se dogada konstantna redukcija
fiksnih, kvantitativnin elemenata koji ga formiraju, te da je dinamika kojom ¢e se ove
promene u buduénosti deSavati nepredvidiva, ali da ovaj proces inklinira ka takvim
transfomacijama koje bi, unapredenjem tehnologije i instalacionih sistema, mogle
znaCiti nastavak redukcije ovih elemenata u buducnosti, te da bi se daljim

istraZivanjima mogli predvideti tokovi ovog razvoja.

10.1 NeresSeni problemi i perspektive buduéih istrazivanja

Predlog buducih istrazivanja proizilazi iz potrebe za detaljnijim ispitivanjem odnosa
izmedu funkcija i forme stambenog prostora, koji ¢e, ubrzanim tempom odvijanja
socijalnih promena i tehnoloskog razvoja, postajati jo§ kompleksniji nego sto je ovim
radom zaklju¢eno. Koriste¢i i proSirujuci postojec¢u nau¢nu gradu o mestu, domu i kudéi,
dalja istraZivanja mogu dati novu dimenziju ovim pojmovima, koji su do sada bili
definisani na kolektivnom nivou, tako $to ¢e fokus staviti na viSe individualni osecaj u
njihovim tumacenjima. Takode, ne ograni¢avajuci se iskljuivo na domen stanovanja,
ovi pojmovi se dalje mogu sagledavati iz perspektive izvan stambenih prostora, u
domenima urbane kulture, ekonomije i politike, gde bi se, pomocu istrazenih teorijskih

stavova, mogli posmatrati kao ¢vorovi u mrezama drustvenih odnosa.

Neophodno je, takode, preciznije definisati odnose izmedu mnostva zivotnih stilova i
prostornih potreba danasnjeg Coveka, kao i nacine na koji se oni mogu implementirati
u stambene prostore, koji ne bi bili projektovani iskljuCivo po tipoloSkim principima
njihove dosadasnje funkcionalne organizacije. Prethodno postavljen sistem stambenog
projektovanja formirao je idealnu funkcionalnu mrezu kao obrazac pozeljne strukture
stambenog prostora, a dosadasnji pristup projektovaniju, formiranje tipologija i modela,
je postao obavezan deo kataloga klju€eva za njegovo oblikovanje. Ovakva reSenja

paralizvala su razvoj i stvorila rascep izmedu stana i stila Zivota.

Ovom disertacijom je redefinisani koncept stambenog prostora odreden unutar
elasti€nog odnosa definisanih i merljivih karakteristika, sa jedne strane i nedefinisanih i

polivalentnih stambenih karakteristika, sa druge strane i predstavlja poligon za dalja
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istrazivanja ovih korelacija u odnosu na konkretne uslove okruzenja i potrebe

stanovnika.

Unapredene i nove tehnologije projektovanja, instalacioni sistemi i materijali
podrazumevaju nov nacin rada sa informacijama i uticu na nove ideje u stambenoj
arhitekturi, a njihovi konstantno promenljivi odnosi predstavljaju potencijal za dalja

istrazivanja.

10.2 Moguénost primene rezultata istrazivanja

Mogucénost posredne i neposredne primene ocCekivanih rezultata zasniva se na ideji da
istraZivanje doprinese boljem razumevanju promena odnosa funkcije i forme

stanovanja i na taj na¢in pomogne u procesu projektovanja.

U teorijskoj oblasti, rezultati bi se mogli dalje implementirati u razna interdisciplinarna

istraZivanja, i to u domenima drustvenih, tehnickih i umetnickih disciplina.

Imajuci u vidu nova i avangardna tumacenja pojmova doma, stana i kuce, rezultati
istraZivanja mogu biti primenjeni ne samo u procesu planiranja i projektovanja
stambenih prostora, ve¢ i kao smernice koje se koriste u istrazivanju drugih
nestambenih arhitektonskih tipologija. Istovremeno, ovo istraZivanje pruza novu
teoretsku osnovu za uspostavljanje mehanizama i instrumenata kojima bi se, u
kombinaciji sa novim projektantskim softverima, omogucio Sto fleksibilniji pristup

projektovaniju.
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12.POPIS | IZVORI ILUSTRACIJA, SHEMA | GRAFIKONA

POPIS IZVORA ILUSTRACIJA:

Slika 1. Marina Abramovi¢, The House With the Ocean View, performans u trajanju od
12 dana, izveden 2002. godine u Sean Kelly Gallery; izvor:
https://www.kickstarter.com/projects/maihudson/marina-abramovic-institute-
the-founders (pristupljeno: 11. 07. 2014.);
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Slika 2.

Slika 3.

Slika 4.

Slika 5.

Slika 6.

Slika 7.

Slika 8.

Slika 9.

Slika 10.

Slika 11.

Zollverein School of Management and Design, projektovali Sanaa; izvor:
http://www.pinterest.com/pin/538883911634977605/ (pristupljeno:
14.05.2014.);

Pogled iz Gugalun kuée, Versam, Kanton Graubinden (Graubiinden), CH.
1990-1994., Peter Cumtor; izvor: Zumthor, P. (1998). Peter Zumthor Works:
buildings and projects 1979-1997. Base, Boston, Berlin: Birkhauser -

Publishers for Architecture, str. 116;

Barbican’s Rain Room: it’s raining, but you won'’t get wet. Instalacija prikazana
u Barbiken galeriji, London, od 04. oktobra 2012. do 03. marta 2013.; izvor:
http://blogs.ethz.ch/studiomaas/category/links-references/page/2/ (pristupljeno:
02.05.2014.);

House G-S, Gent, Belgija 2011. Graux & Baeyens architecten. Primer
hipertrofirane ulazne partije kuce; izvor: http://www.graux-

baeyens.be/index.php/woning-g-s (pristupljeno: 11.02.2015.);

Martin Hajdeger (Messkirch, 26.10.1889. - Messkirch, 26.05.1976.). — Portret
filozofa; izvor: http://judithwolfe.wp.st-andrews.ac.uk/files/2014/04/Heidegger-
desk.png (pristupljeno: 22.04.2014.);

Fragment fasade porodi¢ne ku¢e Cumtor iz 2003/04. godine, u Graubindenu,
Hur, CH, arhitekta Peter Cumtor; izvor:
https://kaffeeehaus.wordpress.com/2012/02/17/4/ (pristuplieno: 11.08.2014.);

Fragment crteza fetusa u majcinoj utrobi. Fetus, Leonardo da Vinci (Leonardo
di ser Pietro da Vinci), 1510-1513;

.1ako je tesko kvantifikovati, ljudi osete da su u intimnom prostoru svog doma,
vezuju se za nematerijalni prostor kuée’- navodi Sar (Adam Sharr); izvor: Forty,
A. (2011). The life of the user. D&A: Daylight & Architecture Magazine By
Veluxautumn 2011 Issue 16. str. 24.;

Sonefeld kuca (Sonneveld huis) u Roterdamu, NL. Projektovana 1930. godine
od strane Brinkmana i der Fluhta (Brinkman, Van der Vlugt); The Sonneveld
house museum (izvor:
http://en.nai.nl/museum/sonneveld_house_museum/item_links/_pid/kolom21/ r
p_kolom21_elementld/1_30666(pristuplijeno 12.12.2014.);

Da li svih 337 identiénih kuhinja dizajniranij po Sarlot Perjon (Charlotte

Perriand) mogu imati simboli¢an karakter za svoje korisnike u Marseljskom
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Slika 12.

Slika 13.

Slika 14.

Slika 15.

Slika 16.

Slika 17.

Slika 18.

Slika 19.

Slika 20.,21.

bloku (Unité d'Habitation) iz 1952. godine, po projektu Le Korbizijea. Eksponat
kuhinje prikazan na izlozbi u MOMA 2013.; izvor:
http://www.moma.org/visit/calendar/exhibitions/1397 (pristupljeno: 13.04.
2014.);

Kadar iz filma A single Man, u reziji Tom Forda (Tom Ford) 2009. godina.;
izvor: http://www.missatlaplaya.com/2011/12/decor-inspiration-from-a-single-
man/ (pristupljeno: 10.01.2014.);

Lake Shore Drive Apartman. Cikago, lllinois - Mis van der Roe (Mies van der
Rohe), 1951. godina.; izvor: http://skylinearchitecture.wordpress.com/2013/03/
(pristupljeno: 10.02.2014.);

Hajdegerova koliba na padinama planine Svarcvald (nem. Schwarzwald),
Nemacka; izvor: http://www.panoramio.com/photo/19788016 (pristupljeno:
22.05.2014.);

Case Study House #21, 1958. godine, Julius Shulman: L.A. Son; izvor:
http://www.americansuburbx.com/2010/03/julius-shulman.html (pristupljeno:
10.11.2013.);

Salon ¢uvene francuske dizajnereke u kojem je provela poslednje godine
Zivota. Koko Sanel (Coco Chanel), 31 Rue Cambon u Parizu; izvor:
http://blog.purentonline.com/index.php/2013/11/21/tour-coco-chanels-private-
apartment-in-paris/ (pristupljeno: 22.06.2014.);

The Edith Farnsworth House, 14520 River Road, Plano IL. projektovao: Mis
van der Roe; izvor: http://www.ncmodernist.org/vanderrohe.htm (pristupljeno:
11.06.2014.);

Bjork (Bjérk) navodi: ,Dom je tamo gde je moj laptop.;
izvor:http://www.hotflick.net/flicks/2002_Bjork_at_the Royal Opera_House/002
BRH_Bjork_001.jpg (pristupljeno:22. 05. 2014.)

The Kramlich Residence and Media Collection, Hercog i de Meuron (Herzog &
de Meuron), Napa Valley, Kalifornia, USA.; izvor: ARCH+ 144/145, Kommende
Transparenz, 01.12.1998: str. 38-39.;

Sl. 20 Shematski prikaz Narkomfina sa njenim funkcijama. Sl. 21. Stambena
jedinica (F Unit) planirana za 1 ili 2 osobe, Narkomfin, Moskva. izvor:

http://depeteryi.com/prol/comment/reply/3 (pristupljeno: 11.02.2015.);
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Slika 22.

Slika 23., 24.

Slika 25.

Slika 26.

Slika 27.

Slika 28.

Slika 29.

Slika 30.

Slip House, Isto¢ni London, Carl Turner Architects, 2012.godina; izvor:
http://www.dezeen.com/2012/09/27/slip-house-by-carl-turner-architects/
(pristupljeno: 11.12.2014.);

a) Kuhinja sredinom 1950-ih; b) Kuhinja iz 2005. godine; izvor: Vollenweider, A.
(2006). We Should Be Happy That Kitchens Are Still Getting Built At All. u: K.
Spechtenhauser (ed).The Kitchen: Life World, Usage, Perspectives. Basel, CH:

Birkhauser, str.13.;

Kadar iz filma The Imaginarium of Dr Parnassus, iz 2007. godine, u reziji: Teri
Gilijama (Terry Gilliam); izvor: http://parallax-view.org/2010/01/07/the-devil-in-

the-details-the-imaginarium-of-dr-parnassus/ (pristupljeno: 10.06. 2014.);

Stan buduénosti po konceptu Alison i Pitera Smitsona (Alison & Peter
Smithson) iz 1956. godine.; izvor:
http://cbmbarchireve.blogspot.com/2012/11/house-of-future.html (pristupljeno:
13. 02. 2014.);

Mehur zivotne sredine, transparentni plasti¢ni balon kimatizacijom napunjen.
Utopijski projekat iz 1965. godine. Ideja: Banam (Reyner Banham), ilustracija:
Dalegre (Frangois Dallegret); izvor. Banham, R. (1965). A Home is not s

House. Art in America. vol. 2. str. 77.;

Fotografija pokreta Etjen-Zil Mareja (Etienne-Jules Marey), istraZivaca
fiziologije i promene oblika u hronoloSkom sledu, upravo suprotno od onoga $to
Latur navodi za problem stati¢nosti objekta; izvor:
http://webmuseum.mit.edu/images/DIAmed/HEE-NC-54001.L.jpg (pristupljeno:
12.04.2014.);

The Virtual House, New York, NY, projekat od Hercog i de Merona (Herzog &
de Meuron) iz 1996-1997.; izvor:
http://www.herzogdemeuron.com/index/projects/complete-works/151-175/152-
the-virtual-house.html (pristupljeno: 07.12.2013.);

Instalacija na Venecijanskom bijenalu inspirisana Laturovim teorijama
kiberprostora, 2009, pod nazivom Galaxies Forming along Filaments, like
Droplets along the Strands of a Spider’'s Web. Rad umetnika Sarahena (Tomas
Saraceno); izvor: http://www.klatmagazine.com/art/tomas-saraceno/7407
(pristupljeno: 16.06.2014.);
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Slika 31.

Slika 32.

Slika 33.

Slika 34.

Slika 35.

Slika 36.

Slika 37.

Slika 38.

Slika 39.

Slika 40.

Slika 41.

Delezova rizomska mreza.; izvor: http://cargocollective.com/stefanritter/Log-21-
Submission (pristupljeno: 22.04.2014.);

Sloterdajkova pena.; izvor: http://cargocollective.com/stefanritter/Log-21-
Submission (pristupljeno: 22.04.2014.);

+Arhitektonsko-filozofski dialog”, javna debata izmedu R. Kolhasa i P.
Sloterdajka, odrzana 29. novembra 2011. u holandskoj ambasadi, Berlin.;
izvor: http://www.ancb.de/sixcms/detail.php?id=4584813#.U7EQ7pSSyKQ
(pristupljeno: 17. 04. 2014.);

Fragment objekta Nagakin Capsule Tower, Tokijo, projekat iz 1970. godine.
Arhitekta KiSo Kurokava (Kisho Kurokawa). izvor:
http://www.wallpaper.com/architecture/kisho-kurokawa-a-tribute/1840
(pristupljeno: 16.05.2014.).

Prostorni crtez kapsule Nagakin Capsule Tower, Tokijo, projekat iz 1970.
godine. Arhitekta KiSo Kurokava (Kisho Kurokawa). izvor: Kurokawa, K. (1976).
Architectural Review. vol.159. n0.949. (May 1976). str.153.

Postavljanje kapsula Nagakin Capsule Tower oko instalacionog jezgra.; izvor:
http://www.domusweb.it/en/search.html?type=tag&key=Nakagin+Capsule+Tow
er (prostupljeno: 16.05.2014);

Perspektivni crtez kuhinje.; izvor: http://www.oldhouseonline.com/kitchen-

island-ideas-old-houses/ (pritupljeno 14.07.2014.);

Fotografija ugradnih elemenata u kuhiniji. izvor:
http://www.stylepark.com/en/news/a-lot-of-life-in-one-person/324630
(pritupljeno 15.07.2014.);

Izmedu vizije i iluzije. Marsel Brojer (Marcel Breuer), Wohnung Piscator, 1927.
godina.; izvor: Spechtenhauser, K. (2009). Zwischen Vision und lllusion:

Klichenkonzepte gestern und morgen. Zirich, CH: ETH Wohnforum. str.7.;

Forma viSeporodi¢ne zgrade.; izvor:
http://www.studyblue.com/notes/note/n/mies-in-germany-feb-22/deck/2337986
(pristupljeno: 16.04.2014.);

Razliciti elasti¢ni fleksibilni koncepti stambenih jedinica.; izvor:
http://www.studyblue.com/notes/note/n/mies-in-germany-feb-22/deck/2337986
(pristupljeno: 16.04.2014.);
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Slika 42. Perspektivni prikaz orginalnog Le Korbizijeovog Dom-ino sistema iz 1914.-15.
godine.; izvor: Le Corbusier, Jeanneret, P. (1964). Oeuvre Complete de 1910-
1929. Zurich, CH: Les Editions d'Architecture.;

Slika 43. Fleksibilan, polifunkcionalan i individualan prostor. Laboratorija ili stanovanje?
Kuhinja ili Zivotni stil?; izvor: Spechtenhauser, K. (2009). Zwischen Vision und
lllusion: Kiichenkonzepte gestern und morgen. Zirich, CH: ETH Wohnforum.
Str.46.;

Slika 44.,45.  The Balance Housing Development u Usteru, Cirih, Haerle Hubaher (Haerle
Hubacher Architekten) iz 2003. godine.; izvor:
http://mwww.wohnmodelle.at/index.php?id=85,76,0,0,1,0 (pristupljeno:
14.07.2014.);

Slika 46. The Balance Housing Development u Usteru, Cirih, Haerle Hubaher (Haerle
Hubacher Architekten) iz 2003. godine.; izvor: Loch, S. i Hubacher, H. (2008).
Balance_Wohnparks [housing parks]. TBA. vol 4. (str. 40-45), str. 45.;

Slika 47. Primeri otvorenosti i polivalentnosti prostora stambene jedinice. Primer stana
od Dankera i van der Torea (Duinker, van der Torre) Wagenaarstraat,
Amsterdam 1986-1988.; izvor: Smisek, P., de Bruijn, E., Zu, X. (2013).
Appropriation within dwellings: designing for growth and adaptation.

Amsterdam, NL: Graduation studio Architecture & Dwelling.str. 36.;

Slika 48.,49.  Prve strategije kao odgovr na potrebe fleksibilnog prostora korisnika
koris¢enjem fleksibilnih elemenata. Ritveld (Gerrit Thomas Rietveld)
Schréderhuis iz 1924. godine, Utreht, Holandija.; izvor: Smisek, S. (2013).
Appropriation within dwellings: designing for growth and adaptation.

Amsterdam: Graduation studio Architecture & Dwelling. str. 8.;

Slika 50. Transformacije prostora u kontekstu prlagodavanja novim programima u
stambenoj jedinici. Primer iz Holanije, Molenvilt projekat (Molenvliet project,
Stellingmolen 228); izvor: Smisek, S. (2013). Appropriation within dwellings:
designing for growth and adaptation. Amsterdam: Graduation studio

Architecture & Dwelling. str. 28.;

Slika 51. Stanovanje i rad organizovano kroz sve etaze objekta. Delugan Meissl
Associated Architects, Be€, Wimbergerstrasse, 2002. godina. izvor: Temel, R.
(2001). Delugan_Meissl: Concepts, Projects, Buildings. Basel, Boston, Berlin:
Birkhauser Verlag AG. str. 12;
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Slika 52.

Slika 53.

Slika 54.

Slika 55.

Slika 56.

Slika 57.

Slika 58.,59,

Slika 60.

Slika 61.

Promenljivo i nepromenljivo objedinjeno sistemom okvira i generi¢kog prostora
po metodologiji Bernarda Lojpena (Bernard Leupen); izvor: Leupen, B. (2006).
Frame and Generic Space, A study into the changeable dwelling proceeding
from the permanent. [Dissertation TU Delft]. Rotterdam, NL: 010 Publishers.
str. 26.;

Izmenljivost generi¢kog prostora u strukturalnom aspektu; izvor: autorova

graficka arhiva;

Druo, Lakaton i Vazal, (Druot, Lacaton, Vassal), PLUS studija, predlozeni
koncept dodavanja predfasade prikazan kroz preseke u slu¢aju moguceg
prosirivanja stana.; izvor: Druot, F., Lacaton, A., Vassal, J. P. (2007). Plus.
Barcelona:GG. str.133;

Pre i posle intervencije na fasadama objekata namenjenih rekonstrukciji, po
projektu Druo, Lakaton i Vazal (Druot, Lacaton, Vassal). PLUS studio.; izvor:
Druot, F., Lacaton, A., Vassal, J. P. (2007). Plus. Barcelona:GG. str.40-41.;

Projekat Diagon kuce (eng. Diagoon House) iz Delfta, Holandija, od Hermana
Hercbergera, iz 1967-1970. godine.; izvor:
http://investigacion.casamasomenos.net/articulos/68-diagoon-houses
(pristupljeno: 16. 07. 2014.);

Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrZajna reSenja stana od 98 m2 po
projektu Melanije i Darka Marusi¢a iz 1989. godine. Novi Sad.; izvor: Kubet, V.,
Krkljes, M., Cari¢, O. (2010). Possibility of Building Flexibly Structured Housing
Units in Novi Sad, Serbia. From Conventional to Innovative. MiSkolc: University
Of Miskolc, 7th International Conference of Phd Students, Proceedings of the
7th International Conference of Phd Students — Engineering Sciences, (str.123
—128). str. 126-127;

Datascape koji prikazuje razliCite tipove stambenih jedinica i njihove
meduodnose sa radnim prostorima. izvor: http://monicaeffendy85.wix.com/
(pristupljeno: 01.06.2014.);

SANAA - Moriyama House, 2005. godine, forma.; izvor:
http://lwww.pinterest.com/pin/476044623085086629/ (pristupljeno:
12.05.2014.);

Slojevi objekta i njihov predvideni vek trajanja prema Brandu (Stewart Brand);
izvor: Brand. S. (1994). How buildings learn. New York, NY: Viking.;
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Slika 62.

Slika 63.

Slika 64.

Slika 65.

Slika 66.

Slika 67.

Slika 68.

Slika 69.

Slika 70.

Slika 71.

Le Korbizje, Unité d’Habitation, konceptualna maketa ,police za flaSe", sa
umetanjem jedne stambene jedinice; izvor:
https://www.tumblr.com/search/Unit%C3%A9+d'habitation (pristupljeno:
16.07.2014.);

Razli¢ita tipoloSka reSenja tehnickih jezgara iz svetski i domacih primera

stambenih jedinica.; izvor: autorova graficka grada;

Osnovni varijantni tipovi poloZaja jezgra u stambenom prostoru. Jezgro kao
prostor izdrzivog sklonista.; izvor: Leupen, B. (2001). Het nieuwe ontwerpen en
de dualiteiten van het bewonen. u: van Well, M. (ed). Beter bouwen en
bewonen. Den Haag, NL: Stichting Toekomstbeeld der Techniek (str.268-277).
str.272.;

Linearno u sredini objekta - Uberbauung Hellmutstrasse, Cirih, 1991; izvor:
http://incrementalhouse.blogspot.com/2008_07_01_archive.html (pristupljeno:
15.06.2014.);

Linearno postavljeno na fasadi - Domus demain projekat iz 1984., arh. Lion i
Leclercq; izvor: http://www.archplus.net/home/archiv/artikel/46,1246,1,0.html|
(pristupljeno: 15.06.2014.);

Tackasto postavljeno — primer Montereau iz 1971, arh. Arseéne-Henry.; izvor:
http://www.afewthoughts.co.uk/ (pristupljeno: 15.06.2014.);

Lajbingerov (Barkow Leibinger) ,Kineti¢ki zid” koji je kao prototip prikazan na u
sesiji Elements of Architecture na Venecijanskom bijenalu arhitekture 2014.
godine.; izvor: http://archinect.com/news/article/101646899/barkow-leibinger-s-
kinetic-wall-prototype-exhibited-at-the-venice-biennale-2014 (pristupljeno:
20.06.2014.);

Jezgro - Solid 1Jburg, projektovali Baumschlager&Eberle 2004. godine, u
Amsterdamu.; izvor: http://www.baumschlager-eberle.com/en/projects/
(pristupljeno: 20.07.2014.);

Caura — sa naglasenim bezbednim servisnim prostorom. Villa Lucy, WPA Inc.;
izvor:
http://archrecord.construction.com/projects/residential/archives/0507villaLucy.a
sp (pristupljeno: 20.07.2014.);

Omotaé - pruzanju potpune slobode korisniku da slobodno organizuje Zivotni

prostor - prikazan prostor galerije za privatnu kolekciju umetni¢kih dela u
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Slika 72.

Slika 73.

Slika 74.

stambenoj kuéi - The Kramlich Residence and Media Collection, Herzog & de
Meuron, Napa Valley, California, USA.; izvor:
http://www.moma.org/interactives/exhibitions/1999/un-

privatehouse/Project_11.html (pristupljeno: 20.07.2014.);

Uredenje salonskog stana, kreativni sektor. N-Martin i 3 ORANGES Studio,

Novi Sad.; izvor: http://www.nmartinproject.com/ (preuzeto: 10.11.2014.);

Blok 21, P+4 Novi Beograd (L. Lenargi¢, M. Miti¢, I. Petrovié¢ i M. Canak) 1960-
65. godine.; izvor:
http://www.designed.rs/blog/goran_andelkovic/pakovanje_stana_kao_umetnick
a _vestina (pristupljeno: 12.12.2014); Apartment High-Rise. 2015. London. e2a
Eckert Eckert, Team: Piet Eckert, Wim Eckert with Martin Janser, Bojana
Miskeljin, Carl C. Paatz, Alexander Struck, Markus Weck.; izvor:
http://afasiaarq.blogspot.ch/2015/02/e2a-eckert-eckert.ntmlI?m=1 (pristupljeno:
25.02.2015.).

Apartment High-Rise. 2015. London. e2a Eckert Eckert, Team: Piet Eckert,
Wim Eckert with Martin Janser, Bojana Miskeljin, Carl C. Paatz, Alexander
Struck, Markus Weck.; izvor: http://afasiaarg.blogspot.ch/2015/02/e2a-eckert-
eckert.html?m=1 (pristupljeno: 25.02.2015.).

POPIS SHEMA:

Shema 1.

Shema 2.

Shema 3.

Shema 4.

Formiranje intimnog prostora; izvor:
http://www.sumaarquitectura.eu/musa_archivos/Pagel1375.htm (pristupljeno:
12.04.2014.);

Liéni prostor ili teritorija, i njegovo delovanje u prostornom spektru.; izvor:
http://asaikarate.com/2013/08/ (pristupljeno: 18.03.2014.);

Razli¢ita finkcionalana reSenja velikog ugaonog stana od 140m2 u
Tanurdzi¢evoj palati na piano nobile etazi, projekat arh. Dorda Tabakovi¢a, iz
1936. godine, Novi Sad;

Tri razli¢ita funkcionalna reSenja istog trosobnog stana. Tipski stan od 90m2, u
Bloku 21, Novi Beograd, projektovan 1965. godine od strane tima arhitekata:

M. Canak, M. Miti¢, |. Petrovi¢ i L. Lenargic;
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Shema 5.

Shema 6.

Shema 7.

Shema 8.

Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrzajna reSenja stana od 98 m2 po

projektu Melanije i Darka Marusi¢a iz 1989. godine. Novi Sad;

Razli¢ita strukturalna, funkcionalna i sadrzajna resenja stana od 68 m2 po

projektu arh. DuSana Krsti¢a, Liman lll, Novi Sad. Projekat iz 1996. godine;

Analizirana Cetiri tipa stanova sa oznaenim instalacionim vertikalama,

predloZenim jezgrima, opnom i konstruktivnom mrezom;

Projekat za Schiecentrale 4B, Roterdam, Holandija.; izvor: http://www.mei-

arch.eu/en/projects/schiecentrale-4b/ (pristupljeno: 14.12.2014.);

POPIS GRAFIKONA:

Grafikon 1.

Grafikon 2.

Grafikon 3.
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