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Izjave zahvalnosti

Ovaj rad predstavlja rezultat obimnog empirijskog istrazivanja. Prikupljanje
podataka u istrazivanju je obavio tim istrazivaCa sa Instituta za socioloSka i
kriminoloska istrazivanja i ovaj rad ne bi ni mogao da nastane bez velikog truda
koji su Clanovi tima izvrSili u prevazilazenju brojnih teSko¢a u procesu
prikupljanja podataka. U pitanju su moje kolege Maja Savi¢, Jelena Zeleskov-
Dori¢ i Boban Petrovi¢. Zbog toga su izrazi moje najdublje zahvalnosti upuceni
njima. Bobanu Petrovicu dugujem dodatnu zahvalnost jer je kao i sa ostalim
mojim radovima tekst paZljivo pro€itao i uputio znaCajne komentare. Takode,
mnogobrojne diskusije s njim su u velikoj meri obogatile interpretaciju nalaza
dobijenih u istrazivanju.

Najveci broj podataka je prikupljen u KPZ Sremska Mitrovica. Ovo niposto
nije slucajno. Od samog pocetka rada sa Sluzbom za tretman u KPZ Sremska
Mitrovica formirana je izvrsna saradnja, koja ne samo da je trajala tokom
prikupljanja podataka za istraZivanje prezentovano u ovom radu, ve¢ veoma
uspesno traje i danas. Na taj nacin predstavlja najbolji moguci primer saradnje
istraZivaCa i prakti€ara, integracije saznajnih i pragmati¢nih ishoda istrazivanja u
zajednickom cilju: Sto uspeSnijem razumevanju i uticaju na kriminalitet.
Zahvalnost istrazivackog tima je zato upucéena svim stru€nim saradnicima
Sluzbe za tretman KPZ Sremska Mitrovica, ali pre svega nacelnici ove sluzbe,
Mariji Kuzmanovi¢, Cija je energija i struCnost bila od neizmerne pomoci pri
realizovanju ovog istrazivanja. Od velike pomoci bili su i pripadnici Sluzbe
obezbedenja ove ustanove sa kojima smo takode imali odlicnu saradnju.

Ideja o eksploraciji celokupne nomoloske mreze psihopatije i testiranju
specifiénih hipoteza u okviru nje nastala je u saradnji sa mojim mentorom
Goranom Knezevicem. Zahvalju¢i njegovom ogromnom znanju i prethodnom
iskustvu, u ovoj studiji je mogao da bude primenjen slozen metodoloski arsenal
iza koga je stajao konceptualni aparat baziran na Sirokom i raznovrsnom
pogledu na psihopatiju. Zahvaljuiem mu kako na trudu uloZenom u ovu
specificnu studiju, tako i na svemu onome $to sam naucio od njega tokom

celokupne nase saradnje.



Na kraju, imam potrebu da se zahvalim naSim ispitanicima. Kao i sva
psiholoSka istraZivanja i ovo je zasnovano na dobrovoljackom uzorku. A
ispitanici u ovom istrazivanju su prosli kroz posebno "tezak" proces: upitnike
samoprocene, individualne intervjue i racCunarski administrirane testove.
Zahvaljujem im se ne samo na strpljenju tokom svih ovih procedura vec i na
iskustvu koje nam je pomoglo da shvatimo heterogenost i slozenost kriminalnog

ponasanja i njegovih uzroka.



Psihopatija, licnost i kriminalni recidiv: multimetodski pristup

Rezime: U ovom istrazivanju psihopatija je posmatrana u Sirem kontekstu
mernih metoda, kao i odnosa kako sa bazi¢nim crtama li€nosti, tako i sa
stabilnim vrSenjem krivicnih dela. Cilj studije je bio dobijanje Sto preciznijih
informacija o odnosima psihopatije merene pomocu razli€itih metoda, licnosti i
recidiva u populaciji institucionalizovanih izvrSilaca krivicnih dela. U istrazivanju
je ucCestvovalo 156 muskih ispitanika (starosni prosek 34.7 godina, SD=9.85)
koji su u vreme prikupljanja podaka izdrzavali kaznu u dve penalne institucije u
Srbiji. Psihopatija je merena metodom samoprocene, pomo¢u SRP3 upitnika i
metodom rejtinga, odnosno koris¢enjem intervjua (PCL-R skala) i informacija iz
osudenickih dosijea. Za eksploraciju crta licnosti koris¢en je upitnik HEXACO-
PI-R koji meri 6 S8irokih domena: Postenje-Skromnost, Ekstraverziju,
Emocionalnost, Saradljivost, Savesnost i Otvorenost. Dalje, merene su dve
dodatne dispozicije koje su konceptualno povezane sa psihopatijom i
kriminalitetom: Sizotipija, dispozicija ka dozZivljavanju iskustava nalik psihoti¢nim,
operacionalizovana preko konstrukta Dezintegracije (merena instrumentom
DELTA10) i Amoralnost, crta koja ispituje uZe tendencije ka amoralnom i
antisocijalnom ponasaniju (ispitana upitnikom AMORALD9). Najzad, u istrazivanju
su prikupljene i dve mere pomocu racunarski administriranih testova: 1. Test
kockanja, koji ispituje tendecije ka impulsivnom rizikovanju bazirane na
disfunkcijama orbitofrontalnih zona korteksa prefrontalnog korteksa i 2. Test
implicitnih asocijacija koji je ispitivao implicitne afektivhe asocijacije na vizuelne
stimuluse koje karakteriSe nasilje. Kriminalni recidiv je evidentiran pomocu
informacija o broju krivicnih dela, pravnosnaznih presuda i broju boravaka u
institucijama kazneno-popravnog tipa.

Rezultati su pokazali da postoji niska do umerena pozitivnha korelacija
izmedu psihopatskih crta merenih razliCitim metodama ali da je prisutan
nedostatak kongruencije kada je u pitanju crta Interpersonalnog stila
(manipulativnost, prevrtljivost, iskoriS¢avanje drugih): ove dve mere su
ortogonalne. Nedostatak kongruence je objasnjen sloZzenoS$¢u rejting mere

Interpersonalnog stila: ona u sebi sadrzi i adaptivne karakteristike, ali



predstavlja i pro-kriminalnu dispoziciju koja utiCe na stabilnost prestupnistva.
Dakle, ovi nalazi pokazuju da endogene psihopatske crte licnosti merene
pomocu rejting metode poseduju i adaptibilne potencijale koji mogu potpomaoci
psiholosko funkcionisanje. Ova sloZenost ne postoji kod istovetne crte merene
samoprocenom. Razlika izmedu mera psihopatije je vidljiva i u odnosima sa
drugim konstruktima: sa licno$¢u su uglavnhom povezane mere samoprocenjene
psihopatije, dok rejting mere znatno viSe asociraju sa kriminalnim recidivom.
Opis psihopatije pomocu bazi¢nih crta je saglasan sa prethodnim istrazivanjima:
ona se bazira na nisko izraZzenim dimenzijama PosStenja-Skromnosti,
Emocionalnosti, Saradljivosti i Savesnosti, uz dodatak visoko izrazene
Dezintegracije i Amoralnosti. Rezultati nisu potvrdili sposobnosti Testa kockanja
da predvidi recidiv, niti njegove asocijacije sa psihopatijom. Sa druge strane,
postignuce na IAT testu se pokazalo kao vazno za razumevanje odredenih
personalnih dispozicija ali i stabilnosti kriminalnog ponasSanja: slabija
sposobnost generisanja negativnih emocija kao reakcija na nasilne stimuluse se
zasniva na sadisti¢ki moduliranim Sizotipalnim disfunkcijama i u stanju je da
predvidi penalni recidiv kod ispitanika. Dakle, rezultati istrazivanja su omogucdili
preciznije razumevanje crte Interpersonalnog stila, odnosno njene dvostruke
prirode; pro8irili su i produbili znanje o odnosima izmedu psihopatije, bazi¢nih
crta liCnosti, Sizotipije i Amoralnosti; omogucili uvid u asocijacije implicitnog
procesiranja stimulusa koje karakteriSe nasilie sa sadizmom i penalnim
recidivom i u praktichom smislu ponudili nove mere koje bi mogle da obogate

metodoloSku bateriju za procenu rizika od kriminalnog recidiva.

Klju€ne reci: psihopatija, multimetodski pristup, crte li€nosti, kriminalni recidiv,
IAT

Naucna oblast: psihologija

UZa naucna oblast: psihologija li€nosti i individualnih razlika

UDK: 159.97:159.923:343.9(043.3)



Psychopathy, personality and criminal recidivism: a multimethod approach

Abstract: In this research, psychopathy is viewed in the wider context of
measurement methods, and the relationships with the basic personality traits,
as well as with a stable criminal behavior. The aim of the study was to obtain
more precise information about the relationships of psychopathy measured by
different methods, personality and criminal recidivism in a population of
institutionalized offenders. The study included 156 male subjects (average age
34.7 years , SD = 9.85), who were serving their sentence in two penal
institutions in Serbia at the time of the data collecting. Psychopathy was
measured using a self-report (SRP3 questionnaire) and a rating method, based
on the interviews and information from the offenders' files (PCL -R scale).
HEXACO-PI-R inventory was used for the exploration of the participants'
personality traits. It measures six broad domains of personality: Honesty-
Humility, Extraversion, Emotionality, Agreeableness, Conscientiousness and
Openness. Furthermore, two additional dispositions that are conceptually
related to psychopathy and criminality were measured: schizotipy, a disposition
toward psychotic-like experiences operationalized by the construct of
Disintegration (and measured with DELTA10 inventory) and Amorality, a trait
that refers to the more narrow tendencies toward amoral and antisocial behavior
(explored via AMORALY9 questionnaire). Finally, two measures based on
computer-administered tests were also collected in this study: 1. Gambling
Task, which examines a tendency toward impulsive risk taking, based on the
dysfunctions of the orbitofrontal area of prefrontal cortex and 2. Implicit
Association Test, which examined implicit affective associations to the visual
stimuli characterized by violence. Criminal recidivism was registered by taking
several types of information from the offenders' personal files: information on
the number of offenses, lawful sentences that participants have and the number
of prison sentences (penal recidivism) that respondents had already served.
The results showed that there is a low to moderate positive correlation
between psychopathic traits measured by different methods, but there is a lack

of congruence when it comes to the Interpersonal psychopathic style



(manipulative behavior, glibness and superficial charm, taking advantage of
others): these two measures of psychopathy are orthogonal. The lack of
congruence is explained by the complexity of the rating measure of
Interpersonal style: it contains adaptive features, but it is also a pro-criminal
disposition that affects the stability of delinquency. Thus, these findings suggest
that endogenous psychopathic personality traits measured by the rating method
of PCL-R, possess an adaptable potentials that can facilitate psychological
functioning. This complexity does not exist with identical traits measured by self-
report. The difference between the measures of psychopathy is evident in
relations with other constructs: self-reported measures of psychopathy are
related to personality traits to a higher degree, while rating measures are
significantly more associated with criminal recidivism. Description of
psychopathy using the basic personality traits is consistent with previous
research: it is based on the low pronounced dimensions of Honesty-Humility,
Emotionality, Agreeableness and Conscientiousness, with the addition of highly
expressed Disintegration and Amorality. The results did not confirm the ability of
Gambling Task to predict the stability of criminal behavior, nor its association
with psychopathy. On the other hand, the performance on the IAT test proved to
be important for the understanding of certain personality dispositions and
criminal recidivism: weaker ability to generate negative emotions in response to
violent stimuli is based on sadistically modulated schizotypal dysfunctions and
is able to predict penal recidivism in offenders. Therefore, the results have
enabled a more precise understanding of the features of Interpersonal style and
its dual nature; they have expanded and deepened knowledge about the
relationship between psychopathy, basic personality traits, schizotypy and
Amorality; provided some insight into the association of implicit processing of
stimuli that are characterized by violence with sadism and penal recidivism; and
in practical terms, offered new measures that could enrich the methodological

battery for the assessment of the risk of criminal relapse.

Keywords: psychopathy, multimethod approach, personality traits, criminal

recidivism, IAT
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1. Konceptualizacija i operacionalizacija psihopatije

Kada govorimo o psihopatiji, iz didaktickih razloga bi svakako najoptimalnije
bilo prvo prikazati deskripcije i teorije psihopatije pa nakon toga njene
operacionalizacije 1 procene u istrazivackom ili prakticnom setingu. NaZzalost, takav
prikaz je jako teSko ako ne i nemoguce napraviti. Psihopatija nije jedini psiholoski
konstrukt ¢ija je operacionalizacija konfundirana sa konceptualizacijom: veoma je teSko
razdvojiti sadrzaj samog koncepta od sadrzaja instrumenta koji je stvoren sa intencijom
da ga meri. Konstruisana na osnovu zapazanja klini¢ara, psihopatija je postojala skoro
vek 1 po pre nego S$to je izvrSena njena prva empirijska operacionalizacija. Nakon toga
su istrazivanja izmenila i sam koncept, otvorila nova teorijska pitanja §to je uticalo (ili
je mozda adekvatnije reéi: tek ¢e uticati) na nove operacionalizacije itd. Isprepletanost
konceptualnih pitanja sa merenjem 1 istrazivanjem je nepobitna Cinjenica kada je
psihopatija u pitanju i zato ¢e oba ova pitanja biti izloZena u jednom poglavlju,
redosledom za koji se nadamo da ¢e olakSati njihovo razumevanje.

1. 1. Nastanak PCL-R skale. Psihopatija je jedan od psiholoskih pojmova koji
ima dugu istoriju. Od samog nastanka on figurira u psihijatrijskom kontekstu S$to je
vazna Cinjenica koja obelezava koncept psihopatije i danas. Tokom devetnaestog veka
veliki broj psihijatara govori o psihopatiji: Filip Pinel, DZejms Pricard, Sofus Snek, 1
drugi zakljuéno sa Emilom Krepelinom, ocem moderne psihijatrije (Shorter, 2005;
Radulovi¢, 2006). Evo na osnovu kojih opisa se naj¢eS¢e definisala psihopatija u
radovima ovih autora: u pitanju je patolosko (impulsivno, surovo, bezobrazno,
neodgovorno, samopovredujuce) ponaSanje sa odsustvom kajanja 1 ocuvanim
sposobnostima rezonovanja; ponasanje sa destruktivnim socijalnim posledicama pri
kom osoba ne oseca sram; defekt u karakteru osobe koji kao posledicu ima “moralno
ludilo”, odnosno nerazvijenost moralnih normi; amoralno ponasanje koje karakteriSe
laganje, prevrtljivost i vr$enje krivi¢nih dela.

Opisi psihopatskih li¢nosti se u dvadesetom veku umnoZzavaju i daju ih neka od
vode¢ih imena psihijatrije kao §to su Kurt Snajder, Sigmund Frojd, Franc Aleksander,
Leopold Zondi itd. (Nastovi¢, 1982; Radulovi¢, 2006). Odredene karakteristike su slicne
prethodno navedenima: emocionalna otupelost, nemilosrdnost, nedostatak savesti i

impulsivnost. Ono §to je novo u ovim koncepcijama je smestanje uzroka psihopatije u
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socijalno okruzenje: zbog neadekvatne socijalizacije odredene osobe ne usvajaju
socijalne norme i postaju neadaptirane, antisocijalne i buntovne. Ovo ¢e odredenje imati
veliki uticaj na klinicku nomenklaturu tako da ¢e u jednom trenutku izraz psihopatija
biti napusten i zamenjen terminom sociopatija (Robins, 1966)".

Od posebne vaznosti za empirijska istrazivanja psihopatije je rad Harvija
Kleklija i zato ¢e karakteristike psihopatske li¢nosti koje je on predlozio ovde biti
detaljno navedene. Klekli je smatrao da psihopatiju definiSu sledece osobine: 1. Povrsni
Sarm 1 ocuvana inteligencija, 2. Odsustvo zabluda i 1 iracionalnog misljenja, 3. Odsustvo
nervoze i psihoneurotskin manifestacija, 4. Nepouzdanost, neiskrenost, 5. Nedostatak
krivice i stida, 6. Antisocijalno ponasanje, 7. Nesposobnost ucenja na osnovu iskustva,
8. Patoloska egocentri¢nost 1 nesposobnost da se oseti ljubav, 8. OpSta siromasnost u
socijalnim relacijama, 9. Nedostatak uvida u sopstvena mentalna stanja i ponaSanja, 10.
Nepostojanje sklonosti ka suicidu, 11. Impersonalni, trivijalni i loSe integrisani
partnerski i seksualni odnosi i 12. Neuspeh u prac¢enju i drzanju do bilo kog Zivotnog
plana (Cleckley 1941, 1976).

Svi navedeni opisi nastali su na osnovu studija sluc¢aja, odnosno li¢nog kontakta
izmedu psihijatara 1 njihovih pacijenata. Slabost ovakvog nac¢ina dolazenja do podataka
je jasna. Nepostojanje empirijske operacionalizacije psihopatije onemogucavalo je
istrazivanja koja bi bila kvantitativna 1 koristila predikciju kao kriterijjum validnosti
konstrukta. Ovu situaciju izmenio je tim istrazivaca na ¢elu sa dr. Robertom Hejrom.
Oni su preuzeli na sebe zadatak da psihometrizacijom Kleklijevih indikatora konstruisu
prvi instrument za procenu psihopatije. Prvobitna lista od preko 100 indikatora je
redukovana na 22 eliminisanjem redundantnih ajtema (Hare & Frazelle, 1980). Skala za
procenu koja je konstituisana pomoc¢u ova 22 ajtema dobila je ime PCL (Psychopathy
Check List). Procena psihopatije koja se zasnivala na radu Hejra i saradnika je bila
zasnovana na rejting merama, odnosno vr$io ju je edukovani procenjivac. Jo$ jedna od
metodoloskih karakteristika skale je sledeca: postoje dva izvora informacija koje
procenjivac koristi kako bi procenio izraZenost psihopatskih indikatora kod ispitanika.
Prvi je struktuirani intervju, koji se sprovodi u individualnom kontaktu sa pojedinac¢nim

ispitanikom. Medutim, drugi izvor predstavlja uvid u objektivne podatke o zivotu i

! Istorija pojma psihopatija pre operacionalizacije pomoéu PCL-R skale ovde nije od primarnog interesa i
zato je obradena samo ukratko. Preciznije informacije o ovoj temi se mogu na¢i na drugom mestu
(Radulovi¢, 2006).
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ponasSanju ispitanika koje procenjiva¢ dobija pregledom dostupnih dosijea o ispitaniku.
Ovo znaci da je PCL metod procene koji se moze sprovoditi samo u
institucionalizovanim setinzima (pre svega forenzi¢kim i penalnim) jer se samo u ovim
okolnostima moze do¢i do objektivnih podataka koji su procenjivacu potrebni.
Psihometrijske analize PCL skale pokazale su da je intersubjektivna saglasnost
procenjivaca visoka, kao i da skala ima visoku pouzdanost (Hare, 1980).

Revizija skale je usledila nakon nekoliko godina njenog koriS¢enja u
istrazivanjima 1 prakticnom radu. Dva ajtema su odstranjena iz skale, opisi ajtema i
uputstva za skorovanje su u vecoj meri precizirana i data sa viSe detalja i izmenjena je
procedura obratunavanja nedostajuéih podataka. Rezultat je bila Revidirana Cek-Lista
za procenu Psihopatije (PCL-R). Empirijski podaci su i za nju pokazali da poseduje
zadovoljavajuc¢e metrijske karakteristike (Hare, 1991). Verzija skale koja se sada koristi
predstavlja njeno drugo izdanje i ne razlikuje se po broju i sadrzaju ajtema od predasnje
verzije (Hare, 2003). Autori priznaju da je ovo konzervativna strategija (Hare &
Neumann, 2006) i kao $to Ce se videti, ona je naisla na veliki broj kritika. Po uzoru na
originalni instrument, konstruisana su jo§ dva: jedan koji predstavlja skracenu verziju
PCL-R skale od 12 ajtema - PCL-SV (Steadman, Silver, Monahan, Appelbaum,
Robbins, Mulvey, Grisso, Roth, & Banks, 2000) i instrument pomocu koga se
procenjuje psihopatija kod institucionalizovanih adolescenata - PCL:YV (Forth,
Kosson, & Hare, 2003).

1. 2. Faktorska struktura PCL-Ra. lako je informacija da indikatori nekog
psiholoskog konstrukta imaju zadovoljavaju¢u internu konzistenciju vazna kada
govorimo o pozdanosti instrumenta, neophodno je ispitati latentnu strukturu tih
indikatora. Ukoliko se pokaze da je konstrukt multidimenzionalan, na osnovu
informacija o njegovoj latentnoj strukturi se moZe konstruisati strukturalni model koji
precizno definiSe elemente te strukture i njthove meduodnose. Tek tada je opravdano
istrazivati relacije tog konstrukta i drugih relevantnih fenomena. Problem naravno
predstavlja Cinjenica da kod sloZenih i1 heterogenih fenomena, validno i precizno
definisanje latentne strukture predstavlja tezak zadatak.

Ispostavilo se da je takva situacija i kada je re¢ o psihopatiji. Pre svega, trebalo
je pokazati da svi upotrebljeni indiktori psihopatije koji se nalaze u PCL-R skali mere

jedinstven fenomen. Unidimenzionalnost PCL-Ra je ispitana pomocu savremenih
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psihometrijskih procedura zajedno sakupljenih u modelu merenja pod imenom Teorija
Ajtemskog Odgovora (Embretson & Reise, 2000). U okviru ovog metoda nekoliko
parametara se moze upotrebiti za procenu unidimenzionalnosti: u slu¢aju ajtema PCL-
Ra svi oni pokazali su da je opravdano pretpostaviti jednodimenzionalnost (Bolt, Hare,
Vitale, & Newman, 2004). Ovaj nalaz predstavlja empirijski dokaz da je izbor
indikatora koji su izvrSili Hejr i saradnici bio valjan i da svi oni mere jedan latentni
psiholoski konstrukt: psihopatiju. Ovaj nalaz ¢e biti kasnije potvrden i pomocu drugih
analiti¢kih metoda (Neumann, Hare, & Newman, 2007), a ipak to nece spreciti da bude
doveden u pitanje od strane mnogih autora.

Eksploratorne faktorske analize PCL-R skale pokazale su da se indikatori
psihopatije grupiSu u dva robusna latentna faktora koji predstavljaju specifi¢nije, uze
crte u odnosu na globalni konstrukt (Harpur, Hare, & Hakstian, 1989). Zbog njihove
Sirine oni su jednostavno imenovani Faktor 1 i Faktor 2 (Hare, 1991). Prva od ove dve
latentne dimenzije okuplja markere psihopatske licnosti, odnosno onih karakteristika
koje se smatraju endogenim 1 suStinskim za psihopatiju: manipulativnost, prevrtljivost,
emotivnu povrSnost, nedostatak krivice i empatije. Druga predstavlja odlike zivotnog
stila koji je specifiCan za psihopatiju: impulsivnost, neodgovornost, parazitski zivotni
stil 1 antisocijalno 1 kriminalno ponasanje. Ovaj model dakle predlaze da se psihopatija
sastoji iz dva latentna faktora, koreliraju¢a ali distinktna u odnosu na njihov sadrzaj i
odnose sa drugim pojavama.

Medutim, ubrzo je stigao izazov ovakvoj koncepciji psihopatije, za koji ¢e se
pokazati da je kljucan kada je u pitanju Hejrov model. Analize koje su izvrsili Kuk i
Misi pokazale su da se optimalnije opisivanje empirijskih podataka postize pomocu tri
faktora (Cooke & Michie, 2001). Prvi opisuje manipulativne tendencije i iskoriS¢avanje
drugih, drugi je baziran na siromasnom i povr§Snom emotivnom Zivotu a tre¢i se 0dnosi
na losu kontrolu impulsa i nepromisljenost. Treba primetiti da je ovaj nalaz predstavlja
izazov unidimenzionalnosti konstrukta koja je prethodno postavljena od strane Hejra i
saradnika: antisocijalno ponasanje po ovom modelu zapravo nije deo konstrukta
psihopatije. Da bi se dobila adekvatna podesnost modela autori su morali da odstrane
indikatore koji opisuju antisocijalno i1 kriminalno ponaSanje iz analiza te je trofaktorski

model u stvari zasnovan na 13 ajtema PCL-Ra.



Upravo je ova cCinjenica (kao i odredene kritike upucene upotrebljenim
statistickim metodama koris¢enim u prethodnom istrazivanju) posluzila Hejru i
saradnicima da diskredituju prethodne rezultate i ponude cetvorofaktorski model. On
predstavlja ekstenziju prethodno opisanog, odnosno predlozenim faktorima se
pridruzuje i Cetvrti koji opisuje antisocijalno ponasanje. Ovi faktori su nazvani
Interpersonalni stil, Afektivitet, Zivotni stil i Antisocijalnost (Hare, 2003). Kako je o&ito
da je faktorska struktura Hejrovog modela pod znakom pitanja, autori su u velikom
broju radova analizirali Cetvorofaktorski model i1 branili ga pomocu empirijskih
argumenata (Hare & Neumann, 2005; 2006; 2009). Ova cetiri faktora pronadena su i u
drugim instrumentima koji se baziraju na PCL-R modelu (Vitacco, Neumann, &
Jackson, 2005; Neumann, Kosson, Forth, & Hare, 2006) i predstavljaju strukturalni
model psihopatije za koji se Hejr i saradnici i danas zalazu. Ajtemi PCL-Ra kao i
njihovo grupisanje u faktore dati su u Tabeli 1.

Tabela 1. Ajtemi PCL-R skale grupisani u odgovarajuce faktore

Faktor 1 Faktor 2
Interpersonalni stil Zivotni stil
1. Povrs$ni Sarm 3. Potreba za stimulacijom / sklonost dosadi
2. Grandiozan dozivljaj vlastite vrednosti | 9. Parazitski zivotni stil
4. Patolosko laganje 13. Odsustvo realnih, dugoro¢nih Zivotnih ciljeva
5. Manipulativnost 14. Impulsivnost

15. Neodgovornost

Afektivitet Antisocijalnost
6. Odsustvo krivice 10. Los$a kontrola ponasanja
7. Povr$ne emocije 12. Rani ponasajni problemi
8. Odsustvo empatije 18. Maloletnicka delinkvencija
16. Neprihvatanje odgovornosti 19. Opoziv uslovnog otpusta, bekstva iz institucija

20. Raznovrsnost kriminalnih aktivnosti

Ajtemi koji ne pripadaju ni jednom od faktora PCL-Ra:
11. Promiskuitetno seksualno ponasanje
17. Brojne kratkoro¢ne (van)bracne veze

Napomena: brojevi ispred ajtema oznacavaju njihov redosled u samoj PCL-R

skali

1. 3. Samoprocena psihopatije. Metod rejtinga, pored odredenih prednosti

pokazuje i izvesne slabosti. Pojedinac¢na procena za svakog ispitanika traje vise od sat
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vremena. Pomenuto je da ovakav metod nije primenjiv na pojedince koji se ne nalaze u
institucijama ili nemaju odredene vrste dosijea. Zbog toga su istraziva¢i vrlo brzo
pokusali da razviju instrumente za samoprocenu psihopatije. Ovakavi instrumenti se
mogu zadavati grupno i njithovo popunjavanje generalno traje krace, ¢ime se ostvaruje
velika usteda u vremenu prikupljanja podataka. Sem toga, validnom konverzijom ajtema
se prakti¢no svi aspekti psihopatije operacionalizovani preko rejtinga mogu ispitivati i
samoprocenom.

Prvi instrument zasnovan na samoproceni psihopatije razvili su takode Hejr 1
saradnici, ubrzo nakon konstruisanja skale PCL-R. Instrument je nazvan SRP (Self
Report Psychopathy — Samoprocenjena Psihopatija) i sastojao se od 29 ajtema,
konstruisana da mere dva faktora PCL-Ra (Hare, 1985). Medutim, pokazalo se da je
metodom samoprocene teze ispitati aspekte psihopatske licnosti (Faktor 1) te da
konvergencija izmedu prvog faktora dobijenog samoprocenom i rejtinzima nije bila
zadovoljavajuca. Zbog toga je skala revidirana i dodati su novi ajtemi za merenje
manipulativnih tendencija i afektiviteta. Ukupni skor na ovoj verziji instrumenta (SRP2)
je pokazao dobru konvergentnu validnost sa ukupnim skorom na PCL-Ru (Hare, 1991)
ali je su se pojavili problemi sa njegovom faktorskom strukturom. Naime, dvofaktorsko
reSenje ajtema SRP2 nije odgovaralo Faktoru 1 i 2 koji se ekstrahuju iz ajtema PCL-Ra
(Williams, & Paulhus, 2004). Zbog toga je i ova verzija dozivela promene. Ponovo su
dodati ajtemi za ispitivanje antisocijalnog ponaSanja kako bi bio izvrSen pokuSaj
preslikavanja strukture PCL-Ra na mere samoprocene.

Najnovija, tre¢a verzija instrumenta (SRP3) je najzad pokazala zadovoljavajucu
faktorsku strukturu (Williams, Paulhus, & Hare, 2007). Pri eksploraciji latentne
strukture ovog instrumenta autori su odmah testirali Cetvorofaktorsko reSenje da bi
ispitali paralelizam mera samoprocene sa uzim crtama koje meri PCL-R. Cetiri faktora
su zaista i pronadena i oni su veoma sli¢ni faktorima koji se dobijaju pomocu rejtinga
(Paulhus, Neumann, & Hare, 2012). Nazvani su Interpersonalna manipulacija, Povrsni
afekt, Neobuzdani Zivotni stil i Kriminalne tendencije. Ovakvo resenje je pronadeno i u
opstoj populaciji, dakle nije ograniceno samo na institucionalizovane ispitanike
(Mahmut, Menictas, Stevenson, & Homewood, 2011).

Hejr 1 saradnici nisu bili jedini istrazivaci koji su pokusali da razviju meru

samoprocene zasonovanu na markerima psihopatije iz PCL-Ra. Majkl Levenson je
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zajedno sa svojim kolegama pokuSao da konstruiSe instrument za samoprocenu
psihopatije  koji bi mogao da ispituje ovaj psiholoski konstrukt u
neinstitucionalizovanim  populacijama. Instrument je pravljen na istovetnim
indikatorima psihopatije koris¢enim u PCL-Ru i nazvan je LSRP (Levenson Self Report
Psychopathy: Levenson, Kiehl, & Fitzpatrick, 1995). Autori su Hejrov Faktor 1 nazvali
Primarnom a Faktor 2 Sekundarnom Psihopatijom (Sto ¢e se ispostaviti kao vrlo
diskutabilan potez). Samim tim, moze se zakljuéiti da je instrument konstruisan sa
intencijom da ispituje dva Siroka faktora PCL-Ra. Medutim, pokazalo se da je namera
autora samo delimi¢no urodila plodom. Konvergentna validnost skala LSRPa dovedena
je u pitanje kada je otkriveno da su njihove povezanosti sa faktorima PCL-Ra veoma
niske (Brinkley, Schmitt, Smith, & Newman, 2001). | ovde se ispostavilo da je problem
u merenju licnosnih aspekata psihopatije: Levensonova skala Primarne psihopatije ne
meri adekvatno aspekte psihopatske li¢nosti (Lilienfeld & Fowler, 2006), Stavise, nalazi
pokazuju da je ona sli¢nija Hejrovom Faktoru 2 nego Faktoru 1 ¢ije bi karakteristike
trebalo da meri (Poythress, Lilienfeld, Skeem, Douglas, Edens, Epstein, & Patrick,
2010). Kako Levensonove skale jo§ uvek nisu dozivele reviziju, njihova validnost je i
dalje pod znakom pitanja.

Jo§ jedan instrument je vazno pomenuti kada je u pitanju samoprocena
psihopatije. U pitanu je PPl (Psychopatic Personality Inventory). Postoji nekoliko
razloga zbog kojih je PPI zanimljiv, kako istraZiva¢ima tako i prakticarima koji se bave
psihopatijom. Prvo, on nije razvijen operacionalizacijom Kleklijevih kriterijuma,
odnosno ne bazira se na istim deskriptorima psihopatije kao PCL-R. Skot Lilienfild je
imao nameru da uzme u obzir Siri opseg indikatora psihopatije kako bi dobio Sto
reprezentativniji model (Lilienfeld, & Andrews, 1996). Rezultat ovog rada je bio PPI.
Instrument poseduje 187 stavki i nije iznenaduju¢e da je njegova faktorska analiza
pokazala da varijansu ovih ajtema optimalno opisuje veci broj faktora u odnosu na
Hejrov model. Ima ih 8 (Lilienfeld & Fowler, 2006) i imenovani su: 1. Makijavelisticka
egocentri¢nost (manipulacija 1 iskoriS¢avanje drugih), 2. Socijalna prodornost
(ostavljanje povoljne impresije i uspe$no uticanje na ponasanje drugih ljudi), 3.
Neustrasivost (nedostatak straha i1 anticipatorne anksioznosti), 4. Emotivna hladnoca
(emotivna povrSnost, odsustvo empatije i krivice), 5. Impulsivni nekonformizam

(odbacivanje tradicije i socijalnih normi), 6. Eksternalizacija krivice (atribuiranje
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sopstvenih pogreski drugima), 7. Odsustvo planiranja (bezbrizan stav prema planiranju i
postavljanju ciljeva) i 8. Imunost na stres (niska tenzija u situacijama koje provociraju
anksioznost, odnosno visoka tolerancija na frustraciju). | kod ovih faktora otkriveni su
faktori drugog reda (Benning, Patrick, Hicks, Blonigen, & Krueger, 2003). Pokazalo se
da prvu glavnu komponentu zasi¢uju Makijavelisticka egocentricnost, Impulsivni
nekonformizam, Eksternalizacija krivice i Odsustvo planiranja. Ona je nazvana
Samousmerena Impulsivnost. Druga komponenta se sastoji od Socijalne prodornosti,
Imunosti na stres i Neustrasivosti i imenovana je Neustrasiva dominantnost. Poslednji
faktor prvog reda, Emocionalna hladnoca, ne zasicuje ni jednu od komponenti drugog
reda i stoji zasebno u odnosu na njih. Interesantno je pomenuti da iako nije pravljen sa
intencijom da operacionalizuje Kleklijeve kriterijume odnosno da bude paralelan sa
PCL-R skalom, PPI ipak pokazuje dobru konvergentnu validnost sa dva faktora PCL-Ra
(Poythress et al., 2010) sto govori u prilog njegovoj konstrukt validnosti. Druga
istrazivanja pokazuju i visoku eksternu validnost PPla (Sandoval, Hancock, Poythress,
Edens, & Lilienfeld, 2000; Edens, Poythress, & Watkins, 2001). PPI je skoro doziveo
SVOju prvu reviziju: ajtemi su izmenjeni kako bi na njih mogli da odgovaraju i ispitanici
sa niskim nivoima obrazovanja, eliminisane su stavke problemati¢ne u psihometrijskom
smislu 1 one stavke koje su kulturalno specificne (Lilienfeld, & Widows, 2005). Jos
uvek je broj istrazivanja sa revidiranom verzijom veoma mali kako bi se ona mogla
evaluirati na osnovu empirijskih podataka.

Visoka reprezentativnost indikatora, odnosno obuhvatnost Lilienfildovog
modela nije jedini razlog zbog kog bi on mogao biti zanimljiv istrazivac¢ima psihopatije.
Naime, faktori, odnosno uze crte koje su dobijene u drugim modelima medusobno
pozitivno koreliraju (Hare, 2003; Levenson, Kiehl, & Fitzpatrick, 1995). Ovo je u
skladu sa ocekivanjem da su u pitanju uze ekspresije jednog super-ordinarnog
konstrukta koji nazivamo psihopatijom. Na taj nacin, psihopatija predstavlja sindrom
razli¢itih crta koje se pojavljuju zajedno i njihova zajednicka ekspresija se ogleda u
pozitivnim korelacijama tih crta (Kazdin, 1983). 1z ovog empirijskog nalaza se
implicitno moze izvuéi pretpostavka da sve psihopatske crte imaju jedinstvenu
etiologiju, odnosno zajednicki uzrok koji predstavlja kauzalni izvor korelacija crta.

Medutim, nalazi dobijeni sa faktorima PPIa, dovode u pitanje ovakvo shvatanje

psihopatije. Skorasnja meta-analiza je potvrdila pojedinacne empirijske nalaze o
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interkorelacijama faktora PPla: Samousmerena impulsivnost 1 Neustrasiva
dominantnost su medusobno ortogonalni faktori dok Emocionalna hladno¢a ima niske
pozitivne korelacije s njima (Marcus, Fulton, & Edens, 2013)! Ovaj nalaz svakako
dovodi u pitanje konceptualizaciju psihopatije kao sindroma crta te je bio povod za
reakcije istrazivaca koji se bave ovim fenomenom. Najzanimljivije je naravno pre svega
obratiti paznju na odgovor Hejra i saradnika na ovaj nalaz. Njihov sugestija je dvojaka.
Oni pre svega smatraju da ortogonalnost faktora moze biti posledica problema sa
validno$¢u faktora PPIja (Neumann, Uzieblo, Crombez, & Hare, 2013). Ovo se pre
svega odnosi na Neustrasivu dominantnost jer je druga skora$nja meta-analiza pokazala
da ova crta ima neuobicajene povezanosti u nomoloskoj mrezi psihopatije, dok su
povezanosti Samousmerene impulsivnosti sli¢cne onima koje pokazuju i druge
operacionalizacije psihopatskih crta (Miller & Lynam, 2012). Medutim, ovim nalazima
se suprotstavljaju brojni podaci o validnosti PPla (Sandoval et al., 2000; Edens et al.,
2001), te prvi argument Hejra i saradnika verovatno nema veliku tezinu. Zanimljivija je
njihova druga opservacija: korelacija izmedu faktora PPIa su razliite u osudenickim
uzorcima i onim koji poticu iz opSte populacije. Zbog toga, ovi autori pozivaju na oprez
jer je moguce da su nulte korelacije posledica odredenih supresivnih faktora koji
maskiraju drugacije ponasSanje psihopatskih crta u razli¢itim populacijama (Neumann et
al., 2013).

Opreznost naravno nikad nije suvisna. Ipak, rezultati meta-analize predstavljaju
sumiranje empirijskog materijala koji zasluZuje interpretaciju, makar ona bila 1
preliminarna. Autor PPIa to objas$njava na ovaj nacin: psihopatija nije sindromska crta
ve¢ sklop (compound) crta koje mogu biti nekorelirane jer imaju razlicitu etiologiju,
odnosno poticu iz viSe izvora (Lilienfeld, 2013). Ovo tumacenje je kongruentno sa
podacima da poremecaji li¢nosti generalno predstavljaju sklopove crta, odnosno imaju
multiple etiologije (Patrick, Venables, & Drislane, 2013). Kako se onda moze objasniti
¢injenica da su kod odredenih osoba ipak prisutne razli¢ite psihopatske crte? Bening
predlaze jedan drugaciji pristup ovom problemu: potrebno je traziti uzroke nastanka
psihopatskih crta ali je moguée posmatrati stvar iz suprotnog ugla, odnosno analizirati
bihejvioralne posledice psihopatije (Benning, 2013). Tako se na primer dobija da je
interakcija faktora PPIa statisticki znacajna u predikciji odredenih oblika ponasanja kao

Sto je na primer predatorska agresivnost (Marcus, et al.,, 2013). Dakle, prisustvo

9



psihopatskih crta moze biti usmereno cilju koji ponaSanje ima, odnosno razvoju jedne
specificne bihejvioralne strategije koja se zasniva na iskori§¢avanju i dominaciji nad
drugim ljudima.

1. 4. Problemi procene. Samoprocena psihopatije poseduje odredene prednosti u
odnosu na rejtinge, ali je jasno da sadrzi odredene probleme. Prva teskoca sa
samoprocenom je oCigledna i tice se samog metoda, odnosno nije vezana za psihopatiju
kao konkretan fenomen: u pitanju je davanje socijalno pozeljnih odgovora na upitnicima
samoprocene, odnosno predstavljanje sebe u pozeljnom svetlu (Smith & Ellingson,
2002). Verovatno je da prisustvo davanja socijalno pozeljnih odgovora postoji kada je
re¢ o metodi samoprocene, pitanje koje se postavlja je sledece: da li je ovaj proces u toj
meri prisutan da diskredituje validnost podataka koji se dobijaju na ovaj nacin?

Nekoliko empirijskih nalaza se moze konsultovati kada je ovaj problem u
pitanju. Rezultati nekih studija pozivaju na oprez kada je u pitanju samoprocena
psihopatije. U jednom istrazivanju od ispitanika su prvo uzeti podaci na merama
psihopatije (SRP2 i PCL-R) pod standardnim uslovima. Zatim su ispitanici instruirani
da se u drugoj sesiji predstave u Sto boljem svetlu (prva grupa) ili u Sto loSijem svetlu
(druga grupa). Mere samoprocene su uzete na isti nac¢in kao prethodni put dok je
procnjiva¢ na PCL-Ru bio druga osoba. Rezultati su pokazali da prvobitni skorovi na
samoprocenjenoj psihopatiji nisu povezani sa predstavljanjem u boljem svetlu
(Koenovo d=0.08) ali postoji visok uticaj na predstavljanje u loSijem svetlu (d=0.66:
Rogers, Vitacco, Jackson, Martin, Collins, & Sewell, 2002). Dakle, osobe sa izrazenijim
psihopatskim crtama na meri samoprocene se mogu uspeSno predstaviti kao buntovne 1
nesaradljive dok im je teze da minimiziraju psihopatske crte. Medutim, druga
istrazivanja su pokazala da predstavljanje moZe i¢i i u socijalno poZeljnom svetlu.
Recimo, u jednoj studiji je od ispitanika koji su prvo popunili upitnik psihopatije (PPI)
trazeno da se predstave bolje i loSije na upitnicima li¢nosti. Pronadene su velike
individualne razlike u uspeSnosti ispitanika da se modifikuju samoprocenu. Ipak, oni
koji su sebe uspesnije predstavljali u boljem svetlu imali su veée skorove na
Makijavelistickoj egocentri¢nosti 1 Eksternalizaciji krivice a nize skorove na Imunosti
na stres (MacNeil & Holden, 2006).

Prethodni nalazi sugeriSu to da su osobe sa viSim skorovima na upitnicima

psihopatije u stanju da se predstave na razli¢ite nacine kada je od njih to zatrazeno. Ali
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da 1i se to zaista deSava kada je u pitanju standardna procena psihopatije? Podaci
pokazuju da to Cesto nije slucaj. Recimo, pokazano je da individue koje imaju vece
skorove na psihopatskim crtama nisu uspesnije u simuliranju i disimuliranju u odnosu
na osobe sa manje izraznom psihopatijom (Marion, Sellbom, Salekin, Toomey,
Kucharski, & Duncan, 2012). Najubedljivi rezultati su nalazi jedne skorasnje meta
analize koja je sumirala odnose izmedu mera samoprocene psihopatije (PPI i LSRP) i
izmenjenih stilova odgovaranja (ponovo predstavljanje u boljem i loSijem svetlu).
Rezultati ove meta analize su pokazali da samoprocenjena psihopatija nije znacajno
povezana ni sa jednim stilom moduliranja odgovora na upitnicima (Ray, Hall, Rivera-
Hudson, Poythress, Lilienfeld, & Morano, 2013). Dakle, kada su instruirani da se
predstave u odredenom svetlu, osobe koje imaju viSe skorove na merama psihopatije ¢e
uspesSnije izvrSiti taj zadatak, ali kada takve instrukcije nema (dakle u standardnim
uslovima istrazivanja ili procene) Cak i takve osobe mogu davati validne i istinite
odgovore na merama samoprocene. Ovi su nalazi ohrabrujuéi za upitnicka ispitivanja
psihopatije.

Postoji jedan drugi moguéi uzrok pristrasnosti u odgovoranju na merama
samoprocene koji potice od psihopatije. Po definiciji, psihopatija se karakteriSe
manjkom uvida u sopstvena unutrasnja stanja i psiholoSke procese. Medutim, ovaj uvid
je neophodan pri procesu introspekcije koji je kljucan u validnom davanju odgovora na
merama samoprocene. To moze imati za posledicu da su odgovori kod osoba sa
izrazenim psihopatskim crtama izmenjeni ne zato §to oni svesno i namerno pokusSavaju
da ostave specifi¢an utisak na druge, ve¢ zato $to im nedostaje sposobnost da validno
procene svoje dozivljaje (Jackson & Richards, 2007). Ukoliko je ova pretpostavka tacna
ona moze predstavljati veliku prepreku za merenje psihopatije pomoéu samoprocene.
Medutim, odredeni empirijski nalazi pokazuju da ni hipoteza o manjku uvida verovatno
ne predstavlja prepreku u primeni ovog metoda. Podaci pokazuju da mere samoprocene
imaju slicne povezanosti sa velikim brojem bihejvioralnih kriterijuma koje pokazuju i
rejting mere (Jones & Miller, 2012). Ovo govori da su i osobe sa izrazenim
psihopatskim crtama u stanju da detektuju te crte kod sebe (uvid) i da ih validno prijave
na upitni¢kim ajtemima (iskrenost). Dobijeni podaci ne samo da dalje ohrabruju
upotrebu metoda samoprocene u ispitivanju psihopatije, ve¢ iz njih autori izvlace

zanimljive interpretacije koje su vazne za samu prirodu ovog psiholoSkog konstrukta:
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nije nedostatak uvida ono $to determini$e ovaj fenomen, veé je to pre nedostatak brige
za posledice sopstvenog ponaSanja. Psihopatske crte verovatno sprecCavaju javljanje
emocionalnih reakcija na nanoSenje fizicke ili psiholoske boli drugim osobama (Miller,
Jones, & Lynam, 2011).

Procena psihopatije pomocu rejtinga se ne suocava sa prethodno opisanim
problemima ali i ova metoda ima sopstvene manjkavosti i ograni¢enja. Prvo, vazan
problem kada je rejting procena u pitanju jeste intersubjektivna saglasnost procenjivaca.
Sto je ona veca, to je veéa pouzdanost merenja psihopatskih crta. Tako Hejr prijavljuje
dovoljno visoke koeficijente intraklasnih korelacija za PCL-R skalu (Hare, 2003), treba
napomenuti da se ovi koeficijenti veoma razlikuju za pojedinacne ajteme (od 0.41 za
“Neprihvatanje odgovornosti” do 0.82 za “Kriminalnu mnogostrukost) i faktore PCL-Ra
(od 0.67 za Afektivitet do 0.84 za Antisocijalnost). O¢igledno je da procenjivaci imaju
vise problema kada rade sa psihopatskim crtama li¢nosti nego kada procenjuju
bihejvioralne karakteristike psihopatije. Postavlja se pitanje zbog cega je to tako?

Jedan od uzroka je subjektivnost koja se ostavlja procenjivacu kada treba da
skoruje ajtem. Bihejvioralni ajtemi PCL-Ra se procenjuju pomocu jasnijih uputstava i
relativno objektivnih indikatora u odnosu na afektivne ili interpersonalne crte.
Empirijski podaci pokazuju da postoji znacajna negativna korelacija izmedu procenjene
subjektivnosti nekog PCL-R ajtema i intersubjektivne saglasnosti procenjivaca na tom
ajtemu (Rufino, Boccaccini, & Guy, 2010). Evo koje su stavke PCL-Ra procenjene kao
najsubjektivnije odnosno kao najteze za procenu: Odsustvo Krivice, Impulsivnost,
Povrs$ni Sarm, Neprihvatanje odgovornosti, Patolosko laganje, Manipulativnost, itd.
Dakle, svi ajtemi sem Impulsivnosti pripadaju psihopatskim crtama li¢nosti:
Interpersonalnom stilu i Afektivitetu. Ocigledno je da procena Faktora 1 i njegovih uzih
crta predstavlja poseban metodoloSki problem koji treba reSiti objektivnijim
parametrima za njihovo skorovanje. lako Hejr i saradnici smatraju da nova revizija
PCL-R skale nije potrebna (Hare & Neumann, 2006), ovo je jedan od empirijskih
argumenata u korist revizije.

Dalje, problemi sa rejting procenom mogu biti sastavni deo skale procene ali
takode mogu poticati od procenjivaca. Podaci pokazuju da ¢ak 1 izvezbani procenjivaci
mogu imati relativno stabilne stilove procenjivanja i davati sistematski vise ili nize

skorove ispitanicima (Boccaccini, Turner, & Murrie, 2008). Ovo je za posledicu imalo
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vrlo niske intraklasne korelacije, odnosno saglasnost izmedu procenjivaca (ICC=0.47).
Cak 30% varijanse u skorovima na PCL-Ru je moglo biti objasnjeno stilovima
procnejivaca u ovom istrazivanju. Od Cega zavise ovi individualni stilovi u proceni?
Jedan od faktora koji na njih uti¢e je licnost samog procenjvaca. Nalazi pokazuju da
skorovi na testovima li¢nosti koje su popunjavali procenjivaci povezani sa skorovima
skorove na faktoru Interpersonalnog stila, odnosno dozivljavaju i druge kao prijatne i
saradljive; impulsivniji procenjivaci daju vece skorove na faktoru Antisocijalnosti itd.
(Miller, Rufino, Boccaccini, Jackson, & Murrie, 2011). Razli¢iti mehanizmi posreduju
pri uticaju li¢nosti procenjivaca na skorovanje PCL-Ra, ali je sigurno da je jedan od
dominantnih projekcija — procenjivaci su imali tendenciju da vide sli¢ne crte linosti
kod ispitanika poput onih koje i sami posedujul.

Kada je u pitanju procena u praksi, u forenzickom setingu, identifikovan je jedan
robustan faktor koji deluje na procenjivace: strana koja ih je angazovala za procenu.
Podaci pokazuju da procenjivaci angazovani od strane optuzenog daju sistematski nize
skorove od procenjivaca angazovanih od strane tuzilastva (Murrie, Boccaccini, Turner,
Meeks, Woods, & Tussey, 2009). Da li postoji nacin da se pokaze koje su od ove dve
procene validnije? Kada su angaZzovani nezavisni procenjivaci da reskoruju procene na
istim ispitanicima iz prethodnog istrazivanja pokazalo se da izmedu njih samih postoji
visoko slaganje (ICC=0.95) ali se nisu slagali ni sa procenjiva¢ima koji su radili za
odbranu (ICC=0.14) niti sa onima koji su procenjivali u ime tuzioca (ICC=0,29). Ovi
nalazi pokazuju da je rejting procena psihopatije u prakticnom setingu osetljiva na
mnoge faktore i dovode u pitanje oslanjanje na PCL-R skorove kada se donosi odluka o
stepenu rizika za ponovno Cinjenje krivicnog dela (Rufino, Boccaccini, Hawes, &
Murrie, 2012).

1. 5. Multimetodska procena. Kombinovanje mera samoprocene i rejtinga u
istrazivanjima 1 prakticnom radu predstavlja verovatno jedan od najvec¢ih izazova i
potencijala u radu sa psihopatijom. Jedino multimetodska procena moze nedvosmisleno
potvrditi validnost razliCitih mera psihopatije, otkriti njihove medusobne odnose i
pokazati kako se razli¢ite mere ponasaju u predikciji relevantnih kriterijuma. Zbog toga
je iznenadujuce da je broj istrazivanja psihopatije koja koriste multimetodski pristup jos

uvek veoma mali. Ova situacija je verovatno posledica metodoloskih slozenosti koje
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multimetodska procena namecée. Dodatni problem predstavljaju relativno razli¢iti podaci
do kojih su prethodna istrazivanja dosla i koji ne daju jasnu sliku o odnosima razli¢itih
mera.

Jedno od prvih pitanja koje se postavlja u proceduri multimetodske procene jeste
konvergencija mera psihopatije prikupljenih pomocu razli¢itih metoda. Neki podaci
pokazuju da razli¢ite mere psihopatije izmedu sebe relativno slabo koreliraju
(Cauffman, Kimonis, Dmitrieva, & Monahan, 2009). Relativno niska konvergentnost
izmedu mera istog konstrukta dobijenih na razli¢ite nac¢ine ne mora nuzno da bude
problemati¢na zato $to se nize povezanosti se i o¢ekuju zbog nepostojanja metodske
kovarijanse (Blonigen, Patrick, Douglas, Poythress, Skeem, Lilienfeld, ... Krueger,
2010). Ipak, problemati¢no je kada je konvergentnost izmedu odredenih mera nulta.
Postoje nalazi da su Faktor 1 PCL-Ra i PPla ortogonalne mere, odnosno da nemaju
nikakvu zajednic¢ku varijansu dok je jedino korelacija izmedu mera bihejvioralnih crta
bila zadovoljavajuceg intenziteta (Zeier & Newman, 2013). Jo$ su ozbiljnije indikacije
u nultoj konvergenciji mera koje treba da budu operacionalizacije istovetnog konstrukta
psihopatije. U jednom istraZivanju u srpskim penalnim ustanovama dobijeno je da su
mere Afektiviteta 1 Interpersonalnog stila (dakle ponovo Faktora 1) medusobno
ortogonalne (Kujaci¢, Mededovié, Dokovié¢, Jerinié, & Knezevi¢, 2012). Ova
diskrepanca izmedu mera srznih psihopatskih crta licnosti se moze objasniti na tri
nacina. Prvi se odnosi na moguc¢nost nedostatka uvida koji generiSe pristrasnost u
samoproceni i time invalidira podatke dobijene sa upitnika psihopatije. Medutim, vec je
pomenuto da postoje nalazi koji govore da i kod osoba sa izrazenim psihopatskim
crtama postoji uvid koji omogucuje adekvatnu samoprocenu (Miller et al., 2011). Drugi
moguci uzrok diskrepance je pristrasnost koja poti¢e od samog ispitivaca i koja bi time
obarala validnost rejting mera. Pretpostavka o ovom uzroku kao generatoru diskrepance
je mnogo plauzibilnija posto je opisano da su i drugi istraziva¢i dosli do podataka da
procenjivac¢i imaju individualni stil procene koji uti¢e skorovanje ajtema na PCL-Ru
(Boccaccini et al., 2008). Jedan od mogué¢ih odgovora na ovo pitanje jeste repliciranje
nalaza o ortogonalnosti mera Faktora 1 sa drugim procenjiva¢ima. Najzad, tre¢i uzrok
diskrepance bi mogao da bude smesten ne u ispitanika niti u procenjivac¢a ve¢ u same
merne instrumente. I on sam moze biti dvojak. Prva mogu¢nost je vezana za gresku u

merenju koja poti¢e od rejting mere. Pomenuto je ve¢ da je Faktor 1 PCL-Ra teze
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proceniti u odnosu na Faktor 2 (Rufino et al., 2010). U ovom sluc¢aju bi se nepostojanost
konvergence mogla pripisati teSkoéama u objektivnoj proceni pomocu rejtinga.
Medutim, moguce je i da mere Faktora 1 dobijene razliCitim metodama u stvari
procenjuju razli¢ite fenomene. U pomenutom istrazivanju (Kujaci¢ et al., 2012) je
dobijeno da su mere Faktora 1 dobijene pomocu rejtinga opisane adaptibilnom i
funkcioniSu¢om strukturom crta li¢nosti, dok su mere samoprocene ovog istog faktora
opisane (o¢ekivanom) pro-kriminogenom odnosno impulsivhom, agresivnom i
amoralnom strukturom li¢nosti. Kao moguce resenje ovog problema takode bi bila
replikacija ovakvog nalaza sa drugim procenjiva¢ima na rejting merama psihopatije.

Drugi vazan problem multimetodske procene jeste evaluacija doprinosa mera
prikupljenih razli¢itim metodama u predikciji Kriterijuma koji su konceptualno povezani
sa psihopatijom. Neki nalazi daju jasnu prednost rejting merama u odnosu na mere
samoprocene kada je u pitanju predikcija recidiva, dodusSe na kra¢i vremenski rok
(Murrie, Cornell, Kaplan, McConville, & Levy-Elkon. 2004). Ovaj podatak je ocekivan
s obzirom da rejting mere psihopatije u sebi sadrze procenu antisocijalnog ponaSanja
koja se zasniva 1 na pritupu objektivnim podacima o kriminalnom ponasanju ispitanika.
Raniji nalazi pokazuju da je kriminalno ponaSanje, barem kod jedne grupe prekrSilaca
stabilno u vremenu (Savage, 2009), tako da nije iznenadujuée da podaci o prethodnom
kriminalnom ponaSanju predvidaju buducu delinkvenciju.

Zbog toga su teorijski 1 metodoloski interesantniji podaci koji govore ne samo
da su mere samoprocene povezane sa nekim kriterijumskim ponasanjem, nego da one
pod nekim okolnostima mogu budu jednako efikasne ili ¢ak da nadmase rejting mere.
Salekinova studija na adolescentima je pokazala da su mere samoprocene psihopatije
(SRP2) podjednako efikasne kao i rejting mere (Salekin, 2008). Ovaj nalaz je posebno
vazan jer se radi o adolescentskoj populaciji gde se mogu pretpostaviti dodatni problemi
oko validnosti samoprocene. U jednoj skorasnjoj studiji je dobijeno da skorovi sa PCL-
R skale imaju manju sposobnost pri predvidanju nasilja u prospektivnom dizajnu u
odnosu na mere samoprocene dobijene preko PPla: samoprocenjena psihopatija
omogucuje znaajne inkremente u objasnjenoj varijansi kriterijuma preko PCL-R
skorova, dok obrnuto ne vazi (Camp, Skeem, Barchard, Lilienfeld, & Poythress, 2013).
U ovoj studiji se Samousmerena impulsivnost pokazala kao najvazniji prediktor nasilja.

Do podataka o vaznosti mera samoprocene dosli su i drugi istrazivaci. U istraZivanju
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Dzonsa 1 Milera mere samoprocene su imale veéu sposobnost predvidanja kockanja i
zlopupotrebe psihoaktivnih supstanci, dok su rejting mere bolje predvidale nasilje u
intimnim partnerskim odnosima (Jones & Miller, 2011). Mere samoprocene psihopatije
(PPI) su takode imale inkrementalni doprinos u predvidanju suicidalne ideacije i
realizovanih pokuSaja samoubistava preko rejting mera (Douglas, Lilienfeld, Skeem,
Poythress, Edens, & Patrick, 2008). Pitanja u vezi multimetodske procene se tek
otvaraju: vazan je ne samo nacin na koji su prikupljene mere psihopatije ve¢ i priroda
kriterijumskih mera (objektivno merena ponasanja, rejting ili podaci dobijeni na osnovu
samoprocene), uslovi u kojima se prikupljaju podaci, uticaj moderatora itd.
Multimetodska procena svakako predstavlja metodoloski okvir sposoban da pruzi vazne
odgovore u prirodu i posledice psihopatskih prcesa i sigurno je da ¢e se buduca
istrazivanja u oblasti u ve¢oj meri oslanjati na nju.

1. 6. Psihopatija je kontinualna crta a ne diskretan fenomen. Rane formulacije
psihopatije bile su orjentisane na psihopatske osobe, odnosno skraceno - psihopate:
osobe koje karakteriSe skup crta o kojima je do sada raspravljano u tekstu. Kao $to je
opisano, ove koncepcije nastaju u klinickom kontekstu i u okviru njega se psihopatija
naj¢eS¢e posmatra kao jedan od poremecaja licnosti (Ogloff, 2006). Ovaj pogled na
psihopatiju u sebi je nosio i dominantni pogled na mentalne poremecaje uopste, koji je
postojao u klini¢koj praksi: da su oni kvalitativno razli€iti od procesa psihickih procesa
koji se javljaju u opstoj populaciji. Na taj nacin se psihopate posmatraju kao poseban tip
ljudi koji se odlikuje specificnim karakteristikama koje ne postoje kod veceg dela
populacije.

Taksometrijska istrazivanja psihopatije su pokazala da je ovakav pogled na
fenomen neodrziv. Taksometrijska metoda ima za cilj upravo procenu da li je neki
fenomen po svojoj prirodi kontinualan ili se sastoji od distinktnih, kvalitativno razlicitih
kategorija. Sva istrazivanja psihopatije u ovom kontekstu rezultirala su nalazima koji
jasno govore da je psihopatija kontinualna crta (Marcus, John, & Edens, 2004; Edens,
Marcus, Lilienfeld, & Poythress, 2006; Guay, Ruscio, Knight, & Hare, 2007; Murrie,
Marcus, Douglas, Lee, Salekin, & Vincent, 2007). Ovi nalazi su jako vazni za
razumevanje prirode psihopatije: psihopatske crte postoje i u opstoj populaciji samo su
u manjoj meri izrazene nego u nekim specificnim populacijama poput osudenicke

(Hare, 2003). Ovi nalazi eksplicitno poruc¢uju da nije opravdano Kkoristiti pojam

16



psihopata, ukoliko se njime zeli govoriti o kvalitativnim razlikama izmedu ljudi. Zbog
toga ¢e u u ovom tekstu u najve¢oj meri biti kori§¢ena sintagma osobe sa izrazenim
psihopatskim crtama kako bi se ukazalo na grupu individua koja je najéesc¢e od interesa
u istrazivanjima. Sintagma je verovatno slozena i rogobatna ali ona na najadekvatniji
nacin ukazuje na sustinu fenomena psihopatije. Ponekad ¢e se u tekstu koristiti i izraz
psihopata ali sa specifi¢nim zna¢enjem. Naime, pri proceni pomoc¢u PCL-R skale, osobe
koje imaju skor vec¢i od 30 poena (raspon skorova na PCL-Ru je od 0 do 40 tako da ova
cut off tacka predstavlja % poena od maksimalnog moguceg skora na skali) se
svrstavaju u kategoriju psihopata. Skor na osnovu kog se vrsi kategorizacija je
arbitraran i postavljen na osnovu pretpostavki da moze da predstavlja koristan oslonac
pri predikciji rizika od recidiva ili nasilja (Hare, 2003). Dakle izraz psihopata u ovom
kontekstu nije kvalitativan, ne upucuje na neku sustinsku razliku koja postoji izmedu
“psihopata” 1 “nepsihopata” ve¢ proceduralan: on prosto oznacava osobe koje imaju
visok skor na PCL-R skali. Kada se u tekstu bude koristio izraz “psihopata” to ¢e uvek
biti samo u ovom kontekstu.

1. 7. Uloga odsustva anksioznosti i straha u konceptu psihopatije: primarna i
sekundarna psihopatija. Pre izvesnog vremena Hejr je sa saradnicima pokusao da utvrdi
da li njihov model inkorporira 1 indikatore niske anksioznosti 1 neustraSivosti. Pomoc¢u
strukturalnog modeliranja procenjivana je konvergentnost ovih indikatora sa faktorima
PCL-R skale. lako bi, konceptualno, markeri niske anksioznosti i neustra$ivosti trebalo
da primarno zasi¢uju faktor Afektiviteta, autori su pronasli da se ove crte jako dobro
uklapaju u svaki od faktora PCL-Ra, odnosno da modeli gde su ovi ajtemi bili smesteni
u bilo koji od faktora poseduju zadovoljavajuéu podesnost (Neumann, Hare, &
Johansson, 2013). Na osnovu ovih nalaza autori zakljuuju da su niska anksioznost i
neustrasivost srzni aspekti konstrukta psihopa‘[ije.2

Nisu slu¢ajno ovi upravo ovi ajtemi modelirani sa stavkama PCL-Ra. Ranija
istrazivanja su pokazala da su ovi fenomeni vrlo vazni za razumevanje psihopatije.

Medutim za razliku od modeliranja koje su izvrSili Hejr i saradnici, a koje je

? Zakljugak sa kojim bi smo se mogli sloziti. Medutim ne mozemo podrzati drugu konkluziju koju Hejr i
saradnici izvlace iz svojih podataka: dobijeno je da faktori PCL-R objaSnjavaju veliki deo varijanse
ajtema niske anksioznosti i neustrasivosti i da ih zbog toga ne treba ukljuéivati u PCL-R skalu. Ovi ajtemi
su naime teorijski jako vazni za konstrukt psihopatije i smatramo da bi validni instrument za merenje
ovog fenomena trebao da ih sadrzi, makar to podrazumevalo i nes§to ve¢u redundantnost u odnosu na
druge ajteme: ¢ak i mali deo supstancijalne varijanse ovih ajtema mogao bi se pokazati vazan u
istrazivanju i prakti¢noj proceni.
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podrazumevalo kontinualne mere, raniji nalazi su pokazali da niska anksioznost i strah
mogu ucestvovati u distinkciji osoba sa visoko izrazenim psihopatskim crtama u dve
kvalitativno razlicite grupe. Ovo moze izgledati kontradiktorno sa prethodno iznesenim
dokazima o kontinualnosti psihopatije odnosno o koncepciji psihopatije kao dimenzije.
Medutim, kontinualna priroda nekog fenomena nije u suprotnosti sa mogucénoséu
identifikovanja specificnih taksona u populaciji koji poseduju razli¢ite profile u odnosu
na crte koje se ispituju. Ipak, neki od autora preferiraju izraz varijante odnosno
prototipske strukture psihopatije kako bi na taj na¢in bili saglasni sa dimenzionalnom
prirodom fenomena (Kimonis, Skeem, Cauffman, & Dmitrieva, 2011).

O kojim tipovima ili varijantama psihopatije se zapravo radi? U pitanju su grupe
nazvane primarna i sekundarna psihopatija.> Koncept je razvio jo§ Karpman koji je
tvrdio da je primarna psihopatija endogeno, konstitucionalno stanje na koje snazan
uticaj imaju bioloski faktori i koji se zasniva na specifi¢nim karakteristikama li¢nosti
(Karpman, 1948a). Sekundarna psihopatija je presudno odredena dogadajima tokom
ontogenetskog razvoja i to pre svega disruptivnim faktorima socijalne sredine kao §to je
zlostavljanje ili zanemarivanje. Ovi dogadaji za posledicu imaju loSu socijalizaciju koja
dovodi do odredenih psihopatskih manifestacija kod osobe (Karpman, 1948b). Kasnije
je formirana hipoteza da je prisustvo, odnosno odsustvo anksioznosti i straha klju¢na
fenotipska distinkcija izmedu ove dve grupe osoba (Blackburn, 1975, 1979): niska
anksioznost i socijalna dominantnost su karakteristike primarne a visoka anksioznost i
socijalna povuéenost osobine sekundarne psihopatije. Blekburn je ispitanike svstavao u
grupe a priori po, teorijskim hipotezama vezanim za ulogu anksioznosti pri distnkciji
primarne i sekundarne varijante psihopatije. Postavlja se pitanje da li se ove grupe mogu
induktivno  izolovati iz uzorka ispitanika koriste¢i mere psihopatije i
anksioznosti/straha?

U danasnje vreme je broj studija koje su se bavile ovim pitanjem ve¢ veoma
porastao. Sve one su imale istovetan zakljucak: primarna i sekundarna psihopatija su
realni fenomeni koji zaista postoje u populaciji. Ipak, nekad se javljaju odredene razlike

u odnosu na broj i karakteristike izolovanih grupa. Istrazivanje izvrSeno u odrasloj grupi

% Videli smo ranije da je Levenson tako nazvao skale njegovog instrumenta za ispitivanje psihopatije. U
pitanju je zaista nesre¢an izbor termina koji moze dovesti do terminoloSke konfuzije. Izraz primarna i
sekundarna psihopatija se dominantno koristi da odvoji dve razlicite grupe osoba kada je u pitanu
konstelacija psihopatskih crta i to treba strogo razdvojiti od naziva skala, odnosno mera psihopatije u
Levensonovom upitniku.
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osudenika koji izdrzavaju kaznu zbog izvrSenja krivicnih dela sa elementima nasilja,
izolovalo je tatno dve grupe koriste¢i rejting mere psihopatije i anksioznosti/straha
(Skeem, Johansson, Andershed, Kerr, & Louden, 2007). Osobe klasifikovane u grupu
sekundarne psihopatije su se odlikovale loSijim interpersonalnim funkcionisanjem
(iritabilnost, povlacenje iz socijalnih kontakata, niska asertivnost), ve¢im prisustvom
karakteristika grani¢nog poremecaja li¢nosti i opstih psiholoskih disfunkcija. Primarna
psihopatija se odlikovala niskom anksiozno$¢u, visokom dominacijom i asertivnoscu.
Opisi ovih grupa potpuno odgovaraju teorijskim ocekivanjima. Druga istraZivanja su
takode izolovala dva klastera ispitanika iz hetoregenih uzoraka odraslih osudenih lica
koja odgovaraju primarnoj i sekundarnoj psihopatiji (Blagov, Lilienfeld, Patrick,
Powers, Phifer, Venables, ... Cooper, 2011; Newman, MacCoon, Vaughn, & Sadeh,
2005). Ove dve grupe imaju razli¢ite profile na bazi¢nim crtama li¢nosti: primarna
varijanta se odlikuje visokom Ekstraverzijom i izraznijim nivoima pozitivnog afekta i
emotivnom stabilnos$¢u. Sekundarna psihopatija se odlikovala emotivnom nestabilnoséu
1 socijalnom povucenos¢u, dakle potpuno obrnuti sklop crta licnosti u odnosu na
primarnu psihopatiju (Blagov et al., 2011). Nekada se ne izoluju ta¢no dva klastera
ispitanika. U populaciji odraslih osudenika Vasileva i saradnici su otkrili Cetiri grupe
pomocu rejting mera psihopatije 1 anksioznosti/straha (Vassileva, Kosson, Abramowitz,
& Conrod, 2005). Ipak eksternom validacijom klastera pokazano je da dva od njih
odgovaraju primarnoj i sekundarnoj psihopatiji. Prva grupa ispitanika je imala vece
skorove na Faktoru 1 PCL-Ra, srednje skorove na anksioznosti i veéi broj nasilnih
kriviénih dela. Druga grupa se odlikovala viSim skorovima na Faktoru 2, niskom
anksioznos$c¢u 1 ve¢im prisustvom bolesti zavisnosti.

Ove dve grupe su izolovane i kod institucionalizovanih adolescenata.
Sekundarna psihopatija se kod adolescenata odlikuje emotivnom nestabilnoscu,
psihosocijalnom nezrelo$¢u i vecom prisutnos¢u reaktivnog nasilja (Kimonis et al.,
2011). Podaci iz druge studije pokazuju da osobe koje pripadaju grupi sekundarne
psihopatije zaista imaju istoriju zlostavljanja u porodici a pokazuju i emocionalne
probleme kao i teskoce u odrzavanju paznje (Kimonis, Frick, Cauffman, Goldweber, &
Skeem, 2012). Ovde je potvrdena jo$ jedna hipoteza vezana za dve subgrupe osoba sa
izrazenim psihopatskim crtama: sekundarna varijanta se zaista zasniva na delovanju

odredenih psiho-socijalnih faktora koji ometaju razvoj i generiSu emocionalne ali i
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kognitivne disfunkcije. Vazno je pomenuti da je u prethodnoj studiji za izolovanje
klastera koris¢ena mera samoprocene psihopatije (YPI; Andershed, Kerr, Stattin, &
Levander, 2002), a ne PCL-R. Najzad i kod adolescenata se dogada da se izoluju vise od
dva klastera ispitanika. Studija Verhajmove i saradnika je takode izolovala Cetiri grupe
iz empirijskog materijala zasnovane na samoproceni psihopatije i anksioznosti/straha.
Jedna od te cetiri je odgovarala primarnoj psihopatiji i odlikovala se niskom
anksioznos¢u, visokom impulsivnoscéu i ve¢om frekvencom pocinjenih krivi¢nih dela 1
kriminalnog recidiva (Wareham, Dembo, Poythress, Childs, & Schmeidler, 2009).
Medutim, sekundarna psihopatija nije bila jasno identifikovana u ovoj studiji. Dva
klastera su podsec¢ala na ovu gurpu i bila je zasnovana na visim skorovima anksioznosti,
impulsivnosti i ponovo frekventnijim prisustvom porodi¢nog nasilja u istoriji ispitanika.

Na kraju, dva klastera individua koje se odlikuju primarnom i sekundarnom
psihopatijom su otkrivena i opstoj populaciji. Ovo je vazno jer je pomenuto da je
koncept psihopatije prosiren sa specifi¢nih populacija (kao $to su klinicka i osudenicka)
na fenomen koji postoji kod svih ljudi. Klasteri su pronadeni u studentskoj populaciji a
za njihovo identifikovanje je koris¢en PPI (ovde nije bilo potrebno zadavati mere
anksioznosti/straha jer PPI ve¢ ima skalu koja obuhvata 1 ove fenomene — Imunost na
su izolovane pouzdano i kod muskaraca i zena (Lee & Salekin, 2010). Uspesno su
replicirane 1 razlike u strukturi licnosti: visoka Ekstraverzija i dominacija a nizak
Neuroticizam odlikuju primarnu, dok potpuno suprotan obrazac karakterise sekundarnu
psihopatiju.

Primarna 1 sekundarna psihopatija jo$ dublje usloznjavaju sliku koju imamo o
ovom fenomenu. Medutim, empirijski nalazi su ubedljivi: ove grupe osoba su izolovane
u razli¢itim populacijama, koriS¢enjem razli¢itih metoda merenja psihopatije i
analitickih postupaka za ekstrakciju klastera. Takode, grupe se razlikuju po
karakteristikama koje su predvidene teorijom. Ovo su razlozi zaSto se primarna i
sekundarna psihopatija ne smeju zanemarivati u istraZivanjima, mada jo§ uvek nije
formulisan istrazivacki okvir koji bi obuhvatio ove varijante psihopatije i integrisao ih u
postojece istrazivacke postupke. Recimo, jedan od nacrta koji bi to mogao da ucini je
proucavanje nomoloske mreze psihopatije u svakoj od ovih grupa posebno. Ovakvi i

sli¢ni nalazi se zasigurno mogu ocekivati u buduénosti.
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1. 8. Odsustvo straha/anksioznosti i dezinhibicija: Model Dualnog Deficita.
Niska sposobnost za generisanje straha i anksioznosti koja je oc¢ito vazna za izdvajanje
dva prototipa psihopatskih struktura predstavlja po nekim teoretiCarima srzni
emocionalni deficit iz koga nastaje povrSni psihopatski afektivitet. Kada se ovaj deficit
udruzi sa nesposobnos$¢u odlaganja gratifikacije 1 kontrolisanja sopstvenih impulsa
dolazi do ekspresije i bihejvioralnih psihopatskih karakteristika. Ove dve srzne
disfunkcije predstavljaju eksplanatorni okvir za objaSnjenje Sirokog spektra
psihopatskih crta i naziva se Model Dualnog Deficita (Fowles & Dindo, 2006).

Pretpostavka o odsustvu anksioznosti/straha kao srznog poremecaja psihopatije
ima dugu istoriju u psihologiji i pored ve¢ navedenih autora (Karpman, 1948a; b;
Blackburn, 1979) vazno je pomenuti istrazivanja koja je sproveo Lykken (1957). On je
merio anksioznost preko instrumenta samoprocene a strah preko elektrodermalnih
reakcija u eksperimentima klasi¢nog uslovljavanja (sa elektroSokom kao bezuslovnhom
drazi). Rezultati njegovih studija pokazali su da su primarni psihopati imali nize
skorove na anksioznosti kao i loiju sposobnost uslovljavnaja preko emocije straha. U
godinama nakon ovog eksperimenata Lajkenovi nalazi (pogotovu oni sa
elektrodermalnim uslovljavanjem) su uspesno replicirani (Raine, 1993). Pokazano je ne
samo da je emocionalno uslovljavanje pomoc¢u straha kod osoba sa visokom
psihopatijom otezano vec¢ i da oni tesko uce izbegavanje stimulusa koji bi trebalo da
izazivaju strah, §to predstavlja posledicu prvog deficita (Schmauk, 1970). Najzad,
pretpostavke Modela Dualnog Deficita (MDD) su skoro potvrdene i u neosudenickoj
populaciji (Dindo & Fowles, 2011). Ovi nalazi su jako vazni jer se na osnovu njih moze
objasniti tendencija osoba sa izrazenim psihopatskim crtama da ponovo ulaze u situacije
koje za njih imaju negativne posledice: nedostatak straha predstavlja faktor koji
onemogucava inhibiciju ponasanja i sprecava izbegavanje nepovoljnih situacija.

Po shvatanju savremenih autora dvostrukti deficit predstavlja temperamentalno
obelezje sa kojim deca ulaze u interakciju sa socijalnom sredinom i1 na osnovu koga
razvijaju specifi¢ne crte licnosti i oblike ponasanja. MDD adekvatno objasnjava srzne
poremecaje u Faktoru 1 (koji predstavlja ekspresiju odsustva straha/anksioznosti) i
Faktoru 2 PCL-Ra (koji predstavlja posledicu dezinhibicije: Fowles & Dindo, 2009).
Ove pretpostavke su i empirijski potvrdene na studentskom uzorku (Dindo & Fowles,

2011). Interesantno je da MDD ne objasnjava direktno jos jednu od klju¢nih psiholoskih
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1 ponaSajnih ekspresija psihopatije: manipulativno i eksploatiSu¢e ponasanje. Autori
smatraju da ovo ponasanje U stvari predstavlja ontogenetsku posledicu dvojnog deficita
koji ometa razvoj krivice i empatije pa samim tim i savesti (Frick & Morris, 2004).
Odsustvo savesti dalje bi moglo da uzrokuje razvoj manipulativnih i koristoljubivih
strategija koje predstavljaju okosnicu Interpersonalnog stila u psihopatiji. Takode,
evidentno je da MDD dobro objasnjava primarnu i sekundarnu psihopatiju kao
prototipske varijante konstelacija psihopatskih crta a takode i1 ortogonalnost faktora
drugog reda PPla. Sa druge strane, model se suprotstavlja tezi o unidimezionalnosti
psihopatije koju postuliraju Hejr i saradnici: MDD sugerise da postoje barem dva
distinktna uzroka psihopatije — odustvo anksioznosti/straha i dezinhibicija. Model za
sada predstavlja jednu od najvaznijih teorijskih postavki namenjenih objaSnjenju
psihopatskih crta i najnoviji strukturalni modeli psihopatije se eksplicitno formuliSu u
skladu s njim (Patrick, Fowles, & Krueger, 2009).

1. 9. Vaznost antisocijalnog i kriminalnog ponasanja u konceptu psihopatije.
Hejrov ¢etvorofaktorski model psihopatije definise antisocijalno i kriminalno ponaSanje
kao jedan od srznih aspekata psihopatije (Hare, 2003). Ovakva operacionalizacija
nastaje na osnovu Kleklijevih opazanja. Hejr smatra da su ¢ak i crte li¢nosti koje
opisuju psihopatiju zakljuéene iz ponasanja a jedan od klju¢nih oblika ponaSanja koji
razdvaja psihopate 1 nepsihopate jeste antisocijalno, odnosno kriminalno ponasanje.
Ovo nije specifican stav Hejra 1 njegovih saradnika, sa njim se slazu i1 neki drugi
istrazivaci psihopatije (Harris & Rice, 2006).

Posmatranje psihopatije prvenstveno kao psihopatoloSkog fenomena rezultiralo
je njenim postojanjem u ranim verzijama Dijagnosti¢ko Statistickog Priru¢nika (DSM)
po ¢ijim klasifikacijama dijanoze zasnivaju klinicki praktic¢ari Sirom sveta. Jedan od
kljuénih dijagnosti¢kih indikatora kada je u pitanu psihopatija jeste 1 prisustvo
antisocijalnog ponasanja. Medutim, sam koncept psihopatije se u klini¢koj nomenklaturi
menjao. U prvim ranim verzijama priru¢nika (APA, 1952; 1968) koncept je bio prilicno
u skladu sa Kleklijevim stanovistem o psihopatiji kao sindromu odredenih crta licnosti i
rizicnim impulsivnim i antisocijalnim obrascima ponasanja. Medutim, u trec¢oj reviziji
priru¢nika, dijagnosticki fokus se pomera ka antisocijalnom ponasanju, zanemarujuci
crte liCnosti (pogotovu afektivitet) i sam naziv poremecaja se menja u Antisocijalni

poremecaj li¢nosti (APA, 1980). Ovakav trend se produzava u sledecoj reviziji gde se
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insistira na bihejvioralnim indikatorima ali se Antisocijalni poremecaj licnosti (APL)
eksplicitno izjednacava sa psihopatijom (APA 1994). Pored terminoloske i
konceptualne konfuzije koje ovakvo odredenje stvara, postoje i empirijske nesuglasice
izmedu psihopatije i APLa. U osudenickoj populaciji veliki deo osoba zadovoljava
kriterijume za APL ali manji deo populacije bi se mogao svrstati u psihopate (Hare,
2003). Sa druge strane, vecina onih koji zadovoljavaju kriterijume za APL nemaju
visoke skorove na PCL-Ru tako da izmedu dva fenomena postoji prili¢no asimetri¢an
odnos (Hare & Neumann, 2006). Ova konceptualna konfuzija bi mogla da bude reSena u
najnovijoj reviziji DSMa za koju se ocekuje da uskoro bude zvani¢no publikovana,
odnosno postoji moguénost da ¢e dijagnosticki kriterijumi ponovo zahtevati markere
lignosti za dijagnozu psihopatije (Buzina, 2012)*.

U svakom sluc¢aju, Hejrov model potencira antisocijalno i1 kriminalno ponaSanje
kao jednu od centralnih crta psihopatije a dosadasnja dijagnosticka klasifikacija jos vise
naglasava ovakvo glediste. Medutim, postoji veliki broj autora koji se ne slaze sa
ovakvim stavom. Prvi izazov statusu antisocijalno/kriminalnog ponasSanja bio je
empirijski. U pitanju su nalazi Kuka i Misijeve da je optimalan model koji opisuje
varijansu ajtema PCL-Ra trofaktorski: u pitanju su crte koje se mogu opisati kao
afektivna povr$nost, interpersonalna manipulstivnost i impulsivnost (Cooke & Michie,
2001). Ispostavice se da su autori tada pokrenuli debatu koja je i danas najvaznija kada
je u pitanju psiholoska i bihejvioralna ekspresija psihopatije. Prvo treba naglasiti da su i
drugi istraZivaci dos$li do istih empirijskih rezultata kao Kuk i Misi o plauzibilnosti
trofaktorskog modela (Johansson, Andershed, Kerr, & Levander, 2002). Posto su
njihovi podaci sugerisali da antisocijalno/kriminalno ponasanje nije centralni deo
konstrukta psihopatije autori su zakljucili da ono moze biti ili njegov korelat ili samo
jedna od njegovih ponasajnih posledica (Cooke, Michie & Skeem, 2007). Uskoro su se
pojavili empirijski nalazi koji sugeriSu drugu mogucnost: antisocijalno ponaSanje je
rezultanta srznih psihopatskih crta li¢nosti (Cooke, Michie, Hart, & Clark, 2004). Ovo
nije jedina zamerka Hejrovom modelu psihopatije. Kritiari priznaju ogromnu ulogu
koju je PCL-R skala odigrala u empirijskom istrazivanju psihopatije ali upucuju na

C¢injenicu da je psihopatija pocela da se poistovecuje sa njenom PCL-R

* Ni ovaj stav nije potpuno monolitan u savremenom shvatanju psihopatije. | dalje postoje autori koji
smatraju da su psihopatija i APL suStinski isti fenomeni ali da pokrivaju razli¢ite delove kontinuuma
antisocijalnog ponasanja (Coid & Ullrich, 2010).
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operacionalizacijom $to moze predstavljati veliku zabludu u nasem razumevanju ovog
fenomena (Skeem & Cooke, 2010). KritiCari takode zameraju Hejru i saradnicima
opravdavanje statusa antisocijalnog/kriminalnog ponasanja kao klju¢nom u konstruktu
psihopatije pozivanjem na Kleklijeve Kriterijume, jer ni on nije smatrao da je
kriminalitet obavezna posledica psihopatije (Skeem & Cooke, 2010b). Najzad kritike se
Upucuju i insistiranjem na jednodimenzionalnosti i odbacivanjem adaptivnih aspekata
psihopatije mada postoje mnogobrojni empirijski nalazi koji govore suprotno (Skeem,
Polaschek, Patrick, & Lilienfeld, 2011).

Hejr i saradnici su na puno mesta odgovorili na ove kritike. Oni su sigurno u
pravu kada tvrde da nije sustinski vazno da li njihovi indikatori poti¢u od Kleklijevih
opservacija ili ne, ¢ak i1 da Klekli nije smatrao da je antisocijalno ponasanje klju¢no u
definisanju psihopatije, $to uostalom pori¢u (Hare & Neumann, 2008). lako je Klekli
veoma zasluzan za kasnije operacionalizacije i samim tim empirijsko istrazivanje
psihopatije, njegovi indikatori se ne smeju shvatiti kao jedini i neosporno validni u
definisanju psihopatije. Kada je u pitanju trofaktorski model, Hejr i saradnici kritikuju
metodologiju i statisticke metode obrade 1 analize podataka koji su koriS¢eni u ovim
istrazivanjima (Neumann, Vitacco, Hare, & Wupperman, 2005). Najzad, oni se slazu sa
kriti¢arima da kriminalno ponaSanje ne predstavlja srzni aspekt psihopatije ali insistiraju
na tome da antisocijalno ponasanje to jeste (Hare & Neumann, 2010). Ovde se mora
pomenuti da je distinkcija izmedu antisocijalnog i kriminalnog ponaSanja moZda
konceptualno opravdana, ali kada je u pitanju PCL-R to sigurno nije slucaj. Hejr i
saradnici kao da prenebregavaju Cinjenicu da faktor Antisocijalnosti u PCL-R skali
sadrzi tri ajtema koji su de facto markeri kriminalnog ponasanja (Maloletnicka
delinkvencija, Opoziv uslovnog otpusta, Raznovrsnost kriminalnih aktivnosti) tako da u

samom njihovom modelu takva distinkcija ne postoji°.

® Po nasem misljenju ni prethodni odgovor Hejra i saradnika na kritike nije ubedljiv. Oni zameraju
koriS¢enje podataka dobijenim na jednom uzorku (dizajn poprecnog preseka) za utvrdivanje kauzaliteta
izmedu varijabli. [ako je tacno da je najoptimalniji nacrt za zakljucivanje o kauzalitetu longitudinalni, u
psihologiji se strukturalno modeliranje standardno koristi za procenu kauzaliteta, makar podaci i poticali
sa mera uzetih u jednom merenju. Ova kritika bi se onda odnosila generalno na upotrebu strukturalnog
modeliranja za procenu kauzalnih odnosa izmedu mera. Najzad, autori koji su postulirali antisocijalno
ponasanje kao posledicu ostala tri faktora eksplicitno navode da takav model bolje opisuje podatke od
onog gde su sva Cetiri faktora tretirani kao konstrukti istog statusa (Cooke et al., 2004).
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Zavr$na razmatranja

Debata o statustu antisocijalnog/kriminalnog ponaSanja u konstruktu psihopatije
i dalje traje. Medutim, po naSem misljenju je istorija ve¢ donela odluku (ponekad je
potrebno jako malo vremena). Novi modeli psihopatije se zasnivaju na tri faktora koji
pre svega opisuju povrSni afektivitet, manipulativnost/koristoljubivost i impulsivnost.
Jedan od njih koji je najskorije koncipiran i koji tezi da pomiri odredene empirijske
protivurecnosti u konstruktu psihopatije a u isto vreme da inkorporira Savremena
teorijska saznanja jeste i Trijarhijski model Patrika i saradnika (Patrick et al., 2009) koyji
se zasniva na tri faktora: Zlobi, Smelosti i Dezinhibiciji. Ova tri faktora su kongruentna
sa prva tri faktora PCL-Ra kao i tri faktora PPla. lako rasprava jo$ uvek traje pojava
Trijarhijskog modela sugeriSe da je konsenzus oko tri faktora ve¢ postignut. Istrazivanja
sa ovim modelom su tek u zacetku ali ve¢ postoji validna i pouzdana psihometrijska
operacionalizacija (Patrick, 2010) a nalazi iz osudenic¢ke i opSte populacije sugeriSu i
zadovoljavajucu eksternu validnost (Sellbom & Phillips, 2013).

Bila debata reSena ili ne razli¢iti autori su dali odredene preporuke kako
postupati u empirijskim istraZivanjima da bi se na ispravan nacin nosili sa sloZenos¢u i
heterogeno$¢u psihopatije. Skim 1 Kuk predlazu da se uvek na umu imaju odredene
hipoteze ili teorija 0 odnosu fenomena koji se ispituju, a koja diktira proces validacije
mera psihopatije, i da se u empirijskom radu ta teorija treba evaluirati; oni dalje
predlazu da se izbegava takozvana mono-operacionalna pristrasnost, odnosno da se u
istrazivanjima koriste mere psihopatije koje poticu iz razli¢itih modela kako bi se
prevaziSla ograni¢enost svakog od njih a u isto vreme i saznale njihove karakteristike
(Skeem & Cooke, 2010). Brinkli, Njuman 1 Vidiger predlazu da se traga za razli¢itim
etioloskim uslovima psihopatije i da se pri tom koriste modeli bazi¢nih crta licnosti kao
dovoljno opsezni i heterogeni da identifikuju distinktivne entitete psihopatskih crta
(Brinkley, Newman, Widiger, Lyman, 2004). Drugi pristup koji oni predlazu bila bi
izgradnja deduktivne nomoloSke mreze koja bi pokuSala da detektuje specificne
psihobioloske mehanizme odgovorne za ekspresije psihopatije u nekom uzorku
ispitanika. Pristup koji smo mi imali u empirijskom delu ovog rada se zapravo zasniva
na kombinovanju obe ove strategije predlozene od strane Brinklija i saradnika.

Treba joS re¢i da prethodno izneti stavovi ne podrazumevaju shvatanje da model

Hejra i saradnika treba napustiti, odnosno da je nevalidan. Stavise, Hejrov model i dalje
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poseduje jednu metodolosku prednost koju drugi metodi nemaju: on poseduje i rejting
metodu za prikupljanje podataka. Ipak, izneti nalazi o trofaktorskim modelima
neizostavno namecu sledece pitanje: kako posmatrati antisocijalno ponasanje u modelu
Hejra i saradnika? Da li ga tretirati kao psihopatsku crtu istog statusa kao i ostale ili kao
njihovu posledicu, odnosno mogu¢i medijator drugih ponasanja koje psihopatske crte
mogu generisati? Na$ je stav da dosada$nji empirijski nalazi sugeriSu ovu drugu

strategiju.
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2. Nomoloska mreza psihopatije

,Ponekad 1 najmracnije licnosti mogu da zasijaju.
(At times, even the darkest personalities can shine.)”
N. S. Holtzman (2011)

Preciznije a u isto vreme i obuhvatnije razumevanje psihopatskih crta
zahteva poznavanje odnosa izmedu psihopatije i drugih relevantnih psiholoskih
konstrukata i obrazaca ponaSanja. Zbog toga ¢e u narednom delu teksta biti
predstavljena istrazivanja koja se bave ovim odnosima.

2. 1. Agresivnost. Kako vecina modela psihopatije podrazumeva da su
psihopatske karakteristike povezane sa antisocijalnim ponaSanjem, agresivnost se nuzno
namece kao jedan od vaznih psiholoskih konstrukata za razumevanje psihopatije. Sama
agresivnost je slozeni psiholoSki entitet za koji postoji veliki broj empirijskih
operacionalizacija. Jedna od Cestih podela agresivnosti bazira se na distinkciji direktne
od indirektne agresivnosti. Direktne forme agresivnosti zasnivaju se na neposrednoj
produkciji agresivnog ponaSanja prema nekom objektu 1 Cesto podrazumevaju fizicku
agresivnost (Card, Stucky,Sawalani, & Little, 2008). Indirektna agresivnost zasniva se
na posrednom, zaobilaznom napadu na neku osobu, koja se moze ispoljavati kao
ogovaranje, Sirenje glasina, izdvajanje objekta  agresivnosti iz socijalne grupe,
emocionalna manipulacija itd. (Archer & Coyne, 2005). Empirijski podaci pokazuju da
su psihopatske crte povezane sa oba tipa agresivnosti i to na slede¢i na¢in: impulsivne i
antisocijalne karakteristike ostvaruju pozitivne korelacije sa fizickom 1 verbalnom
direktnom agresivnosc¢u, dok su aspekti psihopatske licnosti (pre svega makijavelisticke
tendencije i egocentrizam) povezani sa iskljuc¢ivanjem i izolacijom ,,zrtve* iz socijalne
interakcije kao i sa upotrebom malicioznog humora (Warren & Clarbour, 2009).

Ipak, najvise istrazivanja o povezanosti psihopatije 1 agresivnosti vrSeno je u
teorijskom kontekstu reaktivne i proaktivne agresivnosti (Vitaro, Barker, Boivin,
Brendgen, & Tremblay, 2006). Reaktivnu agresivnost odlikuje spontano emitovanje
agresivnog ponasanja, vodeno intenzivnim emocijama i1 najcesc¢e se javlja kao odgovor
na neku opazenu pretnju. Nasuprot tome, proaktivna agresija je zasnovana na

planiranju, dakle promisljena je a ne impulsivna, uloga emocija je minimalna i
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predstavlja instrumentalno ponaSanje: njen cilj nije odbrana ve¢ povreda drugog (Blair,
2003). Preciznije razlike izmedu ova dva tipa agresivnosti mogu se razumeti pomocu
njihovih distinktvnih korelata koji empirijski podrzavaju podelu agresivnosti na ova dva
tipa. Oni su prikazani u sledecoj tabeli:

Tabela 2. Korelati reaktivne i proaktivne agresivnosti. Preuzeto iz: Cima, & Raine, 2009.

Reaktivna agresivnost

Proaktivna agresivnost

Egzekutvne disfunkcije

Losije verbalne sposobnosti
Losije kognitivno funkcionisanje kod reSavanja
problema

Trpljenje zlostavljanja

Prisustvo razli¢itih negativnih emocija
Roditelji koji pribegavaju preteranom
kontrolisanju i kaznjavanju dece
Neuroticizam

Adolescentska delinkvencija

Percepcija drugih kao neprijateljski nastrojenih
Bes, impulsivnost
Nasilje u partnerskim odnosima

Zloupotreba psihoaktivnih supstanci
Visi nivoi kortizola

Nasilje u primarnoj porodici

Niska fizioloska pobudenost

Manja roditeljska kontrola i manji broj
pravila u kuc¢i

Eksternalizovani poremecaji

Delinkvencija u odraslom dobu

Ocekivanje pozitivnih ishoda od sopstvenih
akcija

Instrumentalno nasilje

Fizicko nasilje pri delinkventnom ponasanju
Zloupotreba psihoaktivnih supstanci u
porodici

Nizi nivoi kortizola

Losije psihosocijalno funkcionisanje

Nizi reaktivnitet autonomnog nervnog
sistema

Nedostatak emocija povezanih sa moralno
relevantnim ponasenjem

Povezanosti sa psihopatskim crtama

Hiperaktivnost

Kao §to se iz tabele vidi, postoji eksplicitno preklapanje izmedu psihopatije i
proaktivne agresivnosti (Nouvion, Cherek, Lane, Tcheremissine, & Lieving, 2007). Kao
Sto se moze i pretpostaviti iz same definicije psihopatskih crta, ova povezanost je
posebno izrazena kada je u pitanju Faktor 1 PCL-Ra, dok se u nekim istrazivanja
povezanost sa drugim Faktorom i ne dobija (Reidy, Zeichner, & Martinez, 2008). Nesto
preciznija slika o odnosima izmedu psihopatskih karakteristika li¢nosti i proaktivne
agresivnosti dobijena je pomocu instrumenta za procenu psihopatije koji je deriviran iz
Petofaktorskog Modela Li¢nost (Lynam, Gaughan, Miller, Miller, Mullins-Sweatt, &
Widiger, 2011). Rezultati dobijeni na ovom instrumentu pokazali su da najvecu

povezanost sa proaktivnom agresivnoS¢u poseduju manipulativnost, samocentriranost,
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emocionalna neosetljivost 1 interpersonalna hladnoéa (Wilson, Miller, Zeichner,
Lynam, & Widiger, 2011). Ipak, ovim nalazima potrebno je dodati da psihopatija
verovatno ne obuhvata sve crte li¢nosti koje ucestvuju u generisanju proaktivne
agresivnosti. S obzirom na malicioznu prirodu ovog oblika agresije plauzibilno je
pretpostaviti da i dublji 1 hipertrofirani oblici amoralnosti uc¢estvuju u njenoj produkciji:
ova hipoteza je empirijski potvrdena nalazima da sadisticke crte predvidaju proaktivnu
agresivnost i to nezavisno od psihopatije (Reidy, Zeichner, & Seibert, 2011).

Na osnovu prethodno pomenutih podataka pomalo iznenadujuée zvuce
empirijski nalazi koji govore o znacajnoj pozitivnoj korelaciji izmedu oba faktora
psihopatije 1 reaktivne agresivnosti (Feilhauer, Cima, Korebrits,& Kunert, 2012), a
pogotovu ona u kojima je dobijena povezanost samo izmedu prvog faktora i reaktivne
agresivnosti (Reidy, Zeichner, Miller, & Martinez, 2007). Nalazi koji su mnogo vise u
skladu sa teorijskim koncepcijama psihopatije su upravo suprotni: oni govore da je prvi
faktor negativno povezan sa reaktivhom agresivnoséu (Veit, Lotze, Sewing,
Missenhardt, Gaber, & Birbaumer, 2010), odnosno da predstavlja supresor ove forme
agresivnog ponasanja (Reidy, Shelley-Tremblay, & Lilienfeld, 2011). Povezanost
izmedu drugog faktora psihopatije i reaktivne agresivnosti se ¢ini plauzibilnom jer je
impulsivnost, odnosno nepromisljenost, jedna od crta koja doprinosi konstituisanju
drugog faktora a takode ucestvuje 1 u produkciji reaktivne agresovnosti. Vazno je
pomenuti da ovaj nalaz pokrece jedno ozbiljno teorijsko pitanje o prirodi same
psihopatije. Naime, ukoliko drugi faktor facilitira pojavu reaktivne agresivnosti a prvi
faktor predstavlja njen supersor, od kojih onda moderirajucih varijalbi zavisi kakvo ¢e
ponasanje ispoljiti osoba koja ima visoke skorove na oba faktora psihopatije? Cinjenica
da dva faktora psihopatije generiSu dva supstancijalno razli¢ita oblika agresivnosti
implicira pitanje da li onda oni predstavljaju subordinirajuée crte jednog istovetnog
konstrukta ili su u pitanju dva sustinski razli¢ita ali koreliraju¢a psiholoSka entiteta, 0
¢emu je rapravljano i ranije. Odnosno: da li jedna ista osoba moze biti hladna,
proracunata i promis$ljena (prvi faktor) i impulsivna, neodgovorna i sklona traZenju
uzbudenja (drugi faktor)?

Mozda i moze. Ako bi postojali odredeni moderatorski stimulusi iz sredine koji
bi pri odredenim uslovima aktivirali reaktivnu a pri nekim drugim proaktivnu

agresivnost, tada bi se mogla prihvatiti moguénost da ova dva naizgled iskljuciva
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ponaSanja mogu biti deo bihejvioralnog repertoara jedne iste osobe. Jedna od hipoteza
koja bi mogla biti primenljiva na ovo pitanje je hipoteza ,,ugrozenog egotizma“ (Cale &
Lilienfeld, 2006). Kao S§to je receno, jedna od klju¢nih odlika psihopatskih crta je
grandiozni dozivljaj sebe odnosno visoko misljenje o sebi i svojim sposobnostima.
Hipoteza ,ugrozenog egotizma™ otvara moguénost da osobe sa psihopatskom
strukturom mogu da kontroliSu, odlazu i planiraju ispoljavanje agresivnosti (proaktivna
agresivnost) sve dok se ne pojavi specificna vrsta pretnje, a to je stimulus koji je
usmeren na njihov ego, odnosno koji na neki nafin dovodi u pitanje njihove
kompetence. U toj situaciji osoba gubi kontrolu nad ponasSanjem i emituje impulsivnu i
nepromisljenu (reaktivnu) agresivnost. lako logicki konzistentna i kongruentna sa
konceptualizacijom psihopatije, ova hipoteza se ipak nije pokazala empirijski
uverljivom. Naime, hipoteza se pokazala odrzivom kada je u pitanju agresivnost kod
osoba sa visokim narcizmom (Barry, Chaplin, & Grafeman, 2006), ali ne i kod osoba sa
visokom izrazeno$¢u psihopatskih crta (Jones & Paulhus, 2010), iako se ove dve
karakteristike li¢nosti u velikoj meri preklapaju (Paulhus & Williams, 2002).

Sledeca predlozena hipoteza odnosi se na mogucu sposobnost frustracije da
generiSe impulsivnu agresivnost kod osoba sa psihopatskim crtama. Po ovoj hipotezi,
psihopatske crte odlikuje smanjena reaktivnost na preteée stimuluse uopste (Blair, 2007)
1 predstavlja deo snizene afektivne dinamike koja odlikuje ovaj fenomen. Medutim,
drugi izvor reaktivne agresije bi mogao da bude odgovoran za njeno generisanje i kod
psihopatije: frustracija koja nastaje kao rezultat izostajanja ocekivanog potkrepljenja
nakon neke akcije (Blair, 2010). Ova hipoteza je relativno nova i jo§ uvek nema
empirijskih nalaza koji bi pokazali da li psihopatija korelira sa pove¢anom frustracijom
usled izostajanja potkrepljenja, kao i da li disfunkcije u regulaciji emocija mozda
facilitiraju reaktivnu agresivnost kada se frustracija pojavi (Harenski & Kiehl, 2010).

U svakom sluc¢aju, odnosi izmedu psihopatije 1 agresivnosti su slozeni 1 €ini se
da su psihopatske crte li¢nosti pozitivno povezane sa proaktivnom a bihejvioralne crte
sa reaktivnom agresivnos¢u. Vide¢emo da ovakav obrazac korelacija sa drugim
psiholoskim konstruktima nije neuobicajen za psihopatske crte i da govori o sustinskim
razlikama izmedu Faktora 1 i Faktora 2, onakvim kakve ih je definisao Hejr (Hare,
2003). Rezultati istrazivanja o odnosima psihopatije 1 agresivnosti iniciraju ne samo

pitanja o prirodi psihopatije ve¢ i o moderatorima koji bi mogli ucestvovati u vezi
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izmedu psihopatije i agresivnosti i na taj nacin odredujuci koji oblik agresije ¢e biti
produkovan.

2. 2. Nasilje. Ovaj kriterijum je svakako blizak konstruktu agresivnosti. Jedan od
kljucnih faktora distinkcije jeste da se za razliku od agresivnosti nasilje uglavnom
operacionalizuje objektivno, preko nasilnickog ponasanja, odnosno krivi¢nih dela koje
imaju elemente nasilja. Studije koje operacionalizuju nasilje na ovakav nacin ¢e biti
prikazane u tekstu.

Teorijski, postojala bi tri kljuéna izvora nasilja u psihopatiji i ona u stvari
pokrivaju tri razli¢ite sub-ordinirajuce crte ovog fenomena (Guy, Edens, Anthony, &
Douglas, (2005): impulsivnost podstie razli¢ite vrste problematiénih ponasanja,
uljucujuci 1 nasilje ili dovodi do konzumiranja psihaoktivnih supstanci, §to ponovo
moze rezultirati u nasilju (Zivotni stil); odredeni stavovi i uverenja koje poseduju osobe
sa izrazenim psihopatskim crtama vezane za centriranost na sebe i svoje potrebe i
iskori§¢avanje 1 manipulaciju drugih mogu voditi do nasilja (Interpersonalni stil) i na
kraju, osecanja krivice, empatije i straha koja predstavljaju supresor nasilnickog
ponasanja kod ovakvih osoba su slabo izraZzene (Afektivitet).

Empirijska istrazivanja potvrduju povezanost psihopatije i nasilja, medutim, ne
odgovaraju u potpunosti onome §to teorija predvida i nisu konzistentni. U prospektivnoj
studiji koju su sproveli Gretton, Catchpole & Hare (2004) rejting mere psihopatije su
uzete pomoc¢u instrumenta PCL-YV na adolescentskom uzrastu. Potom je nakon deset
godina izvrSena predikcija ¢injenja kriviénih dela sa elementima nasilja (u koje su autori
ubrojali: ubistvo, teSko ubistvo 1 pokuSaj ubistva; razbojniStvo, pljacke, otmice,
posedovanje oruzja i trovanje). Rezultati su pokazali da skor na skali psihopatije
predvida vrSenje krivicnog dela sa elementima nasilja kada se u analizi kontroliSe uzrast
na kome je izvrSeno prvo krivicno delo, broj nenasilnih i nasilnih dela izvrSenih pre
procene i simptomi poremecaja ponasanja (Gretton et al., 2004). Kao otvoreno pitanje
ostaje preciziranje povezanosti specifiénih psihopatskih crta i nasilja, jer je u ovoj
studiji kao prediktor koris¢en samo ukupan skor na instrumentu. Na ovo pitanje jasno
daje odgovor meta—analiza u kojoj je poredena uspesnost devet instrumenata za procenu
rizika, kada je u pitanju predikcija nasilnog ponasanja (Yang, Wong & Coid, 2010).

Podaci dobijeni u ovoj studiji pokazuju da Faktor 2 PCL-Ra® zapravo pokazuje

®Treba napomenuti da su podaci u meta-analizi obradivani za nesto kra¢u verziju instrumenta: PCL-R:SV.
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pouzdane i dosledne povezanosti sa nasilni¢kim ponasanjem, dok Faktor 1 nije sustinski
povezan sa nasiljem. Ova povezanost postoji i kada je re¢ ne samo 0 nasilju prema
drugim Zivim bi¢ima ve¢ i sa fizi€kim uniStavanjem imovine drugih (Gray, Hill,
McGleish, Timmons, MacCulloch & Snowden, 2003). Relacije izmedu Faktora 2 i
nasilja su replicirane i u drugim istrazivanjima ali odnosi izmedu prvog faktora i nasilja
su i dalje nedosledni. Kada se kriterijum nasilja dodatno specifikuje, odredene veze se
pojavljuju. Recimo crta Afektiviteta (kao aspekt Faktora 1) je u ve€oj meri izrazena kod
muskaraca koji vrSe nasilje u porodici, merenim objektivno, preko krivicnog dela nasilja
u porodici (Swogger, Walsh & Kosson, 2007). Jako je vazan i podatak dobijen u ovom
istrazivanju da Zivotni stil (kao aspekt Faktora 2) negativno korelira sa porodiénim
nasiljem. NeSto drugaciji nalazi se dobijaju kada se kao kriterijum uzme tezina povrede
koju je pocinioc naneo zrtvi (u pitanju su razne vrste kriviénih dela, dakle ne samo
nasilje u porodici, a tezina povrede je merena preko podataka iz osudenickih dosijea): i
ovde Afektivitet i Zivotni stil imaju nezavisne doprinose objasnjenju Kriterijuma ali su
oba sa njim pozitivno povezana (Vitacco, Caldwell, Van Rybroek, & Gabel, 2007).
Medutim, ni ovi nalazi nisu uspes$no replicirani: u jednom novijem istraZivanju u kojem
se takode proucavala tezina povrede naneta zrtvi (Walsh, Swogger, & Kosson, 2009),
Interpersonalni stil i Antisocijalnost imaju pozitivne a Afektivitet, negativan doprinos
predikciji. Hipoteza koja se moze postaviti u vezi nekonzistentnosti nalaza je razvojne
prirode: u prvom istrazivanju (Vitacco et al., 2007) subjekti su bili maloletni delinkventi
dok su u drugom (Walsh, Swogger, & Kosson, 2009), ispitanici bili odrasli osudenici.
Ukoliko bi se uzrast ispitanika uzeo kao moderatorska varijabla u nekom buduc¢em
istrazivanju on bi mogao otkriti razvojne specificnosti psihopatije kao izvora
nasilni¢kog ponasanja.

Istrazivaci su pokuSali da utvrde ne samo da li postoje aditivni uticaji dva
faktora psihopatije na produkciju nasilja, ve¢ i da li faktori interreaguju pri generisanju
nasilnog ponasanja. Prvobitni odgovor na ovo pitanje je bio pozitivan: pronadena je
znacajna interakcija izmedu prvog i drugog faktora pri predikciji nasilja i to takva da je
sposobnost Faktora 2 da objasni nasilje bila znacajno snizena kod osoba koje imaju
niske skorove na Faktoru 1 (Walsh & Kosson, 2008). Dakle u pitanju je pojacavajuca
interakcija: izrazena manipulativnost 1 emotivna povrSnost pojacavaju uticaj

antisocijalnih tendencija na produkciju nasilja. Medutim, ovaj nalaz se nije odrzao u
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rezultatima meta-analize koja je uzela u obzir 32 studije i koja je potvrdila vaznost
drugog faktora u objasnjenju nasilja: oba faktora su pokazala nezavisne doprinose prvog
reda ali je uceSc¢e Faktora 2 u predikciji skoro Cetiri puta vecée nego Faktora 1
(Kennealy, Skeem, Walters & Camp, 2010). Medutim, interakcija ova dva faktora se
nije statisticki znacajno razlikovala od nule, Sto zna¢i da ipak nema njihovog
multiplikativnog dejstva na produkciju nasilja.

Cini se da nalazi relativno jasno govore da se povezanost izmedu psihopatije i
nasilja moze pre svega atribuirati uticaju antisocijalnih crta i rizi¢nog zivotnog stila na
produkciju nasilja, dok relacije onih personalnih karakteristika koje opisuje Faktor 1 i
nasilja jo§ uvek nisu dovoljno jasne. Sa druge strane, dosadasnji nalazi govore da
manipulativnost i emocionalna zaravnjenost (Faktor 1) ucestvuju u produkciji nasilja u
porodici (Swogger, Walsh & Kosson, 2007) iz ¢ega se moze zakljuditi da je moguce da
ovaj oblik nasilja poseduje kvalitativne razlike u odnosu na nasilje usmereno van
porodi¢nog kruga. Dalje, ovaj nalaz govori da osobe koje fizicki povreduju svoje
bioloske srodnike poseduju endogene psihopatske karakteristike bez kojih verovatno
ovaj oblik ponaSanja ne bi mogao nastati.

Treba medutim napomenuti da se jo§ uvek vodi debata o tome kolike su zaista
veliCine efekata uticaja psihopatije na produkciju nasilja. Neki savremeni nalazi
pokazuju da su veliCine tih efekata male, nekonzistentne u odnosu na metodologiju
ispitivanja psihopatije kao i vrstu nasilja (Camp et al., 2013). Zbog toga se ne moze
formirati jasna i nedvosmislena strategija vezana za merenje psihopatije u praksi,
0dnosno jos uvek se ne moze tacno reéi u kojim prilikama ¢e odredeni instrument dati
najbolje predikcije.

2. 3. Moralnost. Osobe sa izrazenim psSihopatskim crtama se u vecoj meri
ukljucuju u agresivna i nasilna ponasanja. Kako ona ¢esto rezultiraju u nanosenju bola
ili Stete drugima a takode 1 u krSenju socijalno uspostavljenih normi, ovakva ponasanja
moraju biti moralno-relevantna. Prethodno izneseni nalazi postavljaju pitanje kakvi su
moralni aspekti licnosti osoba s psihopatskim crtama? Prva istraZivanja na ovu temu
izvrSena su u okviru Kolbergove teorije o razvoju moralnog misljenja (Kohlberg, 1969)
sa hipotezom da psihopate zauzimaju nize stadijume moralnog razvoja, medutim ova
hipoteza je generisala nedosledne empirijske rezultate (Glenn, lyer, Graham, Koleva, &
Haidt, 2009).
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Novija istrazivanja idu u pravcu otkrivanja povezanosti psihopatije sa razlicito
operacionalizovanim konceptima moralnosti. Jedan od njih se zasniva na pet izvora
moralnosti koji bi potencijalno mogli da budu kulturalno invarijantni i da se cak
pojavljuju kod drugih Zivotinjskih vrsta, pre svega antropoidnih majmuna (Haidt &
Graham, 2007): 1. Moralnost zasnovana na brizi koja nastaje kao reakcija na bol druge
osobe; 2. Moralnost zasnovana reciprocitetu, jednakosti i pravdi; 3. Moralnost
usmerena na ¢lanove sopstvene socijalne grupe; 4. Postovanje moralnih pravila usled
potcinjavanja autoritetu 1 5. Moralni ideal koji se zasniva na ¢istom, svetackom zivotu
punom vrline’. IstraZivanja koja su koristila ovih pet izvora moralnosti kao kriterijum
pokazuju da postoje diferencijalne povezanosti izmedu psihopatije i moralnosti. Prvi
nalazi su identifikovali moralnost brige, pravde i Custunstva (dakle prvu, drugu i petu u
predasnjoj klasifikaciji) kao one oblike moralnosti gde osobe sa izrazenim psihopatskim
crtama imaju nize skorove (Glenn et al., 2009). Nizi osecaj brige za druge kao 1 smanjen
osecaj za jednakost i pravdu potvrdeni su i kod osudenika sa visokim psihopatskim
crtama (Aharoni, Antonenko, & Kiehl, 2011).

Prethodno opisana istraZivanja pokazala su da su psihopatske crte povezane sa
odredenim ali ne svim aspektima dozivljavanja moralno-relevantnih situacija. U ovom
kontestu vazno je pomenuti nalaze koji mogu blize objasniti prirodu psihopatskog
moralnog deficita: da li je u pitanju specificnost kognitivnih ili afektivnih procesa (ili 1
jednih i drugih) koja dovode do smanjenih moralnih kapaciteta? Od potencijalne koristi
ovde bi mogla biti distinkcija moralnih prestupa koju je predlozio Blair (2007). On
razdvaja dve vrste prestupa: 1. Socijalno-konvencionalne prestupe koji predstavljaju
povrede socijalnih normi 1 druStveno dogovorenih oblika ponaSanja u socijalnim
interakcijama koji su kulturalno specifi¢ni i 2. Moralne prestupe (u uzem smislu) koji
imaju jasne negativne posledice (psihicke, fizicke, materijalne) na drugu osobu. Nalazi
pokazuju da je ova taksonomija empirijski odrZiva: razlika izmedu ove dve vrste
situacija prepoznaje se ve¢ na uzrastu od 39 meseci (Smetana, 1981) i distinkcija je
invarijantna u odnosu na kulture (Song, Smetana, & Kim, 1987). Prva ostrazivanja na
psihopatama pokazala su da oni ne mogu da naprave ovu distinkciju (Blair, 1995),
medutim najnovija istrazivanja nisu replicirala ovaj nalaz (Dolan & Fullam, 2010;

Aharoni, Sinnott-Armstrong, & Kiehl, 2012). U prvoj od ove dve studije je dobijeno da

" O problemima ove taksonomije moralnih izvora kao i teoriji na kojoj je ona zasnovana ne moze se
raspravljati u ovom tekstu, ali oni su svakako brojni.
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osobe kod kojih je izraZeniji Interpersonalni stil u vecoj meri imaju tendenciju da ¢ine
kako moralne, tako i socijalno-konvencionalne prestupe (Dolan & Fullam, 2010).

Prethodni nalazi sugeriSu da su osobe sa psihopatskim crtama u stanju da donesu
ispravan sud o tome Sta predstavlja moralni ¢in. Implikacija ovih nalaza jeste da
psihopatske crte ucestvuju u produkciji amoralnog ponaSanja verovatno tako Sto
ometaju emocionalne procese koji su povezani sa prosocijalnim ¢inovima. Sa ovom
pretpostavkom su konzistentni nalazi da psihopate imaju smanjenu sposobnost da
dozive bol i emocionalnu povredenost druge osobe (Young, Koenigs, Kruepke, &
Newman, 2012). Odsustvo empatije predstavlja jedan od srznih indikatora psihopatije
(Hare, 2003), medutim, moguce je da ponasanje psihopata nije odredeno samo
odsustvom saosecanja ve¢ i prisustvom odredenih emocija koje ih vode u amoralna
ponaSanja. Potvrda ove hipoteze se dobija u nalazima o uce$¢u psihopatskih crta u
produkciji “Altruistickog kaznjavanja”. U pitanju je tendecija da se na neki nacin kazne
pojedinci koji kr§e socijalne norme, ¢ak i ako osoba koja vrsi kaznjvanje mora da plati
odredenu cenu (Boyd, Gintis, & Bowles, 2010). Empirijski nalazi pokazuju da osobe sa
visokim skorovima na psihopatiji ne samo da u vecoj meri kaznjavaju druge kada za to
imaju priliku, ve¢ da to ponaSanje za njih predstavlja odredenu emocionalnu
gratifikaciju, odnosno da uzivaju u njemu (Masui, Iriguchi, Nomura, & Ura, 2011).
Sadisticke 1 brutalne emocije nisu deo ni jednog savremenog modela psihopatije ali
koreliraju pozitivno sa psihopatskim crtama (Mededovi¢, 2011; Buckles, 2012). Moze
se zakljuciti da dosadasnji nalazi ubedljivo govore da psihopatske crte utiu na
disfunkcije moralnog koda preko emocionalnih procesa a ne kognitivnim deficitima koji
bi onemogucavali odluc¢ivanje u moralnim situacijama.

2. 4. Socijalna percepcija. Osobe sa visoko izraZzenim psihopatskim crtama na
razli¢ite nac¢ine mogu povrediti ili oStetiti osobe sa kojima stupaju u kontakt. Kako ih
onda drugi ljudi opazaju? Da li se psihopatija uopsSte moze validno proceniti kod drugih
osoba, kako bi se osobe sa takvim crtama mogle izbe¢i u interpersonalnoj interakciji?

Jedan broj istrazivanja se bavio socijalnom percepcijom psihopatije. Medu ovim
istrazivanjima izvaja se procedura “kratkih odsecaka ponasSanja” (thin slices of
behavior: Oltmanns, Friedman, Fiedler, & Turkheimer, 2004). Ova metodoloska
procedura podrazumeva da ispitanici procenjuju razliCite karakteristike osoba u

stimulusima koji mogu biti izloZeni vizuelno, auditivno (putem video ili audio zapisa)
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ili kombinacijom ova dva modaliteta. Stimulusi se izlazu u kratkim vremenskim
intervalima. Kada je psihopatija u pitanju, ovaj postupak je svakako doziveo vrhunac u
istrazivanju koje su sproveli Fauler, Lilienfeld i Patrik. U ovoj studiji je pokazano da se
oba faktora PCL-Ra mogu validno prepoznati kod drugih osoba, a taénost
prepoznavanja je bila veéa kod interpersonalnih i afektivnih crta (r=0.51) nego kod
impulsivnih 1 antisocijalnih (r=0.44). Ono §to je posebno zanimljivo jeste da su
stimulusi procenjiva¢ima izlagani u tri vremenska intervala: 5, 10 i 20 sekundi, a da su
se najuspeSnije procene dobijale tokom najkraceg vremenskog izlaganja (Fowler,
Lilienfeld, & Patrick, 2009)! Ovde treba podsetiti na cinjenicu da se ovakva
kongruentnost u proceni ponekad ne dobija ni na bazinim crtama li¢nosti gde su
procenjivaci obi¢no osobe koje dobro poznaju ispitanike: ¢lanovi porodice ili bliski
prijatelji (Colbert, Judge, Daejeong, & Wang, 2012). Autori predlazu jednu
provokativnu hipotezu u objasnjenju ovog zanimljivog nalaza: kako je manipulativnost
jedna od kljuénih karakteristika psihopatije, duzina vremena provedena sa ovakvom
osobom moze negativno uticati na sposobnost procenjivaca da je ispravno proceni, jer je
izloZzen manipulisanju. Zbog toga (za razliku od procene nekih drugih crta) prva
impresija o psihopatskim crtama kod nekoga moze biti najtacnija (Fowler et al., 2009).
Dakle, psihopatija se moZe prepoznati kod drugih osoba. Medutim, da li to znaci
da ¢e se takve osobe izbegavati u socijalnoj interakciji? Ne nuzno. Naime empirijski
nalazi pokazuju da se osobe sa psihopatskim karakteristikama procenjuju tako da
poseduju odredene pozitivne karakteristike. U prethodno pomenutoj studiji, procena
psihopatije je pozitivno korelirala sa procenama inteligencije i fizicke atraktivnosti
(Fowler et al., 2009). Ranije studije su takode otkrile da se osobe sa karakteristikama
antisocijalnog poremecaja licnosti (konstrukta po sadrzaju sliénom psihopatiji) takode
procenjuju kao atraktivne (Friedman, Oltmanns, Gleason, & Turkheimer, 2006). Do
slicnog zakljucka dosle su i studije koje nisu koristile metodologiju kratkih odsecaka
ponasanja. Pokazano je da se, na primer, psihopatske osobine procenjuju kao privlacnije
(Holtzman & Strube, 2013), ¢ak i u odnosu na druge bazicne crte licnosti koje se
redovno procenjuju kao atraktivne (poput Saradljivosti i Ekstraverzije: Meier,
Robinson, Carter, & Hinsz, 2010). Nalazi u istrazivanju koje su sproveli Rautman i
Kolar na prvi pogled mogli bi da govore protiv percepcije psihopatskih crta kao

atraktivnih. Oni su kao kriterijumske mere postavili crte Mracne trijade: Makijavelizam,
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narcisoidnost i psihopatiju (Paulhus & Williams, 2002). Rezultati su pokazali da se
psihopatske i makijavelisticke crte procenjuju kao manje atraktivne u odnosu na
narcisticke (Rauthmann & Kolar 2013). Medutim, ovi nalazi nisu u suprotnosti sa
prethodnim: psihopatija i narcisoidnost su konstrukti koji se u velikoj meri preklapaju
(Lynam, 2011). Ovi nalazi samo preciziraju koje bi to najuze crte psihopatije mogle biti
atraktivne: najverovatnije su u pitanju povrsni Sarm i grandiozni dozivljaj sopstvene
li¢nosti.

Fizi¢ka privlacnost ipak nije jedina osobina koju ljudi atribuiraju osobama sa
psihopatskim crtama. Uz psihopatiju se vezuju i neke socijalno nepozeljne osobine.
Osobe sa visoko izrazenim psihopatskim crtama se procenjuju kao nepozeljne po druge,
njihovo ponaSanje nema negativnih posledica po njih same ali ima po ljude sa kojima
dolaze u kontakt (Rauthmann & Kolar, 2012). Dalje, takve osobe se vide kao
dominantne, nedostaje im briznost i donekle su impulsivne (Rauthmann, 2012). Takode,
procene psihopatskih crta od strane ispitanika korelirale su pozitivno sa atribuiranom
sposobno$éu uspesnog laganja (Giammarco, Atkinson, Baughman, Veselka, & Vernon,
2013). Jasno je da ove atribucije imaju barem odredenu validnost kada se uporede sa
crtama koje zaista konstituiSu psihopatiju. Ocigledno je potrebno pronaci dodatne
moderatore Kkoji bi precizirali u kojim okolnostima se psihopatske crte opazaju kao
pozeljne (atraktivne) a u kojima ne.

Interesantno pitanje je i na koji nacin se prepoznaju psihopatske crte. Jedan od
mogucih nacina jeste i kori$¢enje fizionomije lica kao indikatora psihopatije. Holcman
je napravio fotografije prototipova osoba koje imaju visoke i niske skorove na skali
psihopatije. Iako su u pitanju bili neutralni izrazi lica, procenjivaci su samo na osnovu
fotografija mogli da atribuiraju psihopatske karakteristike onim fotografijama koja su
zaista formirana od lica sa visokim psihopatskim crtama (Holtzman, 2012). Dakle,
moguce je da postoje odredeni fizionomski markeri koji se mogu upotrebiti kao
indikatori psihopatskih osobina.

Dosada$nja analiza psihopatije u kontekstu socijalne percepcije je bila usmerena
na to kako ljudi opazaju osobe s psihopatskim crtama. Sledece vazno pitanje jeste da li
postoji neki specifican naéin na koji psihopate posmatraju druge ljude? Na jednom
uzorku seksualnih prekrsitelja dobijeni su podaci koji mogu dati deo odgovora na ovo

pitanje. Ispitanici su procenjivali sami sebe i druge ¢lanove psihijatrijskog tretmana (Sto
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znaci da su se dobro poznavali) na psihopatskim crtama (Mahaffey & Marcus, 2006).
Nalazi su pokazali da postoji pozitivna korelacija izmedu samoprocene na skalama
psihopatije i procene drugih. Dakle, $to neko u vecoj meri poseduje psihopatske crte,
iste osobine vidi i kod drugih ljudi. Ovaj nalaz sugerise da psihopate mogu u vecoj meri
pripisivati drugima hostilne tendencije, kao Sto se dobija i kod agresivnih osoba (Orobio
de Castro, Veerman, Koops, Bosch, & Monshouwer, 2002; Epps & Kendall, 1995). Na
ovaj nacin se mogu racionalizovati i opravdati agresivna i eksploatatorska ponasanja
prema drugima. Ove crte nisu jedine koje osobe sa psihopatskim osobinama atribuiraju
drugima. Druge ljude one vide jo§ i kao manje saradljive, niskog samopouzdanja,
neuroti¢ne, anksiozne i depresivne (Black, 2013). Ovi nalazi upucuju da psihopate vide
druge ljude kao ranjive 1 krhke, ipak u ovoj studiji je takode dobijeno da su te procene
pogresne: Sto su u vecoj meri bile izraZzene psihopatske crte kod procenjivaca, to su
njihove procene drugih bile manje tacne. Medutim, to se moze odnositi na crte licnosti
drugih ljudi, ali postoje i nalazi koji govore da individue sa psihopatskim crtama mogu
tatno prepoznati koje osobe su u proslosti bile viktimizirane i time zaista posedovati
vulnerabilne karakteristike. Istrazivanje koje se bavilo ovom temom je koristilo video
snimke razliCitih osoba od kojih su neke bile viktimizirane u proslosti a neke ne. Nakon
toga su procenjivaci imali zadatak da gledajuéi te snimke procene koje su osobe zaista
bile Zrtve. Procenjiva¢i sa viSe izrazenim psihopatskim skorovima su u vecoj meri
ispravno identifikovali Zrtve (Wheeler, Book, & Costello, 2009). Ovi nalazi govore da
psihopate mogu biti u stanju da prepoznaju osobe sa vulnerabilnim karakteristikama,
koje potom mogu postati predmet njihove eksploatacije.

2. 5. Socijalna interakcija. Medutim da li se to zaista deSava? Da li osobine
pripisane psihopatama zaista postoje kod ovih individua i da li se ispoljavaju u
njihovom ponasanju? Kada je u pitaju laganje, empirijski nalazi pokazuju da su osobe sa
psihopatskim crtama zaista “vestije” u laganju od osoba kod kojih su te crte slabije
izrazene. Najveci deo podataka stize iz forenzickog setinga. Pokazuje se da su psihopate
u stanju da simuliraju prosocijalne stavove i da verbalizuju osecaj krivice kako bi dobili
manju kaznu u toku sudskog postupka (Hakkanen-Nyholm & Hare, 2009), a takode
imaju 2.5 puta viSe Sanse da dobiju uslovni otpust kada se za njega prijave od
nepsihopata (Porter, ten Brinke & Wilson, 2009). Stavise pokazuje se da ova sposobnost

vazi za psihopatske crte i u opStoj populaciji, ali ne za sve: i ovde psihopatske crte imaju
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diferencijalne povezanosti sa laganjem. Naime, uspesnost u laganju delimi¢no zavisi i
od sakrivanja postoje¢ih emocija u trenutku dok se izrazava neistina (Ekman, 2009).
Nije iznenadenje da crta Interpersonalnog stila, koja predstavlja dispoziciju ka
manipulaciji i laganju, negativno korelira sa inkonzistentnostima u facijalnoj ekspersiji
emocija dok se izgovara laz; sa druge strane, Zivotni stil, koji predstavlja lodu kontrolu
impulsa, pozitivno korelira sa odavanjem signala laganja (Porter, ten Brinke, &
Wallace, 2012). Ova sposobnost verovatno je povezana sa ¢injenicom da psihopatski
prestupnici imaju manji broj facijalnih ekspresija emocija, koje su takode manjeg
intenziteta, kada su izloZeni prijatnim i neprijatnim stimulusima, u odnosu na
nepsihopate (Herpetz, Werth, Lukas, Qunabi, Scheurkens, Kunert, 2001). Dakle
emotivna zaravnjenost psihopata igra ulogu i smanjenom dozivljaju samih emocija a
time i u manjem odavanju emocionalnih izraza pri laganju. Ovo potvrduju i nalazi da
osobe sa izrazenijom emocionalnom neosetljivoséu i nedostatkom krivice ose¢aju manje
neprijatno kada treba da prevare druge ljude (Murray, Wood, & Lilienfeld, 2012).
Psihopatske crte takode dolaze do izraZaja u prijateljskim odnosima. Prisustvo
ovih crta kod osoba pozitivno korelira sa biranjem prijatelja koji imaju resurse da
zadovolje odredene potrebe (materijalne ili traZenje partnera), dok su obezvredene crte
koje u principu ¢ine prijateljstvo trajnijim — pouzdanost, poverenje, izgraden sistem
vrednosti, briga, itd. (Jonason & Schmitt, 2012). Takode, psihopatske crte mogu
facilitirati upotrebu razli¢itih taktika manipulacije u interpersonalnim odnosima. Jedna
taksonomija takvih taktika sastoji se od dvanaest na¢ina manipulisanja u odnosima sa
drugima (Buss, 1992). Psihopatske crte pozitivno koreliraju sa upotrebom sledec¢ih
taktika manipulacije: prinuda, upotreba nasilja, Sarmiranje, reciprocitet (uciniti nesto
zauzvrat), zavodenje i sopstveno unizavanje da bi se ispunili ciljevi. Dalje, ne samo da
psihopatske crte indukuju veoma razli¢it set taktika manipulacije, osobe sa
psithopatskim crtama na razliite nacine koriste ove taktike u zavisnosti od tipa
socijalnih odnosa: porodi¢nih, prijateljskih, parterskih ili u susretu sa strancima
(Jonason & Webster, 2012). Najzad, humor u odnosima ovih osoba takode poseduje
specificne karakteristike. Psihopatske crte pozitivno koreliraju sa agresivnim humorom
(ismevanje drugih) 1 samoporazavaju¢im humorom koji ustvari predstavlja uniZavanje
samog humora kao nacina komunikacije (Veselka, Schermer, Martin & Vernon, 2010).

Stavise, upotreba agresivnog humora korelira sa Interpersonalnim stilom, Afektivitetom

39



i Zivotnim stilom, dok samoporazavaju¢i humor korelira (neito nizim intenzitetom) sa
Interpersonalnim i Zivotnim stilom (Martin, Lastuk, Jeffery, Vernon & Veselka, 2012).
Dakle, nalazi govore da su interpersonalni odnosi osoba sa psihopatskim crtama prozeti
eksploatacijom, zadovoljenjem li¢nih interesa, agresivnoscu 1 neiskrenoséu.

2. 6. Partnerski 1 seksualni odnosi. Partnerske i seksualne veze se mogu
posmatrati kao jedan specifican i vazan oblik socijalne interakcije. Medutim, one se
ovde obraduju u posebnom odeljku iz jos jednog razloga: seksualno ponasanje je jako
vazno za sam koncept psihopatije. Naime u cetvorofaktorskom modelu psihopatije
operacionalizovanom preko instrumenta PCL-R, od dvadeset indikatora dva su
usmerena na seksualno ponasanje. Oni ispituju promiskuitetno ponaSanje i Ceste
vanbracne veze (Hare, 2003). Medutim u validaciji samog instrumenta pokazano je da
ova dva ajtema ne zasi¢uju niti dva superordinirana faktora, niti Cetiri uze psihopatske
crte (Hare & Neumann, 2009). Ipak, i pored tih nalaza ova dva ajtema i dalje ulaze u
ukupan skor PCL-R skale (Hare, 2003), sto nije u skladu sa empirijskim podacima.
Ovaj problem pokusala je da resi studija koja je za cilj imala da bliZe ispita odnose dva
faktora PCL-Ra i seksualnog ponasanja. Pored mera psihopatije u ovom istrazivanju su
od ispitanika uzete mere o broju seksualnih partnera tokom adolescencije i u odraslom
dobu, uzrastu prvog seksualnog odnosa i primoravanju drugih osoba na seks (Harris,
Rice, Hilton, Lalumiére, & Quinsey, 2007). Ovi indikatori zasi¢uju jedan latentni faktor,
koji se pokazao distinktivan u odnosu na dva faktora psihopatije ali znacajno pozitivno
korelira sa oba®. Time je pokazano da psihopatske crte zaista asociraju sa brzom
partnerskom strategijom koja se zasniva na velikom broju partnera, kra¢im vezama 1
niZom emotivnom investiranosScu.

Veliki broj istrazivanja je replicirao ali i produbio ove nalaze. Recimo, dobijeno
je da prvi faktor korelira pozitivno sa brzom partnerskom strategijom i traZenjem novih
i uzbudljivih seksualnih iskustava (Kastner & Sellbom, 2012). U ovoj studiji je dobijeno
1 da drugi faktor pored ova dva aspekta seksualnog ponaSanja korelira sa joS nekima: u

pitanju su seksualna ekscitacija (osobe sa visokim drugim faktorom psihopatije imaju

¥ lako smatramo da su nalazi o povezanosti psihopatije i seksualnog ponasanja pouzdani i validni, ipak se
ne mozemo sloZiti sa autorima ovog istrazivanja u njihovoj interpretaciji koncepta seksualnosti u okviru
modela psihopatije. Naime, na osnovu rezultata svog istraZivanja autori smatraju da je brza seksualna
strategija fundamentalni deo konstrukta psihopatije. Medutim, iako znacajne, korelacije izmedu
seksualnog ponasanja i faktora psihopatije iznose 0.16 za prvi i 0.22 za drugi faktor (Harris et al., 2007).
Ove korelacije su suvise niske da bi se seksualna strategija mogla smatrati za fundamentalni deo
psihopatije, veé je mnogo verovatnije da ona predstavija korelat psihopatskih crta.
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nizak prag seksualne ekscitacije za razli¢ite seksualne stimuluse) i odredena
kompusivnost seksualnih misli i motiva. Osobe sa visokim psihopatskim crtama ne
samo da teze kra¢im vezama nego i1 poseduju nisku diskriminativnost kada su u pitanju
seksualni partneri (Jonason, Valentine, Li, & Harbeson, 2011), dakle imaju nize
standarde i nisu preterano izbirljivi u pogledu partnera. Medutim, neki kriterijumi ipak
postoje. Podaci pokazuju da psihopatske crte utiCu na to da muskarci odbijaju da
ucestvuju u daljim interakcijama ukoliko ih na prvom sastanku zena frekventno prekida
tokom razgovora ili ukoliko ne vide jasne signale da ¢e do kontakta do¢i 1 u buduénosti
(Gervais, Kline, Ludmer, George, & Manson, 2013). Jasno je da su i ovi signali za
potencijalno odbacivanje moguceg partnera u sluzbi izrazenog ega i tendencije ka
ekspoataciji kao aspektima psihopatske li¢nosti. Vazno je pomenuti da se partnerska
strategija psihopata odnosi i na Sire aspekte veze kao $to su sam stav prema vezi i
Zenama uopste. Naime sve Cetiri psihopatske crte pozitivno koreliraju sa eksploatacijom
partnera, hostilno$¢u prema Zenama, dominantnos$éu u vezama ali i negativnim stavom
prema zenama i impersonalnim stavovima prema seksu (LeBreton, Baysinger, Abbey,
& Jacques-Tiura, 2013).

Dakle, osobe sa psihopatskim crtama imaju brzu partnersku strategiju i ne
upustaju se u duge veze. Zbog toga one drze partnera na distanci (Jonason, &
Kavanagh, 2010). To uspevaju na razli¢ite nadine: odrzavaju prirodu odnosa
seksualnom (bez emocionalnog involviranja), agresivni su prema partnerima, koriste
alkohol kao izgovor za neulazenje u dublju vezu itd. (Jonason & Buss, 2012). Medutim,
postoje 1 nalazi da ovakve osobe mogu pokuSavati da zadrze partnere u vezi, barem za
odredeno vreme. Za dublje razumevanje ekspresije psihopatskih crta u partnerskim
vezama poseban uvid donosi istrazivanje koje su izvrsili Jonason, Li, & Buss (2010).
Njihova studija rezultirala je sa tri grupe nalaza: 1. Osobe sa visokim psihopatskim
crtama u vecoj meri “preotimaju” partnere koji su ve¢ u vezi ali 1 sami napustaju vezu
zbog druge osobe; 2. Oni u vecoj meri koriste specifi¢ne taktike kako bi zadrzali
partnera u vezi — monopolizuju partnerovo vreme, indukuju ljubomoru, ponizavaju
potencijalne suparnike, podsticu partnera na seksualni odnos, ulazu u sopstveni izgled i
Salju verbalne signale posedovanja partnera; 3. Ove taktike su agresivne i1 suStinski
bezuspesne jer Sto su psihopatske crte viSe izrazene to je partnerovo napustanje veze

brze.

41



Psihopatija i dalje vazi za set crta koji se ¢eS¢e pojavljuju kod muskaraca nego
kod Zena. Medutim, sa tretiranjem psihopatije kao subklinickog konstrukta, rastu nalazi
dobijeni 1 kod Zena, StaviSe sve CeSCe se posmatraju polne razlike u relacijama
psihopatskih crta 1 odredenih konstrukata. Kada je partnersko i seksualno ponasanje u
pitanju dobijeno je da impulsivne i antisocijalne crte predvidaju rizicno seksualno
ponaSanje kod oba pola (medutim veza je veceg intenziteta kod muskaraca) ali da
afektivne 1 interpersonalne crte predvidaju rizicno seksualno ponaSanje samo kod
muskaraca (Fulton, Marcus, & Payne, 2010). Takode, psihopatija je kod oba pola
povezana sa ranijim uzrastom stupanja u seksualne odnose i promiskuitetom. Medutim,
kod muskaraca psihopatske crte koreliraju sa visokim samopouzdanjem, povoljnom
procenom sopstvene atraktivnosti a niskom niskom anksiozno$¢u vezanom za izgled.
Kod devojaka su relacije gotovo suprotne: psihopatija je povezana sa niskim
samopouzdanjem i visokom anksioznos¢u i stidom zbog sopstvenog fiziCkog izgleda
(Visser, Pozzebon, Bogaert, & Ashton. 2010). Prisustvo anksioznosti kod devojaka
ukazuje na to da je kod njih u vecoj meri prisutna sekundarna psihopatija, kod koje
prisustvo neurotskih crta predstavlja diferencijalno dijagnosticki marker u odnosu na
primarnu (Blackburn, 1975).

Prethodni nalazi upucuju da bi prisustvo psihopatskih crta moglo da generise jo$
nasilnije oblike ponasanja koji vode u seksualne delikte. Empirijski podaci to i
pokazuju. U istraZivanju izvrSenom na ispitanicima iz opste populacije pokazuje se da
su psihopatske crte u korelaciji sa brojem seksualnih napada (Mouilso & Calhoun,
2012). 1 u populacijama osudenika osobe koje ponovljeno ¢ine seksualne delikte
(silovanja) imaju vise skorove na PCL-Ru, i to posebno na prvom faktoru (Hildebrand,
de Ruiter, & de Vogel, 2004).

2. 7. Psihopatologija. Psihopatija je, kako je pomenuto psiholoski konstrukt koji
se moze posmatrati kao patoloski fenomen, odnosno poremecaj li¢nosti. Zbog toga su
istrazivanja pokuSala da ispitaju odnose psihopatije sa drugim psihopatoloskim
sindromima a pre svega samim poremecajima li¢nosti. Psihopatija je povezana sa
savremenom petofaktorskom operacionalizacijom poremecaja licnosti koja je
dimenzionalne prirode i bi¢e primenjivana u DSMS5. Faktor 2 je povezan sa OtudenoS¢u
i Dezinhibicijom dok je Faktor 1 asociran sa Antagonizmom (Fossati, Krueger, Markon,

Borroni, & Maffei, 2013). Najprecizniji podaci stizu iz studije Beninga i saradnika koji
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su koristili operacionalizacije poremecaja licnosti iz DSM4 1 ispitali Sirok spektar ovih
poremecaja. Interesantno je da su povezanosti izmedu faktora psihopatije i poremecaja
licnosti dobijene u ovom istrazivanju suprotnog predznaka: korelacije Faktora 1 sa
poremecajima li¢nosti bile negativne dok su korelacije Faktora 2 imale pozitivan
predznak (Benning, Patrick, Salekin, & Leistico, 2005). Ovo istrazivanje takode je
rezultiralo sa dva nalaza za koje se €ini da su u suprotnosti sa teorijskim predikcijama:
prethodno opisan obrazac korelacija vazi 1 za narcisticki poremecaj liCnosti Sto je
neobicno jer Faktor 1 sadrzi i odredene indikatore narcizma pa bi se ocekivale pozitivne
povezanosti. Pozitivne povezanosti prvog faktora (koje bi se mogle pre svega atribuirati
afektivnim psihopatskim crtama) mogle bi se ocCekivati i kada je u pitanju sadisticki
poremecaj, medutim one nisu bile zna¢ajne, ali su korelacije sa drugim faktorom bile
pozitivne 1 prilicno izrazene. Autori ove nesaglasnosti objasnjavaju specificnim
sadrzajima operacionalizacija narcizma koje su kori§éene u istraZivanju. Stavise neki
autori smatraju da psihopatija zajedno sa narcistickim, histerioni¢nim i antisocijalnim
poremecajem licnosti predstavlja jednu zajednucku latentnu dimenziju poremecaja
licnosti (Blackburn, 2007). Sa ovom interpretacijom se ne mozemo sloziti jer autor
prenebregava empirijske nalaze i teorije koje govore da ni sama psihopatija nema
jedinstvenu etiologiju. Medutim, njegovo drugo shvatanje, da se psihopatija poput
ostalth poremecaja licnosti moze razumeti kao slozaj ekstremno poviSenih ili sniZzenih
skorova na bazi¢nim crtama li¢nosti je mnogo manje diskutabilno i kongruentno je sa
savremenim shvatanjima poremecaja li¢nosti.

Interesantno je da je psihopatija povezana sa jednim specifi¢cnim poremecajem
li¢nosti za koji se ne bi mozda odmah moglo pretpostaviti da deli neke karakteristike s
njom. U pitanju je grani¢ni poremecaj licnosti (GPL). On se odlikuje tendencijama ka
samopovredivanju, impulsivno$éu, afektivnom nestabilno$¢u i agresijom (Leihener,
Wagner, Haaf, Schmidt, Lieb, Stieglitz, et al., 2003). Nalazi pokazuju da se u
forenzickom uzorku karakteristike psihopatije i GPLa mogu pojavljivati zajedno.
Konkretno, pokazano je da kod osoba dijagnostifikovanih sa GPLom psihopatske crte
mogu razdvojiti relativno distinktne grupe osoba u zavisnosti od njihove konstelacije
psihopatskih crta. Barem tri smislene grupe su identifikovane: jedna koja je imala
poviSene skorove na oba faktora i dve sa visokim skorovima na po jednom ali ne i

drugom faktoru psihopatije (Newhill, Vaughn, & DeLisi, 2010). Neki autori su ¢ak
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predlozili alternativnu latentnu dimenziju poremecaja licnosti, smestivs§i GPL zajedno sa
vulnerabilnim narcizmom 1 psihopatijom u isti superordinirani konstrukt nazvavsi ga
Vulnerabilnom Mra¢nom Trijadom (Miller, Dir, Gentile, Wilson, Pryor, & Campbell,
2010). Medutim, verovatno je da je smeStanje psihopatije i GPLa u istovetan konstrukt,
makar na hijerarhijski viSem nivou, ipak neopravdano. Pre svega, GPL je povezan
isklju¢ivo sa Faktorom 2 psihopatije i ova povezanost je karakteristi¢na za Zene a ne za
muskarce (Sprague, Javdani, Sadeh, Newman, & Verona, 2012). Stavise, simptomi
GPLa bi mogli da budu medijator uticaja traumatskih doZivljaja na ispoljavanje
antisocijalnog ponasanja kod zena (Blonigen, Sullivan, Hicks, & Patrick, 2012).
Psihopatija se najcesée povezuje sa agresivnoscu, impulsivnoscéu i antisocijalnim
ponaSanjem, odnosno takozvanim eksternaliziraju¢im problemima u ponasanju, ali
takode 1 sa suicidom, odnosno pokuSajem suicida kao pratiocem eksternaliziraju¢ih
ponasanja (Douglas et al., 2008; Swogger, Conner, Meldrum, & Caine, 2009).
Medutim, povezanosti psihopatije i GPLa sugeriSsu da bi psihopatija mogla da bude
povezana 1 sa internaliziraju¢im poremecajima, odnosno psiholoskim disfunkcijama
neurotskog spektra. Ove dve Siroke kategorije psiholoskih maladaptibilnosti su i same
povezane (i to priliéno visokom korelacijom od oko r=.50: Wright, Krueger, Hobbs,
Markon, Eaton, & Slade, 2013) te samim tim i ne zacuduje da se povezanosti
psihopatije 1 ove dve klase poremecaja mogu pripisati istom faktoru: impulsivno-
antisocijalnim crtama. U prilog tome govori pozitivna korelacija izmedu Faktora 2 i
generalizovanog anksioznog poremecaja (Swogger, Walsh, Houston, Cashman-Brown,
Conner, 2010). Postoje i nalazi o povezanosti psihopatije i depresije, ali na Zalost u
istrazivanju koje ih iznosi se ne precizira koje specificne crte psihopatije asociraju sa
depresijom (Price, Salekin, Klinger, & Barker, 2013). Ipak, u ovoj studiji je takode
dobijeno da je interakcija psihopatije i depresije znacajna u predvidanju odredenih
kriterijumskih ponasanja koja ponovo mogu biti konceptualno dovedena u vezu sa
Faktorom 2 psihopatije: agresivnoscu 1 interpersonalnim problemima. Najzad postoje
nalazi koji govore da Faktor 1 psihopatije negativno korelira sa internaliziraju¢im
problemima, dakle u pitanju je veoma sli¢an obrazac kao i sa poremecajima li¢nosti
(Willemsen & Verhaeghe, 2012). Ovi nalazi su u skladu i sa Modelom dualnog deficita:
prvi faktor se odlikuje emotivnom povrSnoscu i neosetljivoscéu §to u stvari predstavlja

ekstremizovanu emocionalnu stabilnost. Samim tim, ovaj faktor moze biti samo
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supresor mentalnih disfunkcija koje se zasnivaju na afektivnoj labilnosti, za razliku od
Faktora 2 za koji se vezuju razli¢iti dozivljaji negativnog afektiviteta.

Od svih psihopatoloskih sindroma verovatno je najslozenije pitanje odnosa
izmedu psihopatije i psihoti¢nih dozivljaja. Kada je u pitanju dijagnoza psihoze,
pronadeno je da je u forenzickoj populaciji odnos izmedu ova dva fenomena negativan:
visoke psihopatske crte smanjuju verovatno¢u da osoba dobije dijagnozu iz spektra
psihoti¢nih poremecaja Douglas, Strand, Belfrage, Fransson, & Levender, 2005).
Medutim, psihoti¢ni doZzivljaji se ne moraju proucavati samo u klinickim populacijama.
Empirijski nalazi kazu da su oni prisutni i u generalnoj populaciji, Stavise odavno su u
modelima bazi¢ne strukture li¢nosti konceptualizovane crte koje bi trebalo da
predstavljaju dispozicije za ovakve vrste dozivljaja (Eysenck & Eysenck, 1976). U
pitanju je crta li¢nosti koja je nazvana Psihoticizam. U operacionalizaciji ove crte
javljaju se indikatori koji se baziraju pre svega na ekspresijama psihopatije. Savremeni
istrazivaci postuliraju da je ovakva konceptualizacija crte Psihoticizma opravdana jer bi
i psihopatija i Psihoticizam mogli da se zasnivaju na istovrsnim poremecajima u
pristupaju¢im ponaSanjima i inhibiciji ponaSanja iza kojih stoje zajednicki neuralni
deficiti (Corr, 2010).

Medutim, postavlja se pitanje u vezi operacionalizacije samog Psihoticizma.
Indikatori psihopatije su tu, ali gde su psihoti¢ni dozivljaji? Subordinirajuée crte
Psihoticizma su nedostatak empatije, interpersonalni problemi, impulsivnost i krsenje
socijalno ustanovljenih normi i pravila i oni zaista koreliraju sa psihopatijom (Heym,
Ferguson, & Lawrence, 2013). Jasno je ipak, da ovo nisu indikatori psihoti¢nih
dozivljaja ve¢ upravo psihopatskih, te je ova veza u potpunosti tautoloSka i ne nosi sa
sobom nikakvu smislenu informaciju. Zbog problema u validnosti operacionalizacije
crte Psihoticizma, istraziva¢i su operacionalizovali crte slicne psihozi na potpuno
drugaciji nacin i taj konstrukt nosi i drugo ime: Sizotipija. Ona predstavlja Siroku
dispoziciju ka dozivljajima nalik psihoti¢nim koja postoji u opstoj populaciji. Po prirodi
je multidimenzionalna i sastoji se od tri do ¢ak deset modaliteta u zavisnosti od modela
koji je operacionalizuju (Mededovi¢, in press). U jednom istrazivanju izvrSenom kod
nas dobijene su znaajne pozitivne korelacije izmedu samoprocenjene psihopatije i
modaliteta Sizotipije operacionalizovane preko konstrukta Dezintegracije (Knezevié,

Opaci¢, Kutlesi¢, & Savi¢, 2005). Dobijene povezanosti su se u znatno vecoj meri
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odnosile na Neobuzdani zivotni stil i Kriminalne tendencije kao faktore psihopatije,
medutim, tri modaliteta Sizotipalnih crta su korelirala pozitivno sa svim aspektima
psihopatije: paranoi¢nost, mani¢nost i zaravnjeni afekat (Mededovi¢, 2010). Uzorak u
ovom istrazivanju su predstavljali maloletni delinkventi $to je verovatno imalo uticaja
na rezultate jer ostale studije nisu dolazile do sli¢nih nalaza. U istrazivanju Bonogofske
jedino je bihejvioralni faktor psihopatije korelirao sa Sizotipijom (Bonogofsky, 2007).
Najnoviji nalazi dobijeni na studentskim uzorcima i kod Sizotipije potvrduju obrazac
strukturalnih odnosa sa psihopatijom koji je prime¢en kod ostalih psihopatoloskih
sindroma. Dve studije su dobile istovetne rezultate ukazuju¢i da je faktor
Samousmerene impulsivnosti PPla pozitivno koreliran sa Sizotipalnim crtama, dok su
korelacije izmedu NeustraSive dominantnosti i Sizotipije negativne (Ragsdale &
Bedwell, 2013; Ragsdale, Mitchell, Cassisi, & Bedwell, 2013). Nalazi upucuju na
zakljuak da manipulativne i interpersonalne crte predstavljaju protektivne faktore za
razvoj Sizotipalnih iskustava, mada postoji mogucénost i da se strukturalni odnosi
izmedu psihopatije 1 Sizotipije razlikuju u opstoj 1 specificnim populracijama poput
osudenicke.

2. 8. Inteligencija. Jos je Klekli predlozio da bi psihopatija i inteligencija mogle
biti pozitivno korelirane: njegovo je misljenje bilo da je visoko funkcionalna kognicija
prisutna kod osoba sa psihopatskim crtama (Cleckley, 1941). Ovaj stav jednog od
kljuénih ljudi kada je u pitanju konceptualizacija psihopatije nasao je put i do popularne
kulture. Sigurno najpoznatiji eksponent ovog fenomena je lik Hanibala Lektora,
protagoniste filma “Kad jaganjci utihnu.” U pitanju je surovi serijski ubica, koji pored
psihopatskih crta (manipulativnost, povrSni Sarm, nedostatak, krivice, straha i empatije)
poseduje i visoke intelektualne kapacitete (DeLisi, Vaughn, Beaver & Wright, 2010).
Hanibal Lektor, kao primer visoko inteligentnog psihopate, postao je toliko poznat da je
uSao i1 u neke udzbenike o psihopatiji (Blair, Mitchell, & Blair, 2005). Medutim, kako
cesto biva, empirijski nalazi proistekli iz naucnih istraZivanja doveli su u pitanje ovakvo
shvatanje odnosa izmedu psihopatije i inteligencije. U stvari, istraZzivanja ovog odnosa
presla su zanimljiv put: od nalaza da takva povezanost uopste ne postoji, preko podataka
koji su govorili u potpunosti protiv Kleklijeve hipoteze, zaklju€no sa onima koji su je

parcijalno potkrepili.
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Naime, prva istrazivanja validacije PCL-R skale za merenje psihopatije pokazala
su da psihopatija i inteligencija nisu povezani konstrukti (Hare, 2003). Stavise i
najnovija meta-analiza dala je isti rezultat (O’boyle, Forsyth, Banks, & Story, 2013).
Medutim, druga istrazivanja pronasla su replikabilne i konzistentne negativne
povezanosti izmedu psihopatije i kognitivnih sposobnosti. Ovakve povezanosti su
dobijene na uzorku muskih (DeLisi et al., 2010) i zenskih (Spironelli, Segré, Stegagno
& Angrilli, 2013) psihijatrijskih  bolesnika, ali i S§to je monogo vaznije za
generalizabilnost nalaza, na velikom uzorku iz opste subklinicke populacije (Neumann
& Hare, 2008°).

U prethodno navedenim istrazivanjima je kao mera psihopatije koriS¢en ukupan
skor sa PCL-R skale. Medutim, poput ostalih elemenata nomoloske mreze kojima se
ovaj rad bavi, inteligencija pokazuje drugacije povezanosti sa psihopatijom kada se
koriste specificnije mere psihopatskih crta. Koriste¢i strukturalno modeliranje kao
tehniku analize podataka (Byrne, 2001) tri studije su pronasle diferencijalne povezanosti
aspekata psihopatije i inteligencije. Pri predikciji verbalnih sposobnosti ispitanika
selektovanih iz opste populacije, Afektivitet i Zivotni stil imaju negativne doprinose,
dok Interpersonalni stil sa pozitivnim predznakom doprinosi predikciji (Vitacco,
Neumann, & Jackson, 2005). Ova struktura povezanosti je replicirana u istrazivanju u
kom su ucestvovali odrasli osudenici a kao kriterijjumska mera je koriS¢en ukupni skor
na Vekslerovim skalama (dakle suma verbalnih i manipulativnih sposobnosti): osobe sa
izraZzenijim Interpersonalnim stilom teZze da imaju veci skor na testu sposobnosti, dok
Afektivitet i Zivotni stil obaraju postignuée (Vitacco, Neumann & Wodushek, 2008).
Najzad, sli¢na struktura odnosa dobijena je i kod adolescenata (Salekin, Neumann,
Leistico & Zalot, 2004). Ovde su intelektualne sposobnosti merene preko K-BIT testa
koji pruza jednistveni skor dobijen na verbalnim (re¢nik) i neverbalnim (matrice)
zadacima (Kaufman & Kaufman, 1990), a koris¢en je i STAT, instrument Kkoji
kombinuje tri vrste zadataka: analiticke, prakti¢ne i (Sto je najinteresantnije za ovu
studiju) kreativne (Sternberg, Castejo’n, Prieto, Hautakami & Grigorenko, 2001). U
ovoj studiji je crta Interpersonalnog stila korelirala pozitivno sa oba skora na testovima

inteligencije dok je Afektivitet imao negativne povezanosti sa skorom na K-BITu.

v prvom i tre¢em istrazivanju kao kriterijumska mera kori$¢ena je verbalna skala Vekslerovog testa
inteligencije (Wechsler, 1999) dok su u drugom istrazivanju upotrebljene Ravenove progresivne matrice
(Raven, 1999).
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Iznenadujuca je pozitivna korelacija izmedu Zivotnog stila i skora sa STATa, rezultat
koji se nije dobijao u ranijim istrazivanjima (Salekin et al., 2004).

Ovi rezultati jasno pokazuju zbog Cega su prethodna istrazivanja rezultirala
nedoslednim nalazima: nije dovoljno ispitivati ukupan skor na psihopatiji i njegove veze
sa inteligencijom, jer uze crte pokazuju sloZene veze (sa suprotnim predznacima) sa
kognitivnim sposobnostima. Negativna korelacija Zivotnog stila i inteligencije je
konzistentna sa nalazima da osobe koje se ukljucuju u kriminalna i antisocijalna
ponaSanja imaju nize skorove na testovima sposobnosti (Templer & Rushton, 2011).
Medutim, ovaj nalaz implicira da ne postoji negativna korelacija izmedu inteligencije i
antisocijalnog ponasanja per se, ve¢ su nizi kognitivni kapaciteti povezani sa
impulsivno$¢u, smanjenom sposobnosti za planiranje 1 neodgovornosc¢u, $to su crte koje
konstituidu Zivotni stil. Medutim, Interpersonalni stil je pozitivno povezan sa
psihopatijom. Ovaj nalaz potvrduje Kleklijeve pretpostavke (Cleckley, 1941) da su
odredene psihopatske osobine zasnovane na dobrom kognitivnom funkcionisanju.
Zapravo, ovaj nalaz je teorijski kongruentan: povrsni $arm, visoko misljenje o sebi, ali
pre svega manipulativnost zahtevaju dobru kontrolu impulsa, promis$ljenost i planiranje
Sto podrazumeva funkcionalnu kogniciju. Manje ocekivan je nalaz o negativnoj
povezanosti izmedu Afektiviteta i inteligencije. Njen uzrok verovatno treba traziti u
disfunkcijama limbickog sistema 1 prefrontalnog korteksa (Salekin et al., 2004) kao 1
nemogucénos¢u razvoja empatije (Kiehl, Smith, Hare, Mendrek, Forster, Brink, 2001).
Stavise, mogla bi se postaviti hipoteza da emotivne disregulacije koje se ispoljavaju
preko crte Afektiviteta dovode do egzekutivnih disfunkcija koje potom rezultuju u
niskom postignuéu na testu sposobnosti. Medutim, najnoviji nalazi pokazuju da su
egzekutivne funkcije povezane sa nekim ali ne svim indikatorima emocionalnih
aspekata psihopatije (Snowden, Gray, Pugh, & Atkinson, 2013), §to govori da je
potrebno jos istraZzivanja da bi se objasnila ova povezanost.

2. 9. Uspesna psihopatija. U javnosti ali 1 u nau¢noj zajednici postoji
predominantno misljenje da je psihopatija neizostavno povezana sa vrSenjem nasilnih
kriviénih dela, sa serijskim ubistvima, te da su psihopate sustinski razli¢ite od ostalih
ljudi i da su neizostavno opasni (Skeem et al., 2011). Medutim, neki od prethodno
opisanih nalaza pokazuju da psihopatija ne mora imati isklju¢ivo negativne posledice na

ponaSanje. Ovakva hipoteza nije nova, odavno su predlozene pretpostavke da
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psihopatija nije nuzno maladaptivna i da neke njene karakteristike mogu biti kKorisne za
individuu u odredenim okolnostima (Lilienfeld, 1994). Najzad, sami podaci da
psihopatija postoji 1 u opstoj populaciji, ukljucujuéi i individue koje nemaju problema sa
zakonom govori u prilog ovakvom shvatanju (Paulhus & Williams, 2002).

Na osnovu ovih nalaza otvoren je jedan novi, potencijalno jako obecavajudi
prostor, kako za empirijska istrazivanja, tako i za naSe razumevanje psihopatije. U
pitanju je fenomen koji se obi¢no oznacava uspesna psihopatija (Lilienfeld, 1998) i taj
termin moze imati dva znacenja: uze se jednostavno odnosi na ¢injenicu da odredene
osobe sa psihopatskim crtama uspesno izbegavaju hapsenje i sudske kazne iako se
mozda upustaju u kriminalna ponaSanja; Sire znacenje se odnosi na ve¢ pomenuti
koncept da psihopatija moZze generisati Sirok spektar ponasanja koje zapravo pomazu
individuama da se uspe$no adaptiraju na uslove okoline.

Odredeni empirijski nalazi potvrduju koncept uspes$ne psihopatije. Ne samo da
osobe sa izrazenim psihopatskim crtama uspesnije lazu (Porter et al., 2012) ve¢ su i
uspesnije u prepoznavanju laganja (Lyons, Healy, & Bruno, 2013). Naime, u skorasnoj
meta-analitickoj studiji pokazano je da ljudi ne prepoznaju laz uspe$nije od nivoa
slu¢ajnosti (Bond & DePaulo, 2008). Individualne razlike u prepoznavanju lazi su dosta
niske 1 ¢ak ni ¢lanovi odredenih profesija za koje bi se pretpostavljalo da su povezane sa
uspesnijim prepoznavanjem laganja (policajci, carinici) nisu uspesniji u tome od drugih.
Medutim, psihopatske crte ocito pozitivno koreliraju sa tacnim prepoznavanem laganja.
lako su uzroci ovoj pojavi jo§ uvek nepoznati, njene bihejvioralne manifestacije su
jasne: prepoznavanje laganja je jedna vrlo korisna sposobnost koja moze omoguditi
osobama koje je poseduju da se adekvatnije adaptiraju u socijalnoj sredini, Cak i
poboljsati moguénosti manipulisanja drugima Sto jeste jedna od klju¢nih karakteristika
psihopatije.

Dalje, psihopatija pretpostavlja slabiju emocionalnu reaktivnost Sto ima
negativne posledice u otezanom razvoju empatije (Mullins-Nelson, Salekin, & Leistico,
2006), ali moze sa sobom nositi i neke benefite. Jedan od njih je da psihopatija korelira
negativno sa socijalnom anksioznos¢u (Hoffman, Korte, & Suvak, 2009). Nedostatak
socijalne anskioznosti olakSava upustanje u interakciju sa drugim osobama ukljucujuci
preuzimanje inicijative u socijalnim odnosima $to rezultira pove¢anom prilagodenos$éu

u ovom domenu. Kada su u pitanju partnerski odnosi kao deo socijalnih interakcija,
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pomenuti su nalazi da osobe sa psihopatskim crtama odbijaju da udu u dalju interakciju
sa potencijalnim partnerima koji ih prekidaju u razgovoru i ne daju znake da ¢e se
interakcija nastaviti u buduénosti (Gervais et al., 2013). Autori interpretiraju ove
podatke kao adaptivnu Kkorist psihopata jer time oni prekidaju interakciju sa
potencijalnim partnerima koji bi mogli da imaju nisku relacionu vrednost. Najzad,
nalazi pokazuju da se prednosti psihopatije ne moraju ograni¢iti samo na socijalni
kontekst. Podaci govore da psihopatske crte mogu generisati racionalno odlucivanje,
upravo zato $to emocije ponekad uti¢u na donoSenje neracionalnih odluka sa negativnim
posledicama po onoga ko donosi odluku (Osumi & Ohira, 2010). Niska emocionalna
reaktivnost oCito moze pomo¢i da se u odredenim situacijama donose racionalnije
odluke.

Postoje istrazivanja koja su se bavila psihopatijom kod poznatih i javnih li¢nosti.
Jedna od njih se bavila americkim predsednicima. Procenjivaci koji su bili biografi,
novinari i drustveni naucnici su napravili rejting mere licnosti 42 americ¢ka predsednika
(kao procenjivaci su uzeti ljudi sa velikim znanjem o nekom predsedniku, koji su
bjavljivali radove ili knjige o njemu itd) iz kojih su izvucene mere psihopatije
(Lilienfeld, Waldman, Landfield, Watts, Rubenzer, & Faschingbauer, 2012). Nezavisno
od ovih mera uzeti su razli¢iti podaci o mandatu svakog predsednika kao i objektivni
indikatori performansi u¢inka svakog od nih na toj poziciji. Nalazi su pokazali da
psihopatske crte neustraSivosti (smanjena sposobnost generisanja emocije straha) i
potrebe za dominacijom pozitivno Kkoreliraju sa predsednickim performansama,
vodstvom, ubedljivos¢u, reSavanjem kriza, odnosima sa Kongresom, iniciranjem novih
projekata i pozitivnim utiskom javnog mnjenja. Neki autori su otisli i korak dalje i
interpretirali odredeni broj junaka iz modernih filmova i knjiga kao nosioce
psihopatskih osobina: Dzejms Bond, Betmen, Dr. Haus itd. (Jonason, Webster, Schmitt,
Li, & Crysel, 2012). Ovi nalazi govore da odredene psihopatske crte mogu odvesti
osobe ne samo do visokog i prestiznog statusa u druStvu ve¢ da se mogu dozivljavati
pozitivno i prijatno od strane velikog broja ljudi. Naravno, uvek su u pitanju odredene
psihopatske crte, nigde nisu prisutne sve karakteristike psihopatije i one se izraZzavaju u
specificnom kontekstu.

Verovatno je najveci broj istrazivanja u okviru uspeSne psihopatije izveden u

polju biznisa i organizacija. Ona su pokrenuta interesantnom Babiakovom

50



pretpostavkom da veliki broj uslova koji vaze u organizacijama i firmama, zapravo
predstavljaju socijalnu i radnu niSu koja je vrlo privla¢na za psihopate (Babiak, 1995).
Misli se na uslove koji od menadzera i poslovoda zahtevaju da ne budu empati¢ni prema
radnicima, da su orjentisani jedino ka profitu, a pri tom se nemilosrdno bore za svoje
napredovanje u poslu koriste¢i na tom putu taktike manipulacije i vodeéi se geslom da
“cilj opravdava sredstvo”. Ove pretpostavke su detaljno izlozene u prilicno popularnoj
knjizi “Zmije u odelima: kad psihopate idu na posao” (Babiak & Hare, 2006). Neki
autori su predlozili da osobe sa psihopatskim crtama pomoc¢u Sarma i pretvaranja mogu
sakriti svoje “mracne” karakteristike 1 predstaviti se poslodavcima kao idealne vode
(Furnham, 2007). Drugi su dali projekciju da je proporcija osoba sa psihopatskim
crtama na visokim funkcijama u korporacijama oko 3%, u poredenju sa 1% u opstoj
populaciji (Boddy, Ladyshewsky, & Galvin, 2010). Medutim iako psihopatske crte
mogu biti od pomoéi osobama da napreduju u modernim korporacijama one ipak na
duZe staze ne donose dobre posledice po firmu.’® Nalazi pokazuju da su osobe sa
psihopatskim crtama u veéoj meri spremne da donose neeti¢ke odluke kada je u pitanju
poslovni kontekst, i da to ¢ine zbog moralnih deficita o kojima je raspravljano ranije
(Stevens, Dueling, & Armenakis, 2012). Takode oni su u vecoj meri spremni da
prihvate 1 podrze krivicna dela “belog okovratnika” (pronevere, prevare 1 mito: Ray,
2007). Treba dodati jo$ jednu re¢ opreza: iako je tema “korporativne psihopatije” veoma
popularna kako medu naucnicima i u medijima, broj empirijskih istrazivanja izvrSenih u
ovoj oblasti i dalje je veoma mali (kao i broj istrazivanja u vezi uspe$ne psihopatije
uopste). Trebalo bi sacekati dodatne nalaze 1 replikacije starih, pre nego S$to se donesu
definitivni sudovi o ulozi psihopatskih crta u svetu biznisa. Ovaj posao ¢e sigurno
olaksati veliki broj skala za ispitivanje psihopatije koje se mogu koristiti u opstoj
populaciji ali i postojanje specificnih instrumentata konstruisanih sa specifi¢nim ciljem
da ispitaju psihopatiju u poslovnom setingu (Smith & Lilienfeld, 2012).

Radovi koji pokusavaju da objasne razliku izmedu uspeSne i neuspeSne
psihopatije su jos redi. Najveci broj njih se fokusirao na neuroloske razlike izmedu ove
dve grupe osoba. Neki podaci pokazuju da bi uspesni psihopati mogli da imaju bolje
egzekutivno funkcionisanje u odnosu na kontrolnu grupu (Ishikawa, Raine, Lencz,

Bihrle, & LaCasse, 2001). Takode neki podaci govore da uspe$nu psihopatiju

19 Da ne pominjemo to da nikako nisu dobre po ostale zaposlene u organizaciji!
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karakteriSe bolja alokacija resursa paznje u odnosu na neuspes$nu (Gao, Raine, & Schug,
2011). Na osnovu postojecih podataka nacinjen je neurobiolo$ki model razli¢itog
mozdanog funkcionisanja uspeSnih i neuspesnih psihopata, ali on tek treba da dobije
eksplicitne empirijske potvrde (Gao, Raine, & Phil, 2010).

Verovatno najvece heuristiCke potencijale za razumevanje uspesne psihopatije
predstavljaju tri moguéa modela koja pokusavaju da objasne ovaj fenomen (Hall &
Benning, 2006): 1. Subklinicki model pretpostavlja da se uspesne i neuspesne psihopate
razlikuju samo po intenzitetu u psihopatskim crtama, a da je struktura tih crta u obe
grupe potpuno ista. Zbog manje izrazenosti psihopatskih karakteristika ove individue
¢ine i manji broj socijalnih, moralnih i pravno-zakonskih transgresija zbog ¢ega mogu
bolje da se uklope u drustvo. 2. U modelu moderirajuce ekspresije pretpostavlja se da
odredeni moderatori poput inteligencije, uspesne socijalizacije i viSeg ekonomskog
statusa mogu da budu supresori psihopatije kada je u pitanju antisocijalno ponasanje. 3.
Na kraju, model dualnih procesa predlaze da su interpsersonalne i afektivne (faktor 1)
crte psihopatije sustinski drugacije od impulsivno-antisocijalnih (faktor 2). Ovaj model
bi dakle predlagao da izmedu uspesnih i neuspesnih psihopata nema razlike kada su u
pitanju karakteristike Faktora 1 ve¢ razlike postoje kod izrazenosti indikatora Faktora 2.
Sva tri modela imaju odredenu empirijsku podrsku. Veca izrazenost psihopatskih crta
kod neuspesnih psihopata se moze videti 1 po vecoj prevalenci psihopata u osudenickoj
nego u opstoj populaciji (Hare, Clark, Grann, & Thornton, 2000), procene eksperata
ukazuju da bi dobra kontrola impulsa i1 sposobnost dugoro¢nog planiranja mogla biti
protektivni faktor Kkoji razdvaja ove dve grupe osoba (Mullins-Sweatt, Glover,
Derefinko, Miller, & Widiger, 2010) a takode se pokazuje da su u opstoj populaciji vise
izrazene crte sa Faktora 1 u odnosu na Faktor 2, za razliku od osudeni¢ke populacije
(DeMatteo, Heilbrun, & Marczyk, 2006). Ovo ne treba da zaCuduje jer u stvari tri
predlozena modela nisu medusobno isklju¢iva. Zadatak za buduca istrazivanja ostaje

formiranje jednog integrisanog modela koji ukljucuje sve tri izloZene hipoteze.

ZavrSna razmatranja
Kada pogledamo heterogenost indikatora bilo kog modela psihopatije shvatamo
koliko je ona slozen fenomen. Medutim, tek nam uvid u elemente njene nomoloske

mreze daje pravu sliku o njenoj kompleksnosti. Ovakav fenomen je tesko izucavati,
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prvo zbog same njegove prirode a drugo, zbog velikog broja (verovatnih) moderatora
koji uti¢u na njegovo ispoljavanje u razli¢itim okolnostima. Zbog toga veliki broj
istrazivanja koja su prezentovana daje nedosledne rezultate koji su teski za replikaciju.
Ipak, neki se zakljucci mogu izvesti ili barem pretpostaviti.

Prezentovana istrazivanja imaju barem jednu jasnu poruku kada je u pitanju
metodoogija istrazivanja psihopatije. Nije dovoljno Koristiti ukupan skor na skali
psihopatije (bilo koje) kao varijablu u istrazivanju, nije ¢ak dovoljno ni koristiti mere
Faktora 1 i Faktora 2. Potrebno je i¢i na najspecifi¢niji nivo operacionalizacije i
upotrebljavati uze crte u analizi. Razlog je taj Sto zbog heterogenosti konstrukta crte
psihopatije imaju razli¢ite povezanosti sa elementima njene nomoloske mreze kao §to je
agresivnost, nasilje ili inteligencija (Wilson et al., 2011; Veit et al., 2010; Swoger et al.,
2007; Vitacco et al., 2008). Koriséenje instrumenata koji daju samo jedan ukupni skor
psihopatije, ovim postaje upitno (poput mere psihopatije inkorporirane u Mra¢nu trijadu
npr).

Iako su metodoloske implikacije prethodno pomenutih nalaza jasne, oni otvaraju
jedno vazno teorijsko pitanje. Naime ukoliko crte koje bi trebalo da konstituiSu jedan
superordiniraju¢i konstrukt daju veze suprotnog predznaka sa velikim brojem pojava, da
li moZe da se odrzi pretpostavka da oni pripadaju jednom istom latentnom konstruktu?
Ovo pitanje je ve¢ postavljeno u oblasti psihopatije ali jeste relativno novo. Nalazi koji
bi dalje mogli da pomognu u rasvetljavanju etiologije psihopatije i njene heterogenosti
mogli bi se zasinivati na meta-analizi odnosa subordinirajucih crta psihopatije. Ukoliko
je moguce, najdragoceniji bi bili nalazi odnosa Cetiri najuze crte, a ako ne onda izmedu
prvog i drugog faktora psihopatije.

Svi posmatrani elementi nomoloske mreZze se odnose na psiholoSke
karakteristike ili ponasanja koja postoje u opsStoj populaciji 1 odigravaju se U
svakodnevnim situacijama. Koncepti poput subklini¢ke psihopatije (Williams, Paulhus,
& Hare, 2007) 1 mere samoprocene za ispitivanje psihopatije prenele su istrazivanje ove
pojave sa klinickih i osudenickih uzoraka u opstu populaciju. Nije iznenadujuce da zbog
toga koncept uspeSne psihopatije u poslednje vreme privla¢i sve veéu paznju
istrazivaca. Na zalost o njemu se do sada viSe raspravljalo 1 hipotetisalo, dok je broj
empirijskih istraZzivanja u ovom domenu jo$ uvek veoma mali. Nase je miSljenje da ¢e

jedna od veoma vaznih pravaca u buducem istrazivanju psihopatije biti upravo ovaj.
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Razlog za to je $to ovakve studije mogu ne samo povecati naSe znanje i razumevanje
psihopatije ve¢ i imati veoma vazne prakticne posledice: zastita ljudi od mogucéeg
iskori§¢avanja u interpersonalnim odnosima (Jonason & Schmitt, 2012), zastita radnika
u radnim organizacijama od surovih i1 bezobrirnih Sefova (Boddy et al., 2010) i mozda
najvaznije, zaStita zena od fizickog i psiholoskog nasilja u partnerskim odnosima
(Swoger et al., 2007).

Nesporno je da analiza nomoloske mreze psihopatije produbljuje saznanje o
psihopatskim crtama. Podse¢amo da su ovde izlozeni samo odredeni elementi mreze
koji se odnose na psiholoska i bihejvioralna ispoljavanja psihopatije. Savremena
istrazivanja veliku paznju poklanjaju i genetici, neurofiziologiji i razvojnim aspektima
fenomena. Broj empirijskih istrazivanja psihopatije nastavlja da raste tako da mozemo
sa sigurnoS¢u ocekivati da ¢e se nasa slika o njoj u buducnosti sve vise kristalisati i

produbljivati.
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3. Psihopatija i bazi¢ne crte licnosti

Kada govorimo o relacijama izmedu psihopatije i drugih psiholoskih konstrukata
od posebne vaznosti su crte licnosti. Razlog tome je Sto crte li¢nosti predstavljaju jedan
od bazi¢nih generatora individualnih razlika kod ljudi. Analiziranje odnosa bilo kog
konstrukta sa njima moze reci puno o prirodi tog konstrukta, odnosno prosiriti njegovu
nomolosku mrezu informacijama vaznim za njegovo razumevanje. U ovom delu teksta
bi¢e obradena psihopatija u kontekstu tri modela li¢nosti u okviru kojih postoji veliki
(ili barem dovoljan) broj empirijskin nalaza da se o ovakvim odnosima moze
raspravljati.

3. 1. Psihopatija i Petofaktorski Model Licnosti. Leksicka istrazivanja strukture
licnosti pokazala su da se ona optimalno moZze objasniti sa pet Sirokih dimenzija, zbog
Cega je ovaj model nazvan Velikih Pet (John, Naumann, & Soto, 2008). Ovih pet
dimenzija su: Neuroticizam (emotivna nestabilnost, dispozicija ka dozivljavanju
negativnih emocija poput depresivnosti i anksioznosti), Ekstraverzija (socijabilnost,
aktivitet, pozitivni afekt), Saradljivost (kooperativhost, empatija, neskolonost
raspravljanju i oponiranju), Savesnost (potreba za redom, izrazen motiv za postignué¢em,
promisljenost) i Otvorenost za iskustva (kreativnost, radoznalost, uzivanje u estetskim
stimulusima). Postoje razliite operacionalizacije ovih pet faktora li¢nosti. Pored vec
pomenute najvazniji je Petofaktorski Model Li¢nosti koji na nivou domena poseduje
istih ovih pet faktora ali sadrzi i uze crte licnosti u okviru svakog od njih (Costa &
McCrae, 2008; Knezevi¢, Dzamonja-Ignjatovi¢, & Puri¢-Joci¢, 2004). Ova dva modela
pokazuju izvesne razlike izmedu njihovih operacionalizacija koje se ogledaju 1 u
njihovim odnosima sa drugim psiholoskim pojavama. Medutim, kada je u pitanju
psihopatija, njeni odnosi sa pet leksickih faktora li€nosti su postojani, nezavisno od
operacionalizacije. Ipak, u tekstu ¢e precizno biti pisano o kom modelu li¢nosti od ova
dva je re€ kada se navode konkretni empirijski podaci.

Prva robusna informacija o donosu izmedu psihopatije i Petofaktorskog Modela
Li¢nosti (Five Factor Model — FFM) dolazi iz pregleda literature koji je Lajnam
napravio po¢etkom dvadeset prvog veka (Lynam, 2002). Njegov je zakljuCak da se
odnosi izmedu psihopatije (merene razli¢itim metodama) i FFMa zasnivaju pre svega na

negativnim korelacijama sa dimenzijama Saradljivost i Savesnost. Dakle, po ovim
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podacima antagonizam, agresivnost, nepromisljenost i manjak planiranja i reda su one
crte licnosti koje primarno definiSu psihopatiju. Upadljivo je koliko ovaj profil li¢i na
opis osoba koje karakteriSe antisocijalno ponaSanje: struktura licnosti delinkvenata i
kriminalaca se zasniva upravo na sniZzenim skorovima na ove dve crte (Miller & Lynam,
2001; Le Couff & Toupin 2009). Preciznija informacija o odnosima izmedu psihopatije
i FFMa dolazi iz jedne skorasnje meta-analize. Autori su ovde proucavali relacije
izmedu psihopatije i aspekata FFMa, dakle uzih crta li¢nosti (Decyper, de Pauw, de
Fryt, de Bolle, & de Clerg, 2009). Niske korelacije sa Saradljivo$¢u se baziraju pre
svega na nisko izrazenim crtama Iskrenost i Popustljivost, dok su sa domena Savesnosti
sa psihopatijom u najvecoj meri negativno povezane crte Duznost | Promisljenost. U
podacima sa ove studije Otvorenost praktiéno nije bila znaajno povezana sa
psihopatijom dok je jedna crta iz Ekstraverzije sa njom ostvarivala pozitivnu korelaciju:
Potraga za uzbudenjem. Takode, dva aspekta domena Neuroticizma pozitivno koreliraju
sa psihopatijom: Hostilnost i Impulsivnost.

Ovi nalazi postavljaju barem dva pitanja vezana za oshove psihopatije u
strukturi licnosti. Prvo, da 1i sli¢nost profila psihopatije sa li¢noS¢u pocinilaca krivi¢nih
dela predstavlja empirijski nalaz koji potvrduje Hejrovu pretpostavku da je antisocijalno
ponasanje zaista srzni aspekt psihopatije? Dalje, na osnovu definicije psihopatije a
pogotovo crte Afektiviteta, teorijski bi se mogle ocekivati negativne relacije sa
Neuroticizmom, ali prethodna meta-analiza prijavljuje dve pozitivne korelacije sa
aspektima ovog faktora. Postavlja se pitanje zbog Cega. Receno je da je psihopatija
takode multidimenzionalni fenomen i sve njene odnose sa drugim pojavama treba
proucavati ne pomocu opSteg skora ve¢ koriste¢i mere uzih crta. Kada su proucavani
odnosi izmedu dva faktora psihopatije i crta li¢nosti, nalazi postaju slozeniji. Postoje
podaci koji potvrduju one koji su ve¢ navedeni. Na uzorku adolescenata pokazalo se da
crte iz modela Velikih Pet koreliraju sa oba faktora psihopatije na ve¢ opisan nacin:
Saradljivost i Savesnost negativno a Neuroticizam pozitivno (Lynam, Caspi, Moffitt,
Raine, Loeber, & Stouthamer-Loeber, 2005). Pozitivne korelacije izmedu Neuroticizma
I psihopatije na ovom uzorku se mogu objasniti i uzrastom ispitanika: poviSena
anksioznost se moze pripisati specificno$¢u razvoja u adolescenciji (Salekin, Leistico,
Trobst, Schrum, & Lochman, 2005). Ve¢ kod studenata domen Neuroticizma iz FFMa

nije znacajno povezan ni sa jednim od faktora psihopatije, dok se negativne relacije
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izmedu Saradljivosti 1 Savesnosti sa oba faktora uglavnom repliciraju (Miller, Watts &
Jones, 2011). U prethodno opisanom istrazivanju je koris¢ena SRP3 skala za
eksploraciju psihopatije. Medutim, podaci dobijeni sa PPI instrumentom su znacajno
drugaciji. Neuroticizam ima negativnu korelaciju srednjeg intenziteta sa NeustraSivom
dominantno$éu a pozitivnu sa Samousmerenom impulsivnoséu (Ross, Benning, Patrick,
Thompson, & Thurston, 2009). Dalje, u ovoj studiji Saradljivost i Savesnost negativno
koreliraju pre svega sa Samousmerenom impulsivno$¢u. Vidimo da nalazi Rosa i
saradnika u potpunosti odgovaraju onim relacijama koje bi se mogle pretpostaviti iz
definicije 1 konceptualizacije psihopatije: nizak Neuroticizam karakteriSe Neustrasivu
dominantnost (Faktor 1) a visok Samousmerenu impulsivnost (Faktor 2), ¢ime bi se na
analizi sa ukupnim skorom na psihopatiji mogla ostvariti supresija ova dva faktora tako
da bi korelacija sa ukupnim skorom bila nulta, kao $to su dobili Miler i saradnici; niska
Saradljivost i Savesnost karakterisu Samousmerenu impulsivnost (Faktor 2), odnosno
antisocijalni bihejvioralni stil §to se onda ogleda i u ¢injenju krivi¢nih dela. Ove nalaze
delimi¢no potvrduju odnosi sa aspektima FFMa. Podaci govore da se pozitivne relacije
Neuroticizma i psihopatije mogu pre svega svesti na korelacije sa Faktorom 2 (Ross,
Lutz, & Bailley, 2004). | u ovoj studiji se dobijaju sistematske pozitivne relacije
Neuroticizma a negativne Savesnosti i Saradljivosti sa Faktorom 2 merenim preko
LSRP upitnika. Medutim, Faktor 1 u ovoj studiji ne korelira niti sa Neuroticizmom niti
sa SavesnoS¢u ve¢ samo negativho sa Saradljivoséu. Ocito je da razlike u
operacionalizaciji psihopatije ipak znaajne i da utiCu na odnose izmedu mera
psihopatije 1 strukture li€nosti.

Razlike izmedu pojedina¢nih mera psihopatije mogu biti prevazidene tako $to bi
se pronasle zajednicke latentne varijable iza razli¢itih operacionalizacija psihopatije. U
jednoj skorasnjoj studiji autori su izvrsili faktorsku analizu u zajednickom prostoru uzih
crta inventara SRP3, PPI-R i LSRP i faktora FFMa (Seibert, Miller, Few, Zeichner, &
Lynam, 2011). Dobijena su cCetiri faktora sledece sadrzine: prvi negativno zasiCuje
Saradljivost a pozitivno Interpersonalna manipulacija, Zaravnjeni afekt, Faktor 1
LSRPa, Makijavelisticka egocentri¢nost i Emotivna hladnoca; drugi faktor su negativno
zasi¢ivali Neuroticizam 1 Eksternalizacija krivice a pozitivno Imunost na stres; treci
faktor negativno zasiCuje Savesnost od crta li¢nosti a pozitivno psihopatske crte

Neobuzdanog zivotnog stila, Faktor 2 LSRPa, Neustrasivost, Impulsivni
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nekonformizam 1 Odsustvo planiranja; cetvrti faktor ¢ine crte Otvorenosti i
Ekstraverzije a zasicuje ga jedna crta psihopatije: Socijalni uticaj. Interesantno je da
Kriminalne tendencije nisu imale ni na jednom faktoru dovoljno visoko zasi¢enje da bi
bile interpretirane, $to je saglasno sa nalazima da ono ne predstavlja srznu crtu
psihopatije. Sli¢nu logiku ovoj imala je jos jedna studija ali sa odredenim varijacijama:
1. Prvo je ponovo uradena faktorska analiza na merama psihopatije (istovetni
instrumenti kao u prethodno opisanom istrazivanju) 1 dobijena su Cetiri faktora
interpretirana  kao  PovrSni  afekt/Manipulativnost; NeustraSiva dominantnost,
Dezinhibicija i Antisocijalno ponasanje; 2. Zatim su izvrSene korelacije ova Cetiri
faktora sa domenima i aspektima FFMa (Gaughn, Miller, Pryor, & Lynam, 2009).
Rezultati su pokazali da Neuroticizam pozitivno korelira sa Dezinhibicijom a negativno
sa NeustraS§ivom dominantno$¢u; Ekstraverzija je bila pozitivno povezana Ssa
NeustraSivom dominantnoséu a negativno sa faktorom Povr$ni afekt/Manipulativnost,
iste relacije vaze i za crtu licnosti Otvorenost za iskustva; Saradljivost i Savesnost
sistematski negativno koreliraju sa svim faktorima. Ovi nalazi pokazuju da medu
psihopatskim crtama zaista postoje neke koje mogu imati povoljne adaptibilne
konsekvence, odnosno referirati na koncept uspesne psihopatije. Pre svega podaci
upucuju da je to NeustraSiva dominantnost.

Jedno istrazivanje izvrSeno kod nas ide u prilog postojanju adaptibilnih
potencijala u psihopatskim crtama. Autori su analizirali odnose izmedu FFMa i
Sizotipije sa jedne i psihopatije merene rejtinzima i samoprocenom sa druge strane
(Kujaci¢ et al., 2012). Rezultati su pokazali da sve mere samoprocenjene psihopatije
(pomoéu upitnika SRP3), Zivotni stil i Antisocijalnost negativno koreliraju sa
Saradljivoséu, Savesno$éu a pozitivno sa Sizotipijom, upuéujuéi na maladaptivnu
strukturu li¢nosti. Medutim PCL-R mere Interpersonalnog stila i Afektiviteta korelirale
su pozitivno sa Savesno$éu a negativno sa Neuroticizmom i Sizotipijom otkrivajuéi tako
odreden potencijal ka mentalnom zdravlju i psihickoj integrisanosti koje ove crte takode
nose sa sobom.

Cini se da su odnosi izmedu psihopatije i li¢nosti merene pomocu pet leksickih
faktora veoma sloZeni. Medutim, na osnovu dosadasnjih istraZivanja mogu se izvuci
odredeni opsti zakljucci. Niska Saradljivost i Savesnost jesu najbolji prediktori

psihopatije iz FFMa ali njihovo delovanje je ponesSto drugacije na razliCite aspekte
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psihopatije: niska Saradljivost je pre svega povezana sa afektivnim crtama i
manipulativno$¢u, dok je niska Savesnost u vecoj meri odlika Zivotnog stila i
antisocijalnog ponasanja (Gaughn et al.,, 2009). Odredene uze crte Neuroticizma
(Impulsivnost i Hostilitet) pozitivno koreliraju sa bihejvioralnim aspektima psihopatije,
medutim Neuroticizam negativno korelira sa povrSnim afektivitetom kao delom
psihopatske li¢nosti. Relacije Ekstraverzije se pre svega zasnivaju na pozitivnim
korelacijama Trazenja uzbudenja i verovatno Asertivnosti (zbog prisustva karakteristika
kao $to su dominacija, snaga i teznja za usponom) sa psihopatijom, mada se negde se
pojavljuju 1 znadajne negativne povezanosti Topline (Ross et al., 2004), Sto je
kongruentno sa hladno¢om u interpersonalnim odnosima koja odlikuje osobe sa
izrazenim psihopatskim crtama. Za sada se ne moze jasno zakljuciti o odnosima izmedu
psihopatije i Otvorenosti za iskustva.

3. 2. Procena psihopatije pomocu FFMa. Prethodno opisani podaci i teorijske
pretpostavke o tome kakve skorove bi osobe sa izrazenim psihopatskim
karakteristikama mogle da imaju na crtama li¢nosti iz Petofaktorskog Modela, posluzili
su grupi istrazivaca da konstruiSu prototip skorova na FFMu koji bi reprezentovao
psihopatiju (Miller, Lynam, Widiger, & Leukefeld, 2001; Miller & Lynam, 2003).
Prototip je konstruisan na osnovu indikatora psihopatije koje operacionalizuje PCL-R
instrument. Ako ispitanik u vecoj meri ima rezultate koje opisuje ovaj profil za njega se
smatra da ima izraZenije psihopatske crte. Podaci su pokazali da osobe koje su blize
ovom profilu imaju viSu frekvencu kriminalnog ponaSanja, simptome APLa, u vecoj
meri konzumiraju psihoaktivne supstance (Miller et al., 2001), ponaSaju se rizi€no pri
seksualnim odnosima, imaju izraZeniju agresivnost i manju sposobnost odlaganja
potkrepljenja (Miller & Lynam, 2003). Podaci pokazuju da osobe sa visokim skorovima
na ovom prototipu imaju 1 izrazene eksternalizirajuce i internaliziraju¢e probleme u
ponasanju (Derefinko & Lynam, 2007). Takode, pokazano je da prototip poseduje slicne
prediktivne skoposobnosti 1 diskriminativne mo¢i u razdvajanju razli¢itih poremecaja
licnosti 1 kod adolescenata (Decuyper, De Clercq, De Bolle, & De Fruyt, 2009). Ovi
rezultati su validirali procenu psihopatije pomocu crta FFMa.

FFM se ispituje pomocu instrumenta razvijenog da operacionalizuje hijerarhijski
model licnosti sa pet Sirokih dimenzija od kojih svaka ima po Sest uzih crta nazvanog

NEO-PI-R (Costa & McCrae, 1992). Prethodno opisani nalazi sa prototipom psihopatije
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konstrusanim pomocu crta licnosti su se bazirali na ovom instrumentu. Medutim,
istrazivaci su odlucili da konstruiSu poseban instrument koji bi se bazirao na 18 uzih
crta NEO-PI-Ra, za koje je pronadeno da pouzdano koreliraju sa psihopatijom.
Instrument je nazvan Elementalna Procena Psihopatije (Elemental Psychopathy
Assessment — EPA) i podaci su pokazali da njegove skale poseduju visoku korelaciju sa
originalnim merama iz kojih su izvedene (srednja korelacija od r=.66) ali da poseduju
inkrementalni doprinos u predikciji mera psihopatije u odnosu na originalne skale NEO-
Pl-Ra (Lynam et al., 2011). Takode skale poseduju dobru konvergentnost sa postoje¢im
merama psihopatije 1 ocekivaju¢e korelacije sa kriterijumskim merama poput
agresivnosti, zloupotrebe psihoaktivnih supstanci i antisocijalnog ponasanja (Wilson et
al., 2011). Zanimljivo je i analizirati faktorsku strukturu ovog instrumenta. Nalazi su
pokazali da cetiri faktora mogu optimalno objasniti variranje skorova na ovih 18 skala
(Few, Miller, & Lynam, 2013). Ti faktori imenovani su Antagonizam (emotivna
povrsnost i manipulacija drugima), Emotivna stabilnost, Dezinhibicija i Narcizam.
Moze se primetiti da su faktori, osim narcizma, veoma sli¢ni onim koji su ve¢ izolovani
u trofaktorskim modelima poput Trijerarhijskog ili onog koji operacionalizuje PPI.
Skoro je konstruisana i kratka verzija ovog instrumenta koja ima 72 stavke (za razliku
od 178 ajtema prvobitnog instrumenta) za koju su pokazane dobre metrijske
karakteristike (Lynam, Sherman, Samuel, Miller, Few, & Widiger, 2013).

Autori smatraju da ima nekoliko razloga zbog kojih je uvodenje ovakve procene
opravdano. Prvi su teorijske prirode. Po njihovom misljenju crte licnosti na kojima
pociva psihopatija mogu nam reci viSe o samom fenomenu u odnosu na skale koje su
napravljene za njegovo merenje, poput PCL-Ra (Lynam & Widiger, 2007). Takode,
ovakva procena pokazuje potencijale da objasni neke od izvora uspeSne psihopatije,
poput visoke Savesnosti koja se ponekad javlja kao pratilac psihopatskih crta a koja
pruza mogucnosti za bolju adaptaciju. Druga grupa razloga je metodoloska. Smatra se
da ovakva procena moZe pomoc¢i u razvoju novih skala psihopatije, kao 1 da moze biti
korisna pri velikim epidemioloskim istrazivanjima kada se ¢esto zadaju mere li¢nosti ali
nema prostora za ispitivanje nekih specifi¢nih crta poput psihopatskih (Witt, Donnellan,
& Blonigen, 2009).

3. 3. Psihopatija i HEXACO model strukture licnosti. Novija leksicka

istrazivanja licnosti su pokazala da pet faktora mozda ne predstavljaju najoptimalniji
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model za opisivanje strukture li¢nosti (Saucier, 2009). U velikom broju jezika je
pokazano da Sestofaktorska struktura predstavlja adekvatniji model bazi¢nih crta
li¢nosti. Istrazivanja su potpuno saglasna da je Sesta crta koja se dodaje ve¢ postojecim
crtama Postenje-Skromnost, koju opisuju osobine kao $to su iskrenost, osecaj za fer plej,
recipro¢ni altruizam nasuprot prevrtljivosti, licemernosti, uobrazenosti i pohlepe
(Ashton, Lee, Perugini, Szarota, de Vries, Di Blas, Boies, & De Raad, 2004). Ovaj
model li¢nosti je takode operacionalizovan kao hijerarhijski preko Sest domena od kojih
svaki ima po cetiri subordinirajuce crte. Naziva se HEXACO jer je to akronim imena
dimenzija li¢nosti: Postenje (H-Honesty/Humility), Emocionalnost (E-Emotionality),
Ekstraverzija (X-eXtraversion), Saradljivost (A-Agreeableness), Savesnost (C-
Conscientiousness) i Otvorenost (O-Openness). Moze se primetiti da dimenzija
Neuroticizma viSe ne nosi to ime ve¢ je promenjena u Emocionalnost. To nije slucajno
jer se sadrzaj nove crte samo delimi¢no poklapa sa Neurotizmom iz FFMa: u novoj crti
nema indikatora impulsivnosti, hostilnosti i depresivnosti, ona se pre svega bazira na
dozivljajima anksioznosti, straha i emocija koje nastaju u socijalnim interakcijama (Lee
& Ashton, 2004). Markeri iritabilnosti i hostilnosti se u novom modelu nalaze na
negativnom polu dimenzije Saradljivost, dok su crte poput sentimentalnosti, empatije i
vezanosti za druge osobe sa Saradljivosti presle na dimenziju Emocionalnosti (de
Vries, Lee, & Ashton, 2008). Na taj nacin zapravo crte Emocionalnosti i Saradljivosti
predstavljaju rotirane faktore Neuroticizma i Saradljivosti iz FFMa. U sledec¢oj tabeli

dati su domeni i aspekti faktora li¢nosti HEXACO modela.

Tabela 3. Domeni i aspekti HEXACO modela. Preuzeto iz Mededovi¢, 2011.

Nivo domena Nivo aspekata

POSTENJE Iskrenost Pravicnost  1zbegavanje Pohlepe  Skromnost

EMOCIONALNOST Strasljivost Anksioznost  Zavisnost Sentimentalnost

EKSTRAVERZIJA socijalno socijalna Druzeljubivost Aktivitet
Samopouzdanje Smelost

SARADLIJIVOST Prastanje Krotkost Fleksibilnost Strpljivost

SAVESNOST Organizovanost Marljivost ~ Perfekcionizam Obazrivost

OTVORENOST Estetske Vrednosti  Radoznalost Kreativnost Nekonvencionalnost
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HEXACO model predstavlja potencijalno validniju operacionalizaciju strukture
li¢nosti uopste, kada se uporedi sa Petofaktorskim modelom, ali u oblasti psihopatije je
posebno vazan jer je novoizolovana dimenzija li¢nosti konceptualno povezana sa
psihopatijom. Prvi nalazi su pokazali ne samo da PoStenje-Skromnost negativno korelira
sa psihopatijom, ve¢ da su u Sestofaktorskom modelu korelacije izmedu Saradljivosti,
Savesnosti i psihopatije nize nego u petofaktorskom (Ashton, Lee, & Son, 2000). lako
one i dalje postoje, pojavljuje se jako vazan prediktor iz HEXACO modela koji je u
vecoj meri povezan sa psihopatijom: negativni pol dimenzije Emocionalnost (De Vries
& Van Kampen, 2010). Teorijski ova veza je ocekivana jer negativan pol
Emocionalnosti bi trebalo da markira emocionalnu zaravnjenost i povr$nost. Medutim
za razliku od FFM Neuroticizma, ovde se negativna korelacija pojavlje ve¢ izmedu
generalnih skorova Emocionalnosti i psihopatije. Ovo je verovatno posledica toga da
FFM Neuroticizam u sebi sadrzi uze crte od kojih neke pozitivno a neke negativno
koreliraju sa psihopatijom, tako da kada se analiziraju samo generalni skorovi one vrse
supresiju jedna na druge i dobija se korelacija koja je blizu nuli. HEXACO
Emocionalnost je homogeniji faktor: ona meri samo intenzitet u afektivnim reakcijama,
indikatori hostilnosti su na negativnom polu Saradljivosti a indikatori impulsivnosti na
negativnom polju Savesnosti (Lee & Ashton, 2006). Zbog ovoga se negativne relacije
1izmedu Emocionalnosti 1 psithopatije koje su teorijski sasvim plauzibilne, mogu videti 1
na generalnim skorovima. Regresione analize su potvrdile ove podatke: kada se opsti
skor sa SRP3 testa regresira na HEXACO crte li¢nosti, kao najvazniji prediktor se
ispostavlja PoStenje, zatim Emocionalnost a onda Saradljivost 1 Savesnost (de Vries et
al., 2008).

Jedna skora$nja studija je pokusala da preciznije opiSe negativan pol dimenzije
Postenje-Skromnost jer je on oc¢ito vazan u opisu amoralnih i antisocijalnih dispozicija i
ponasanja. U zajedniCkoj faktorskoj analizi aspekata PoStenja 1 razli¢itih pro-
kriminalnih dispozicija (odnosno kandidata za takve crte) rezultati su pokazali da se sva
cetiri modaliteta psihopatije koje meri SRP3 skala nalaze na negativnom polu PoStenja
(Mededovi¢, 2012). Ovaj nalaz govori da je PoStenje-Skromnost crta licnosti koja
ucestvuje u generisanju svih oblika psihopatije. Medutim, analize u kojima su svih Sest
faktora li¢nosti koriS¢eni kao prediktori Cetiri modaliteta psihopatskih crta dale su nesto

preciznije rezultate (Mededovi¢, 2011). Kada je u pitanju Interpersonalna manipulacija,
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dominantni prediktor je negativni pol PoStenja a zatim niska Emocionalnost i
Saradljivost. Povrs$ni afekt predvida pre svega niska Emocionalnost ali i negativni
polovi crta PoStenje, Saradljivost i Ekstraverzija. Neobuzdani Zivotni stil proizilazi pre
svega iz niske Savesnosti mada su ponovo negativni polovi PoStenja, Saradljivosti i
Emocionalnosti zanacajni prediktori. Najzad, Kriminalne tendencije su predvidene
niskim Postenjem, Saradljivos¢u 1 Savesnoséu. Kod ovih nalaza nema nesaglasnosti i
nedoumica poput onih vezanih za FFM model li¢nosti. Psihopatija pre svega izvire iz
Nepostenja, ali njeni koreni u bazi€noj strukturi licnosti su viSestruki. Pored Nepostenja,
u produkciji psihopatskih crta ucestvuju i niska Emocionalnost koja predstavlja
emocionalnu povr$nost i neosetljivost, niska Saradljivost koja predstavlja antagonizam i
hostilnost prema drugima 1 niska Savesnost jer crte nepromisljenosti, neplaniranja i
impulsivnosti predstavljaju njene karakteristike.

3. 4. Psihopatija u sklopu Grejevog modela osetljivosti na potkrepljenje. Grejev
model nastaje na potpuno drugacijim osnovama u odnosu na leksicke modele licnosti.
On se bazira na individualnim razlikama u ucenju 1 opisuje dva bazi¢na motivaciona
sistema koji rukovode ponasanjem (Gray, 1987). Prvi se naziva Bihejvioralni Inhibitorni
Sistem (BIS) 1 on je zaduZen da prekine neku aktivnost ili da je u potpunosti inhibira
ukoliko organizam primeti potencijalne pretnje ili neke inkonzistentne stimuluse. Ovaj
sistem se naslanja na iskustvo individue, odnosno na prethodne situacije u kojima je
osoba bila kaZnjena ili nije dobila nagradu za svoje ponaSanje. BIS bi takva ponaSanja u
buduénosti trebao da inhibira. Drugi sistem je Bihejvioralni Aktiviraju¢i Sistem (BAS) i
on kontroliSe ponasanja motivisana apetitivnim podrazajima i signalima nagrade, on
inicira eksploratorna i pristupajuca ponasanja koja treba da odvedu organizam do cilja.
Ova dva sistema bi trebalo da budu ortogonalna, odnosno da ne zavise jedan od drugog
(Newman et al.,, 2005). Kada se prevedu na jezik crta li¢nosti ova dva sistema
odgovaraju crtama anksioznosti i impulsivnosti, redom (Ross, Molto, Poy, Segarra,
Pastor, & Montafés, 2007). BAS takode reflektuje neke od crta negativnog pola
dimenzije Saradljivost, kao §to su antagonizam 1 bes (Carver, 2004).

Jasne su sli¢nosti Grejevih bihejvioralnih sistema sa Modelom Dualnog Deficita
koji objaSnjava srzne psihopatske disfunkcije. Zbog toga je jo§S Lajken pokusao da
poveze BIS 1 BAS sa psihopatijom. Njegova hipoteza je bila da primarna psihopatija
nastaje na osnovu slabe aktivnosti BlSa i normalne aktivnosti BASa, dok se sekundarna
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psihopatija zasniva na visokom aktivitetu BASa i normalnoj aktivnosti BISa (Lykken,
1995). Prva istrazivanja koja su testirala ove predikcije u velikoj meri su ih potvrdila.
Njuman je na osnovu skorova na PCL-R skali i upitniku anksioznosti formirao grupe
koje su odgovarale primarnoj i sekundarnoj psihopatiji (Newman et al., 2005). Ispitanici
iz grupe primarne psihopatije su zaista posedovali hiporeaktivnost BlSa i srednje
izrazen BAS, dok su osobe iz grupe sekundarne psihopatije imale jako izrazen BAS ali
je 1 BIS bio nesto izrazeniji. Jedino ovaj poslednji nalaz nije bio u skladu sa Lajkenovim
hipotezama ali su podaci u velikoj meri odgovarali teorijskim predvidanjima.

Nakon ovih nalaza istrazivac¢i su pokusali da istraze relacije dva motivaciona
sistema sa kontinualnim merama psihopatije. Ve¢ su se prvi podaci u odredenoj meri
razlikovali od prethodno opisanih, i to vezano za povezanosti Faktora 1 i bihejvioralnih
sistema. Nalazi su pokazali da Faktor 1 psihopatije zaista negativno korelira sa
aktivitetom BISa ali da pozitivno korelira sa aktivitetom BASa, dok su za Faktor 2
podaci odgovarali ocekivanim: postojala je pozitivna korelacija sa BASom dok je
korelacija sa BISom bila nulta (Ross et al., 2007). Generalno ovi nalazi se potvrduju i u
drugim studijama jedino $to nije jasno jeste kakva je tacno uloga BISa u Faktoru 2
psihopatije jer noviji nalazi pre svega izvor ovog faktora vide u jakom BASu (Wallace,
Malterer, & Newman, 2009). Neka istrazivanja su pokuSala da otkriju specifi¢nosti ove
povezanosti tako S$to su analizirala skorove na subskalama BASa kojih ima tri:
Osetljivost na nagradu, Aktivitet i TraZzenje zabave (Carver & White, 1994). Miler i
saradnici su analizirali odnose izmedu motivacionih sistema i psihopatije zasebno za
muskarce 1 zZene testiraju¢i ulogu pola kao moderatora u ovom odnosu (Miller et al.,
2011). Dobijeni su pomalo iznenadujuci rezultati: slab BIS je zaista povezan sa
psihopatijom ali sa oba faktora i to samo kod Zena! Stavise ove korelacije su bile
prili¢no niske (r=-.19 za prvi i r=-.26 za drugi faktor). Sa druge strane dimenzije BASa
Aktivitet 1 Trazenje zabave pozitivno koreliraju sa oba faktora psihopatije kod
musSkaraca dok kod Zena Aktivitet korelira sa prvim a trazenje zabave sa drugim
faktorom psihopatije. Ovi nalazi su generalno saglasni sa ranijim podacima o izrazenosti
BASa kao moguéem motivacionoj osnovi za oba faktora psihopatije (Ross et al., 2007).
Takode nalazi upucuju na to da je pol jak moderator kada je u pitanju odnos izmedu
psihopatije i motivacionih sistema, ali jo§ uvek nema interpretacija ovih nalaza. Za sada

nema ni hipoteza zasto bi slab BIS bio asociran sa psihopatijom samo kod Zena,
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pogotovu zato $to mnogobrojni nalazi potvrduju smanjenu anksioznost i strah i kod
muskaraca sa visoko izrazenim psihopatskim crtama. Verovatno bi bilo preporucljivo
saCekati replikaciju ovih nalaza pre davanja interpretacija. Ono §to je mnogo izvesniji
nalaz jeste da crta Osetljivosti na nagradu kao uzi aspekt BASa nije povezana sa
psihopatijom. Istrazivanje koje je koristilo dva faktora PPIa kao mere psihopatije je
rezultiralo u istim podacima kao prethodno opisana studija: Aktivitet i Trazenje zabave
pozitivno koreliraju sa oba faktora ali ne i Osetljivost na nagradu (Ross et al., 2009).
Medutim, u ovoj studiji je dobijena prilino visoka negativna korelacija BISa i prvog
faktora psihopatije, $to je mnogo vise u skladu sa teorijskim ocekivanjima.

Grejeva teorija je refrmulisana i jedna od promena u teoriji jeste i uvodenje jo$
jednog sistema, onog koji se zasniva na strahu i reguliSe reakcije tipa bori se ili bezi
(BBS: Gray & McNaughton, 2000). Jedno istrazivanje Rosove i saradnika je analiziralo
odnose sva tri motivaciona sistema sa trofaktorskim modelom psihopatije koji ¢ine
afektivni, manipulativni i dezinhibitorni aspekti (Roose, Bijttebier, Claes, & Lilienfeld,
2011). BBS je negativno asociran sa povrsnim afektom u psihopatiji, slab BIS asocira i
sa afektivnim i sa impulsivnim/dezinhibitornim psihopatskim crtama a BAS asocira sa
sve tri crte psihopatije. Po naSem misljenju ova studija je adekvatna za sumiranje nalaza
0 psihopatiji u okviru Grejeve teorije licnosti iz dva razloga: 1. Upotrebljena je
najpreciznija operacionalizacija konstrukata u odnosu na sve studije; 2. Nalazi su u
velikoj meri u skladu sa prethodnim istrazivanjima i konceptualizacijom same
psihopatije. Pre svega, nalazi potvrduju Model dualnog deficita i njegovo predvidanje
da je nedostatak anksioznosti srz emocionalnih deficita psihopatije, Sto se ogleda u
negativnoj korelaciji BISa i prvog faktora odnosno povr$nog afekta. Dalje, 1ako se se
strah i anksioznost mogu razdvojiti kao zasebne emocije na osnovu neurobioloskih
podataka (Davis, Walker, Miles, & Grillon, 2010) nalazi pokazuju da se povrsni afekat
zasniva na odsustvu i anksioznosti i straha, tako da su oba emosionalna deficita prisutna
u psihopatiji. Na kraju, nalazi su prili¢no kongruentni da izrazen BAS postoji kod svih
psihopatskih crta. Ovo je u skladu sa podacima o pozitivnim korelacijama Ekstraverzije
(pre svega TraZenja uzbudenja i1 Asertivnosti) i negativnim korelacijama faktora
Saradljivosti sa psihopatijom. Dakle, agresivnost i potreba za dominacijom su

zajednicko obelezje 1 licnosnih 1 bihejvioralnih aspekata psihopatije.
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3. 5. Problem impulsivnosti. Impulsivnost je crta li¢nosti koja je
operacionalizovana u svim prethodnim modelima. Zbog toga se moze smatrati da je ona
jedna od fundamentalnih ponasajnih dispozicija. Sama konceptualizacija psihopatije
(pre svega faktor Zivotnog stila) definide impulsivnost kao jednu od njenih srznih
karakteristika. Ovo je potvrdeno kroz odnose psihopatije sa bazi¢nom strukturom: njene
relacije sa svim opisanim modelima li¢nosti su kongruentni u smislu da psihopatija
pozitivno korelira sa crtama koje su sebi sadrze impulsivnost. Medutim, ni ovde
situacija nije tako jednostavna.

Podaci sa PPla pokazuju da je faktor Samousmerene impulsivnosti pozitivno
povezan sa impulsivno$éu, to nije iznenadenje jer su u pitanju manje-vise isti konstrukti.
Medutim NeustraSiva dominantnost ne asocira znacajno sa impulsivnoséu (Ray,
Poythress, Weir, Rickelm, 2009). To znaci da osobe koje poseduju srzne psihopatske
karakteristike poput odsustva straha i manipulativnosti ne moraju da budu impulsivne.
Dakle, poput mnogih drugih fenomena, psihopatske crte i sa impulsivnoséu imaju
razli¢ite vrste povezanosti. Pomenuti nalazi o odsustvu povezanosti izmedu Neustrasive
dominantosti i impulsivnosti su replicirani i u jednoj novijoj studiji (Morgan, Gray, &
Snowden, 2011). Na osnovu ovih nalaza se moze pretpostaviti da neke osobe koje imaju
izrazene crte psihopatske li¢nosti (ali ne i bihejvioralne markere) mogu imati i dobru
kontrolu impulsa kao Sto koncept uspesSne psihopatije predlaze. Postoje nalazi koji
potvrduju i ovu hipotezu. Snouden i Grej su ispitivali dva faktora psihopatije merene
pomoc¢u PCL-Ra i njihove odnose sa tri aspekta impulsivnosti: problemi u paznji,
motorna impulsivnost (odnosno nepromisljeno delovanje) 1 odsustvo planiranja
(Snowden & Gray, 2011). Problemi u paznji nisu korelirali ni sa jednim faktorom
psihopatije. Motorna impulsivnost i odsustvo planiranja su u skladu sa ocekivanjima
korelirali pozitivno sa Faktorom 2. Medutim Faktor 1 nije korelirao ni sa jednom
skalom impulsivnosti osim sa Odsustvom planiranja ali su te korelacije bile sa
negativnim predznakom. Ovo znaci da osobe koje imaju povisene crte povrSnog afekta i
interpersonalne manipulativnosti u stvari imaju veéu sposobnost planiranja i
postavljanja ciljeva. Odsustvo korelacija sa drugim varijablama impulsivnosti implicira
da slaba kontrola impulsa nece predstavljati prepreku za takve osobe da se drze plana i

ostvare ciljeve.
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Prethodni nalazi sugeriSu da bi grupe koje se odlikuju primarnom i sekundarnom
psihopatijom takode morale da pokazu razlike u impulsivnosti i to takve da se
sekundarna psihopatija odlikuje znacajno viSom imspusivnoS¢éu. Dve studije koje su
empirijski izolovale Klastere primarne i sekundarne psihopatije potvrdile su ovu
pretpostavku i to kod osoba oba pola (Poythress, Edens, Skeem, Lilienfeld, Douglas,
Frick, et al., 2010; Hicks, Vaidyanathan, & Patrick, 2010).

Na osnovu empirijskih nalaza koji postoje o osnosima izmedu impulsivnosti i
psihopatije Pojtres 1 Hal zakljucuju da je jednostavna i logi¢na tvrdnja da su psihopate
impulsivni neodrziva (Poythress & Hall, 2011). Srzne psihopatske crte ne moraju biti
povezane sa impulsivno$éu ili ¢ak mogu negativno Korelirati sa ovom crtom.
Impulsivnost ostaje u vecoj meri povezana sa antisocijalnim tendecijama. lako ovo
usloznjava sliku o psihopatiji koju imamo, ovaj nalaz je u skladu sa odredenim
teorijskim hipotezama. Pre svega nalazi o uspe$noj psihopatiji govore da postoje osobe
u opstoj populaciji koje imaju povisene skorove na aspektima psihopatske licnosti ali se
ne ukljucuju u antisocijalna ponasanja. Ovo znaci da crte psihopatije u opstoj populaciji
predstavljaju jasno odvojene faktore te da ne moraju nuzno biti povezani (Krueger,
Hicks, Patrick, Carlson, lacono, & McGue, 2002). Stanoviste o distinktivnosti
psihopatskih cfrta je kongruentno sa Modelom Dualnog Deficita koji smatra da su srzne
disfunkcije psihopatije, povrSnost emotivnog zivota i dezinhibicija, etioloski nezavisni
faktori (Hall & Benning, 2006). Ovi nalazi se mogu interpretirati i sa stanoviSta
konceptualizacije interpersonalnog stila kao faktora psihopatije. Ako osoba razvije
ponasajni stil koji se zasniva na iskoriS¢avanju i manipulaciji drugih, ona ne moZze biti
impulsivna jer takve taktike Cesto zahtevaju promiSljenost 1 vreme za njihovo

sprovodenje u delo, Sto bi crte impulsivnosti ometale.

Zavr$na razmatranja
Istrazivanja umerena na utvrdivanje odnosa izmedu bazi¢ne strukture licnosti i
psihopatije su potvrdila postavke Modela Dualnog Deficita. Studije koje su se bavile
psihopatijom u okviru Grejevog modela li¢nosti otkrila su teorijski pretpostavljne
relacije izmedu straha, anksioznosti, impulsivnosti 1 psihopatije. Model Velikih
pet/Petofaktorski Model Li¢nosti dodao je jo§ jednu crtu kao vaznu za objasnjenje

psihopatije: negativan pol dimenzije Saradljivost odnosno antagnonizam i netrpeljivost.
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Najzad, HEXACO model doprinosi razumevanju psihopatije uvodenjem mozda
najvaznije crte koja iz bazi¢ne strukture predvida psihopatiju: negativan pol dimenzije
Postenje-Skromnost. Interesantno je uporediti i kako dva leksicka modela opisuju
psihopatiju. FFM psihopatiju vidi pre svega kao nesposobnost planiranja,
nepromisljenost, antagonizam i bes (odnosno niska Saradljivost i Savesnost). HEXACO
model opisuje psihopatiju takode pomocu ovih crta ali uvodi nove, koje su u vecoj meri
povezane sa psihopatijom: nisko Postenje i Emocionalnost. Odnosno, HEXACO model
vidi psihopatiju pre svega kao manipulativnost, prevrtljivost, narcisoidnost i nedostatak
straha i anksioznosti. Na osnovu opisa samog koncepta psihopatije moze se videti da
HEXACO model u stvari pruza detaljniju i precizniju sliku psihopatije. 1z ovakvih
rezultata se moze se moze postaviti hipoteza da on u vecoj meri postize uspe$nost pri
predikciji psihopatije u odnosu na model Velikih Pet, §to se i empirijski pokazuje
tacnim (Petrovi¢ & Mededovié, 2012b).

Faktorske analize psihopatije u prostoru licnosti pokazuju da se psihopatija moze
adekvatno locirati na dimenzijama li¢nosti. Ovo ima vaznu teorijsku implikaciju:
psihopatske Kkarakteritike predstavljaju crte li¢nosti, verovatno ekstremno modulirane.
To znaci da psihopatske crte treba sagledavati iz pozicije normalnih varijacija ljudskih
individualnih razlika, pre svega konativno-afektivnih. Psihopatija na ovaj nacin izlazi iz
psihijatrijskog konteksta, odnosno njeno videnje kao patologije nije viSe odrzivo.
Alternativno posmatranje psihopatije jeste da ona predstavlja jednu specifi¢nu Zivotnu
strategiju koja se zasniva na eksploatisanju drugih osoba 1 orjentaciji ka kratkoro¢nim
ciljevima (Petrovi¢ & Mededovié, 2012a).

Nalazi vezani za impulsivnost dodatno usloZnjavaju sliku o psihopatiji i
naglasavaju njenu heterogenost i sadrzajnu razlicitost faktora psihopatije. Nalazi iz
tipoloske podele na primarne i sekundarne psihopatije sugeriSu da je opravdanije
govoriti o psihopatijama nego o psihopatiji, jer se tek tako mogu uzeti u obzir ove
razli¢itosti u strukturi psihopatije koje postoje medu osobama (Vassileva et al., 2005).
Cini se da je ovakvo glediste primenjivo ne samo na klastere osoba ve¢ i na
dimenzionalne crte psihopatije. Nalazi o impulsivnosti takode podrzavaju ve¢ pomenutu
hipotezu da neke crte psihopatije mogu biti adaptivne i cak sluziti kao protektivni
faktori kada je u pitanju razvoj odredenih psiholoSkih poremecaja (kao Sto je slucaj sa

crtom Afektiviteta jer ona podrazumeva odsustvo neuroti¢nih simptoma).
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Treba pomenuti i tendenciju da se psihopatija procenjuje pomocu postojecih
inventara li¢nosti, jer je ona Cini se u zamahu 1 $iri se na predvidanje ne samo crta iz
modela Hejra i saradnika nego i na druge operacionalizacije psihopatije (Witt et al.,
2009). Po nasem miSljenju ovakva istrazivacka paradigma nije opravdana. lako se
psihopatija nalazi u prostoru licnosti, ona sadrzi specificne indikatore koji ne postoje u
upitnicima bazi¢ne strukture li¢nosti. Varijeteti manipulativnih ponasanja, emotivne
povrsnosti, i dezinhibiranog, neobuzdanog ponasanja (koje recimo operacionalizuje
upitnik SRP3) se ne mogu na¢i ni u jednom od postojecih upitnika li¢nosti, da ne
pominjemo diskutabilne Kriminogene tendencije koje uopSte nisu zastupljene u
inventarima li¢nosti. Cak i HEXACO model za koji i sami podaci govore da ima
najvecu sposobnost u detekciji psihopatskih crta objaSnjava od 13% (Kriminogene
tendencije) do 51% (Povrsni afekt) varijanse crta psihopatije (Mededovi¢, 2011). Dakle,
najmanje polovina varijanse psihopatskih crta nije reprezentovana HEXACO-PI-Rom.
Procenjivanje psihopatije pomocu inventara li¢nosti bi samim tim dovelo do rusenja
validnosti u ispitivanju psihopatije i gubitka informacija o objektu istrazivanja. Ovakvu
istrazivacku strategiju treba izbegavati i za procenu psihopatije koristiti mere koje su

razvijene upravo u tu svrhu.
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4. Psihopatija i kriminalitet

| do sada su u tekstu bili opisivani nalazi dobijeni na osudeni¢koj populaciji. To
je bilo neizbezno jer su osudenicke i forenzi¢ke populacije do sada najviSe istraZivane u
oblasti psihopatije, a instrument koji je naj¢e$ée upotrebljavan (PCL-R) se moze
zadavati samo u tim uslovima. U ovom poglavlju ¢e biti opisani nalazi koji psihopatiju
povezuju sa fenomenima bliskim samom kriminalitetu a ne nekim drugim varijablama
koje su potencijalno vazne za razumevanje psihopatije. Kriminalitet, delinkvencija i
antisocijalno ponasanje poseduju veoma vazno mesto u nomoloskoj mrezi psihopatije.
U pitanju je verovatno kljucni bihejvioralni kriterijum psihopatskih crta, zbog toga Sto
predstavlja druStveni fenomen visoke vaznosti. | sam empirijski koncept psihopatije se
razvijao u kontekstu kriminaliteta i tek se u skorasnje vreme primenjuje i van penalnog i
forenzic¢kog okvira.

4. 1. Psihopatija i antisocijalno ponasanje. U velikom broju studija trazene su
povezanosti izmedu psihopatije 1 razliCitih indikatora kriminalnog ponaSanja ili
takozvane kriminalne karijere, ukoliko to ponasanje traje dugo i stabilno je. Kriminalna
karijera se moze operacionalizovati na razli¢ite nac¢ine. Von i1 De Lisi su konstruisali
Indeks kriminalne karijere koji je u sebi sadrzao mere samoprocene nasilnih i nenasilnih
krivicnih dela, uzrast na kome je prvo krivicno delo pocinjeno, broj kontakata s
policijom, pojavljivanje na sudu, zloupotrebu psihoaktivnih supstanci i prisustvo
zlostavljanja u porodici (Vaughn, & DeLisi, 2008). U njihovom istrazivanju je dobijeno
da je ovakav indeks pozitivno povezan sa narcizmom i odsustvom straha kao
psihopatskim crtama. Dalje, pokazano je da je psihopatija povezana sa velikim brojem
varijabli koje se vezuju za kriminalitet, u populaciji litvanijskih osudenika. Afektivitet,
Zivotni stil i Antisocijalnost zna¢ajno koreliraju sa brojem osuda, ukupnim vremenom
provedenom u penalnim institucijama ali ostvaruju negativne korelacije sa brojem
poslova kojima se individua bavi duze vremena, obrazovanjem, uzrastom na kome je
bilo pocinjeno prvo kriviéno delo i izre¢ena prva pravnosnazna osuda (Zukauskiené,
Laurinavicius, & Cesnien¢, 2010). Primetno je da u ovom istraZivanju Interpersonalni
stil nije bio povezan ni sa jednom varijablom kriminaliteta, dok su najvece povezanosti
bile izmedu Antisocijalnog ponaSanja i markera kriminaliteta. Sli¢ne nalaze pruza i

studija izvrSena u Britaniji. Interpersonalni stil nije bio povezan ni sa jednim

70



indikatorom kriminaliteta, Afektivitet je korelirao sa nasilnim kriviénim delima ali i
brojem dela koje je karakterisalo ostvarivanje li¢ne koristi (Roberts & Coid, 2007).
Medutim i u ovoj studiji su najveée povezanosti sa kriminalitetom imali Zivotni stil a
pogotovo Antisocijalnost: pored ve¢ navedenih indikatora kriminaliteta oni su bili
povezani i sa konzumiranjem psihoaktivnih supstanci, primoravanjem na seksualne
odnose i begstvima iz institucija.

Psihopatija je povezana sa kriminalitetom i na ranijim uzrastima. Na
adolescenatskom  uzrastu  psihopatija  je znafajno  izraZenija u  uzorku
institucionalizovanih delinkvenata nego u uparenoj kontrolnoj grupi, takode korelira sa
kori$¢enjem kanabisa, alkohola (Chabrol, Van Leeuwen, Rodgers, & Séjourne, 2009) i
razli¢itim indikatorima delinkvencije (Campbell, Porter & Santor, 2004).

Sistematske i konceptualno ocekivane korelacije izmedu psihopatije i
antisocijalnog ponasanja motivisale su neke autore da predloze psihopatiju kao
esencijalni 1 sustinski sklop crta koji vodi do delinkvencije i kriminaliteta (DeLisi,
2009). Ovakvo dizanje psihopatije na pijadestal vrhunskog prediktora kriminalnog
ponasanja se objaSnjava time da psihopatija predstavlja srznu dispoziciju sa vrSenje
krivicnih dela, konstrukt je u stanju da objedini dimenzionalna i tipoloska istraZzivanja
kriminaliteta, potpomaZe razvojna istrazivanja i otkrivanje biosocijalnih uzroka
antisocijalnog ponasanja. lako su prethodno navedeni argumenti ispravni, posmatranje
psihopatije kao jedinog uzroka kriminaliteta pokazace se kao preuranjeno i netacno.

Neki istraziva¢i su se bavili povezanostima psihopatije sa problemati¢nim
ponasanjem kod osudenika u samoj instituciji. Cak tri meta-analize potvrdile su
povezanost ukupnog skora na psihopatiji (Campbell, French, & Gendreau, 2009) sa
razliCitim vrstama problematicnog ponasanja u instituciji. Ranije meta-analize pokazale
su da ne postoji velika razlika u sposobnosti Faktora 1 i Faktora 2 da predvide
problemati¢no ponasanje u institucionalnim uslovima (Walters, 2003). Medutim, novije
studije pronalaze ovakvu razliku, atribuirajuci vecu sposobnost predvidanja Faktoru 2:
on ostvaruje vece povezanosti kada je u pitanju generalna agresivnost medu
osudenicima i verbalni prestupi, dok kod neagresivnih prestupa i fizickog nasilja nije
bilo razlike izmedu dva faktora (Guy et al., 2005). Ovu razliku ¢e istrazivanje koje
izvrSeno nakon ove meta analize pripisati cetvrtom faktoru PCL-R, o0snosno

Antisocijalnosti (Walters & Heilbrun, 2010). Medutim, mozda i vazniji podatak do koga
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je dosla prethodno pomenuta meta-analiza jeste to da su potvrdeni raniji nalazi o
postojanju velike heterogenosti u veli¢inama efekata predikcije institucionalnih prestupa
pomocu mera psihopatije (Guy et al., 2005). U nekim studijama su veli¢ine efekta bile
blizu nultoj dok su u drugim bile srednjeg intenziteta. Heterogenost se pojavljuje
ukljucivanjem razli¢itih moderatora u analizu koji menjaju odnos izmedu prediktora i
kriterijuma. Jedan od vaznih je kontekst u kome se sprovodi procena: pokazalo se da je
vazno da li se procena vr$i u forenzi¢kim ili u penalnim institucijama jer se uslovi
procene u ovim institucijama razlikuju po nekoliko vaznih faktora kao Sto je recimo
prisustvo obezbedenja itd. (Edens, Petrila, & Buffington-Vollum, 2001). Dakle, odnosi
izmedu psihopatije i ponaSajnih problema u instituciji nisu konzistentni ve¢ su
moderirani velikim brojem faktora ¢iji uticaj na ovaj odnos tek pocinje da se proucava.
Postavljena su i pitanja vezana za problem uracunljivosti osoba sa izraZzenim
psihopatskim crtama. Jedan od razloga za preispitivanje uracunljivosti jeste odsustvo
empatije a samim tim i moralnog delovanja koje bi moglo da spre¢i kriminalno i
antisocijalno ponasanje (Fine & Kennett, 2004). Na ovaj problem Erikson i Vitako
odgovaraju da se psihopatija kao fenomen odlikuje o¢uvanim kognitivnim funkcijama
odnosno da su osobe sa psihopatskim karakteristikama racionalne i da mogu da shvate
posledice svojih postupaka te da se zbog toga moraju smatrati uraCunljivim 1 krivi¢no
odgovornim (Erickson & Vitacco, 2012). Medutim, u skorasnje vreme pojavljuju se i
novi razlozi koji bi mogli da idu u prilog smanjene uracunljivosti osoba smestenih u
kategoriju psihopata. Naime, pronadeno je da je psihopatija negativno Korelirana sa
postignuéem na testovima egzekutivnih funkcija koje predstavljaju set kognitivnih
procesa odgovornih za planiranje budu¢ih dogadaja ukljucujuci selektivnu paznju i
inhibiranje ometajuc¢ih stimulusa (Morgan, & Lilienfeld, 2000). Na osnovu ovih nalaza
neki autori su zakljucili da ovakve osobe nemaju sposobnosti da inhibiraju svoje
ponasanje, odnosno da kontroliSu impulse, pa su predlozili da se u sudskom postupku
tretiraju kao smanjeno uracunljivi (Sifferd & Hirstein 2013). Nesposobnost
kontrolisanja sopstvenih postupaka jeste jedan od elemenata uracunljivosti, ali §to se
tiCe psihopatije jo§ je preuranjeno govoriti o impulsivnosti kao mogucem uzroku
smanjene uracunljivosti posSto tek treba da bude dokazano da je ona u tolikoj meri

izrazena u grupi psihopatskih osoba da one nemaju kontrolu nad svojim postupcima.
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4. 2. Tip izvrsenog krivicnog dela. Jedna skorasnja studija pokusala je da odredi
da 1i je psihopatija povezana sa tipom izvrSenog krivicnog dela i sa kojim delima
konkretno (Porter, ten Brinke, & Wilson, 2009). Njeni rezultati su pokazali da je
psihopatija povezana sa ve¢im brojem krivi¢nih dela uopste, bilo da ona poseduju ili ne
poseduju elemente nasilja u sebi. Medutim, u njoj nije pronadeno da je psihopatija
povezana sa seksualnim prestupima. Ovi nalazi su kongruentni sa podacima u
istrazivanju koje se bavilo prediktivnom moci skorova psihopatije kada je u pitanju
recidiv kod nasilnih, seksualnih ili kriviénih dela sa oba ova elementa (Murrie,
Boccaccini, Caperton, & Rufino, 2012). Podaci su ponovo pokazali da je psihopatija
validan i pouzdan prediktor nasilnog recidiva, slab prediktor meSovite kategorije
ponovljenih dela a da uopste ne moze da predvidi seksualne delikte bez elemenata
nasilja. 1 ovi autori su pronasli heterogenost u odnosima izmedu psihopatije i
kriterijuma. Skorovi nekih procenjiva¢a su imali bolje prediktivne moc¢i i1 autori
pretpostavljaju da je u pitanju iskustvo u procenjivanju, kvalitet treninga ali smatraju i
da veliki broj drugih faktora utice ne heterogenost. Podaci takode pokazuju da
adolescentski seksualni prekrsioci imaju vecu frekvencu antisocijalnog ponasanja ali da
su znacajno nizi na crtama grandioznosti 1 odsustva empatije u odnosu na pocinioce
krivi¢nih dela bez seksualnih elemenata (Netland, 2010).

Medutim, postoje i1 studije koje imaju neSto drugacije nalaze. U pitanju su
istrazivanja koja pokazuju da je psihopatija validan prediktor recidiva u vrSenju dela sa
seksualnim elementima, bilo da u njima postoje elementi nasilja ili ne (Hildebrand et al.,
2004). Vazno je naglasiti da su ovi podaci dobijeni u grupi osudenih lica koja kaznu
izdrzavaju zbog krivicnog dela silovanja. Postoje konceptualni razlozi koji bi zaista
mogli povezati psihopatiju i seksualne delikte. U pitanju su pre svega zajednicke
karakteristike koje psihopatija deli sa seksualnim sadizmom: emocionalna neosetljivost
na patnju drugih i dispozicija ka proaktivnoj agresivnosti i predatorskim nasilju (Meloy,
2002). Medutim, empirijski podaci ponovo nisu verifikovali ove teorijske predikcije. U
skora$njoj meta analizi o efektima psihopatije na recidiv u vrSenju seksualnih delikata
zaista su pronadeni znacajni efekti ali su oni ponovo skoro u potpunosti pripisani
faktoru Antisocijalnosti (Hawes, Boccaccini, & Murrie, 2013). Kako resiti ovaj problem
sa nesaglasnim nalazima kada je u pitanju psihopatija i produkcija krivi¢nih dela sa

seksualnim elementima? Mozda je reSenje U metodologiji istrazivanja i tipu uzoraka.
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Cini se da nalazi pokazuju da psihopatija nije povezana sa vrienjem ovakvih dela, ali da
u populacijama osudenika koji ve¢ izdrzavaju kaznu zbog seksualnih delikata skorovi
psihopatije (i to posebno faktor Antisocijalnosti) znacajno predvidaju ponovno vrsenje
dela. Dakle, moguce je da psihopatija nije povezana sa seksualnim deliktima per se, ali
da su individualne razlike u psihopatiji u ovoj grupi pocinilaca vazne za stabilnost
ovakvog ponasanja.

Posto je psihopatija povezana sa nasiljem 1 nasilnim krivicnim delima,
istrazivaci su pokusSali da utvrde kakav je odnos psihopatije i1 ubistava. Jedno od ovih
istrazivanja poredilo je karakteristike ubistava koje su izvrSile osobe koje su po PCL-R
skali klasifikovane kao psihopate sa osobama koje imaju nize skorove na ovom
instrumentu. Rezultati su pokazali da su ubistva druge grupe u veéoj meri “zlo€ini iz
strasti” odnosno da nije postojao predumisljaj ve¢ su izvrSena impulsivno i pod jakim
afektivnim reakcijama (Woodworth & Porter, 2002). Za razliku od ove grupe, ubistva
pocinilaca sa izrazenim psihopatskim crtama su u vecoj meri ¢inovi instrumentalnog
nasilja, odnosno postojao je predumisljaj i ubistva nisu imala afektivnu motivaciju. Na
osnovu ovoga ne iznenaduje da je sa instrumentalno$éu dela vecu korelaciju imao
Faktor 1 u odnosu na Faktor 2 psihopatije. Ovi nalazi su replicirani u kasnijoj studiji
autora 1 proSireni podacima da su psihopate u ve¢oj meri pokuSale da prikazu delo kao
reaktivno po prirodi i da prikriju detalje samog dela u odnosu na nepsihopate (Porter &
Woodworth, 2007). Najpreciznije podatke o karakteristikema ubistava pocinjenih od
strane osoba sa visokim psihopatskim crtama donosi jedna skorasnja studija Hakanen-
Najholmove i Hejra. Svi skorovi psihopatije bili su zna¢ajano viSe izraZeni u grupama
ubica koje su delo izvrsili pod uticajem psihoaktivnih supstanci, koji nisu bili bliski sa
zrtvom 1 koji su nakon zlocina poricali optuzbe (Hakkanen-Nyholm & Hare, 2009).
Zanimljivo je da su jedino Zivotni stil i Antisocijalnost bili izraZeniji u grupama
osudenih lica sa ve¢om frekvencom krivi¢nih dela i onih koji su pobegli sa mesta
ubistva nakon zlo¢ina, dok su Afektivitet i Interpersonalni stil bili izrazeniji u grupi koja
je poricala optuzbe nakon $to su bili privedeni. Viktimoloski podaci da psihopatske
individue u vecoj meri vrse ubistva osoba sa kojima nisu bliske su u skladu sa
istrazivanjem koje je pronaslo da su je procenat psihopata u grupi osudenika koja je
ubila bra¢nog partnera veoma niska: 4% (Belfrage & Rying, 2004). Zanimljivo je ovde

se osvrnuti na podatke da su aspekti psihopatske licnosti prisutni kod nasilja u porodici
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(Swogger et al., 2007), ali da kod ubistava u porodici dakle psihopatske crte imaju
prakti¢no supresorski efekat. Izgleda da je reSenje ove mogucée kontradiktornosti upravo
u instrumentalnosti agresije koju psihopatske crte generiSu u porodi¢nim odnosima.
Odsustvo emocija i hladnokrvnost kao psihopatske crte generisu nasilje nad bra¢nim
partnerom, ali ¢ini se da je ovde kontrola impulsa ofuvana tako da ove individue
inhibiraju ponaSanje koje bi dovelo do smrti partnera, Sto psihopatsko nasilje u
porodicnim odnosima c¢ini jo$ straSnijim. Takode treba primetiti joS jednu Cinjenicu
vezanu za odnos psihopatije i ubistava. Ne postoji povezanost izmedu psihopatije i
ubistava per se, odnosno osobe sa izrazenim psihopatskim crtama nisu u vecoj meri
sklone ovoj vrsti krivicnog dela (barem mi nismo uspeli da pronademo studiju sa takvim
podacima). Medutim, u populaciji ubica, dela koja su izvrSila psihopate poseduju
specificne karakteristike koje su opisane u prethodno navedenim podacima. Dakle
postoji kvalitativna razlika izmedu dela ubistva u odnosu na izrazenost psihopatskih
crta.

Medutim, $ta je sa ubistvima koja imaju elemente oba tipa dela o kojima je do
sada raspravljano? Podaci pokazuju da su psihopatske crte veoma izrazene u uzorku
osudenika koji su izvrsili silovanja i ubistva (Porter, Woodworth, Earle, Drugge, Boer,
2003). Takode nalazi su potvrdili ranije podatke o tome da pocinilac najcesée nije
poznavao zrtve 1 da je delo posedovalo zna¢ajno visSe bezrazloznog i sadistickog nasilja
u odnosu na nepsihopatske pocinioce. Medutim, treba biti oprezan kada su u pitanju ovi
nalazi. Pre svega, prethodno opisana studija je imala vrlo malu shagu, zbog male
veli¢ine uzorka ispitanika koji su ucestvovali u istrazivanju. Takode, mora se postaviti
pitanje o tome $ta nije mereno u studiji. IzraZzeno nasilje sa sadistickim elementima bi se
pre moglo atribuirati crti sadizma koja nije ispitivana. Sadizam i psihopatija imaju
odredene zajedniCke karakteristike (koje se pre svega mogu pripisati odsustvu emocija)
ali predstavljaju odvojene konstrukte (Chabrol et al.,, 2009). Dakle povezanost
psihopatije 1 ekstremnog nasilja moze biti rezultat zajednicke varijanse koju ona deli sa
sadizmom a ne same psihopatije. Odgovor na ovo pitanje se ne moze dobiti dok se ne
sprovede studija u kojoj ¢e variranje crte sadizma biti kontrolisano kada se spituje odnos
psihopatije i ekstremnog nasilja. Ipak u prilog ovakvom stanovi$tu govore rezultati

istrazivanja koje nije nasSlo znaCajnu povezanost izmedu psihopatije 1 sakacenja tela
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zrtava pri krivicnom delu ubistva (Hakkanen-Nyholm, Weizmann-Henelius, Salenius,
Lindberg, & Repo-Tiihonen, 2009).

Najzad, otkrivene su povezanosti psihopatije sa joS nekim vrstama krivicnih
dela. Postoje nalazi koji povezuju psihopatske crte sa proganjanjem. U uzorku ispitanika
koji su osudeni zbog ovog krivicnog dela je generalno izrazenost psihopatskih crta bila
niska ali su one (a pogotovu crta Afektiviteta) pozitivno korelirale sa viktimizacijom
osoba koje su tek povrsno poznavale pocinioca, proganjanjem Zrtava iako je pociniocu
vec bila izrecena sudska zabrana prilaska Zrtvi, preokupacijom, odnosno opsesivnoséu
Zrtvom 1 targetiranjem onih zrtava koje su posedovale slabe eksterne resurse koji bi im
pomogli da se odbrane od proganjanja (Storey, Hart, Meloy, & Reavis, 2009). Dakle i
ovde je prisutno promisljanje, dobra kontrola impulsa i predatorsko, instrumentalno
ponasanje. Na kraju, pronadene su korelacije izmedu psihopatije i dela protivpravnog
lisSavanja slobode odnosno zatocenja. Ova krivicna dela koja su izvrSile osobe sa
psihopatskim crtama pokazuju neke od karakteristika obrazaca uce$¢a psihopatije u
kriviénim delima uopste: postojala je zloupotreba psihoaktivnih supstanci, ranija istorija
nasilja kod pocinioca 1 upotrebe instrumentalnog nasilja u toku samog dela (Herve,
Mitchell, Cooper, Spidel, & Hare, 2004). Ipak, i u ovim delima je retko dolazilo do
smrti Zrtava.

4. 3. Predikcija kriminalnog recidiva. Jedan od razloga popularnosti konstrukta
psihopatije a posebno PCL-R skale u praksi jeste sposobnost ovog instrumenta da
predvidi recidivizam odnosno ponavljanje krivicnog dela. Recidivizam je posebno
znacCajan faktor kriminaliteta jer studije pokazuju da veéinu krivicnih dela vrSe upravo
recidivisti, odnosno osobe sa stabilnim kriminalnim ponasSanjem, ili takozvanom
kriminalnom karijerom (Someda, 2009). Zbog ovoga je procena rizika ili verovatnoce
recidiva osoba kojima su izreCene krivicne sankcije vazan parametar koji utice na
nekoliko odluka u radu praktiara u vaspitno-popravnim ustanovama: predikcija
ponasnja Sti¢enika u samoj ustanovi, sprovodenje adekvatnog tipa tretmana, odluke o
dozvoli za odlazak na vikend ili druge vrste pogodnosti, moguce preporuke za uslovno
otpustanje iz ustanove ili pracenje osobe nakon odlaska iz ustanove (Krauss, Sales,
Becker, & Figueredo, 2000).

Veliki broj radova zaista potvrduje da psihopatija uspesno predvida kriminalni

recidiv. Nalazi pokazuju ¢ak da je ta povezanost vrlo stabilna i da se ne moze
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redukovati na neke druge kriminoloske faktore. Recimo, podaci pokazuju da skorovi sa
PCL-Ra ostaju povezani sa recidivom i kada se kontroliSe veliki broj potencijalnih
konfudirajucih faktora kao S$to su obrazovanje, inteligencija, prethodna krivi¢na dela,
porodic¢ni uslovi, konzumiranje psihoaktivnih supstanci i1 prisustvo vrSanjaka koji se
takode upustaju u delinkvenciju (Salekin, 2008). Medutim, pitanje je koje psihopatske
crte predvidaju recidiv 1 kakva je prioda povezanosti izmedu njih. Neke studije poput
Voltersove i Dankanove pokazuju da jedino Faktor 2 PCL-Ra poseduje sposobnost
predvidanja povratniSta kada se u analizi kontroliSu pol, obrazovanje, rasa i broj
prethodnih hapsenja (Walters & Duncan, 2005). Ostale studije nisu tako iskljucive po
pitanju prvog faktora ali sve daju prednost bihejvioralnim aspektima psihopatije u
predikciji ponovnog vrSenja krivicnog dela. Empirijski podaci pokazuju da je PCL-R
podjednako uspesan u predikciji recidiva kada se uporedi sa instrumentima za procenu
rizika koji su konstruisani specificno za tu namenu (Campbell, French, & Gendreau,
2007). Psihopatija je povezana sa recidivom i kod adolescenata, s tim $to postoje
naznake da ona moze da predvidi povratnistvo samo kod ispitanika muskog pola, jer u
uzorku devojaka nizu otkrivene zna¢ajne povezanosti (Vincent, Odgers, McCormick, &
Corrado, 2008). Kod adolescenata je takode potvrdeno da vecéu prediktivnu sposobnost
imaju bihejvioralni markeri u odnosu na karakteristike psihopatske licnosti (Asscher,
van Vugt, Stams, Dekovi¢, Eichelsheim, & Yousfi, 2011).

Meta-analiticke studije potvrduju uspesnost PCL-Ra da predvidi kriminalni
recidiv, ponovo sa Faktorom 2 kao klju¢nim prediktorom (Leistico, Salekin, DeCoster,
& Rogers, 2008). Vazno je da je ova meta-analiza pokazala da veliki broj varijabli utice
na povezanost psihopatije 1 recidivizma poput zemalja u kojima su istrazivanja vrsena,
polne i rasne strukture uzorka, institucionalnog setinga itd. Zbog toga su heuristicki
narocito interesantne studije koje pokusSavaju da posmatraju interakcije psihopatije i
nekih drugih ¢inilaca koji bi mogli da uti¢u na recidiv, iako su one jo§ uvek veoma
retke. Jedna od njih je ona koju su sproveli Vol$ i Koson a koja je imala za cilja da
analizira interakcije psihopatije, etnicke pripadnosti i socio-ekonomskog statusa u
predikciji kriminalnog povratnistva (Walsh & Kosson, 2007). Oni su otkrili trostruku
interakciju izmedu analiziranih varijabli. Psihopatija je predvidala recidiv u jednoj
etnickoj grupi samo kod ispitanika sa nizim ekonomskim statusom dok kod ispitanika sa

vis§im socio-ekonomskim statusom psihopatija nije uspela da predvidi recidiv. Autori
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interpretiraju ove nalaze kao ograniCavaju¢e po sposobnost psihopatije da predvidi
povratnis$tvo i sugeriSu uzimanje u obzir potencijalnih moderatora pri istrazivanju ove
veze. Retke su, ali postoje 1 studije koje su pronasle jo§ vece i supstancijalnije probleme
u predikciji recidiva pomocu psihopatije (Cauffman et al., 2009).

Poseban problem predstavlja identifikacija Antisocijalnosti kao dominantnog ili
u nekim studijama i jedinog prediktora recidiva. Ovaj problem se ne odnosi samo na
recidiv sam po sebi ve¢ i na antisocijalnost, nasilje i slicna ponaSanja o kojima je ve¢
bilo govoreno ranije. Jednu od ovih studija su sproveli Volters i saradnici. Njihovi
rezultati, bazirani na $est odvojenih istrazivanja, pokazali su da Antisocijalnost pokazuje
inkrementalnu validnost u predikciji kriminalnog recidiva preko ostala tri faktora PCL-
R, dok tri preostala faktora ne pokazuju doprinos u predikciji kada se u analizu postave
preko Antisocijalnosti (Walters, Knight, Grann, & Dahle, 2008). Problem sa ovim
rezultatima jeste $to dovode u pitanje ne prediktivnu, veé eksplanatornu mo¢ psihopatije
kada je u pitanju recidiv. Naime, faktor Antisocijalnosti ve¢ u sebi ima indikatore
kriminalnog ponaSanja, a ispostavlja se da je on jedini ili najbitni prediktor samog
kriminalnog ponasanja! Kada su u pitanju retrospektivne studije (predikcija kriminalnog
recidiva pre nego Sto je izvrSena procena psihopatije) mozemo zakljuciti da je dobijena
veza tautoloska po prirodi, odnosno da je doslo do prediktor-kriterijum kontaminacije
(Cooke et al., 2007): prediktor i kriterijum su zapravo ista mera. | u prospektivnim
studijama (ponovno vrSenje krivicnog dela se predvida u nekom vremenskom periodu
nakon merenja psihopatije) postoji tautologija. Ukoliko se povezanost izmedu
Antisocijalnosti i recidiva ¢ak i u ovakvim studijama dobije ona nam govori jedino da je
kriminalno ponasanje stabilno u vremenu $to je ve¢ poznata Cinjenica (Savage, 2009).
Dakle, u eksplanatornom smislu povezanost ovog faktora psihopatije i stabilnog
kriminalnog ponasanja ne donosi nikakvu saznajnu korist. Ovo je jo§ jedan od razloga
zaSto insistiranje nekih autora (Hare & Neumann, 2010) da je Antisocijalnost srzni deo
psihopatije, a koje je Cesto zasnovano na podacima o odnosu izmedu njega i
kriminalnog recidiva, nema argumentativnu vrednost jer je cirkularno po prirodi. Sa
druge strane, ukoliko Antisocijalnost nije klju¢ni aspekt psihopatije onda se dovodi u
pitanje i sama povezanost psihopatije i kriminalnog recidiva ili barem priroda te
povezanosti. Ovome u prilog govore podaci dobijeni ne kod recidivista ve¢ kod grupe

delinkvenata koja nakon merenja psihopatije vise nije vrsila krivi¢na dela: oni su imali
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nize skorove na Faktoru 2 a vise skorove na Faktoru 1 (Burt, 2004). Da li ovi nalazi
govore da psihopatske crte licnosti poput povrsnog afekta i sklonosti manipulaciji mogu
biti protektivni faktor kada je u pitanju ponovno vrSenje krivicnih dela? 1z svih
prethodno navedenih razloga jasno je da vecu epistemolosku vrednost imaju nalazi o
povezanosti ostala tri faktora sa kriminalnim povratnistvom. Jedan od nacina da se
poveca validnost studija koje proucavaju ovu povezanost moze biti i specifikacija vrste
recidiva koja se istrazuje. Postoje nalazi koji pokazuju da je vazno razdvojiti penalni
recidiv od ostalih vrta povratniStva. Za ovo postoje i konceptualni razlozi: ponovni
odlazak u penalnu instituciju nakon §to je osoba ve¢ boravila u njoj i prosla kroz
resocijalizijski tretman govori da je u pitanju izuzetno stabilno kriminalno ponasanje
koje je otporno na intervencije i promene (Macanovi¢, 2009). Zaista, postoje i
empirijski podaci koji govore da je kod ove vrste recidiva ¢ak ni Faktor 2 psihopatije
nije posedovao mo¢ predikcije kriterijuma ve¢ su to bile crte koje predstavljaju dublje
amoralne dispozicije poput sadizma i destruktivnosti (Mededovié¢, Kujaci¢, & Knezevic,
2012).

4. 4. Tretman osudenih lica sa izrazenim psihopatskim crtama. U psiholoskoj
javnosti postoji uverenje da je psihopatija set crta koji je otporan na promene i da osobe
koje imaju ovakav sklop karakteristika ne reaguju na tretman (Chakhssi, de Ruiter, &
Bernstein, 2010). Stavise, uvrezeno je i Siroko rasprostranjeno misljenje da osobe sa
izrazenim psihopatskim crtama ne samo da ne reaguju na tretman ve¢ da tretman mozZe
da pogorsa njihovo ponasanje. Razlog ovakvom verovanju je ¢uvena studija Rajsa i
saradnika u kojoj se tvrdi da za razliku od nepsihopatskih osudenika koji su imali
benefit u odnosu na tretman, psihopatski osudenici su nakon tretmana imali vecu stopu
recidivizma (Rice, Harris, & Cormier, 1992). Autori daju i interpretaciju za ovaj nalaz.
Oni smatraju da su psihopatski osudenici naucili nove vestine tokom tretmana, kao §to
su opazanje emocija kod drugih, zauzimenje perspektive druge osobe, koriS¢enje
emocionalnog re¢nika, ponasanje u okviru socijalnih normi i odlaganje gratifikacije.
Medutim, zbog njihovih inheretnih amoralnih crta i pro-kriminalnih vrednosti oni su
ove nove vestine zloupotrebili i usli jo§ dublje u kriminalitet. Na osnovu ovih nalaza
Hejr i saradnici su konstruisali novi program za rad sa osobama sa Vvisokim

psihopatskim crtama koji se bazira pre svega na korigovanju impulsivnog i
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antisocijalnog ponasanja dok crte li¢nosti ostavlja manje-vise po strani (Wong & Hare,
2005).

Medutim, da li je situacija ba$ takva i da li je ovaj program bio neophodan? Kao
Sto se gotovo uvek desava kod psihopatije, pokazace se da je situacija komplikovanija i
da se ne moze redukovati na inicijalne nalaze. Pre svega, pokazano je da su zakljucci
Rajsa i saradnika, kao i nekih drugih ranih studija koje su se bavile ovim problemom
neosnovani i preuranjeni. Sve studije su imale metodoloSke probleme zbog kojih i nije
bilo moguce do¢i do ovakvog zakljucka (D’Silva, Duggan, &McCarthy, 2004). Dalje,
studije koje su se nakon ¢lanka Rajsa i saradnika bavile uspehom tretmana kod
osudenika sa psihopatskim crtama nisu dala istovetne rezultate. Jedna od prvih studija
efekata tretmana rezultirala je potpuno drugacijim nalazima: psihopatija uopste nije bila
moderator ishoda tretmana (Skeem, Monahan, & Mulvey, 2002). Dakle po ovom
istrazivanju prisustvo psihopatskih crta uopste nije uticalo na rezultate tretmana. Vazno
je pomenuti da je ovakav nalaz dobijen i kod adolescenata: svi ucesnici tretmana su
napredovali podjednako bez obzira na ispoljenost psihopatskih crta (Caldwell,
McCormick, Umstead, & Van Rybroek, 2007). Istrazivanje Caksija i saradnika je trece
koje je repliciralo ovaj nalaz ali je u njthovom istrazivanju pronaden i drugi efekat koji
moze da izazove zabrinutost (Chakhssi et al., 2010). Naime, u skladu sa prethodnim
istrazivanjima dobijeno je da se generalni efekti tretmana nisu razlikovali u grupi
psihopatskih i nepsihopatskih osudenih lica. Medutim, jedna manja grupa osoba sa
psihopatskim crtama je reagovala negativno na tretman i kod njih se stanje pogorsalo.

I druge studije su pokazale da tretman ima efekta kod osoba sa psihopatskim
crtama. Jedan od klju¢nih problema jeste Sto je ¢esto kod ovakvih lica prisutna multipla
simptomatologija, pre svega drugih poremecaja licnosti, parafilija i zloupotrebe
psihoaktivnih supstanci (Abracen, Looman, & Langton, 2008). Izazov za klinicara je da
prilagodi terapiju u odnosu na specifi¢ne karakteristike lica sa kojima radi ali ¢ak 1 kod
ovakvih osoba sa multiplom simptomatologijom tretman daje efekta. Postavlja se
pitanje koliki je intenzitet tog efekta? O tome jo$ uvek ne postoje egzaktni empirijski
nalazi. Od osam studija koje su proucavali Salekin i saradnici, pronasli su da je u pet
tretman imao male ili srednje efekte dok je u tri ostvarena veca dobit ispitanika u

odnosu na tretman (Salekin, Worley, & Grimes, 2010). Medutim ovi autori su pronasli
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znatno povoljnije fekte tretmana kod adolescenata. Sest od osam analiziranih studija
pokazalo je visoke efekte tretmana.

I drugi nalazi potvrduju da je kod adolescenata moguce u velikoj meri
intervenisati na menjanju psihopatskih crta. Stavise, istraZivanja su mozda otkrila neke
specificnosti samih ispitanika koje mogu da facilitiraju povoljan ishod tretmana.
Kaldvelova studija ne samo da je pokazala da tretman efikasno funkcionise kod
adolescenata tako $to remeti vezu izmedu psihopatskih crta i emitovanja nasilja, on je
dobio jedan neobican nalaz: ispitanici koji su imali povisene skorove na
Interpersonalnom stilu su na kraju imali najveéi benefit od tretmana (Caldwell, 2011).
Autor pretpostavlja da osobe sa izrazenim karakteristikama Interpersonalnog stila imaju
u vecoj meri razvijene socijalne vestine tako da mogu da dobiju viSe od onih aspekata
tretmana koji su i usmereni na interpersonalne procese. Odnosno, ako tretman uspe da
razbije vezu izmedu ove psihopatske crte 1 antisocijalnog ponasanja (Sto je u studiji i
pokazano) onda se ova crta moze iskoristiti kao potencijal za druge vrste ponasanja koje
su u ve¢oj meri konvencionalni i ne nanose Stetu drugima. U svakom slucaju, studija je
pokazala da ova dispozicija predstavlja pozitivan potencijal za terapijsku promenu $to je
vazna informacija za klinicare.

Jedno drugo istrazivanje je takode doSlo do potencijalno vaznih podataka kada je
u pitanju sprovodenje tretmana. Olver i saradnici su izvr$ili evaluaciju tretmana na
odraslim licima i takode dobili napredak osoba sa psihopatskim crtama (Olver, Lewis,
& Wong, 2013). U njihovom istraZivanju se crta Afektiviteta pokazala kao supresor
tretmana: oni ispitanici kod kojih je ona bila izraZena su najmanje napredovali tokom
tretmana. Autori pretpostavljaju i koje su preprekae ovih osoba da napreduju: one teze
ostvaruju terapeutski savez, imaju otezan uvid i ne prihvataju odgovornost za svoja
ponasanja. Oni takode mogu imati otpor prema ucestvovanju u samom tretmanu S$to
predstavlja dodatni izazov za onog koji ga sprovodi. NepoStovanje terapijskog setinga i
nepridrzavanje dogovorenih pravila jeste jedna od glavnih teSkoca klini¢ara u radu sa
ovakvim pojedincima, ali ukoliko terapeut uspe da ih odrzi u tretmanu i kod njih se
pojavljuje progres (Hildebrand & de Ruiter, 2012).

Neki od savremenih autora su jo§ uvek rezervisani kada je u pitanju ishod
tretmana osoba sa visokim psihopatskim crtama. Oni se pozivaju na mogucu

jatrogenizaciju tretmana i odredene manjkavosti u metodologiji istrazivanja koje vrSe
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evaluaciju tretmana (Reidy, Kearns, & DeGue, 2013). Svakako se mozemo sloziti sa
ovim autorima kada je u pitanju apel da bududa istrazivanja ishoda tretmana poprave
odredene propuste u metodologiji i koriste najoptimalnije dizajne. Medutim, Cini se da
skepticizam vezan za ishod tretmana predstavlja suviSe konzervativno glediSte. I neki
drugi autori imaju isti stav i smatraju da postoje razlozi za optimizam kada je u pitanju
rad sa psihopatskim osobama (Polaschek, & Daly, 2013). Ovi razlozi se ukratko mogu
sumirati na slede¢i nacin: 1. procenat osudenika koji negativno reaguju na tretman je
prilicno mali; 2. Adolescenti sa psihopatskim crtama priliéno dobro reaguju na tretman
tako da je moguce izvrSiti ranu intervenciju u modifikaciji psihopatskih crta; 3. Ta¢na
veli¢ina efekta kod odraslih i dalje nije poznata ali vecina studija prijavljuje da efekat
postoji mada je kod nekih on niZeg intenziteta i 4. Pronadene su konkretne crte koje
mogu inhibirati ili facilitirati uspeh tretmana tako da se klini¢ari mogu voditi ovim
saznanjima u buduc¢im intervencijama. Najzad, najnoviji nalazi pokazuju uspeh u
detektovanju i nekih zajedni¢kih karakterstika razli¢itih vrsta tretmana koje deluju
povoljno na modifikaciju psihopatskih crta (Caldwell, & Van Rybroek, 2013) te ¢e u
buduénosti ova znanja verovatno moci da se iskoriste kako bi se formirao optimalni

program sa najpovoljnijim ishodima na redukciju psihopatskih crta.

Zavr$na razmatranja

Psihopatija je neizostavno jedan od najvaznijih dispozicionih konstrukata kada
je u pitanju vrenje kriviénih dela. Ona ne moze biti jedini generator kriminalnog
ponaSanja koji potice iz liCnosti jer istraZivanja pokazuju da 1 bazi¢ne crte li€nosti
predvidaju vrSenje krivi¢nih dela (Miller & Lynam, 2001). Jednostavno receno: moZzete
biti kriminalac iako niste psihopata. Verovatno je ipak da psihopatske crte predstavljaju
dela. Medutim, jako je vazno pitanje, koje psithopatske crte su supstancijalno povezane
sa kriminalitetom 1 na koji nacin. Konkretan problem koji se postavlja u ovom
kontekstu je kako postupati sa faktorom Antisocijalnosti u proceni psihopatije? Za
prakticare koji bi hteli da izvrSe predikciju recidiva on je svakako vazan ali za
istrazivace koji bi da rasvetle vezu izmedu psihopatije 1 kriminalnog ponaSanja on ne
doprinosi u ekplanaciji delinkvencije. Nas je stav da Antisocijalnost ne treba odstraniti

iz analiza o povezanosti psihopatije i kriminaliteta. Stavide, ukoliko ostali faktori
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psihopatije uspeju da ostvare povezanosti sa Kriterijjumskim merama pored faktora
Antisocijalnosti, onda se moze tvrditi da su supstancijalno povezani sa kriminalitetom.
Dakle, Antisocijalnost se u analizama moze modelirati kao medijator (odnosno mera
stabilnosti kriminalnog ponaSanja) ostalih psihopatskih crta u produkciji kriterijumskog
ponasanja.

Kada je u pitanju uloga psihopatskih crta u produkeiji razlicitih tipova krivicnog
dela, tu za sada jo$ uvek nema jednoglasnih nalaza. Stuce se utisak da psihopatija preko
svojih aspekata generiSe distinktivan kvalitet kod dela koje pocine osobe sa
psihopatskim crtama. Ovaj kvalitet se ogleda pre svega u uces¢u proaktivne, odnosno
kontrolisane agresivnosti, odredene proracunatosti i umisljaja pri vrSenju dela.
Medutim, kako ni sama uloga psihopatije u generisanju proaktivne agresivnosti nije do
kraja rasvetljena, ova nepoznanica se prenosi i na tip izvrSenog dela. Verovatno je da u
istrazivanjima ovog problema treba analizirati i druge crte za koje se pretpostavlja da
Mogu imati uticaja, pre svega sadizam, a zatim i druge crte koje ¢ine tzv. Mrac¢nu trijadu
(Paulhus & Williams, 2002) pored psihopatije: narcisoidnost i Makijavelizam.

Najzad, potrebno je promeniti sliku koju stru¢na, a moguce je i javnost uopste,
ima o tretmanu osoba sa izrazenim psihopatskim crtama. Ova slika se odrzava u javnosti
delom 1 zbog senzacionalizacije 1 tabloidizacije psihopatije, formiraju¢i sliku 0
psihopatskim li¢nostima kao rodenim, nepromenljivim zlo¢incima™. Ova slika se sporo
menja i jo§ uvek je prisutna iako veliki broj empirijskih nalaza govori da se psihopatske
crte mogu menjati u toku psiholoskog tretmana. Jedan od zadataka psihologije u
buducénosti, 1 kao nauke 1 kao struke, jeste da i1 dalje radi na ovom problemu, da koristi
postojece empirijske nalaze 1 iskustva kako bi se poboljSao tretman osudenika sa
psihopatskim crtama, ali i da aktivnije menja predstavu o psihopatiji koja postoji u

javnosti, u skladu sa rezultatima nauc¢nih istrazivanja i rada psihologa u praksi.

11 Nazalost, ovome doprinose i neki od nau¢nika koji se bave psihopatijom. Recimo naslov knjige
Babiaka i Hejra ,,Zmije u odelima“ (Snakes in suits: When psychopaths go to work; Babiak, & Hare,
2006), tesko da je vrednosno neutralan, i viSe prili¢i senzacionalitickom novinskom ¢lanku nego
ozbiljnom nauc¢nom delu. Sa druge strane, profesor Hejr je jedan od najuticajnijih istrazivaca psihopatije
uopste i njegove publikacije sigurno imaju veliku ulogu u formiranju slike o psihopatiji u javnosti.
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5. Obrada emocija

Specificne afektivne disfunkcije ¢ine kljuéne aspekte psihopatije kao
psiholoskog fenomena. Zato je njima posvecena velika paznja u objasnjenju psihopatije.
U ovom delu teksta bi¢e izlozena razlicita istrazivanja koja se bave emocionalnim
deficitima u psihopatiji. Ona su veoma heterogena: neka se bave povezanostima izmedu
ta¢ne detekcije emocija kod drugih osoba a neka emotivnim procesima kod samih osoba
sa visoko izrazenim psihopatskim crtama. Metodologija koja se u ovakvim
istrazivanjima koristi je veoma raznovrsna i Cesto podrazumeva eksperimentalne
procedure. Zato ¢e pored samih nalaza kada god je to potrebno biti opisan i proces
dolazenja po podataka.

5. 1. Identifikacija emocija. Ta¢no dekodiranje emocija kod drugih ljudi je jedna
od sposobnosti koje su klju¢ne za uspes$nu socijalnu interakciju i ostvarivanje poslovnih,
prijateljskih ili partnerskih odnosa. Veliki broj nalaza pokazuje da razliciti aspekti ove
sposobnosti ne funkcioniSu optimalno kod osoba sa izrazenim psihopatskim crtama.
Medutim, za sada nalazi ne mogu da daju potpunu i konzistentnu sliku o tome za koje
sve emocije postoji deficit, kao 1 o preciznim povezanostima izmedu uZzih crta
psihopatije i identifikacije emocija.

Najveci broj podataka je saglasan sa Blerovom hipotezom da se psihopatske crte
zasnivaju na lo$oj sposobnosti za identifikovanje emocija straha i tuge. Ovakvi podaci
dobijeni su na deci sa izrazenim psihopatskim crtama (Blair, Colledge, Murray, &
Mitchell, 2001) ali i u uzorku odraslih osudenika kod kojih je psihopatija merena
pomoc¢u PCL-Ra (Blair, Mitchell, Colledge, Leonard, Shine, Murray, et al., 2004). Kako
su za neuralnu obradu straha pre svega zaduzene amigdale, Bler i saradnici
pretpostavljaju da je disfunkcija amigdale klju¢ni neurobioloski korelat psihopatskih
crta. Ove rezultate potvrdili su i eksperimenti koji su koristili Kreni/Stani (Go/No go
task) proceduru. Ova metodologija se sastoji u sledeCem: ispitanici posmatraju setove
stimulusa od kojih su neki oznaceni kao signali i tada ispitanik treba da Sto brze pritisne
odredeno dugme na tastaturi; ukoliko se na ekranu pojavi stimulus koji nije signal,
ispitanik treba da se uzdrzi od pritiskanja tastera. U istrazivanju koje je izvrsila Irijeva
sa saradnicima, strah, tuga i bes su bili signali dok su ostale emocije bile ozna¢ene kao

Sum, dakle ispitaci su trebali da reaguju samo na ove prve ali ne i na druge (Iria,
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Barbosa, & Paixao, 2012). U skladu sa hipotezom o amigdali pronadena je da losija
sposobnost identifikovanja straha i tuge (veéi broj propustenih signala) pozitivno
korelira sa izrazeno$¢u psihopatskih crta. Medutim, osobe sa visokim skorovima na
psihopatiji su takode imale i veci broj laznih uzbuna (reakcija na stimuluse koji
predstavljaju Sum) Sto govori da one mogu pogresno identifikovati neke druge emocije
kao strah ili tugu. Autori pretpostavljaju da ovaj tip greske u identifikaciji emocija
olaksSava predatorsku agresivnost kod psihopatije. Takode je vazno pomenuti da su ove
povezanosti psihopatije i pogre$ne identifikacije emocija bile nezavisne od toga da li su
ispitanici pripadali osudenickoj ili opstoj populaciji. lako se moze pretpostaviti da su
teSko¢e u prepoznavanju emocija povezane pre svega sa emocionalnom povr$noséu u
psihopatiji, dosadasnji empirijski nalazi (kojih ima jako malo) nisu potvrdili ovu
pretpostavku. Recimo, nalazi pokazuju da je Faktor 2 psihopatije pozitivno povezan sa
greSkama u prepoznavanju staha i tuge, ali nisu pronadene znacajne korelacije izmedu
Faktora 1 i ove sposobnosti (Brook & Kosson, 2013). Najzad treba pomenuti da se
pogreS$no prepoznavanje emocije straha ne zadrzava samo na loSoj detekciji emocije na
osnovu percepcije facijalne ekspresije. Osobe kod kojih je psihopatija izraZena u vecoj
meri prave greSke kada treba da identifikuju uzroke koji izazivaju strah kod drugih ljudi
a samim tim smatraju i da su ti uzroci prihvatljivi odnosno opravdani (Marsh &
Cardinale, 2012). Autori pretpostavljaju da bi ovo mogao biti jo§ jedan od uzroka
predatorskog ponaSanja kod psihopatije: osobe sa izraZzenom psihopatijom u vecoj meri
prete drugima zato $to nisu svesni da te pretnje kod drugih ljudi izazivaju strah.

Postoje empirijski podaci koji nisu u skladu sa Blerovom hipotezom (Pham &
Philippot, 2010). Medutim, robusnost veza izmedu psihopatije 1 neprepoznavanja straha
i tuge je potvrdena i jednom meta-analitickom studijom (Wilson, Juodis, & Porter,
2011). Prose¢ne jaCine efekata (izrazene linearnom korelacijom) u ovoj meta-analizi
bile su veoma sli¢ne 1 to .21 za strah 1 .22 za tugu. Na taj nacin je Blerova hipoteza
dobro empirijski utemeljena. Stavise, ona je potvrdena ne samo pomo¢u bihejvioralnih
mera ve¢ 1 neurobioloSkih nalaza. Dobijeno je da u grupi osoba sa izraZenim
psihopatskim crtama pri detekciji emocija ne dolazi do uobicajene aktivacije amigdale
pri identifikaciji ovih emocija (Contreras-Rodriguez, Pujol, Batalla, Harrison, Bosque,
Ibern-Regas, ... & Cardoner, 2013).
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Odredena istrazivanja pokazuju da strah i tuga nisu jedine emocije Cije je
pogresno identifikovanje povezano sa psihopatijom. Podaci pokazuju da postoji
znacajno losije identifikovanje emocije gadenja kod osoba sa visokim psihopatskim
crtama (Kosson, Suchy, Mayer, & Libby, 2002). Takode, interesantno je da Zivotni stil i
Antisocijalnost negativno koreliraju sa tacno$¢u prepoznavanja gadenja, dok je
Interpersonalni stil pozitivno povezan sa tacnim prepoznavanjima (Hansen, Johnsen,
Hart, Waage, & Thayer, 2008). Ovi nalazi jo§ jednom potvrduju heterogenost
psihopatije 1 supstancijalnu razliitost licnosnih i bihejvioralnih aspekata ovoga
fenomena. Oni takode sugeriSu da bi povisena ta¢nost u detekciji emocija mogla da
bude jedna od osnova manipulativnog i koristoljubivog interpersonalnog stila.

Za prethodno opisane tri emocije postoji dovoljan broj saglasnih empirijskih
podataka da se loSije tacno identifikuju kod osoba sa izrazenim psihopatskim crtama.
Medutim, deficiti kod prepoznavanja ostalih emocija se takode ne mogu odbaciti kada
je psihopatija u pitanju. Jedna skora$nja meta-analiza pronasla je dokaze da je
psihopatija verovatno povezana sa greSkama u prepoznavanju svih emocija, dakle ne
samo straha, tuge i gadenja (Dawel, ,0’Kearney, McKone, & Palermo, 2012). Stavise,
veca izrazenost Faktora 1 kod ispitanika je bila pozitivno povezana sa brojem greSaka u
prepoznavanju, generalno.

5. 2. Empatija. Empatija je slozeni psiholoski konstrukt ¢ije operacionalizacije
naj¢eS¢e podrazumevaju dva, relativno odvojena procesa: prvi je afektivne prirode i
predstavlja javljanje emocije kod osobe koja odgovara afektu neke druge individue,
dakle odredeno ,.,emocionalno rezoniranje* ili kongruentnost (re¢ je o istovetnom
afektu, dakle ukoliko je neko tuzan, empati¢ka rekcija je javljanje tuge u nama dok
percipiramo ili smo u interakciji s tom osobom); drugi proces je u vecoj meri kognitivan
I predstavlja preuzimanje perspektive neke druge osobe, odnosno mogucnost da se
odredena situacija sagleda iz ugla nekog drugog (de Vignemont & Singer, 2006). Iz
prethodno opisanih podataka moglo bi se zakljucCiti da nesposobnost prepoznavanja
emocija kod drugih osoba utice na odsustvo empatickih procesa kod osoba visokih na
crtama psihopatije. Pitanje je da li su oba procesa oStecena ili samo afektivno
rezoniranje na koje direktno upucuju emocionalni deficiti kod psihopatije? Nalazi kod
decaka sa izrazenom psihopatijom govore da kod njih postoje deficiti u emocionalnom

rezoniranju, odnosno generisanju empatickog afekta, dok je zauzimanje perspektive
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druge osobe neostecena sposobnost (Jones, Happe, Gilbert, Burnett, & Viding, 2010).
Ovi nalazi su potvrdeni u uzorku odraslih ispitanika, i proSireni saznanjem da su
bihejvioralne psihopatske crte (Faktor 2) u najvecoj meri povezane sa emocionalnim
deficitima u empatiji (Mullins-Nelson et al., 2006).

Podaci Bruka i Kosona u veoj meri preciziraju odnose izmedu uzih
psihopatskih crta i empatickih afektivnih deficita. Oni su analizirali odnose izmedu
Cetiri faktora psihopatije i empatic¢kih reakcija na razli¢ite emocije. Nalazi pokazuju da
su afektivne 1 intepersonalne crte psihopatije povezane sa nemoguénos$¢u empatisanja sa
pozitivnim osec¢anjima (poput radosti, srece), dok impulsivne i antisocijalne tendencije u
vecoj meri asociraju sa rezoniranjem sa negativnim emocijama poput tuge i straha
(Brook & Kosson, 2013). Medutim, ovde nalazi nisu dosledni. Drugi podaci pokazuju
vece povezanosti psihopatskih crta li¢nosti sa nesposobno$¢u empatije u odnosu na
bihejvioralne crte, ali ovde je dobijeno da najveci problem osobama sa izrazenim
psihopatskim crtama li¢nosti predstavljaju neutralna lica, dok su bihejvioralne crte
negativno korelirale sa nekim testovima procene pozitivnih emocija (Ali & Chamorro-
Premuzic, 2010). Medutim, vecina dosada$njih empirijskih nalaza stavlja akcenat na
negativne povezanosti Faktora 2 1 emocionalne empatije, §to je u skladu i sa podacima
dobijenim za povezanosti psihopatije i identifikacije emocija.

Neki istrazivac¢i idu i dalje tvrde¢i da kod psihopatije nije prisutan samo
nedostatak empatije ve¢ i kvalitativno drugaciji obrazac emotivnog reagovanja. U
istrazivanju Alija 1 saradnika je dobijeno da osobe sa vi§im skorovima na afektivno-
manipulativnim crtama dozivljavaju pozitivne emocije dok posmatraju lica sa
negativnim emocionalnim izrazima (Ali, Amorim, & Chamorro-Premuzic, 2009). Sa
druge strane, impulsivno-antisocijalne crte su bile povezane sa javljanjem negativnih
emocija dok su ispitanici gledali lica sa neutralnim izrazima. Ovaj drugi nalaz je
kongruentan sa korelacijama izmedu Faktora 2 1 negativnog afekta, odnosno neuroti¢nih
crta, tako da on nije iznenadujuci. Medutim, podatak o dozivljavanju pozitivnih emocija
dok se gledaju lica sa negativhim emocionalnim izrazima je viSe saglasan sa crtom
sadizma koja nije kontrolisana u ovom istrazivanju tako da ovaj nalaz ne treba u startu
pripisati psihopatiji.

5. 3. Emocionalna inteligencija. U poslednje vreme se u psihologiji prouc¢ava

jedan slozen konstrukt koji obuhvata razlic¢ite kognitivne, afektivnhe i motivacione
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procese a za koji se pretpostavlja da je vazan za razliite adaptivne zadatke ljudi. U
pitanju je emocionalna inteligencija (EI), sposobnost da se opaze sopstvene emocije kao
1 afektivna stanja drugih ljudi, ali takode 1 sposobnost da se sopstvene emocije razumeju
i da se njima upravlja u cilju $to boljeg prilagodavanja (Mayer, Salovey, & Caruso,
2004). Iz definicije emocionalne inteligencije se moze zakljuciti da je u pitanju
sposobnost koja je takode oSteCena kod osoba sa visokim psihopatskim crtama. Nalazi
iz studentske populacije to i potvrduju: sva Cetiri faktora SRP3 negativno koreliraju sa
merama emocionalne inteligencije, s tim da su korelacije izmedu Kriminalnih
tendencija i EI najvece po intenzitetu (Visser, Bay, Cook, & Myburgh, 2010). Sli¢ni
podaci dolaze i iz osudenicke populacije ali oni ipak pokazuju ograni¢enost veza
izmedu psihopatije (merene PCL-Rom) i El. Pre svega, ni jedan faktor psihopatije nije
bio povezan sa sposobno$éu percepcije sopstvenih emocija. Faktor 1 je negativno
korelirao sa sposobnoséu upravljenja emocija dok je Faktor 2 negativno korelirao sa
razumevanjem i upravljanjem emocija (Ermer, Kahn, Salovey, & Kiehl, 2012). Sve
korelacije bile su niske po intenzitetu i kretale su se od -.10 do -.18.

Medutim, nalazi drugih autora usloZnjavaju sliku odnosa izmedu psihopatije i
El, ali na nacin koji se uklapa u ranije predlozene teorijske modele psihopatije. Studija
Vidala i saradnika se zasniva na nalazima koji su kongruentni sa prethodno opisanim ali
sa nekoliko vaznih dodatnih informacija. Naime skorovi ispitanika na skali NeustraSive
dominantnosti bili su pozitivno povezani sa identifikacijom korisnih aspekata emocija u
zavisnosti od konteksta u kojem se pojavljuju kao jedne od sposobnosti El (Vidal,
Skeem, & Camp, 2010). Ovaj odnos se replicira i u izolovanim grupama primarne i
sekundarne psihopatije. Ispitanici koji se odlikuju primarnom psihopatijom su u stanju
da u vecoj meri logicki i efikasno razmisljaju o svojim osecanjima kao i da razumeju
pozitivne ishode emocija u razli¢itim situacijama. Sli¢ne rezultate prijavljuju i Kopstejk
I saradnici. Njihovi podaci pokazali su da je bilo potrebno u analizama kontrolisati
variranje opStih kognitivnih sposobnosti i da su se u toj situaciji pojavile pozitivne
korelacije izmedu psihopatije i EI (Copestake, Gray, & Snowden, 2013). Nalazi, ¢ini se,
govore da su potencijalni deficiti u emocionalnoj inteligenciji pre svega povezani sa
antisocijalnim tendencijama, koje ne moraju biti supstancijalni markeri psihopatije: oni
pre svega govore da se osobe sa niskom EI u vecoj meri upustaju u delinkvenciju i vrse

krivicna dela. Medutim, srzne psihopatske crte li¢nosti ili nisu povezane sa EI ili ¢ak

88



pokazuju odredene pozitivne korelacije. Ovo su takode dokazi da psihopatske crte
licnosti mogu imati pozitivan adaptivni potencijal, iako se taj potencijal vrlo verovatno
ispoljava kroz sebi¢ne i manipulativne interpersonalne strategije.

5. 4. Kognitivna obrada afektivno zasicenog materijala. Jedna od najvaznijih
pretpostavki kod psihopatije jeste da bioloSki determinisana smanjena sposobnost
generisanja afekta ometa ucenje koje se zasniva na afektivno zasienim draZima'?.
Empirijski podaci pokazuju da je ovo tacno za razlicite vrste ucenja. Recimo psihopate,
klasifikovane pomo¢u PCL-Ra, su pokazale slabiju sposobnost averzivnog
uslovljavanja nego kontrolna grupa. Kada je kao bezuslovni stimulus kori§¢en neprijatni
miris, ispitanici iz obe grupe su pokazali isti intenzitet bezuslovnog odgovora (refleks
trzanja). Medutim, za razliku od kontrolne grupe, osobe sa visokim skorovima na PCL-
Ru nisu asocirali neprijatni mirs sa uslovnim stimulusima (koji su predstavljali lica sa
neutralnim emocionalnim izrazom) te tako nisu uspeli da izgrade uslovni odgovor
trzanja (Flor, Birbaumer, Hermann, Ziegler, & Patrick, 2002). Ovi rezultati su potvrdeni
u istrazivanju koje je ispitivalo uslovljavanje straha kod pSihopata a gde je elektri¢ni Sok
bio koris¢en kao bezuslovni stimulus (Rothemund, Ziegler, Hermann, Gruesser, Foell,
Patrick et al., 2012). Osobe sa izrazenim psihopatskim crtama nisu uspele da asociraju
strah sa neutralnim stimulusima (ponovo su bila koriS¢ena lica). Zanimljivo je pomenuti
da su neka ranija istrazivanja sugerisala da psihopate imaju vecu toleranciju na bol u
odnosu na kontrolnu grupu (Fedora & Reddon, 1993), ali to u ovoj studiji nije bilo
potvrdeno: tolerantnost na bol je bila jednaka u obe grupe. Takode treba pomenuti da
postoje nalazi koji ovaj deficit u uslovljavanju emocije straha (a koji je neophodan i za
ucenje izbegavanjem) povezuju distinktivno sa crtom Afektiviteta u uzorku osudenika
(Veit, Konicar, Klinzing, Barth, Yilmaz, & Birbaumer, 2013), odnosno sa crtom
Neustrasive dominantnosti u studentskom uzorku (Lépez, Poy, Patrick, & Moltd, 2013).
Na taj nacin je dodatno potvrdena validnost povrsnog afekta kao psihopatske dispozicije

i njena distinktivnost u odnosu na druge crte psihopatije.

12 Nalazi koji se odnose na uticaj afektivinih deficita na ugenje se nalaze u ovom odeljku iako je ono
posveceno kognitivnoj obradi afektivnog materijala iz najmanje dva razloga: postoje shvatanja da
kognitivni procesi kod ljudi u€estvuju ¢ak i u najjednostavnijim oblicima ucenja poput klasicnog
uslovljavanja (npr. Rescorla & Wagner, 1972), drugi i vazniji razlog predstavlja Cinjenica da se
kognitivna obrada afektivno zasi¢enog materijala (bio on po prirodi verbalni ili vizuelni) uci u foku
ontogeneze, odnosno, asocijacije vezane za afektivno zasi¢eni sadrzaj se formiraju u toku Zivota jedinke
pomocu razli¢itih oblika ucenja. Zbog toga je ucenje neizostavan deo problema odnosa psihopatije i
obrade afektivno zasicenog materijala.
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Dakle, neuspesnost ucenja koje zahteva emocionalne reakcije se zasniva na
nemogucnosti asociranja emocija za nove stimuluse. Jedna od posledica ovog procesa
su deficiti u kognitivnoj obradi stimulusa koji imaju afektivnu zasi¢enost, odnosno
nemogucnost njihovog koriS¢enja pri donoSenju odluka. Jedna od eksperimentalnih
procedura u kojoj ovaj deficit pronaden je zadatak leksicke odluke. Ovaj  metodoloski
postupak se zasniva na tome da ispitinici treba da donesu odluku da li izlozeni stimulus,
koji je verbalne prirode i1 naj¢esce se izlaze na ekranu raCunara, predstavlja rec ili ne-
reC. Naime, ispitanici potekli iz opSte populacije u ovom zadatku pokazuju krace vreme
reagovanja (RT) kada su kao stimulusi izlozene re¢i sa emotivnim znacenjem, ali
skrac¢enje u RT, odnosno u brzini procesiranja nije dobijeno kod osoba sa psihopatskim
crtama (Lorenz & Newman, 2002). Rezultati takode povezuju Faktor 1 sa sporijim
procesiranjem re¢i kontekstualno povezanih sa oseanjem tuge ali zato Faktor 2
facilitira procesiranje re¢i zasi¢enih emocijom besa (Reidy, Zeichner, Hunnicutt-
Ferguson, & Lilienfeld, 2008).

Heterogenost nalaza koji se ti¢u psihopatije i rezultata na zadatku leksicke
odluke potvrduju i podaci dobijeni na grupama primarne i sekundarne psihopatije.
Naime, zadaci sa stimulusima koji su bili zasi¢eni pozitivnim (primer: kucici),
neutralnim (primer: viljuska) ili negativnim (primer: uplakano dete) emocionalnim
sadrzajem pokazali su da je izostanak facilitacije pri obradi afektivno zasienog
materijala vezan pre svega za grupu primarne ali ne i sekundarne psihopatije (Kimonis
etal., 2012).

Postoje podaci da kontekst utice na obradu afektivno obojenog materijala. U
jednom istrazivanju ispitanici su obezbedili podatke na merama psihopatije i
agresivnosti a zatim su radili zadatak leksicke odluke u kom su se pojavljivali i
afektivno zasiceni stimulusi. Medutim, pre zadatka leksicke odluke, jedna grupa
ispitanika je gledala nasilne fotografije a druga fotografije na kojima je prikazano
prosocijalno ponasanje. Rezultati su pokazali da u grupi koja je posmatrala fotografije
sa prosocijalnim ponasanjem psihopatske crte nisu bile povezane sa vremenom reakcije
u zadatku leksi¢ke odluke, ali u grupi koja je gledala nasilne stimuluse, Faktor 1 je
predvidao sporiju obradu reci zasi¢enih afektom tuge 1 vecu proaktivnu agresivnost
(Reidy, Zeichner, & Foster, 2009). U skorasnjoj studiji Reidi i saradnici su replicirali

ove nalaze ali su ih i dopunili sa uticajem crte sadizma. Oni su posebnu paznju usmerili
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na brzinu odgovaranja na reci zasi¢ene emocijom srece i to u situacijama pre i nakon
posmatranja nasilnih fotografija. Skra¢eno vreme reagovanja na reci obojene afektom
srece, nakon gledanja nasilnih fotografija posluzilo je kao indikator crte sadizma.
Rezultati su pokazali da crta sadizma i1 Faktor 1 psihopatije nezavisno predvidaju
proaktivnu (neisprovociranu) agresivnost (Reidy et al., 2011b). Agresivnost ne mora biti
indukovana spoljasnjim nasilnim stimulusima pri ucestvovanju u odnosu izmedu
psihopatije i kognitivnog procesiranja. Jedna studija je pokazala da je samo kod
ispitanika koji su bili visoki na crti agresivnosti pronadena veza izmedu psihopatije i
deficita u obradi afektivno obojenog materijala i kao u prethodno opisanim
istrazivanjima, deficiti u procesiranju predvidali su proaktivnu agresivnost (Kimonis,
Frick, Fazekas, & Loney, 2006).

Deficiti u obradi materijala koji poseduje afektivne karakteristike su dobijeni i
kroz paradigmu afektivnog primovanja. Ova metodoloska procedura se zasniva na
sukcesivnom izlaganju dva stimulusa, od kojih jedan predstavlja prim a drugi metu.
Ispitanici imaju zadatak da odgovore na drugi stimulus. Prim i meta mogu biti
kongruentni (kada i prim i meta imaju istovetnu afektivnu valencu, npr. dve neprijatne
emocije) ili inkongruentni stimulusi (kada su prim i1 meta razli¢itih afektivnih valenci,
npr. prijatni stimulus kao prim a neprijatni kao meta). Efekat primovanja se sastoji u
facilitaciji, odnosno kra¢em vremenu reakcije kada se izlazu kongruentni stimulusi i
obrnuto, inhibicijom, tj. produzenim vremenom reakcije kada se izlazu inkongruentni
stimulusi (Orli¢, 2010). Medutim, kod osoba sa izrazenim crtama psihopatije ne dolazi
ni do facilitacije, niti do inhibicije u zadatku afektivnog primovanja (Blair, Richell,
Mitchell, Leonard, Morton, & Blair, 2006). Takode je vazno pomenuti da su u ovom
istrazivanju dobijeni efekti i facilitacije i inhibicije kod psihopata na testu semantickog
primovanja (gde su kongruentni stimulusi bili pojmovi koji oznacavaju dve zivotinje a
inkongruentni oni gde je jedan oznacavo zivotinju a drugi biljku). Dakle, deficiti su se
pojavili samo u obradi materijala koji je imao afektivne konotacije. Rezultati
eksperimenata sa afektivnim primovanjem, kao i sa leksiCkom odlukom pre njih
pokazali su da osobe sa izraZzenim psihopatskim crtama poznaju znacenja pojmova koji
se obraduju u ovim zadacima: oni su u stanju da tacno klasifikuju re¢i u pozitivnu,

neutralnu ili negativnu grupu (Lorenz & Newman, 2002; Blair et al., 2006). Problemi
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nastaju kada taj materijal treba da se obradi u nekom slozenijem kognitivnom zadatku i
da se na osnovu njega donese odluka.

Jo§ jedna metodoloSka procedura pokazala je specificnosti u obradi afektivnog
materijala kod osoba sa visokim psihopatskim crtama. U pitanju je implicitno
procesiranje, odnosno implicitne asocijacije koje ispitanici generiSu kao odgovor na
odredene stimuluse. Test implicitnih asocijacija (IAT) je test koji ispituje implicitne i
automatske kognicije prema odredenom objektu (Greenwald, McGhee & Schwartz,
1998). Od ispitanika se trazi da S$to brze odgovori u zadataku Koji takode sadrzi
kongruentne i inkongruentne stimuluse. Smatra se da brzina odgovora zavisi od jacine
asocijativnih veza izmenu stimulusa: $to je veza ¢vrséa, vreme reakcije je nize. Kako je
brzina reagovanja zavisna varijabla, odluka se donosi pomoc¢u implicitnih i automatskih
procesa $to iskljucuje ucesée svesnih kognicija. Nekoliko radova daje naznake da bi
ispitivanje implicitnih asocijacija bilo jako korisno u razumevanju psihopatije.
Istrazivanja su vrSena u osudenickoj populaciji i kriterijumska grupa su bili izvrSioci
krivicnog dela ubistva (Snowden, Gray, Smith, Morris, & MacCulloch, 2004). IAT
mere su posedovale dve kategorije. Kategorija nasilno - nenasilno bila je predstavljena
pomoc¢u pojmova napad, povredivanje, pretnja odnosno mir, spokoj, Sapat. Kategorija
prijatno — neprijatno sadrzala je reci poput lepo, dobro, sreca odnosno katastrofa,
siromastvo, bolest (dati su kao primeri samo neki od pojmova koris¢enih u studiji).
Kongruentan stimulus u ovom slu¢aju bi bilo povezivanje nasilnih reci i onih koje
opisuju neprijatna osecanja i suprotno, nenasilnih pojmova i prijatnih ose¢anja. Nalazi
pokazuju da osobe sa visokim skorovima na merama psihopatije pokazuju slabije
negativne asocijacije u vezi nasilja, za razliku od osoba sa niskim skorovima na
psihopatiji. Takode, ovaj efekat je povezaniji sa interpersonalnim i li¢nosnim
karakteristikama psihopata nego sa njihovim ponaSajnim stilom: kada se parcijalizuje
uticaj Faktora 2, povezanost Faktora 1 i asocijacija prema nasilju ostaje znacajna, dok
obrnuto nije slu¢aj. Na drugom mestu autori prijavljuju znacajnu interakciju psihopatije
I niskih negativnih reakcija na nasilje pri predvidanju krivi¢nog dela ubistva (Gray,
McCulloch, Smith, Morris, & Snowden, 2003). Ovi nalazi sugeriSu da jacina asociranja
na nasilne stimuluse, odnosno njihova nesposobnost da izazovu negativne afektivne
reakcije kod psihopata moze biti vazan eksplanatorni konstrukt pri objasnjenju teskih

krivicnih dela. Podrsku daljoj upotrebi IAT testova istrazivanju psihopatije daju i
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neurofizioloski nalazi dobijeni ovom metodologijom u ispitivanju implicitnih moralnih
stavova. Naime, dobijeno je da pri donosenju implicitnog moralnog suda postoji
povisena aktivacija amigdala kao i oblasti ventromedijalnog orbitofrontalnog korteksa,
Sto su neuralne regije ¢ije se disfunkcije pokazuju 1 kao klju¢ni korelati psihopatskih
crta (Luo, Nakic, Wheatley, Richell, Martin, & Blair, 2006).

5. 5. Teorija somatskih markera i psihopatija. Teorija somatskih markera je
jedna od teorija koja inkorporira kognitivne i afektivne procese kako bi objasnila
njihove interakcije u donosenju odluka. Njena osnova ipak jesu emocionalni procesi i
zbog toga ¢e biti opisana ovde. Antonio Damasio je predlozio koncept somatskih
markera da objasni uticaj emocija na odluc¢ivanje (Damasio, 1994). Po njemu, emocije
imaju izuzetno vaZzan doprinos pri donoSenju odluka. One markiraju odredene
alternative pri izboru, pozitivnom ili negativhom emocionalnom valencom i tako
potpomazu opredeljivanje za jednu od mogucnosti. Ventromedijalna prefrontalna i
orbitofrontalna podrucja korteksa su identifikovana kao kljuéne mozdane regije u
kojima dolazi do ovakvog markiranja. Ova teorija je primenjiva na dva sustinska
aspekta psihopatije: emocionalnu zaravnjenost i impulsivnost. Osobe sa disfunkcijama
ovih oblasti korteksa ispoljavaju osobine vrlo slicne onima koje poseduju psihopate:
povrsni afekat, odnosno odsustvo intenziteta u emocionalnom zivotu, impulsivnost,
nesposobnost da se uci iz negativnog iskustva i uklju¢ivanje u antisocijalna ponasanja
(Losel & Schmucker, 2004). Moglo bi se re¢i da osobe sa izrazenim psihopatsskim
crtama ne mogu da koriste emocije pri odlucivanju zato Sto ne mogu da interpetiraju
afektivne signale iz proprioceptora, fenomen koji se naziva somatska afazija za koji je
empirijski dokazano da je prisutan kod psihopatskih osoba (Gao, Raine, & Schug,
2012). Behara, Damasio i saradnici su konstruisali psiholoski test koji bi mogao da
ispita individualne razlike u funkcionisanju prefrontalnih i orbitofrontalnih regija
korteksa (Bechara, Damasio, Damasio, & Anderson, 1994). Administriranje ovog testa
zahteva od ispitanika da izvlaci karte iz dva $pila, od kojih jedan povlaci sa sobom vecéu
moguc¢nost rizika gubljenja simbolickog novca. Na osnovu same procedure instrument
je nazvan Test kockanja (Gambling Task-GT). Pokazana je konstrukt validnost GTa, on
zaista ispituje disfunkcije prefrontalnog korteksa: nalazi dobijeni preko njega su u
skladu sa studijama neurooslikavanja, lezijama prefrontalnog korteksa, klinickim i

razvojnim studijama (Buelow & Suhr, 2009).

93



Ispitivanja koja su imala za cilj da pokazu povezanost performansa na GTu i
psihopatije ne daju jasnu sliku o njihovim odnosima. U forenzi¢koj populaciji
pronadeno je da skorovi izmereni na PCL-R skali psihopatije zaista negativno koreliraju
sa postignu¢em na GTu (Mitchell, Colledge, Leonard, & Blair, 2002), odnosno da je
grupa osudenika sa viS§im skorovima na SRP3 testu imala znacajno niZe postignuce na
GTu (Mahmut, Homewood, & Stevenson, 2008). Psihopate nisu bili u stanju da uce iz
iskustva i da prepoznaju Spil koji im na duze staze donosi gubitak. Pri tom treba
napomenuti da je u prethodnoj studiji takode dobijeno da se grupe ne razlikuju po
intelektualnim sposobnostima tako da se njima ne moze pripisati slabiji uspeh
psihopatske grupe na GTu. Skorasnji nalazi su jo§ jednom demonstrirali validnost
teorije somatskih markera u objasnjenju psihopatije. Najnovija studija je pokazala ne
samo da skorovi sa GTa i PCL-Ra koreliraju ve¢ da je slabiji performans na GTu dobar
prediktor kriminalnog recidiva u relativno manjim vremenskim intervalima: 3 i 6
meseci nakon ispitivanja (Beszterczey, Nestor, Shirai, & Harding, 2013).

Medutim, postoje i studije koje nisu uspele da potvrde ovakve povezanosti.
Odredeni nalazi pokazuju da je nivo anksioznosti a ne performans na GTu povezan sa
psihopatijom (Schmitt, Brinkley, & Newmann, 1999), dok drugi isti¢u kvalitet paznje
kao vazan faktor uspeha na Testu kockanja (Losel & Schmucker, 2004). Neki autori
pokusavaju da pomire ove nalaze tako §to obracaju paznju na heterogenost psihopatije
kao fenomena. Teorijski bi se moglo pretpostaviti da su i markeri psihopatske li¢nosti
(emotivna zaravnjenost) i impulsivno-antisocijalne crte (impulsivnost) povezani sa
losijim performansom na GTu. Ipak, odredeni nalazi govore da to nije slucaj. Kada se
dva faktora PPla regresiraju na skorove sa GTa, jedino je povezanost sa
Samousmerenom impulsivnos¢u statisti¢ki znacajna, dok je relacija GTa i NeustraSive
dominantnosti prakticno nulta (Miranda, MacKillop, Meyerson, Justus, & Lovallo,
2009). Ovaj nalaz je repliciran pomocu inventara LSRP: jedino je Faktor 2 psihopatije
negativno korelirao sa postignu¢em na GTu (Dean, Altstein, Berman, Constans, Sugar,
& McCloskey, 2013). Medutim, i dalje nije jasno zasto izostaje povezanost licnosnih
psihopatskih crta sa postignuéem na GTu kada je afektivna zaravnjenost odnosno
odsustvo somatskih markera upravo ono $to bi trebalo da bude srz psihopatske crte

Afektiviteta.
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Zavr$na razmatranja

Rezultati istrazivanja povezanosti psihopatije 1 emocija su svakako pokazali da
su klinicka zapazanja bila ispravna u pogledu afektivnih deficita kao srznih u fenomenu
psihopatije. Stavise, ovi deficiti se pruzaju na nekoliko razli¢itih nivoa. IstraZivanja sa
percepcijom emocija pokazala su da psihopatske crte uti¢u na pogresnu identifikaciju
emocija kod drugih osoba. Jo§ uvek nije potpuno jasno koje su sve emocije obuhvaéene
ovim deficitom u socijalnoj percepciji ali emocije straha i tuge sigurno jesu. Stavise,
podaci pokazuju da je razumevanje konteksta u kom se pojavljuju ove emocije takode
oSteceno: visoka izrazenost psihopatskih crta ometa razumevanje stimulusa Kkoji
izazivaju strah. Vrlo je verovatno da ovi deficiti olakSavaju generisanje proaktivne
agresivnosti i predatorskog ponaSanja.

Psihopatija se ne odlikuje samo neprepoznavanjem emocija kod drugih osoba
veé 1 slabijom sposobno$c¢u za generisanje sopstvenih emocija. Rezultati eksperimenata
sa ucenjem pomocu averzivnog uslovljavanja pokazali su slabiju sposobnost za
generisanje emocije straha kod osoba sa izrazenim psihopatskim karakteristikama. Ova
nemogucnost je verovatno jedan od klju¢nih procesa koji olakSava rizicna pa i
antisocijalna ponaSanja, odnosno krSenje socijalnih normi. Kod ovakvih osoba se
jednostavno ne javlja emocija straha od kazne ili nekog drugog nepovoljnog ishoda
kada se upustaju u ponasanja koja drustvo sankcioniSe, iako su u stanju da kognitivno
razumeju posledice sopstvenog ponaSanja. Izostanak emocija bi mogao da predstavlja
kljuéni facilitator rizicnog i amoralnog ponasanja, $to potvrduju eksperimenti sa Testom
kockanja. Cak i kada se odredeni emocionalni odgovor formira, kod osoba sa
psihopatskim crtama izostaje pravilna interpretacija proprioceptorskih informacija, Sto
se naziva somatskom afazijom. Gotovo je sigurno da se pri procesu introspekcije
izostanak emocija ili njeno svesno pogresno interpretiranje ne mogu razlikovati, pa
mozemo zakljuéiti da skale samoprocene za ispitivanje Afektiviteta mere oba ova
procesa.

Specifi¢nost u kognitivnom procesiranju stimulusa koji su afektivno zasiceni se
moze lepo detektovati u eksperimetima leksicke odluke, afektivnog primovanja ili
istrazivanjima implicitnih asocijacija. Psihopatija ne uti¢e na obradivanje semantickih
aspekata pojmova, ve¢ samo na reci koje imaju emocionalne konotacije. Pretpostavlja

se da je uzrok deficitima u obradi oteZano ucenje koje se bazira na afektivno zasi¢enim
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drazima, $to ukljucuje i pojmove (Blair et al., 2006). Distribuirani model semanticke
memorije objasnjava semantiCko primovanje kao zajednic¢ko aktiviranje neurona koji
kodiraju karakteristike neka dva pojma (Rogers, Lambon, Garrard, Bozeat, McClelland,
Hodges et al., 2004). Verovatno sli¢no vazi i za obradu afektivnog materijala pomoc¢u
¢ega se moze objasniti efekat facilitacije pri afektivnom primovanju: pri izlaganju prima
odredene afektivne valence aktiviraju se neuroni koji kodiraju tu valencu. Ukoliko posle
njega usledi kongruentna meta, ti isti neuroni ¢e se brze aktivirani jer su ve¢ evocirani
prethodnim stimulusom. Medutim, psihopatija ometa povezivanje afektivno konotiranih
pojmova sa njihovom emocionalnom valencom zbog c¢ega se ne dobija efekat
facilitacije kod zadatka leksicke odluke ili afektivnog primovanja. U eksperimentu sa
afektivnim primovanjem kod psihopata nije dobijena facilitacija niti za pojmove sa
pozitivnom niti sa negativhom valencom. Ovo govori u prilog nalazima da je
psihopatija povezana sa $irim deficitima u obradi emocija, koje se ne ograni¢avaju samo
na tugu i strah. Najzad, najverovatnije je da je neuroloska osnova ovih procesa (odnosno
njihovog izostanka) pre svega locirana u funkcijama koje obavljaju neuroni amigdala a

zatim vetromedijalnih prefrontalnih i orbitofrontalnih zona kore velikog mozga.
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6. Nacrt istrazivanja

6. 1. Problem istrazivanja. Do sada je sakupljena velika koli¢ina empirijske
grade o psihopatiji, metodama njenog merenja, odnosima sa drugim konstruktima
individualnih razlika i vaznim eksternim kriterijumima. Medutim, ni jedno od tih
istrazivanja nije obuhvatno ispitalo ove odnose i na taj nacin napravilo integraciju
dosadasnjih saznanja. U ovoj studiji ¢e se podaci o ispitanicima prikupljati na cetiri
razli¢ita nacina, dakle bice upotebljen multimetodski pristup, i sve prikupljene mere
bice upotrebljene za predvidanje kriterijuma vaznih za problem kriminaliteta. Na taj
nacin ¢e dobijeni podaci omoguciti jednu Siroku i obuhvatnu, ali u isto vreme i preciznu
sliku o onim personalnim dispozicijama koje mogu biti odgovorne za kriminalno
ponasanje. Oc¢igledno je da ovaj problem ima kako teorijsku, tako i prakti¢nu vaznost,
jer kriminalitet, a posebno povratnicko ponaSanje, predstavljaju vazne probleme u
svakom drustvu. U ovom radu su kombinovane dve strategije za istrazivanje psihopatije
koje predlazu Brinkli i saradnici (Brinkley et al., 2004): konstruisana je nomoloska
mreza u ¢ijem centru je psihopatija, a u koju su postavljeni konstrukti koji bi mogli da
budu vazni za njeno razumevanje. Uklju¢ene su crte li¢nosti kao obuhvatne
bihejvioralne dispozicije, specificne mere koje pruzaju informacije o karakteristikama
procesa obrade afektivno zasi¢enih informacija 1 bihejvioralni ishod koji se vrlo €esto
koristi kao kriterijumska mera kada je u pitanju psihopatija: stabilno kriminalno
ponasanje. Dakle, ova mreza ima deduktivni karakter jer je sastavljena od konstrukata
koji su konceptualno povezani sa psihopatskim crtama a za neke od njih postoje i
empirijski nalazi koji to potvrduju. Medutim, mreza ima i eksploratorni aspekt u smislu
da se ne mogu tatno predvideti odnosi izmedu svih varijabli. Takode, problem
istrazivanja je specificnije izrazen kroz Cetiri zasebna cilja koji preciznije specifikuju
istrazivacka pitanja na koja bi ova studija trebalo da pruzi odgovore.

6. 2. Ciljevi istrazivanja. Prethodna istraZivanja su pokazala da mere psihopatije
dobijene pomocu razli¢itih metoda imaju nisku konvergenciju (Cauffman et al., 2009),
Stavise da konvergencija ne postoji kada su u pitanju manipulativne i prevrtljive
dispozicije i povrsni afekt (Kujaci¢ et al., 2012). Ukoliko je ovaj nalaz pouzdan, on
predstavlja vazan problem u istrazivanju psihopatije koji se moZze zasnivati na

diskrepanci izmedu mernih metoda ali se mozda moze zasnivati i na samoj prirodi
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ispitivanog fenomena. Zato je prvi cilj ovog istrazivanja pokusaj replikacije prethodno
opisanog nalaza, kao i njegovo objasnjenje ukoliko se diskrepanca izmedu licnosnih crta
psihopatije replicira u ovoj studiji. Drugi cilj ovog istrazivanja je unapredenje
razumevanja odnosa izmedu psihopatije 1 crta li¢nosti. U odnosu na prethodne studije,
saznajni pomak koji bi trebao da bude ostvaren u ovom istrazivanju zasniva se na tri
karakteristike nacrta istrazivanja: 1) bazi¢ne crte li¢nosti su operacionalizovane kroz
Sestofaktorski leksicki model koji inkorporira i crtu PoStenja-Skromnosti, za koju teorija
1 prethodni nalazi sugeriSu da je veoma vazna za razumevanje psihopatije; 2) bice
ispitana 1 Sizotipija, Siroka crta koja predstavlja dispoziciju za dozivljaje nalik
psihoti¢nim, a za koju prethodni nalazi ne pruzaju jasne i nedvosmislene podatke o
njenim odnosima sa psihopatijom; 3) kako su podaci iz prethodnih istrazivanja pokazali
da psihopatija uti¢e na produkciju amoralnog ponasanja, ispitana je i dispozicija koja
precizno meri upravo ponasanje koje predstavlja krSenje moralnih i socijalnih normi:
Amoralnost. Tre¢i cilj ovog istrazivanja predstavlja dobijanje informacija o odnosima
psihopatije i obrade onih informacija koje su afektivno obojene. lako se veliki broj
studija bavio ovom temom, doprinosi ovog istrazivanja se ogledaju pre svega u
proucavanju implicitnih asocijacija na nasilne stimuluse, jer do sada se mali broj
istrazivanja bavio upravo ovim konstruktom, kao i analiza uticaja emocija na donoSenje
odluka. Najzad, cetvrti cilj ove studije predstavlja predikcija stabilnog kriminalnog
ponasanja, operacionalizovanog kroz kriminalni recidivizam. Prethodne studije su se
uglavnom bavile predikcijom recidivizma ukljucujuéi ili psihopatiju ili crte licnosti kao
prediktore. U ovoj studiji sve prethodno opisane varijable bice upotrebljene kao
prediktori. Oc¢ekuje se da se na osnovu ovakvog prediktorskog skupa omoguci bolja 1
tacnija predikcija kriminalnog ponasanja, $to bi doprinelo njegovom boljem
razumevanju ali bi takode moglo da obogati psiholosku praksu tako $to bi se unapredile
procedure za predvidanje kriminalnog recidiva. Koliko je nama poznato, ni jedna studija
do sada nije obuhvatila sve ove koncepte u jednom istrazivanju. Analiza odnosa svih
ovih mera u isto vreme bi trebala da omogu¢i dodatno razumevanje nomoloske mreze
psihopatije, njenih uzroka i delovanja na kriminalno ponasanje.

6. 3. Uzorak. U istrazivanju je ucestvovalo 156 ispitanika. Ukupan broj ispitanih
osoba je bio veéi (252 ispitanika) ali kako je prikupljanje podataka trajalo devet meseci,

jedan broj ispitanika se osuo usled prebacivanja u druge penalne institucije dok su neki
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ispitanici odbili da ucestvuju u kasnijim fazama ispitivanja. Sve osobe su bile ispitane
na dobrovoljnoj bazi, nakon $to im je precizno receno kako ¢e ispitivanje izgledati. U
istrazivanju su ucestvovala osudena lica muskog pola koja su kaznu izdrzavala u dve
penalne institucije u Srbiji: KPZ u Pozarevcu-Zabela i KPZ u Sremskoj mitrovici. U

sledecoj tabeli su date neke od karakteristika ispitanika u uzorku:

Tabela 4. Neke deskriptivne karakteristike uzorka
starost obrazovanje osudivanost duzina kazne

AS 34.95 10.12 2.27 3 (medijana)
SD 9.53 2.52 2.44 /
Minimum 22 2 0 1
Maksimum 73 16 13 5

Kao $to se vidi iz Tabele 4, prosek starosti ispitanika je bio 35 godina. Ispitanici
su u proseku imali deset godina obrazovanja (Sto je drugi razred srednje skole) ali je
raspon obrazovanja bio veliki: od dva razreda osnovne $kole do zavrSenog fakulteta. U
uzorak su izabrane samo osobe koje su funkcionalno pismene, odnosno koje su znale da
¢itaju. U koloni osudivanost je dat broj pravnosnaznih osuda koji je dobijen od strane
samih ispitanika. U proseku su ispitanici imali oko dve pravnosnazne osude u trenutku
ispitivanja, s tim da je variranje u broju osuda takode bilo veliko: od ispitanika koji su
tek cekali pravnosnaznost osude kada je prikupljanje podataka zapocelo do 13 osuda
koliko je bilo maksimalno prisutno u uzorku. U poslednjoj koloni je dat podatak o
duzini kazne koju ispitanici trenutno izdrzavaju. U pitanju je ordinalna varijabla sa
slede¢om kategorijama: 1. od 1 do 2 godine (14.7%); 2. od 2 do 3 godine (9.6%); 3. od
3 do 5 godina (28.2%); 4. od 5 do 10 godina (29.5%) i 5. preko 10 godina (14.7 %).
Najveci procenat ispitanika u uzorku je kaznu izdrzavao zbog izvrSenog krivi¢nog dela
sa elementima nasilja (ubistvo, razbojniStvo, nanoSenje teSkih telesnih povreda itd.),
59.6% dok su ostali ispitanici izdrzavali kazne na osnovu dela koja nisu imala elemente
nasilja (pljacke, neovlas¢ena proizvodnja, drzanje 1 stavljanje u promet opojnih
supstanci, prevare itd).

6. 4. Varijable istraZivanja. U istrazivanju su prikupljeni podaci o slede¢im
varijablama: 1. Izrazenost psihopatskih crta merenih samoprocenom i rejtinzima; 2.
Izrazenost dispozicija ka amoralnom ponasanju; 3. Koli¢ina osvojenog virtuelnog novca

na Testu kockanja; 4. IzraZenost asocijativne veze izmedu stimulusa koje karakteriSe
99



nasilje i pojmova koji se nalaze na afektivnoj dimenziji prijatno-neprijatno, merena
preko razlike u vremenu reakcije na Testu implicitnih asocijacija; 5. Izrazenost crta
licnosti operacionalizovanih preko HEXACO modela: Postenje, Emocionalnost,
Ekstraverzija, Saradljivost, Savesnost, Otvorenost; 6. Izrazenost Sizotipalnih iskustava
operacionalizovanih preko konstrukta Dezintegracije; 7. Izrazenost kriminalnog recidiva
operacionalizovanog preko broja hapsenja ispitanika, broja pravnosnaznih osuda i broja
izdrzanih kazni zavodskog tipa (institucionalizacija).

6. 5. Mere. Podaci su prikupljeni preko cetiri vrste mera. To su:

a. Mere samoprocene:

Psihopatija: samoprocenjena psihopatija je ispitana preko instrumenta SRP3 (Williams,
Nathanson, & Paulhus, 2003). Ovaj instrument pored generalnog skora meri i cetiri
modaliteta psihopatije. To su Zaravnjeni afekat, Interpersonalna Manipulacija,
Neobuzdani Zivotni stil i Kriminalne tendencije. Prva dva modaliteta predstavljaju
indikatore osobina li¢nosti i interpersonalnog stila psihopata, dok druga dva mere
ponaSajne aspekte ovog fenomena. Instrument sadrzi 64 stavke. Svaki modalitet
psihopatije je predstavljen sa 16 ajtema.

Amoralnost: ispitivanje personalnih dispozicija ka razlic¢itim oblicima amoralnog
ponasanja je izvrSeno pomocu instrumenta AMORAL 9 (Knezevi¢, Radovi¢, &
Perunici¢, 2008). Ovaj instrument ispituje tri empirijski derivirana faktora amoralnosti:
impulsivnoscu, frustracijom i brutalnoséu generisanu Amoralnost. Bi¢e upotrebljena
kratka verzija AMORALa 9 koja sadrzi 54 stavki, odnosno po 18 stavki za svaki mereni
faktor Amoralnosti. Hijerarhjska struktura upitnika AMORALS9 prikazana je u sledecoj
tabeli.

Tabela 5. Faktori, aspekti i primeri stavki za svaki aspekt Amoralnosti

Faktori Aspekti Primeri stavki

Impulsivno$¢u Hedonizam Najvaznije je samo dobro se zezati.

podstaknuta Impulsivnost Pazljivo razmislim pre nego $to donesem neku odluku. (R)

amoralnost Lenjost Kad treba da nesto uradim odmah prionem na posao. (R)
Projekcija

Frustracijom U danasnje vreme svi lazu i varaju.

amoralnih impulsa
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podstaknuta L Covek treba da iskoristi sva sredstva ukoliko mu to ide u
Makijavelizam .
amoralnost korist.
Resentiman Slada je osveta koja se dugo priprema.
Ja poznajem jedino svoje potrebe i ponasam se u skladu sa
svojim zeljama
Pasivna amoralnost  Bas me briga za probleme drugih ljudi, ko mene gleda.
Price o postenju i dobroti sluze samo tome da zbune 1
zaglupe Coveka.

Brutalno$éu Brutalni hedonizam
podstaknuta

amoralnost _
Sadizam

Oznake: (R) — stavka koja je usmerena suprotno od predmeta merenja (rekodira se u
analizama)

Bazi¢na struktura liénosti: Informacije o crtama li¢nosti ispitanika su prikupljene
pomoc¢u upitnika HEXACO-PI-R (Lee & Ashton, 2006). Ovaj instrument meri Sest
Sirokih domena li¢nosti i njihove subordinirajuce aspekte. U pitanju su sledece crte:
Postenje-Skromnost, Ekstraverzija, Emocionalnost, Saradljivost, Savesnost i Otvorenost
za iskustva. Upitnik HEXACO-PI-R sadrzi ukupno 100 stavki (po 16 za svaki faktor,
odnosno po 4 za svaki mereni aspekat faktora).

Sizotipija. Instrumentu HEXACO-PI-R je pridruZena kratka skala Dezintegracije koja
predstavlja operacionalizaciju S$izotipalnih osobina li¢nosti (KneZevi¢ et al., 2005).
Koriséena je skracena verzija instrumenta DELTA 10 koja broji trideset ajtema.

Svaki od opisanih instrumenata sadrzi Likertovu skalu odgovaranja na stavke sa
pet ponudenih opcija za odgovaranje, na kojima izrazava stepen saglasavanja sa datom
stavkom. Ispitanik zaokruzuje brojeve koji imaju sledece znacenje: 1 — potpuno
netacno; 2 — uglavnom netacno; 3 — nisam siguran; 4 — uglavnom ta¢no; 5 — potpuno

tacno.

b. Eksperimentalne mere:
Test kockanja. U istrazivanju je koris¢ena standardna verzija Testa kockanja koji
ispituje sklonost ka rizikovanju, kao posledicu disfunkcija prefrontalnog i
orbitofrontalnog korteksa (Bechara et al., 1994). Administriranje testa se izvodi preko
racunara. Ispitanik ima zadatak da izvlaci karte iz ¢etiri ponudena $pila. Pri tom mu se
kaze da izvlacenjem svake karte dobija ili gubi nesto (virtuelnog) novca, i da je cilj
zadatka da $to duze ostane u igri. Dva od Cetiri $pila su “rizi¢ni”” odnosno sa sobom nose
vecu verovatnoc¢u gubitka. Ovaj gubitak nije neposredno uogljiv, ve¢ se odnosi na duzi
vremenski tok igranja. Ispitaniku se ne kaze koji su Spilovi “rizi¢ni”. Prethodna

istrazivanja su pokazala da vecina ispitanika u toku prve polovine zadatka pocne da
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preferira Spilove koji nisu rizicni, za razliku od osoba koje ispoljavaju disfunkcije
prefrontalnih zona. One i dalje biraju rizi¢ne Spilove. Mera na testu kockanja moze biti
dihotomna i kontinualna. Dihotomna mera predstavlja svrstavanje ispitanika u
kategoriju rizi¢nih ili nerizi¢nih, u odnosu na to iz kojih Spilova je u ve¢oj meri vukao
karte. Kontinualna mera se zasniva na broj¢ano izrazenoj koli¢ini novca koju ispitanik
poseduje na kraju testiranja i ona je koriS¢ena u analizama.

IAT. Ova mera sluzi da ispita asocijativne tokove izmenu nasilnih stimulusa i pojmova
sa razli¢itom emocionalnom valencom. Za potrebe ovog istrazivanja konstruisali smo
Test implicitnih asocija slican onome koji je ve¢ koris¢en u istrazivanjima psihopatije
(Snowden et al., 2004). Razlika izmedu ranije koriséenog instrumenta i ove verzije jeste
S§to su stimulusi koji reprezentuju nasilje vizuelni a ne verbalni. Tako se kategorija
nasilno — nenasilno sastoji od po pet fotografija koje predstavljaju scene fizickog
zlostavljanja, borbe ili povredivanja, dok nenasilne scene predstavljaju osobe u
interakcijama koje karakteriSe prijatnost i zadovoljstvo poput rukovanja, grljenja, plesa
itd. Fotografije su ujednacene po broju osoba koje se nalaze na njima. Sve fotografije su
u boji. Kategoriju prijatno — neprijatno predstavljaju verbalni stimulusi koji opsuju
prijatne (srec¢a, radost ljubav itd.) odnosno neprijatne emocije (tuga, krivica, strah, itd.).
| ovu kategoriju cini po pet stimulusa za svaki pol. IAT se zadaje preko ra¢unara. Na
pocetku samog testa ispitaniku se prezentuje uputstvo za odgovaranje. Takode, na
ekranu se izlozi koji vizuelni stimulusi pripadaju kojoj afektivnoj kategoriji. Potom se u
seriji blokova ispitanik uvezbava da daje odgovore. lako racunar belezi sva vremena
reakcija, zadaci za uvezbavanje se ne skoruju. U zadatku se koristi 1 takozvani kontrolni
IAT koji za stimuluse ima bube i cvece u jednoj i ponovo prijatne i neprijatne emocije u
drugoj kategoriji. On ima ulogu da obezbedi informacije o generalnoj brzini reakcija
ispitanika, odnosno brzini procesiranja informacija, ¢ime se sprecava da ona bude
konfundiraju¢i faktor u analizi brzina reakcija na afektivno obojene stimuluse. Ovaj
zadatak je standardan u IAT metodologiji. Klju¢na mera koja se dobija kao podataka sa
IAT testa je tzv. D mera, odnosno diferencijalni skor. U pitanju je prosek razlika izmedu
inkogruentnih (recimo sparivanje fotografije sa prikazanim nasiljem i pojma sa
pozitivnom afektivnom valencom) i kongruentnih stimulsa (npr. sparivanje fotografije
sa prikazanim nasiljem i pojma sa negativhom afektivhom valencom. Re¢ je

standardnom algoritmu za dobijanje diferencijalnog skora (Greenwald, Nosek, &
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Banaji, 2003). Ovde je vazno primetiti sledeCe: ukoliko osoba ima jace negativne
asocijacije na nasilje, bi¢e joj potrebno vise vremena da upari inkongruentne stimuluse
u zadataku a samim tim ¢e i njen diferencijalni skor biti ve¢i. Medutim, Sto je manja
izrazenost negativnih asocijacija na nasilne stimuluse (Sto upravo predstavlja fenomen
koji zelimo da ispitamo u ovoj studiji), vreme reakcije za inkongruentni stimulus bice

nize, a samim tim i celokupni D skor.

c. Rejting mere.
Psihopatija. Rejting procene psihopatije se dobijaju pomoc¢u revidirane Cek liste za
procenu psihopatije (Hare, 2003). Procedura za dobijanje podataka je sledeca:
procenjiva¢ sa ispitanikom vodi polustruktuirani intervju koji obuhvata Skolovanje,
radnu istoriju, profesionalne ciljeve, finansije, zdravlje, odrastanje i porodi¢ni Zivot,
emotivne i seksualne veze, zloupotrebu supstanci, antisocijalno ponasanje i opSta
pitanja. Na osnovu odgovora ispitanika i uvida u podatke iz osudenickog dosijea,
procenjiva¢ na dvadeset indikatora beleZi skorove u skladu sa tim koliko je indikator
zastupljen u ispitanikovom ponasanju, odnosno li¢nosti. Indikatori odnosno ajtemi PCL-
Ra su: Neiskrenost, Grandiozan dozivljaj viastite vrednosti, Potreba za stimulacijom,
Patolosko laganje, Sklonost prevarama, Odsustvo kajanja i osecaja krivice, Povrsne,
plitke emocije, Neosetljivost, Parazitski zZivotni stil, LoSa kontrola ponaSanja,
Promiskuitetno ponasanje, Rani problemi ponasanja, Odsustvo realnih, dugorocnih
Zivotnih ciljeva, Impulsivnost, Neodgovornost, Neprihvatanje odgovornosti za vlastite
postupke, Brojne kratkorocne (van)bracne veze, Maloletnicka delinkvencija, Opoziv
uslovnog otpusta ili bekstva iz institucija i Raznovrsnost kriminalnih aktivnosti. Svaki
ispitanik na ovim ajtemima moze dobiti ocenu od 0 do 2. Skor O se dodeljuje kada
ispitanik ne poseduje karakteristike ili ponasanja na koja se ajtem odnosi ili kada
ispoljava karakteristike koje su u suprotnosti sa onim na koje se ajtem odnosi. Skor 1 se
dodeljuje kada se ajtem odnosi na ispitanika u izvesnom stepenu, ali ne u toj meri da bi
mu se dodelio skor 2. Ocena 2 se dodeljuje kada ispitanik poseduje sustinske odlike
naznacene u ajtemu, odnosno kada mu je ponaSanje u skladu sa onim S§to taj ajtem
predstavlja. Maksimalan skor na skali je 40. Pored generalnog, racunaju se i skorovi za
Faktor 1 koji predstavlja aspekte li¢nosti i interpersonalne karakteristike ispitanika, kao

I za Faktor 2 koga konstituiSu rizi¢na, antisocijalna i kriminalna ponasanja. U ovom
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radu koristi¢e se skorovi na najuzim crtama koje meri PCL-R: Interpersonalnom stilu,
Afektivitetu, Zivotnom stilu i Antisocijalnosti. Ovakva strategija analize je odabrana
zbog brojnih nalaza koji su predstavljeni u uvodnom delu teksta a koji govore da su
Cetiri crte izmedu sebe distinktne 1 da poseduju razli¢ite povezanosti sa drugim merama
te ih treba posmatrati kao zasebne entitete. Procene na PCL-R skali u ovom istrazivanju
vrsili su psiholozi obuceni za rad sa ovim instrumentom. Da bi se izbegla pristrasnost u
proceni, oni nisu imali nikakve druge podatke o ispitanicima pre nego $to je obavljen

intervju i ispitanik ocenjen na indikatorima psihopatije.

d. Biografski podaci.
Podaci o recidivu. Iz zatvorskih dosijea preuzeti su podaci vezani za broj izvrSenih
krivi¢énih dela, broj pravnosnaznih osuda i broj prethodno izdrzanih kazni zatvora. Ove
mere su kontinualne prirode.

6. 6. Hipoteze istrazivanja. Analiza podataka prikupljenih u istrazivanju odvijace
se u okviru nekoliko postavljenih hipoteza:

1. Ocekuje se kongruentnost izmenu bihejvioralnih aspekata samoprocene i
rejtinga psihopatije, ali ne i izmedu personalnih aspekata psihopatije dobijenih pomocu
samoprocene i rejtinga. Ovakvu povezanost o¢ekujemo na osnovu prethodnih rezultata
0 kongruentnosti samoprocene i rejting mera psihopatije u osudenickoj populaciji
(Kujacic¢ et al., 2012).

2. Ocekuje se da ¢e domeni bazi¢ne strukture licnosti Postenje, Emocionalnost,
Saradljivost i Savesnost negativno korelirati sa aspektima samoprocenjene psihopatije,
Amoralnosti 1 u niZoj meri sa rejting merama psihopatije. Ovakvi nalazi bi bili u skladu
sa prethodnim istrazivanjima (Lee & Ashton, 2005).

3. Pretpostavljamo postojanje pozitivnih korelacija izmedu Dezintegracije i mera
psihopatije. Ovakvi podaci su dobijeni na uzorku institucionalizovanih adolescenata
(Mededovi¢, 2010) i pretpostavljamo da ¢e biti replicirani u uzorku odraslih osudenika.

4. Ocekuje se da rezultati na IAT testu negativno koreliraju sa psihopatijom
merenom pomocu Hejrove ¢ek — liste, jer prethodna istrazivanja pokazuju da psihopate
imaju niZe izrazene negativne asocijacije prema nasilju (Snowden et al., 2004).
Pozitivne korelacije se takode ocekuju izmedu skorova sa testa implicitnih asocijacija i

Amoralnosti  (najveéi intenzitet imace povezanosti sa aspektima Brutalnoséu
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podstaknute Amoralnosti). Nasa je pretpostavka da IAT i skala Brutalno§¢u podstaknute
amoralnosti mere vrlo sli¢cne konstrukte, samo je odgovor ispitanika posledica razlicitih
procesa: kod IATa je u pitanju delovanje implicitnih procesa a kod upitni¢cke mere
procesa svesne samoprocene, odnosno introspekcije.

5. Mera dobijena na Testu kockanja ¢e pozitivno korelirati sa domenom
Emocionalnosti i Savesnosti. Takode, postojace pozitivha korelacija ove mere sa
licnosnim a negativna sa bihejvioralnim aspekatima psihopatije. Pored ovih, o¢ekuje se
povezanost skorova sa Testa kockanja i Amoralnosti: ovo se pre svega odnosi na
Impulsivnoscu podstaknutu Amoralnost. Ove povezanosti ocekujemo na osnhovu
prethodnih istrazivanja koja sugeriSu da GT ispituje disfunkcije prefrontalnog korteksa
koje se bihejvioralno ispoljavaju kao loSa sposobnost ucenja kaznjavanjem uzrokovana
nesposobnos$¢u generisanja emocije straha i impulsivnim rizikovanjem (Mitchell et al.,
2002; Blair, Colledge & Mitchell, 2001).

6. Ocekuje se pozitivna korelacija niskog intenziteta izmenu Testa kockanja i
Testa implicitnih asocijacija. Ova hipoteza bazirana je na nalazima koji govore da
strukturu li¢nosti osudenika odlikuju i impulsivnost i agresivnost (Decyper et al., 2009).
Aspekte prve crte meri Test kockanja, a pretpostavljamo da ukljuc¢ivanje u nasilne
oblike ponaSanja barem delimi¢no pociva na tome da osoba ima manje negativnih
asocijacija koje vezuje vezuje za nasilje, $to meri IAT.

7. Mere psihopatije bi¢e u razlicitom stepenu pozitivno korelirane sa
kriminalnim recidivom. Na osnovu prethodnih istrazivanja (Walters, 2003; Walters &
Duncan, 2005) pretpostavljamo da ¢e faktor Antisocijalnosti biti u najvec¢oj meri
povezan sa povratni¢kim ponasanjem.

6. 7. Plan obrade podataka. Pre nego s§to se krene na analiziranje podataka
pomocu kojih e se testirati hipoteze istrazivanja, izvrSice se dve preliminarne analize.
Kako su prethodni podaci pokazali da procenjiva¢i imaju individualne stilove
ocenjivanja koji sistematski mogu uticati na skorove na PCL-Ru izvrsice se analize sa
ciljem da se proveri da li je u ovom slucaju neki procenjiva¢ davao sistematski vise ili
nize skorove na rejting merama psihopatije. Ukoliko to bude slucaj, odabrace se
najprimerenija staregija u daljoj obradi podataka.

Druga preliminarna analiza obuhvati¢e eksplicitnu procenu afektivnih

asocijacija na vizuelne stimuluse sa IAT testa. IAT je jedini test u bateriji koji nije pre
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ovog istrazivanja bio zadavan i koji su konstruisali sami autori istrazivanja. lako su
autori pri konstrukciji testa postovali proceduru po kojoj se ovakav instrument razvija,
smatramo da ¢e biti potrebno prikazati 1 njegovu konstrukt validnost. Zbog toga ¢e
pored psihometrijskih indikatora instrumenta biti prikazane i asocijacije na emocije koje
ispitanici imaju posmatraju¢i svaki od vizuelnih stimulusa IATa. Hipoteza koja ce
morati da bude potvrdena kako bi se zadovoljila konstrukt validnost jeste da nasilni
stimulusi asociraju na neprijatne emocije (bes, gadenje) a miroljubivi stimulusi na
prijatne (sreca, zadovoljstvo). Ova analiza neée biti izvrSena na osudenickom ve¢ na
prigodnom studentskom uzorku. VrSenje ovakvog pilot-istrazivanja ima za cilj da
obezbedi afektivne asocijacije ispitanika na svaki stimulus kako bi se precizno znalo $ta
je predmet merenja IAT testa, odnosno koje afektivne asocijacije on generiSe kod
ispitanika.

Zatim ¢e se pristupiti glavnim analizama u istrazivanju. Bi¢e analizirane
bivarijantne korelacije izmedu svih mera prikupljenih u studiji. Nakon ove izvrSice se
analiza glavnih komponenti u zajednickom prostoru svih varijabli. Kroz nju ¢ée se
ispitati multivarijantni odnosi izmedu mera, na takav nacin da se ni jednoj od njih ne
daje poseban status u analizi.

Hipoteze istrazivanja bice takode testirane kroz dva strukturalna modela,
konstruisana da opiSu odnose izmedu mera ispitivanih u istrazivanju. Analiziranje
indikatora podesnosti modela pokazace koji od njih najbolje opisuje empirijski dobijene
podatke. U modelima ¢e biti upotrebljene observirane mere, dakle nijedna varijabla
nec¢e biti testirana kao latentna mera. Kako je psihopatija centralna tema ovog
istrazivanja, modeli ¢e se razlikovati po statusu mera psihopatije u njima. Prvi model
uzima u obzir moguc¢nost da psihopatija ne predstavlja medijator u predikciji
kriminalnog recidiva, ve¢ da je njen uticaj na povratnicko ponasanje iste prirode kao i
uticaj ostalih ispitivanih mera. Zbog toga se prvi ponudeni model sastoji samo od dva
sloja: egzogenih varijabli, kojima ovoga puta pripadaju i faktori psihopatije i endogenih
varijabli koje predstavljaju mere recidiva.

Drugi model koji ¢e biti testiran uzima u obzir mogu¢nost da psihopatija ima
posredni¢ku ulogu pri uticaju licnosti i eksperimentalnih mera na kriminalni recidiv.
Medutim, empirijski ¢e biti testirano da 1i je to posredovanje potpuno ili neki od drugih

konstrukata imaju i direktan uticaj na kriminalni recidiv. Zbog toga ¢e se u njemu
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dozvoliti direktan uticaj egzogenih varijabli na mere povratnistva. Ipak, nasa je hipoteza
da c¢e uticaj leksickih crta licnosti i dalje biti posredovan psihopatijom, jer ranija
istrazivanja pokazuju da se psihopatija moze shvatiti kao specificna kombinacija
bazicnih crta licnosti (Decyper et al., 2009; Lee and Ashton, 2005), a da treba ispitati
direktan uticaj eksperimentalnih mera, Dezintegracije i Amoralnosti na Kriterijumsko
ponasanje. Zbog toga su u modelu medijacije testirane staze koje reprezentuju ovaj
uticaj (pretpostavke o uticaju ovih varijabli na recidiv precizirane su u hipotezama
istrazivanja: GT ulestvuje u generisanju laksih, a IAT, Amoralnost podstaknuta
brutalnos$¢u 1 Dezintegracija u produkciji tezih oblika kriminalnog povratnistva).
Preliminarne analize, deskriptivna statistika, korelaciona i faktorska analiza bice
izvrSeni u programu SPSS17. Utvrdivanje metrijskih karakteristika instrumenata
izvrSie se pomoc¢u programa RTT10G (Knezevi¢ i Momirovié¢, 1996). Strukturalno

modeliranje bice izvrseno u programu AMOSI16.
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7. Rezultati preliminarnih analiza

7. 1. Stilovi procenjivaca u skorovanju psihopatije na PCL-Ru. Jedan od
problema procene psihopatije preko rejtinga jesu individualni stilovi procenjivanja koji
generiSu sistematski vise ili nize skorove na skali. Kada samo jedan procenjivac vrsi
procenu ovo ne mora biti veliki problem jer ¢e on prema svim ispitanicima pokazivati
istu pristrasnost. Medutim, ukoliko nekoliko procenjivaca radi procenu i ukoliko se
njihovi stilovi procenjivanja razlikuju, ovo moze stvoriti dodatni izvor varijanse u
skorovima psihopatije koji ¢e konfudirati odnose izmedu nje i ostalih varijabli od
interesa. Zbog toga se prva preliminarna analiza sastojala od utvrdivanja znacajnosti
razlika izmedu procenjivaca na faktorima PCL-Ra. Takode, pri sprovodenju ove analize
moralo se voditi racuna o jo§ jednom faktoru, moguénosti da je neki procenjivac zaista
radio sa osobama koje genuino imaju visoko ili nisko izrazene psihopatske crte. Ukoliko
bi on davao viSe (odnosno nize) skorove ispitanicima to ne bi bila posledica
pristrasnosti u procenjivanju ve¢ odraz stvarnog prisustva crta. Moramo pomenuti da je
ova moguénost malo verovatna jer su ispitanici dolazili na intervju manje-vise
randomizirano: u jednoj ustanovi su pripadnici sluzbe obezbedenja dovodili osudena
lica na razgovor u prostoriju gde je ispitiva¢ ve¢ ¢ekao dok su u drugoj penalnoj
ustanovi ispitivaci koristili kancelarije vaspitaca i psihologa a ispitanici su prozivani po
slucajnom redosledu. U obe ustanove na razgovor su dolazila lica o kojima ispitivac nije
znao nista sem $ifre za identifikaciju. Ipak, da bi se ova moguénost potpuno eliminisala
uradena je analiza kovarijanse za svaki faktor psihopatije posebno kao kriterijumsku
varijablu (procenjiva¢ je unesen kao nezavisna varijabla u analizu) sa velikim brojem
kovarijata: ostala tri faktora rejting mera psihopatije, aspektima samoprocenjene
psihopatije, crtama amoralnosti, markerima kriminalnog recidiva i tipom izvr§enog
kriviénog dela. Ukoliko bi se i1 pored ovih kovarijata pokazale razlike u skorovima tada
bi mogli da budemo sigurni da je ta razlika posledica stila u procenjivanju. Skorovi su
poredeni pomocu LSD kriterijuma.

Za faktore Afektiviteta (F=.45, df=3; p>.05), Zivotnog stila (F=.62, df=3; p>.05)
I Antisocijalnosti (F=1.34, df=3; p>.05) nisu pronadene znacajne razlike medu
ispitiva¢ima. Medutim, i1 pored ovako rigoroznih uslova za poredenje skorova na crti

Interpersonalnog stila su pronadene znacajne razlike izmedu procenjivaca (F=4.17,
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df=3; p<.01). Post Hoc testovi su pokzali da je treéi procenjiva¢ skorovao svoje
ispitanike znacajno vise od prvog (MD=.54; p<.01) i Cetvrtog procenjivaca (MD=.57;
p<.01).

Da bi smo proverili da li moguca pristrasnost procenjivaca uti¢e na rezultate
istrazivanja, sve analize koje ¢e biti opisane u slede¢em poglavlju su izvrSene na tri
nacina: analizirani su originalni skorovi s Interpersonalnog faktora, korigovani skorovi®?
1 podaci bez ispitanika koje je procenio ovaj procenjivac (kojih ima 17). Nisu pronadene
nikakve razlike izmedu rezultata ove tri analize, odnosno nije se se promenila statisticka
znacajnost ni jednog parametra kada su analize vrSene na ova tri naCina. Zbog toga smo
ipak odlucili da zadrzimo sve ispitanike, kako ne bi umanjivali snagu studije, i
prvobitne skorove na meri Interpersonalnog stila kako bi zadrzali originalnost podataka.
Ipak, nalaz da upravo na ovom faktoru postoji efekat stila procenjivanja ostaje vazan
rezultat i bi¢e kori§¢en u interpretacijama.

7. 2. Eksplicitne afektivne asocijacije na vizuelne stimuluse sa IATa. Stimulusi
na testu implicitnih asocijacija su konstruisani tako da mere implicitne asocijacije na
afektivno zasic¢ene stimuluse. U testu je upotrebljeno dve vrste stimulusa: verbalni i
vizuelni. Verbalni stimulusi predstavljaju pojmove sa pozitivnom i negativhom
afektivnom valencom, dok vizuelni stimulusi predstavljaju fotografije na kojima su
prikazane scene nasilja (¢izma, pendrek, bokserke, zaklana koza 1 borba pasa) odnosno
miroljubive scene (par sa psom, izlet, pas i macka, rukovanje i grupni pozdrav). Svi
stimulusi su prikazani u Prilogu 1. Kako bi utvrdili koje ta¢no emocije evociraju
vizualni stimulusi, testirali njihovu kvalitativnu distinktivnost i ispitali u kojoj meri oni
pobuduju emocije, ovi stimulusi su bili izloZeni prigodnom uzorku studenata psihologije
(N=116; 78% zenskih ispitanika; prosec¢na starost 20 godina, SD=2.5). Ispitanici su
dobili listu od 15 emocija koje su trebali da procene za svaki stimulus. Emocije koje su
date na procenjivanje su uzete iz dve savremene taksonomije emocija: PANAS X
(Watson & Clark, 1994) i STEM (Levine, Xu, Yang, Ispas, Pitariu, Bian,... & Musat,
2011). Ove dve taksonomije razlikuju ukupno dvadeset jednu emociju ali kako su neke

od njih zajednicke u oba modela, zadato je petnaest distinktivnih emocija. Ispitanici su

" Kako bi se procenjivaci ujednacili po strogosti, kod ispitanika tre¢eg procenjivaca su skorovi na faktoru
interpersonalnog stila korigovani tako §to je od originalnih mera oduzeto pola standardne devijacije
ukupnih skorova na ovoj varijabli (ovde je u pitanju bilo .25). Nakon ove korekcije, nisu postojao
generalni efekat procenjivac¢a (F=1.62, df=3; p>.05) niti razlike izmedu specificnih procenjivaca
(MD=.29; p>.05 i MD=.32; p>.05).
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imali zadatak da procene u kojoj meri ih svaka od izlozenih fotografija asocira na svaku
od emocija koriste¢i skalu od 1 do 5 gde je 1 znacilo "uopste me ne asocira", 2 "veoma
malo me asocira”, 3 "malo me asocira”, 4 "jako me asocira” i 5 "veoma jako me
asocira". Uz liste emocija ispitinicima su takode zadate dve kratke skale samoprocene
koje mere psihopatiju (Jones & Paulhus, 2013) i sadizam (Buckels, 2012).

Prvo je izvrSena analiza glavnih komponenti na procenjivanim emocijama:
procene svih emocija su agregirane u bazi tako da je komponentna analiza izvrSena na
15 emocija sa 1160 procena (116 ispitanika x 10 stimulusa). Rezultati paralelne analize
(Horn, 1965) su savetovali da se zadrzi robusna prva glavna komponenta sa
svojstvenom vredno$¢u od 8.41 i 56.09% objasnjene varijanse observiranih stimulusa.
Pozitivna zasiCenja na njoj imaju emocije zadovoljstva (.94), veselosti (.92), ljubavi
(.89), spokoja (.88), pazljivosti (.78) i samopouzdanja (.67) a negativne bes (-.86),
gadenje (-.84), strah (-.83), napetost (-.82) i tuga (-.80). Emocije krivice, iznenadenja,
umora i stidljivosti su na ovoj komponenti imala vrlo niska zasi¢enja (ispod .30). Ova
glavna komponenta je interpretirana kao dimenzija globalnog afektiviteta ¢iji pozitivan
pol ¢ine prijatne emocije (pozitivni afektivitet) a negativni neprijatne emocije (negativni
afektivitet).

Na Grafiku 1 prikazane su aritmeti¢ke sredine deset vizuelnih stimulusa na

dimenziji afektiviteta.
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Grafik 1. Procenjeni afektivitet vizuelnih stimulusa sa IATa
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Na grafiku se moze uociti tendencija koja sugeriSe validnost stimulusa IATa: svi
miroljubivi stimulusi su procenjeni kao prijatni a nasilni kao neprijatni (procene svih
emocija za svaki stimulus se takode mogu videti u Dodatku 1). Ovo je i egzaktno
potvrdeno pomocu ponovljenih merenja: svi miroljubivi stimulusi imaju znacajno vece
aritmetiCke sredine na afektivitetu od neprijatnih. Medutim, nisu svi miroljubivi
stimulusi podjednako prijatni, ni svi nasilni podjednako neprijatni. Stimulus "grupni
pozdrav" ima znacajno nizi prosek od svih ostalih miroljubivih, dok stimulus
"bokserke" ima znac¢ajno visi prosek od ostalih nasilnih stimulusa. Ovi podaci sugerisu
moguéi pravac u unapredenju instrumenta u buduénosti. Ono Sto je takode vaZzno
pomenuti jeste da individualne razlike u afektivnim asocijacijama na ove stimuluse
predvidaju skorove na skalama psihopatije i sadizma na teorijski o¢ekivan nacin (Prilog

1: Tabela 14).
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8. Rezultati glavnih analiza

8. 1. Deskriptivna statistika i metrijske karakteristike analiziranih skala. U
sledecoj tabeli bi¢e prikazani deskriptivni pokazatelji varijabli istrazivanja, kao 1
osnovne metrijske karakteristike skala kori$¢enih u istrazivanju.

Tabela 6. Deskriptivne i metrijske karakteristike skala kori§¢enih u istrazivanju
Min Max AS SD « B ] h

Interpersonalni stil 0 2 .64 54 70 70 .75 .37
Afektivitet 0 2 88 51 64 66 .72 .31
Zivotni stil 0 2 82 50 .70 .71 81 .32
Antisocijalnost 0 2 81 56 .74 76 90 .37
Interpresonalna manipulacija 1.25 431 264 67 .80 .81 .87 .20
Povrsni afekat 125 438 253 56 .70 .74 81 .13
Neobuzdani zivotni stil 131 475 273 70 .78 .81 .88 .18
Kriminogene tendencije 1 463 262 86 .84 8 93 .24
Hedonizam 1 5 249 93 68 .70 .82 .29
Impulsivnost 1 433 234 75 64 65 .70 .23
Lenjost 1 5 218 .78 69 .70 .80 .27
Projekcija amoralnih impulsa 1 5 282 72 58 59 .68 .19
Makijavelizam 1 5 324 109 73 74 83 40
Resentiman 1 5 221 99 64 65 .72 .30
Brutalni hedonizam 1 4 210 77 74 74 80 .48
Pasivna amoralnost 1 5 210 81 75 77 90 .34
Sadizam 1 42 19 79 63 63 .74 25
POSTENJE 1.93 5 331 60 .73 .76 .83 .18
EMOCIONALNOST 1.4 4 288 48 62 64 .66 .10
EKSTRAVERZIJA 167 48 349 59 72 74 74 14
SARADLIJIVOST 1 46 300 61 .67 .70 .69 .11
SAVESNOST 213 494 380 64 80 .81 .88 .20
OTVORENOST 138 483 364 70 .80 .82 .86 .20
Dezintegracija 1 373 224 61 .86 .88 .94 .18
Test kockanja 250 5550 1992 791

IAT .60 1.89 92 53 .85

Broj dela 1 50 6.56 7.97

Broj osuda 0 17 3.75 3.20

Penalni recidiv 0 9 1.09 1.62

Oznake: Min — minium; Max — maksimum; AS — aritmeti¢ka sredina; SD —
standardna devijacija; a — Koeficijent interne konzistencije; B — pouzdanost prve
glavne komponente; y — reprezentativnost skale; h — homogenost (prose¢na
korelacija ajtema)

Sve upotrebljene skale imaju zadovoljavaju¢u pouzdanost, osim subskale

Amoralnosti koja ispituje Projekciju amoralnih impulsa (zauzeli smo liberalniji stav
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prievaluaciji pouzdanosti a to je da koeficijenti interne konzistencije koji su manji od
.60 ukazuju na nisku pouzdanost mernih skala). Interesantno je primetiti da su kod oba
metoda za ispitivanje psihopatije iste skale najpouzdanije i sa najmanjom internom
konzistencijom. Najmanju pouzdanost poseduju skale za ispitivanje psihopatskog afekta
(Afektivitet i Povrsni afekt) mada je kod mere samoprocene pouzdanost prve glavne
komponente znatno visa od interne konzistentnosti indikatora. Ovo ukazuje da je
moguc¢e povecati ukupnu pouzdanost skale uklanjanjem nekih stavki. Najvecu
pouzdanost imaju subskale za ispitivanje antisocijalno/kriminalnih tendencija
(Antisocijalnost i Kriminalne tendencije). Mozemo konstatovati da su metrijske
karatkristike subskala PCL-Ra sasvim zadovoljavaju¢e ako se uzme u obzir da se
sastoje od po cetiri odnosno pet indikatora.

8. 2. Bivarijantne povezanosti izmedu varijabli. Broj varijabli koje se analiziraju
u ovoj studiji je veliki (28 mera). Zbog toga se nece prikazivati interkorelacije svih
varijabli na kojima su racunati podaci. Prikaza¢e se oni odnosi koji su povezani sa
ciljem i hipotezama i strazivanja. Na prvom mestu Ce biti analizirani odnosi izmedu

mera psihopatije prikupljenih razli¢itim metodama.

Tabela 7. Korelacije izmedu rejting mera i samoprocenjene psihopatije

Interpersonalni stil ~ Afektivitet Zivotni stil  Antisocijalnost

Interpresonalna Manipulacija .09 31** 27** 28**
Povrsni afekat .04 19* 16 21*

Neobuzdani zivotni stil .07 25** A4** A5**
Kriminalne tendencije 12 20% 52** .60**

Oznake: ** p<.01; * p<.05

Iz Tabele 7 se moze videti da nije postignuta kongruentnost svih mera
psihopatije. Nedostatak kongruentnosti je posebno evidentan kod faktora
Interpresonalnog stila koji ne korelira zna€ajno ni sa jednom merom samoprocenjene
psihopatije. Stavise, visina ovih korelacija govori da je on ortogonalan na mere upitnika
SRP3. Ostali faktori psihopatije mereni rejtingom su povezani sa Smoprocenjenom
psihopatijom. Kongruentnost postoji svuda osim izmedu PCL-R mere Zivotnog stila i
SRP3 skale Povr$nog afekta. Jasno je da je najbolja kongruentnost izmedu
bihejvioralnih aspekata psihopatije merenih pomoc¢u oba metoda: ove korelacije prelaze

40 u intenzitetu.
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Sledece analize obuhvati¢e odnose izmedu psihopatije procenjene pomoc¢u oba

metoda i svih ostalih varijabli istrazivanja. Ove korelacije su prikazane u Tabeli 8.

Treba naglasiti da se u svim analizama koriste normalizovane mere kriminalnog

recidiva. Ove varijable su apsolutne mere po prirodi i kao takve se ne mogu normalno

raspodeljivati na uzorku. Odstupanja od normalne raspodele su i empirijski detektovana

kod ovih mera tako da su one normalizovane pomoc¢u Rankit algoritma jer je pokazano

da on najoptimalnije funkcioniSe na relativno malim uzorcima (Solomon &

Sawilowsky, 2009).

Tabela 8. Korelacije izmedu psihopatije i ostalih varijabli istrazivanja

Samoprocenjena psihopatija

Rejting mere psihopatije

IntMan
Li¢nost
POSTENJE - 54%*
EMOCIONALNOST -.18*
EKSTRAVERZIJA -.05
SARADLIJIVOST -.40**
SAVESNOST -.22%*
OTVORENOST -.00
Dezintegracija .35**
Amoralnost
Hedonizam 37**
Impulsivnost .35**
Lenjost 37**
Projekcija B7**
Makijavelizam A1**
Resentiman 56**
Brutalni hedonizam .26%*
Pasivna amoralnost A3**
Sadizam A43**
Racunarski administrirane mere
Test kockanja -.02
IAT .07
Recidiv
Broj dela .07
Broj osuda .08
Penalni recidiv -.09

KTend

-.58**

-.20*
-.06

-.39**
-.32%*

.04
34**

39**
39**
33**
69**
36**
A8**
26**
29**
39**

01
.03

.07
22%
17

IntS Afekt ZStil Ant

-.06 -32%*%  -36**  -29*%*
-.15 -11 -.16 -.16
18* 12 .08 -.04
-13 -.15 -.13 - 24%*
.03 -01 -26**  -15
.06 .06 -.01 .02
-.10 .01 A7 24**
-.10 13 34**F 25%*
-.03 13 30** 18
-17 -.01 26%* .09
.06 .16 28*%*  33**
.06 18 A7 26**
14 22% 22* .09
-.02 13 18* 18*
-.15 .06 .05 -.03
-.05 .04 13 15
-.08 -11 -.04 .04
12 .02 -.06 -.08
26** .04 26%*  32%*
35** A7 32%*  B4**
25** 13 38**  42**

Oznake: IntMan - Interpresonalna Manipulacija; PAf - Povr$ni afekat; NStil -
Neobuzdani zivotni stil; KTend - Kriminalne tendencije; IntS - Interpersonalni stil;
Afekt - Afektivitet; ZStil - Zivotni stil; Ant — Antisocijalnost; ** p<.01; * p<.05
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Nekoliko vaznih informacija je dobijeno u analizama prikazanim u Tabeli 8. Pre
svega, detektovane su sistematske razlike izmedu samoprocenjene i rejting psihopatije.
UpitniCke mere psihopatije sistematski koreliraju sa licnoS¢u i1 to negativno sa crtama
Postenja, Emocionalnosti, Saradljivosti, Savesnosti a pozitivno sa Dezintegracijom i
Amoralno$¢u. Medutim, ovakve sistematske veze izostaju kod PCL-R mera. Ovo se u
najve¢oj meri odnosi na Interpersonalni stil koji nije povezan ni sa jednom crtom
li¢nosti sem sa Ekstraverzijom. Afektivitet negativno korelira sa PoStenjem a pozitivno
sa Resentimanom. Kod bihejvioralnih faktora psihopatije postoji veéi broj znacajnih
povezanosti sa merama li¢nosti. Zivotni stil negativno korelira sa Potenjem i
Savesnoscu a pozitivno sa crtama Amoralnosti i to pre svega sa onima koje se zasnivaju
na impulsivnosti. Antisocijalnost je takode negativho povezana sa PoStenjem i
SaradljivoSc¢u a pozitivno sa Dezintegracijom i Amoralnosc¢u.

Kada su u pitanju veze sa kriminalnim recidivom, takode postoje sistematske
razlike ali one na neki nacin pokazuju suprotan obrazac. Naime, upitnicke mere
psihopatije nisu povezane sa kriminalnim recidivom, osim bihejvioralnih aspekata
samoprocenjene psihopatije koje koreliraju sa brojem pravnosnaznih osuda ispitanika.
Medutim, tri skale PCL-Ra sistematski pozitivno koreliraju sa sva tri oblika stabilnog
kriminalnog ponasanja: Interpersonalni stil, Zivotni stil i Antisocijalnost. Najveée
korelacije ostvaruje faktor Antisocijalnosti.
implicitnih asocijacija nisu povezani ni sa jednom merom psihopatije, barem kada su u
pitanju bivarijantne korelacije nultog reda.

Slede¢i skup analiza obuhvati¢e povezanosti crta linosti sa raCunarski
administriranim testovima i merama recidiva. U istoj tabeli bi¢e prikazani i odnosi

izmedu Testa kockanja sa jedne i recidiva s druge strane.

Tabela 9. Korelacije izmedu li¢nosti, recidiva i raCunarski administriranih mera

broj broj penalni Test

dela  presuda recidiv kockanja IAT
POSTENIJE .04 -.02 -.09 .05 -.01
EMOCIONALNOST .04 .06 .08 .04 -.07
EKSTRAVERZIJA -.03 -.01 -.05 -.01 14
SARADLIJIVOST -13 -11 -.06 .05 -.02
SAVESNOST -.08 -23% - 2T7** 14 22%*
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OTVORENOST -.04 -13 -13 -.18* .08

Dezintegracija .01 10 A2 .00 -.18*
Hedonizam .07 14 A3 -.05 -.03
Impulsivnost -.04 .08 -.02 .00 -11
Lenjost -.01 .10 12 -13 -.16*
Projekcija -.08 -.18* -.07 .01 A1
Makijavelizam .01 .09 .08 .09 .08
Resentiman -.01 -.04 .02 -.14 -.09
Brutalni hedonizam A1 14 26%* .04 -.09
Pasivna amoralnost .06 -.06 -.22* A1 -12
Sadizam A1 20* 22* .01 - 22%*
Test kockanja .05 .02 -.08

IAT -11 -14 -21* .05

Oznake: ** p<.01; * p<.05

Povezanosti licnosti sa merama recidiva, Testom kockanja i Testom implicitnih
asocijacija su male i po brojnosti i po intenzitetu. Faktor savesnosti je u najvecoj meri
povezan sa ostalim varijablama. On negativnho korelira sa brojem osuda i brojem
boravaka u penalnim institucijama a pozitivno sa IAT skorom. Podse¢amo da nizi
skorovi na IAT testu oznaCavaju nize izrazene negativne emocije pri asocijacijama na
brutalne stimuluse. Crta Otvorenosti negativno korelira sa koli¢inom osvojenog
virtuelnog novca na Testu kockanja. Sa postignu¢em na IAT testu negativno koreliraju
Dezintegracija i dva faktora Amoralnosti: Lenjost i Sadizam. Broj osuda ispitanika je
negativno povezan sa projekcijom amoralnih impulsa i Sadizmom. Penalni recidiv je
ipak u najvecoj meri povezan sa crtama licnosti: pored Savesnosti on deli varijansu sa
Brutalnim Hedonizmom 1 Sadizmom (pozitivne korelacije), Pasivnom amoralno$¢u i
IAT skorom (negativne korelacije).

8. 3. Analiza glavnih komponenti u zajednickom prostoru ispitivanih varijabli.
Analiza bivarijantnih povezanosti mera ne moze otkriti sve odnose koji postoje u
prostoru ispitivanih varijabli zbog njihove multikolinearnosti. Zbog toga je izvrSena
analiza glavnih komponenti kako bi se varijansa mera od interesa svela na njene klju¢ne
latentne osnove. Kori§¢ena su dva kriterijuma za odredivanje optimalnog broja
komponenti koji ¢e biti zadrzan u daljoj analizi. Prvi je Katelov SCREE dijagram na

kome se jasno vidi da je preporuceno zadrzavanje tri komponente:
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Dijagram 1: svojstvene vrednosti ekstrahovanih komponenti

Drugi kriterijum koji je upotrebljen je Hornov metod paralelne analize (Horn,
1965). Kada su uporedene svojstvene vrednosti slu¢ajno generisanih komponenti sa
onima koje su empirijski dobijene u analizi, rezultat je takode bio da tri observirane
komponente objasnjavaju vecu varijansu originalnih varijabli od sluajno generisanih
komponenti. Kako su kriterijumi bili saglasni u proceni optimalnog broja komponenti,
zadrzane su tri komponente i rotirane u promax poziciju kako bi se dozvolilo
ekstrahovanim komponentama da koreliraju. Zasi¢enja na ovakvim komponentama

prikazana su u Tabeli 10.
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Tabela 10. Matrica sklopa ekstrahovanih komponenti

Samoprocenjena Kriminalni  Disfunkcionalna

psihopatija recidiv licnost
Slucajno generisane svojstvene vrednosti 1.91 1.77 1.66
Empirijske svojstvene vrednosti 8.20 3.29 3.08
Interpresonalna manipulacija .87
Povrsni afekat .84
Neobuzdani zivotni stil .80
POSTENIJE -79
Kriminogene tendencije a7
Resentiman 15
Projekcija amoralnih impulsa -72
Pasivna amoralnost .67 -31
Hedonizam 57 45
SARADLIJIVOST -.53 .32
Makijavelizam 51
Impulsivnost 51 .35
Broj osuda .90
Penalni recidiv .87
Broj izvrSenih dela .80
Antisocijalnost .66
Interpersonalni stil .57 -.49
Zivotni stil 37 54
Dezintegracija .68
SAVESNOST -.67
Brutalni hedonizam 31 57
EMOCIONALNOST -47 .53
Sadizam 45 A48
IAT -47
Lenjost 41 46
Afektivitet .32 -45
OTVORENOST -.45
EKSTRAVERZIJA -.34
Test kockanja -.16
Samoprocenjena psihopatija 1
Kriminalni recidiv .26 1
Disfunkcionalna li¢nost .28 .10 1

Napomene: u prva dva reda tabele prikazani su rezultati paralelne analize. U donjem
delu tabele prikazane su korelacije ekstrahovanih faktora. Zasi¢enja ispod .30 nisu
prikazana osim za Test kockanja za koga je prikazano najviSe zasi¢enje koje ima na
bilo kojoj komponenti.

Prvu ekstrahovanu komponentu zasicuje u najvecoj meri samoprocenjena

psihopatija i iz tog razloga ona je i imenovana tako. Najvecée zasi¢enje na njoj imaju
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Interpersonalna manipulacija, PovrSni afekat i Neobuzdani zivotni stil. Nakon njih
komponenta je najbolje opisana negativnim polom dimenzije Postenje-Skromnost,
pa tek onda cetvrtim faktorom psihopatije: Kriminogene tendencije. Ovu
komponentu zasicuju i1 crte Amoralnosti iz sva tri faktora, od kojih su sva pozitivna
osim Projekcije amoralnih impulsa koja ima negativni predznak na prvoj
komponenti. Komponentu takode zasi¢uju i jo§ dve crte li¢noSti sa negativnim
zasi¢enjima: Saradljivost i Emocionalnost. Na kraju, vazno je re¢i da je prva
komponenta opisana i sa dva faktora PCL-Ra koji na njoj imaju sekundarna
zasiéenja, oba pozitivnog predznaka: Afektivitet i Zivotni stil.

Na drugoj komponenti najvisa zasiCenja imaju tri mere multiplog
kriminalnog povratniStva i zato je nazvana Kriminalni recidiv. Ovu komponentu
uspele su da opiSu tri mere rejting psihopatije: Antisocijalnost, Interpersonalni i
Zivotni stil. Jedina mera samoprocene koja zasiuje ovu komponentu je Pasivna
amoralnost, i to sa negativnim predznakom.

Poslednju komponentu u najvecoj meri opisuju visoka Dezintegracija i niska
Savesnost (isti¢emo ove dve mere jer su njihova zasienja veca za .10 od prve
slede¢e crte sa najviSim koeficijentom). Dakle u pitanju je kombinacija Sizotipije,
impulsivnosti, dezorganizacije i nemogucénosti planiranja. Zbog toga je ona dobila
ime: Disfunkcionalna li¢nost. I ostale varijable opisuju komponentu na ovaj nacin.
Od crta liénosti tu su visoka Emocionalnost i Saradljivost a niska Otvorenost i
Ekstraverzija. Nizak skor na Testu implicitnih asocijacija takode zasi¢uje ovu
komponentu. Crte Amoralnosti su prisutne i na ovoj latentnoj komponenti: Brutalni
hedonizam, Sadizam, Lenjost, Hedonizam i Impulsivnost. Zanimljivo je primetiti da
PCL-R faktori Interpersonalnog stila i Afektiviteta takode zasi¢uju ovu komponentu
sa sekundarnim ali i dalje prilicno visokim zasi¢enjima negativnog predznaka.
Najvisi skor Testa kockanja je na tre¢oj komponenti ali je on nizi od 0.3 tako da nece
biti koriS¢en u interpretacijama komponenti. Moze se zakljuciti da mera dobijena na
Testu kockanja ne pripada prostoru ekstrahovanih latentnih varijabli.

8. 4. Analiza medijacije psihopatskih crta. Analiza glavnih komponenti je
otkrila topografiju latentnog prostora ispitivanih varijabli pokazujuéi tri dimezije na
kojima se okupljaju analizirane varijable. U slede¢im analizama izvrSen je pokusaj

da se odgovori na pitanje kakav je medusobni odnos mera psihopatije, li¢nosti i
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raunarski administriranih testova pri predikciji kriminalnog recidiva. Pre svega,
paznja ¢e biti usmerena na potencijalnu ulogu psihopatskih karakteristika u
medijaciji uticaja crta licnosti na kriminalni recidiv.

Ova analiza je izvrSena pomocu strukturalnog modeliranja. Sve varijable su
modelirane kao manifestne, odnosno observirane. Ovo je ucinjeno zbog velikog
broja mera koje su postavljene u model. Ukoliko bi se pokusalo modeliranje sa
latentnim varijablama, postoji veoma visoka verovatnoca da takvi modeli ne bi
mogli biti identifikovani: broj staza za koje bi se morali proceniti parametri bi bio
suviSe velik u odnosu na veli¢inu uzorka istrazivanja. Posledica bi bila da
procenjivanje indeksa podesnosti modela, kao i pondera na stazama ne bi bilo
mogucée sprovesti. Zbog toga je izvrSeno modeliranje direkno na observiranim
merama, a svi parametri koji nisu dosegli statisticku znacajnost su iskljuceni iz
modela. Na taj nacin se postize parsimoni¢nost, odnosno jednostavnost modela.
Dakle, treba obratiti paznju na ¢injenicu da su neznacajne veze uklonjene, §to je
ucinjeno pre svega zbog velikog broja analiziranih staza. Ostavljanje neznacajnih
staza na dijagramu bi optere¢ivalo model i skretalo paznju sa znaajnih uticaja. Ali 1
odredeni neznacajni rezultati mogu biti vazni u svetlu postavljenih hipoteza (npr.
obratiti paznju na odsustvo Testa kockanja iz prikazanih modela u nastavku rada).
Medutim, postoji mogucnost da neke od neznacajnih staza mogu ostvariti
supresorski uticaj na druge povezanosti u modelu, tako da bi njihovo odstranjivanje
podiglo znacajnost uticaja koji ne bi bili detektovani ukoliko bi se neznacajne staze
ostavile u modelu. Zbog toga su neznacajne staze iskljuc¢ivane jedna po jedna iz
modela uz pracenje promena znacajnosti na drugim stazama. Tek poSto smo se
uverili da su znaCajne staze prakticno identi¢ne u modelu u kom su neznacajne
ukljuéne kao i u modelu sa isklju¢enim neznacajnim stazama, prikazali smo
konacne, redukovane modele.

Egzogene 1 endogene varijable u modelu su korelirane jer ve¢ina podataka 0
bazi¢nim crtama licnosti iz HEXACO modela govori da crte li¢nosti nisu nezavisne,
odnosno das u povezane, dok su endogene varijable u stvari tri indikatora jednog
istog kriterijuma: stabilnog kriminalnog ponaSanja. Zbog toga je konceptualno

plauzibilno ostaviti moguc¢nost koreliranja modeliranih varijabli. Takode, pre
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modeliranja proverena je normalnost distribucija svih varijabli (endogene mere su
ve¢ normalizovane).

Testirana su dva modela. U prvom su svi prediktori postavljeni kao egzogene
varijable, odnosno modeliran je direktni uticaj mera na kriminalni recidiv. Ovaj

model je predstavljen na Dijagramu 2.

" Afektivitet

Povrénri_afe kat 0.

1 &
1 > Broj_del

.

Sac?izam

Interpergonalni_stil - \

‘ V~ Broj_presuda
1 ,‘ /
AntisBcijaIno_ponaéanje . 0,

1 %

Y Penalni_recidiv ‘

Pasivha_amoralnost

1

IAT

Dijagram 2: Model direktnog uticaja

Model direktnog uticaja ima zadovoljavajuce indikatore podesnosti: y*=44.42,
df=25, p=.01; NFI=.92; CFI=.96; RMSEA=.07. U najvec¢oj meri je objasnjena varijansa
Penalnog recidiva (37%), zatim broja pravnosnaznih presuda (36%) 1 na kraju broja
krivicnih dela koje su ispitanici pocinili (27%). Treba re¢i 1 da kriterijumi visoko
koreliraju: Korelacija izmedu broja dela i broja presuda iznosi r=.70; p<.01; izmedu
dela i broja boravaka u zavodskim institucijama r=.60; p<.01 i izmedu broja osuda i

penalnog recidiva je r=.49; p<.0l. Korelacije izmedu prediktora u strukturalnim
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modelima se nece posebno razmatrati, jer hipoteze istrazivanja nisu usmerene na njih.
Parametri staza modela direktnog uticaja dati su u sledecoj tabeli.
Tabela br. 11. Koeficijenti staza modela direktnog uticaja

B S.E. p
Povr$ni afekat 00000 emeeeeee > Broj presuda -.42 13 <01
Interpersonalni stil ~ —--e-eee- > Broj dela 49 0.15 <.01
Interpersonalni stil ~~ ——-——e-- >  Broj presuda 50 0.13 <01
Interpersonalni stil ~ —----m- > Penalnirecidiv = .35 A2 <.01
Afektivitet - > Brojdela -.24 13 .05
Antisocijalnost - > Broj dela e 14 <.01
Antisocijalnost ~ —eeeeee- > Broj presuda .76 13 <.01
Antisocijalnost ~ --memee- > Penalni recidiv .53 A1 <.01
Sadizam e > Broj presuda 29 10 <.01
Sadizam e > Penalni recidiv. = .31 .09 <.01
Pasivna amoralnost ~ -------- > Penalni recidiv = -.22 .08 <.01
IAT e > Penalni recidiv = -.27 .09 <.01

Napomena: B - nestandardizovani regresioni koeficijent; S. E. - standardna
greska; p - Znacajnost
Prediktori u ovom modelu su pre svega rejting mere psihopatije: Interpersonalni
stil 1 Antisocijalno ponasanje predvidaju pozitivno sva tri idikatora recidiva, dok se
faktor Afektiviteta ponasa kao supresor: staze koje od njega vode do kriterijuma imaju
pondere negativnog predznaka. Faktor Povr$nog afekta meren samoprocenom takode
negativno predvida recidiv. Dve crte Amoralnosti podstaknute brutalnoséu predvidaju
recidv: Sadizam sistematski pozitivno predvida sva tri kriterijuma dok niska Pasivna
amoralnost predvida Penalni recidiv. Takode, nizak skor na IAT testu je znacajan
prediktor Penalnog recidiva. Primecuje se da ni jedna od bazi¢nih crta licnosti nije
predstavljena u modelu. To znaci da njihove mere nisu znacajno predvidale recidiv i da
su zato odstranjene iz modela.
Slede¢i model koji se analizirao je model u kome su mere psihopatije
postavljene kao medijatori uticaja crta li¢nosti. U ovom modelu je analiziran i direktan

uticaj li€nosti na recidiv i posredan preko psihopatije. Prikazan je na dijagramu 3.

122



@ .

1 u 1

] Povrsm _afekat

0' [Pasivna_ amoralnost
Nt b
POSTENJE . Afektivitet
£ 1

EMOCIONALNOST

ey 1 Interpersonalni_stil :

SARADLJIVOST

. . =
@ ’ Anhsocualnost <__—— \‘ L
0,| SAVESNOST \b
Dezintegracija ‘ Sadizam
1

0, 0/1

09 k7

IAT

Dijagram 3. Model parcijalne medijacije

Indikatori podesnosti ovog modela su takode zadovoljavaju¢i i po nekim
parametrima bolji od prethodnog: ¥*=83.01, df=63, p<.05; NFI=.91; CFI=.97,
RMSEA=.04. Proporcija objasnjene varijanse recidiva je ostala ista kao u prethodnom
modelu sa blagim povecanjem za broj krivicnih dela (28%). Takode, modelom je
objasnjeno 45% variranja Interpersonalne manipulacije, 59% variranja Povrsnog afekta,
25% variranja Antisocijalnosti, 11% Afektiviteta, 0% (!) Interpersonalnog stila, 12%
Pasivne amoralnosti, 41% sadizma i 4% varijanse skorova na Testu implicitnih

asocijacija. Koeficijenti staza modela parcijalne medijacije su dati u sledecoj tabeli:
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Tabela br. 12. Koeficijenti staza modela parcijalne medijacije

POSTENJE
EMOCIONALNOST
POSTENJE
EMOCIONALNOST
SARADLIJIVOST
Pasivna amoralnost
Dezintegracija
Dezintegracija
SAVESNOST
Povrsni afekat
SARADLIJIVOST
Dezintegracija
Pasivna amoralnost
Sadizam
EMOCIONALNOST
POSTENJE

Povrsni afekat
Interpersonalni stil
Interpersonalni stil
Interpersonalni stil
Afektivitet
Antisocijalnost
Antisocijalnost
Antisocijalnost
Sadizam

Sadizam

Pasivna amoralnost
IAT

—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>
—_—>

Pasivna amoralnost
Pasivna amoralnost
Povrsni afekat
Povr$ni afekat
Povrsni afekat
Povr$ni afekat
Povrsni afekat
Sadizam
Sadizam
Sadizam
Antisocijalnost
Antisocijalnost
Antisocijalnost
IAT
Antisocijalnost
Afektivitet
Broj presuda
Broj dela

Broj presuda
Penalni recidiv
Broj dela

Broj dela

Broj presuda
Penalni recidiv
Penalni recidiv
Broj presuda
Penalni recidiv
Penalni recidiv

B SE p

-32 .08 <01
-28 11 <.01
-22 .05 <01
-19 06 <.01
-32 .05 <01
20 .04 <01
19 .05 <01
24 .09 <05
-39 .09 <01
41 09 <01
-21 .08 <01
34 08 <01
15 .06 <.01
-14 05 <.01
-31 .09 <01
-23 06 <01
-20 .09 <05
34 15 <05
47 14 <01
33 12 <01
-25 11 <05
J7 14 <01
82 13 <01
57 11 <01
18 .08 <05
18 .07 <.05
-19 .07 <01
-26 .10 <.01

Napomena: B - nestandardizovani regresioni koeficijent; S. E. - standardna
greska; p - Znacajnost

Cetiri crte li¢nosti su iz HEXACO modela su ukljuéene u model parcijalne

medijacije: PoStenje, Emocionalnost, Saradljivost i Savesnost. Prve dve pored

psihopatskih karakteristika objaSnjavaju i crtu Pasivne amoralnosti, Saradljivost je

ukljucena u predikciju psihopatskih crta a Savenost objasnjava Sadisticki aspekt

Amoralnosti. Sve crte licnosti uticu na psihopatiju 1 Amoralnost pomoc¢u svojih

negativnih polova, odnosno svi koeficijent staza koji idu od li¢nosti imaju negativne

predznake. Suprotno vazi za Dezintegraciju. Visoke Sizotipalne crte uti€u na izraZzenost
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psihopatije i Sadizma. Jedina crta koja ostvaruje znacajni uticaj na skorove sa IAT testa
u ovom modelu je Sadizam.

Sto se ti¢e predikcije stabilnog kriminalnog ponaSanja, ona je ne samo u
proporciji objaSnjene varijanse ve¢ i u pogledu znacajnih prediktora jednaka kao u
modelu direktnog uticaja. PCL-R crte Interpersonalnog stila i Antisocijalnosti i
Amoralna dispozicija ka sadistickom ponaSanju pozitivno predvidaju kriterijume; sa
druge strane psihopatske crte PovrSnog afekta (samoprocena) i Afektiviteta (rejting)

zajedno sa Pasivnom amoralno$¢u ostvaruju uticaje sa negativnim koeficijentima staza.
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9. Dodatne analize

9. 1. Dekomponovanje varijanse Interpersonalnog stila. Jedan od osnovnih
ciljeva ovog istrazivanja bila je replikacija i objasnjenje nedostatka kongruence izmedu
psihopatskih crta li€nosti merenih samoprocenom i rejtinzima. Nedostatak kongruence
je potvrden samo za crtu Interpersonalnog stila (Tabela 7). Zbog toga su ucinjeni
dodatni napori da se rejting mera Interpersonalnog stila detaljnije objasni. Ovo nije
ucinjeno za meru samoprocene jer su prethodne analize pokazale da se ona ponasa
konzistentno: ona je povezana sa svim ostalim merama samoprocenjene psihopatije i
Amoralnosti, tvoreéi latentnu komponentu Samoprocenjene psihopatije (Tabela 10) ali
nije povezana sa kriminalnim recidivom (Tabela 9, Dijagram 2). Medutim rejting mera
ove crte pokazuje slozena svojstva u zajednickom prostoru ispitivanih varijabli: ona je
povezana i sa kriminalnim recidivom (Tabela 10, Dijagram 2 i 3) ali i sa funkcionalnim,
adaptiranim karakteristikama li¢nosti (Tabela 10). Zbog toga je uvedena dodatna, ad
hoc hipoteza kojom se tvrdi da Interpersonalni stil ima dvostruku prirodu: on je povezan
sa stabilnim kriminalnim ponaSanjem, ali takode opisuje i funkcionalne aspekte li¢nosti.

Da bi se testirala ova hipoteza prvo je izvrSeno dekomponovanje varijanse
Interpersonalnog stila. Ovo je izvedeno pomocu multiple linearne regresije. Mera
Interpersonalnog stila je postavljena kao kriterijum u analizu a kao prediktori su
postavljeni indikatori kriminalnog recidiva. Dobijena je znacajna regresiona funkcija
(F=6.03, df=3, p<.01) pomocu koje je objasnjeno 15% variranja kriterijuma. Kao nove
varijable u bazi zapamcene SU objaSnjena varijansa Interpersonalnog stila pomocu
indikatora recidiva, ali i njen rezidual, odnosno varijansa koju stabilno kriminalno
ponasanje ne moze da predvidi. U skladu sa postavljenom hipotezom, prva varijabla
nazvana je Kriminalni interpersonalni stil a druga Nekriminalni interpersonalni stil.
Nakon toga su izvrSene dve nove regresione analize. U njima su kao kriterijumi
postavljene predvidene i rezidualne vrednosti Interpersonalnog stila a kao prediktori
mere samoprocene i raCunarski administrirani testovi. Ponovo su dobijene dve znacajne
regresione funkcije: objasnjeno je 32% variranja Kriminalnog (F=1.79, df=22, p<.05) i
36% variranja Nekriminalnog interpersonalnog stila (F=1.63, df=22, p<.01).

Koeficijenti regresionih funkcija dati su u Tabeli 13.
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Tabela 13. Koeficijenti funkcija pri predikciji Kriminalnog i
Nekriminalnog interpersonalnog stila

Kriminalni Nekriminalni
interpersonalni stil  interpersonalni stil

B r B r
POSTENJE 14 -.04 .03 -10
EMOCIONALNOST .01 .06 -.18 -.23*
EKSTRAVERZIJA .09 .06 12 18
SARADLIJIVOST -.20 -.10 -.10 -15
SAVESNOST .01 -.20* -.03 21*
OTVORENOST -.10 -12 .09 .20%
Dezintegracija -.10 .09 .01 -.19
InterpresonalnaManipulacija -.02 .04 15 12
Povrsni afekat -.40* -.07 -.03 .08
Neobuzdani zivotni stil 29 21* -.01 .04
Kriminogene tendencije .38* .26* -.15 .03
Hedonizam .02 13 -.38* -.19
Impulsivnost -.01 .09 18 -.08
Lenjost -.20 .05 -.22* -.23*
Projekcija .07 -17 -11 .02
Makijavelizam -.10 .04 13 -.03
Resentiman -.10 .00 42* .20*
Brutalni hedonizam A1 16 -.03 -17
Pasivna amoralnost -.10 -.08 -.30* -14
Sadizam .35* 24* -.03 -.16
Test kockanja .03 .07 .04 .01
IAT -.10 -.21* 10 23*

Oznake: B — standardizovani regresioni koeficijent; r — korelacije nultog
reda izmedu prediktora i kriterijuma; ** p<.01; * p<.05

Iz Tabele 13 se moze videti da varijansa Interpersonalnog stila koju su
predvidele stabilne mere kriminalnog ponasanja negativno korelira sa faktorom
Savesnosti i skorom na IAT testu, a pozitivno sa Neobuzdanim zivotnim stilom,
Kriminogenim tendencijama i Sadizmom. Nezavistan doprinos predikciji daju
Kriminogene tendencije i Sadizam sa koeficijentima pozitivnog 1 PovrSni afekat sa
koeficijentom negativnog predznaka. Varijansa Interpersonalnog stila nezavisna od
stabilnog kriminalnog ponasanja je pozitivno povezana sa faktorima li¢nosti Savesnost i
Otvorenost, Resentimanom i skorom na IAT testu a negativno sa Emocionalnosc¢u i

Lenjos$¢u. Nezavisan doprinos objas$njenju ovog Kriterijuma daju Hedonizam, Lenjost i
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Pasivna amoralnost koji su sa njim negativno povezani i Resentiman koji ima pozitivan

beta ponder u regresionoj funkciji.
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10. Diskusija

10. 1. Misterija Interpersonalnog stila. Jedan od osnovnih ciljeva ovog
istrazivanja bio je istrazivanje kongruentnosti izmedu mera psihopatije dobijenih
pomocu rejtinga i samoprocenom. Ovo je postavljeno kao cilj istrazivanja jer su podaci
dobijeni u prethodnim studijama pokazali da je kongruenca izmedu mera dobijenih
pomocu razli¢itih metoda prilicno niska (Cauffman et al., 2009; Zeier & Newman,
2013). Posebno interesantnim se ¢ine nalazi koji upucuju da bi za odredene faktore
psihopatije, pre svega se misli na manipulativni interpersonalni stil i afektivnu
povrsnost (odnosno Faktor 1 PCL-Ra) kongruentnost mogla biti nulta (Kujaci¢ et al.,
2012). Naravno, jasno je da ovo predstavlja vazan problem, pre svega za merenje
psihopatije, validnost dobijenih podataka i njihovu upotrebu u praksi. Medutim, moguce
je i da problem prevazilazi metodoloske aspekte ispitivanja psihopatije i deo je
ispitivanog fenomena, odnosno da nas njegovo istrazivanje moze dovesti do vaznih
uvida u samu prirodu psihopatije.

Potpuno odsustvo kongruence za dve psihopatske crte koje potpadaju pod
Hejrov Faktor 1 u ovom istrazivanju je delimi¢no replicirano i specifikovano. Podaci
dobijeni u ovoj studiji ponovo su pokazali nepostojanje korelacija, ali samo izmedu
jedne crte merene rejtingom 1 svih ostalih mera psihopatije dobijenith pomocu
samoprocene: u pitanju je Interpersonalni stil (Tabela 7). Dakle, hipoteza 1, koja govori
0 odnosima izmedu mera psihopatije merenim razli¢itim metodama, na ovaj nacin je
parcijalno potvrdena. Sada je potrebno objasniti ovaj izostanak kongruentnosti izmedu
mera manipulativnog i eksploatiSuceg interpersonalnog stila, medutim pre pokuSaja
eksplanacije, potrebno je wukazati na joS neke karakteristike rejting mera
Interpersonalnog stila, jer ¢e se pokazati da je neobi¢no ponasanje ove crte jedan od
uzroka detektovane inkongruentnosti. Ova psihopatska dispozicija ne samo da ne
asocira sa drugim merama psihopatije ve¢ je u velikoj meri nezavisna i1 od ostalih crta
liénosti ispitivanih u ovom istrazivanju, osim sa Ekstraverzijom (Tabela 8). Medutim,
Interpersonalni stil stabilno asocira sa svim merama kriminalnog povratni§tva
ispitivanim u ovoj studiji (Tabela 8). Strukturalni modeli su pokazali da je ova

povezanost nesvodiva na asocijacije drugih ispitivanin mera i kriminalnog recidiva
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odnosno da Interpersonalni stil ima nezavisne doprinose predikciji kod sva tri tipa
kriminalnog povratnistva (Dijagram 2 i 3, Tabele 11 i 12).

Da li se izostanak teorijski ocekivanih asocijacija izmedu Interpersonalnog stila 1
drugih mera psihopatije i li¢nosti moZe u potpunosti objasniti metodoloskim faktorima?
Procenjivaci koji su obavljali procenu na rejting merama psihopatije u prethodnom
(Kujaci¢ et al., 2012) i u ovom istrazivanju su se razlikovali. Ipak, ponovo je detektovan
nedostatak kongruence na jednoj crti psihopatije, onoj za koju postoji i najslabija
interpersonalna saglasnost procenjivaca i to verovatno zbog toga §to sama procedura
procene ove crte ostavlja najvise mesta delovanju subjektivnosti procenjivaca (Rufino et
al., 2010). Drugacije reCeno: uputstva za skorovanje ove crte ne daju dovoljno
objektivnih smernica pa su skorovi na njoj zasi¢eni odredenom varijansom greske koja
potic¢e od specifikacija samog instrumenta. Postoji jo$ jedan izvor greske koji proistice
iz metoda merenja: individualni stilovi u procenjivanju koji karakteriSu samog
procenjivaca (Boccaccini et al., 2008) i koji poti¢u iz odredenih pristrasnosti kao $to je
struktura licnosti samog procenjivaca (Miller et al., 2011). Preliminarne analize
podataka prikupljenih u ovoj studiji su pokazali da su skorovi kod jednog od Eetvoro
procenjivaca upravo na crti Interpersonalnog stila, zaista bili sistematski vi§i u odnosu
na ostale, ¢ak 1 kada su u analizama kontrolisane sve ostale varijable od interesa.
Najverovatnije je ovo posledica oba prethodno opisana izvora greske: i instrumenta i
samog procenjivaca. Dalje analize su pokazale da iako su skorovi koji poticu od ovog
procenjivaca imali vec¢i prosek od ostalih, ova tendencija u skorovanju nije uticala na
povezanost mera Interperosnalnog stila i ostalih varijabli: povezanosti su ostale iste
kada su raunate na originalnim merama na celom uzorku, merama dobijenim bez
ispitanika sa kojima je radio ovaj procenjivaC 1 merama sa korigovanim
Interpersonalnim stilom na celom uzorku. Medutim, sam podatak o sistematski
povecanim skorovima kod jednog procenjivaca govori u prilog nalazima koji
upozoravaju da rejting procena ima puno metodoloSkih problema i1 da je treba
unapredivati iako su autori PCL-R skale protiv revizije ovog instrumenta (Hare &
Neumann, 2006). Poseban oprez bi trebalo imati kada se skorovi sa PCL-Ra koriste u
prakti¢ne svrhe, odnosno kao indikator dispozicija koje vode osobu u ponovno vr$enje

krivi¢nog dela (Cauffman et al., 2009).
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Dakle, jedan od verovatnih uzroka izostajanja kongruence jesu specifi¢nosti
merenja Interpersonalnog stila pomocu rejting procene. Medutim, da li postoje sustinske
specifi¢nosti ove crte koje generiSu nedostatak kongruence? Ovu mogucnost podrzavaju
rezultati analize glavnih komponenti. U latenthnom prostoru svih ispitivanih mera,
primarno zasi¢enje Interpersonalnog stila je na komponenti koje dominantno definiSu
mere kriminalnog recidiva (Tabela 10). Na taj na¢in rezultati komponentne analize su u
skladu sa karakteristikama strukturalnin modela gde je recidiv postavljen kao
kriterijumska varijabla (Dijagram 2 i 3, Tabele 11 i 12). Medutim, komponentna analiza
pruza jo$ jednu vaznu informaciju: sekundarno zasi¢enje Interpersonalnog stila (pri tom
je ono jedva ne$to manje od primarnog: -.49 u odnosu na .57) se nalazi na komponenti
koje opisuje pre svega disfunkcionalna li¢nost: visoka Dezintegracija, Brutalni
hedonizam i Emocionalnost kao i niska Savesnost (Tabela 10). Dakle, ova komponenta
je opisana kako S$izotipalnim tako i neurotskim manifestacijama koju prati niska
kontrola impulsa uz hipertrofiranu sebi¢nost u zadovoljavanju trenutnih prohteva.
Medutim, Interpersonalni stil na ovoj komponenti ima negativno zasicenje, $to sugerise
da izraZenost ove crte kod ispitanika asocira sa funkcionalnim i adaptibilnim sklopom
crta licnosti. Ovi nalazi sugeriSu da bi crta Interpersonalnog stila mogla biti slozena po
svojoj prirodi, odnosno da ona predstavlja dispoziciju ka ponavljanom vrSenju kriviénih
dela, odnosno kriminalnom stilu, ali da takode moze biti indikator integrisane i dobro
funkcioniSuée li¢nosti. Ovakvi nalazi bi bili u skladu sa podacima dobijenim u
prethodnim studijama koji sugeriSu da bi Interpersonalni stil mogao da bude deo
strukture okarakterisane kao “uspesna psihopatija” odnosno, da pod nekim okolnostima
bude dispozicija koja mozZe povecati adaptivne kapacitete ljudi (Gervais et al., 2013;
Lilienfeld et al., 2012). Ovaj nalaz takode podrzava prethodne rezultate o negativnim
povezanostima izmedu manipulativnih interperosnalnih karakteristika 1 Sizotipije
(Rasgdale et al, 2013; Ragsdale & Bedwell, 2013). Takode, podatak je u skladu sa
rezultatima prethodnog istrazivanja psihopatije u Srbiji gde je dobijeno da su Afektivitet
1 Interpersonalni stil povezani sa adaptibilnim i integrisanim potencijalima u li¢nosti
(Kujaci¢ et al.,, 2012). Rezultati naseg istrazivanja u stvari govore da je onaj deo
varijanse Interpersonalnog stila koji ne korelira sa povratniStvom u vrSenju krivicnih
dela negativno povezan sa Sizotipijom, odnosno da se bazira na integrisanoS¢u

psiholoskih funkcija, adekvatnoj konaciji 1 odustvu dozivljaja nalik psihoti¢nim.
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Teorijski je plauzibilno pretpostaviti da izrazene Sizotipalne crte obaraju sposobnosti
osoba da uspe$no manipulisu i eksploatiSu druge ljude, ili barem na takav nacin da to ne
¢ine kroz vrSenje kriviénih dela. UspeSna manipulacija verovatno zahteva sposobnosti
odlaganja potkrepljenja, kognitivnu i konativnu integraciju kako bi osoba mogla da
istraje u ponasanju dok ono ne donese rezultate. Na taj nacin, ovaj nalaz se indirektno
moze povezati sa ranijim podacima o pozitivnim asocijacijama izmedu Interpersonalnog
stila 1 inteligencije (Vitacco et al., 2005; Vitacco et al., 2008) pa Cak 1 poviSene
kreativne sposobnosti kod osoba kod kojih je ova psihopatska crta izrazena (Sternberg,
et al., 2001).

Medutim, ovo sloZzeno ponaSanje mera manipulativnosti i prevrtljivosti u
multivarijantnom prostoru ispitivanih mera detektuje se samo kod rejting mere ove crte.
Samoprocenjena mera ove psihopatske dispozicije (Interpersonalna manipulacija) se
ponasa dosledno i jednozna¢no: u komponentnoj analizi ona ima najvise zasi¢enje na
prvoj glavnoj komponenti, koju definiSu i sve ostale mere samoprocenjene psihopatije
kao i mere Amoralnosti. Ovaj nalaz je u skladu sa podacima da interpersonalne i
afektivne mere psihopatije ¢ine srz latentnog faktora kome konvergiraju sve tri crte
Mraéne Trijade (Jones & Figueredo, 2013). Dakle, samoprocenjena psihopatija se
ponasa jednoobrazno, ona tvori latentni faktor koji nedvosmisleno opisuje dispozicije ka
amoralnom i antisocijalnom ponasanju i blago je povezan i sa faktorom recidiva i sa
crtama koje opisuju disfunkcionalnu licnost (Tabela 10).

S obzirom da samo crta Interpersonalnog stila merena rejtinzima pokazuje
indikacije “dvojne prirode” izvrSen je dodatni pokuSaj da se ova priroda rasvetli 1
preciznije opise. U skladu sa rezultatima komponentne analize, odvojena je varijansa
Interpersonalnog stila koja je povezana sa kriminalnim ponasanjem i stavljena kao
kriterijum u regresiji, dok je posebna regresiona analiza postavljena sa ciljem da objasni
varijansu ove psihopatske crte koja ne Kkorelira supstancijalno sa stabilnim
kriminalitetom (Tabela 13). Rezultati ove analize su dodatno potvrdili interpertaciju
Interpersonalnog stila kao crte koja poseduje sloZzenu prirodu. Kriminalni
interpersonalni stil asocira sa crtama kao Sto su Sadizam, i Kriminogene tendencije a
ostvaruje negativne korelacije sa faktorom Savesnosti i skorom na IAT testu. Niska
Savesnost i sadizam i sami predstavljaju prediktore kriminaliteta i delinkvencije (Miller

& Lynam, 2001; Chabrol et al., 2009) tako da su ovi nalazi kongruentni sa veé
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opisanom definicijom ove mere kao dispozicije koja generiSe stabilno kriminalno
ponasanje. Sa druge strane, kod Nekriminalnog interpersonalnog stila prisutan je skoro
suprotan obrazac asocijacija: pozitivne korelacije sa IAT skorovima i Savesnos$¢u i
Otvorenoscu a negativne sa Hedonizmom, Lenjos¢u, Pasivnom amoralnos¢u i faktorom
Emocionalnosti. Treba naglasiti da se u sklopu ovih asocijacija Nekriminalnog
interpersonalnog stila sa crtama koje konstituiSu funkcionalan i integrisan sklop li¢nosti
nalazi i pozitivna korelacija sa Resentimanom, koji predstavlja sustinske, dublje, oblike
Amoralnosti. Ovo nas podsec¢a da je 1 adaptivni Interpersonalni stil, onaj koji ne mora
nuzno da vodi individue u kriminalitet, takode amoralna crta licnosti, §to je jasno i iz
same Koncepcije kriminalnog stila. Samo se amoralnost ove varijante Interpersonalnog
stila verovatno odvija u prostoru koji nije nuzno definisan vrSenjem krivi¢nih dela.
Jedna od crta li¢nosti koja najbolje diskriminiSe ove dve vrste Interpersonalnog
stila jeste faktor Savesnosti. Vazno je ista¢i da negativan pol dimenzije Savesnost
upravo definiSu crte poput impulsivnosti, nepromisljenosti, neopreznosti i teskoca u
istrajavanju ka postavljenom cilju (MacCann, Duckworth, & Roberts, 2009). Ocito je da
ove osobine doprinose razvoju ‘“neuspe$nog”’ interpersonalnog stila, odnosno
manipulativnih taktika koje vode osobe u ponovljeno vrSenje krivi¢nih dela ukljucujuci
1 viSestruka izdrzavanja zatvorskih kazni. Takode, povezanost izmedu ovih crta 1
Kriminalnog interpersonalnog stila je u saglasnosti sa koncepcijom o impulsivnosti kao
0 jednoj od srznih karakteristika psihopatije. Medutim, nalazi vezani za Nekriminalni
interpersonalni stil dodatno rasvetljavaju podatke dobijene u prethodnim istraZivanjima
da psihopatske crte li€nosti ne moraju uopste biti povezane sa impulsivnoscu ili ¢ak
asociraju sa adekvatnom kontrolom impulsa odnosno visokom sposobnos¢u odlaganja
potkrepljenja (Snowden & Gray, 2011; Poythress & Hall, 2011). Nekriminalni
interpersonalni stil ne samo da asocira sa visokom Savesnos$¢u ve¢ i sa nisko izrazenim
crtama Hedonizma i Lenjosti koje pripadaju faktoru Amoralnosti podstaknute
Impulsivno$¢u. Dakle u pitanju su sistematske korelacije koje upuéuju na to da je
varijansa Interpersonalnog stila koja nije povezana sa stabilnim kriminalnim
ponasanjem povezana sa crtama li¢nosti kao $to su marljivost, zadovoljavaju¢a kontrola
ponasanja, promi$ljenost i istrajnost u postizanju ciljeva. Ovde se treba podsetiti da su
istrazivanja efekta psihoterapije na osobe sa izrazenim psihopatskim crtama pokazala da

upravo individue koje imaju poviSene skorove na Interpersonalnom stilu najvise
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napreduju u terapijskom procesu (Caldwell, 2011). Nalazi ovog istrazivanja sugerisu da
su adaptivne karakteristike ove psihopatske crte, one koje se zashivaju na adekvatnoj
kontroli impulsa i1 integrisanom psiholoSkom funkcionisanju u stvari odgovorni za
napredak u psihoterapijskom procesu.

Vredno je osvrnuti se na nalaz o dvojnoj pirodi Interpersonalnog stila u okviru
Modela dualnog deficita. Srzni deficiti koji se ti¢u emotivne povr$nosti i dezinhibicije
se direktno manifestuju kao psihopatske crte Afektiviteta i Zivotnog stila (Fowles &
Dindo, 2009; Dindo & Fowles, 2011), tu prakticno postoji odnos jedan na jedan.
Medutim, Interpersonalni stil ne nastaje direktno iz srznih, i pretpostavlja se bioloski
snazno determinisanih deficita - on se razvija u toku ontogeneze kao posledica otezanog
razvoja moralnih normi (Frick & Morris, 2004). Buduca istrazivanja psihopatije bi
trebalo da precizno definiSu one sredinske medijatore koji mogu dovesti do razvoja
manipulativnog i eksploatiSu¢eg ponasanja u interpersonalnim odnosima kod osoba koje
ve¢ poseduju deficite na planu hipoafektiviteta i dezinhibicije. Medutim, i sama
dvostruka priroda Interpersonalnog stila morace da se objasni u buduc¢im istrazivanjima.
Prvo pitanje koje se postavlja jeste da li Interpersonalni stil ima jedinstvenu etiologiju ili
i sam potice iz razli¢itih izvora - odnosno da li se i sam Interpersonalni stil zasniva na
svojevrsnom dualnom deficitu? Cini se da smanjena sposobnost za generisanje straha
ometa razvoj krivice i savesti, samim tim i empatije, dovode¢i do redukovane brige i
osetljivosti za emocije drugih osoba te tako emotivna povr$nost inhibira moralno i
prosocijalno ponaSanje ljudi. Moze se pretpostaviti da je ovo nuZan uslov za pojavu
zloupotrebe 1 iskoriS¢avanja drugih osoba u cilju ispunjenja sebi¢nih ciljeva individue.
Medutim, nalazi dobijeni u ovom istrazivanju sugeriSu da ¢e sama priroda
Interpersonalnog stila zavisiti od prisustva ili odsustva dezinhibicije: 1) ukoliko je
afektivna povrS$nost udruzena sa dezinhibicijom, ona ¢e dovesti do manipulativnog
ponaSanja koje se odlikuje ukljuc¢ivanjem individue u frekventno vrSenje kriviénih dela;
2) medutim ukoliko je emocionalni deficit udruZzen sa adekvatnom kontrolom impulsa i
promisljenos$¢u, ovo bi moglo dovesti do interpersonalne eksploatacije koja nije nuzno
povezana sa kriminalitetom i delinkvencijom. Ovakav Interpersonalni stil bi onda
mogao biti crta koja potpomaze adaptaciju ljudi u odredenim uslovima, odnosno deo
uspesne psihopatije (Porter et al., 2012). Ne treba zaboraviti da je upravo visoko

izrazena crta Savesnosti ono S§to dugogodisnji istrazivaci psihopatije smatraju da
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razdvaja uspeSnu i neuspesnu psihopatiju (Mullins-Sweatt et al., 2010). Na budué¢im
istrazivanjima ostaje da ispitaju ovu hipotezu u razvojnom kontekstu, jer je to jedini
istrazivacki dizajn koji moze nedvosmisleno dati odgovor na ovo pitanje.

10. 2. Psihopatija i bazicna struktura /icnosti. Drugi vazan cilj ovog istraZivanja
jeste u isto vreme i Siroka ali 1 precizna eksploracija odnosa izmedu psihopatskih crta i
karakteristika li¢nosti. Zbog toga su pored leksicki definisanih bazi¢nih crta licnosti u
nacrt istrazivanja unete joS dve crte za koje postoje pretpostavke da su povezane sa
psihopatijom. Prva od njih je Amoralnost, za koju bi se moglo re¢i da pre svega
predstavlja operacionalizaciju suprotnog pola dimenzije Postenje-Skromnost, mada
Amoralne dispozicije nastaju delovanjem svih faktora li¢nosti koji ¢ine njenu bazi¢nu
strukturu (Mededovi¢, 2011). Druga crta koja je dodata u prostor li¢nosti jeste
Dezintegracija, odnosno operacionalizacija Sizotipije: iskustava nalik psihoti¢nim koja
postoje u opstoj populaciji (Knezevic et al., 2005). Da li Sizotipija zaista predstavlja crtu
licnost ili ne, pitanje je koje pored empirijskih nalaza ukljucuje i konceptualne
argumente, vazno je da nalazi pokazuju da je ona nesvodiva na leksi¢ki definisane crte
licnosti (Mededovi¢, in press), te samim tim moze ponuditi dodatna objasnjenja
relevantnih Kkriterijuma poput psihopatije.

Generalno mozemo reci da su hipoteze 2 i 3 koje govore o odnosima izmedu crta
licnosti i psihopatije u potpunosti potvrdene. Cak i deo hipoteza koji se zasniva na
metodoloskim aspektima nacrta je potvrden: povezanosti izmedu mera licnosti i
psihopatije su brojnije 1 veceg intenziteta kada se psihopatija meri samoprocenom
(dakle istom metodom kao i licnost) nego kada se meri rejtinzima (Tabela 8). Ovo je
rezultat metodske kovarijanse, odnosno pojave da zajednicki merni metod generiSe
jedan deo korelacija izmedu ispitivanih mera (Blonigen et al., 2010). Zbog toga ¢e se u
analizi povezanosti izmedu licnosti 1 psihopatije paralelno posmatrati razlicite mere
psihopatije, kao 1 razli¢ite metode analize, jer asocijacije koje se dobijaju i na razli¢itim
merama i pomocu razli¢itih analiti¢kih metoda time dokazuju svoju pouzdanost.

Sa sigurno$¢u se moze re¢i da je najbolji prediktor psihopatije iz bazicne
strukture li¢nosti dimenzija PoStenje-Skromnost. Pronadene su znaajne negativne
korelacije izmedu ove crte licnosti 1 svih crta psihopatije, merenih pomoc¢u oba metoda,
osim ve¢ pomenutog odstupanja kada je re¢ o rejting meri Interpersonalnog stila (Tabela

8). Na ovaj nacin se potvrduju raniji nalazi koji govore da negativni pol PoStenja
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(odnosno Nepostenje) asocira sa svim psihopatskim crtama (Mededovi¢, 2012). lako bi
se teorijski moglo ocekivati da su intenziteti ovih povezanosti bitno razli¢iti kada su u
pitanju pojedinacne psihopatske crte (odnosno da Postenje u vecoj meri korelira sa
licnosnim a u manjoj sa bihejvioralnim aspektima psihopatije), rezultati ne podrzavaju
ovakvu hipotezu: intenziteti bivarijantnih relacija su priblizno jednaki za sve crte
samoprocenjene psihopatije a neSto nizi ali opet priblizno jednaki za rejting mere
psihopatije. Medutim, ovaj pad u intenzitetu asocijacija je verovatno ponovo uzrokovan
nepostojanjem metodske kovarijanse.

Komponentna analiza je potvrdila dominantnu povezanost Nepostenja i
samoprocenjene psihopatije oznacavajuéi ovaj faktor licnosti kao dominantan marker
psihopatije iz bazi¢ne strukture li€nosti (prva glavna komponenta: Tabela 10). Postenje
ima visoko negativno zasi¢enje na ovoj komponenti koja pored svih mera
samoprocenjene psihopatije okuplja i Sest od devet merenih crta Amoralnosti, time
potvrdujuc¢i kongruentnost izmedu (Ne)Postenja, psihopatije i Amoralnosti.

Najzad, podaci iz strukturalnog modela potvrduju ulogu PoStenja pri generisanju
psihopatskih crta (Dijagram 2, Tabela 12). Interesantno je primetiti da je u ovakvoj
konstelaciji varijabli Postenje dominantno povezano sa Afektivitetom kao psihopatskom
crtom: iste asocijacije se dobijaju kada se psihopatski afektivitet meri pomocu oba
metoda, tako da mozemo re¢i da je ovo jedan od nalaza koji potvrduju kongruentnost
merenja povrSnog afekta pomocu razli¢itih metoda. Po nasem misljenju, ovde se ne
treba suviSe obazirati na pretpostavljenu kauzalnu povezanost koja ide od crte Postenja
ka psihopatskim karakteristikama. Ona je pretpostavljena zbog statusa dimenzije
PoStenje kao bazi¢ne crte licnosti a konstrukta psihopatije kao sloZzenog fenomena koji
nastaje delovanjem razlicitih bazi¢nih crta licnosti. Medutim, ceo ovaj rad, kako njegov
teorijski deo, tako i dobijeni rezultati govore da je cak i ovo glediste simplifikovano.
Re¢ je zapravo o tome da se "psihopatija" teSko moze formulisati kao jedinstven
fenomen, odnosno da su specificne psihopatske crte u tolikoj meri razlicite jedna od
druge da je verovatno da predstavljaju posebne entitete (Marcus et al., 2013). U tom
smislu bi bilo pogresno re¢i da odredene crte psihopatije "nastaju,” odnosno da su
"determinisane" bilo kojim bazi¢nim crtama li¢nosti. Stavise, kada je re¢ o Postenju i
Afektivitetu, nama se ¢ini da se plauzibilnije moZe braniti drugacija vrsta povezanosti.

Povrsni afekt, odnosno smanjena sposobnost generisanja emocija je srzni deficit koji je
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verovatno u velikoj meri odreden konstitucionalnim bioloskim faktorima (Kimonis et
al., 2012). Sa druge strane Postenje (odnosno njegov negativan pol u ovom slucaju)
predstavlja slozene moralno-relevantne bihejvioralne dispozicije koje podrazumevaju i
recipro¢ni altruizam i sklonost ka fer pleju (Ashton et al., 2004). S obzirom da ovakvo
ponasanje nastaje kasnije u ontogenezi, moglo bi se pretpostaviti da je ono pod uticajem
povrsnog afekta a ne obrnuto. U svakom slucaju, za sada sve ove odnose treba shvatati
viSe u korelativnom a ne u kauzalnom smislu. Kako je Postenje-Skromnost crta iz
bazicne strukture licnosti koja je najviSe povezana sa moralno-relevantnim ponaSanjem,
nalazi o odnosima psihopatije i PoStenja potvrduju i podatke dobijene u prethodnim
istrazivanjima koji govore o smanjenim moralnim kapacitetima osoba sa izrazenim
psihopatskim crtama (Aharoni et al., 2011). Stavise, podaci dobijeni strukturalnim
modeliranjem koji naglasavaju veze izmedu PoStenja 1 psihopatskog afektiviteta su u
skladu sa ranijim nalazima i koncepcijama da su srz moralnih transgresija koje nastaju
iz psihopatije afektivne a ne kognitivne disfunkcije (Young et al., 2012; Masui et al.,
2011). Njihov sustinski izvor je nedostatak empatije kao vaznog generatora
prosocijalnog ponaSanja (Jones et al., 2010).

Strukturalni model (Dijagram 3, Tabela 12) otkriva jedan poseban tip amoralnog
ponasanja koji se ispostavlja kao jako vazan u objasnjenju psihopatije a koji je takode
povezan sa Postenjem. U pitanju je Pasivna amoralnost, odnosno amoralnost koja
nastaje tako $to ne reagujemo kada je nekome potrebna pomo¢. I ova povezanost je
kongruentna sa prethodnim nalazima: nisko Postenje oznacava sebi¢nost, odnosno
usmerenost na sopstvene ciljeve koju prati odsustvo poimanja recipro¢nosti i pravde.
Ovakve li¢nosne tendencije, kako je ve¢ pomenuto, prate i sniZena empatija 1 briga za
druge tako da nije iznenadujuc¢e da osobe koje se odlikuju ovim crtama neée priteci
drugima u pomo¢ kada im je potrebna. U svakom slucaju, crta Postenja-Skromnosti a
samim tim 1 Sestofaktorski model licnosti se pokazuje neizostavnim kada je u pitanju
proucavanje psihopatije (Ashton et al., 2000).

U skladu sa postavljenom hipotezom, negativan pol dimenzije Emocionalnost se
takode pokazuje vaznim u razumevanju psihopatije, kao $to su tvrdili i raniji nalazi (De
Vries & Van Kampen, 2010). Emocionalnost za razliku od Postenja ostvaruje
bivarijantne korelacije samo sa merama samoprocenjene psihopatije (Tabela 8), dakle

ovi nalazi bi mogli da sugeriSu da je asocijacija izmedu Emocionalnosti i psihopatije u
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mnogo vecoj meri ograni¢ena zajednickim metodom merenja u odnosu na povezanosti
izmedu Postenja i psihopatije.

Medutim, ve¢ komponentna analiza pokazuje i drugacije asocijacije. Ovde su
nalazi dobijeni u bivarijantnim analizama replicirani jer Emocionalnost negativno
zasi¢uje komponentu definisanu samoprocenjenom psihopatijom i Amoralnos$¢u (Tabela
10). Medutim, primarno zasi¢enje emocionalnosti je na tre¢oj komponenti koja opisuje
disfunkcionalnu 1 nestabilnu licnost. Ovo je zasi¢enje pozitivno S§to znaci da
Emocionalnost u ovoj komponenti ucestvuje kao dispozicija za neurotske poremecaje,
odnosno ponasa se sliéno kao crta Neuroticizma iz Petofaktorskog modela li¢nosti.
Medutim, na ovoj komponenti negativna zasi¢enja imaju i rejtinzi crta Afektivitet i
Interpersonalni stil, $to zna¢i da u zajednickoj latentnoj komponenti Emocionalnost
negativno asocira sa njima, nalaz koji je ponovo u skladu sa océekivanjima. U
strukturalnom modelu se kao posebno vazna istiCe negativna povezanost izmedu
Emocionalnosti i samoprecenjenog psihopatskog afektiviteta koja ostaje statisticki
znacajna i kada se odnosi izmedu varijabli proucavaju i na ovaj nac¢in (Dijagram 3,
Tabela 12). Ovi nalazi potvrduju predasnje podatke da je Emocionalnost vazan
prediktor svih mera psihopatije ali da su posebno izraZzene asocijacije izmedu
Emocionalnosti i hipoafektiviteta (Mededovic, 2011). Indirektno, nalazi dobijeni u ovoj
studiji podrzavaju i neke od podataka dobijene sa crtom Neuroticizma iz Petofaktorskog
modela li¢nosti. Zahvaljujuéi c¢injenici da HEXACO Neuroticizam u sebi nema
indikatore impulsivnosti i hostilnosti, veze ove crte sa psihopatijom su dosledno
negativne. Ipak, takve povezanosti su pronalazene i ranije sa crtom Neuroticizma, sa
tom razlikom §to je umesto Hejrove operacionalizacije psihopatije koris¢en PPI (Ross et
al., 2009), odnosno mere psihopatije koje su dobijene faktorizacijom razlicitih
instrumenata (Gaughn et al., 2009).

Emocionalnost je takode, poput PoStenja, negativno povezana sa Pasivhom
amoralno$¢u (Dijagram 2, Tabela 12). ObjaSnjenje ove povezanosti je slicno kao za
prethodnu interpertaciju veze izmedu PosStenja 1 Pasivne amoralnosti. Niska
emocionalnost znaci i smanjenu emocionalnu empatiju i povezanost sa drugim osobama
te ta crta olakSava pojavu sebiCnosti, neosetljivost na probleme drugih i inhibira

pomaganje drugima u nevolji.
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Ovo istrazivanje je potvrdilo da je negativan pol dimenzije Saradljivost povezan
sa psihopatijom. Dakle, podaci dobijeni u ovoj studiji ne odstupaju od ranijih nalaza niti
od meta-analitickih podataka dobijenih u istraZivanjima koja su proucavala veze izmedu
crta FFMa i psihopatije (Lynam, 2002; Decyper et al., 2009). Saradljivost negativno
korelira sa svim merama samoprocenjene psihopatije i jedino sa Antisocijalnoséu kao
rejting merom (Tabela 8). Ponovo je komponentna analiza potvrdila ove povezanosti:
negativan pol dimenzije Saradljivost u Cestvuje u prvoj glavnoj komponenti zajedno sa
merama psihopatije 1 Amoralnosti. Medutim, ovde je interesantno ponasanje
Saradljivosti na tre¢oj izolovanoj komponenti, odnosno disfunkcionalnoj li¢nosti.
Varijansa Saradljivosti koja nije ucestvovala u prvoj glavnoj komponenti trecu zasicuje
pozitivno. Ovo moZze zvucati kontradiktorno jer negativan pol Saradljivosti, odnosno
antagonizam 1 agresivnost, zvuc¢e kao u vecoj meri neprilagodeni aspekti li¢nosti od
strpljivosti, prastanja, krotkosti i fleksibilnosti koje markiraju pozitivan pol ove
dimenzije. Medutim, treba se setiti nalaza koji govore da se poremecaji licnosti “kriju”
na oba ekstremna pola svake od velikih dimenzija li¢nosti (Widiger & Costa, 2012).
Varijansa pozitivnog pola Saradljivosti koja ucestvuje u disfunkcionalnom sklopu
licnosti verovatno predstavlja submisivno i "lepljivo" ponaSanje koje se u
maladaptivnom obliku ispoljava kroz zavisni poremecaj licnosti (Samuel & Gore,
2012).

Strukturalni model pokazuje dve relacije Saradljivosti sa crtama psihopatije kao
posebno vazne (Dijagram 3, Tabela 12). Jedna od njih replicira ve¢ opisanu vezu sa
faktorom Antisocijalnosti, koja predstavlja potvrdu ne samo prethodnih nalaza o
povezanosti ove dve mere, ve¢ i podataka koji govore da je negativan pol Saradljivosti
jedna od li€nosnih dispozicija koja ucestvuje u generisanju kriminalnog ponaSanja
uopste (Miller & Lynam, 2001; Le Couff & Toupin 2009). Druga znacajna staza u
modelu vodi od niske Saradljivosti do Povrsnog Afekta. Ovaj nalaz takode replicira
zakljucke ranijih studija da je Saradljivost negativno povezana sa psihopatskim
afektivitetom (Seibert et al., 2011). Interesantno je, medutim, razmisliti o tome Sta bi
sustinski ova veza mogla da predstavlja. Na negativnom polu Saradljivosti bi takode
trebalo da se nalaze odredene emocije koje spadaju u negativni afektivitet generalno, ali
se pre svega baziraju na besu i ljutnji (Barrett, Robins, & Janata, 2013). Medutim, svi

ovi nalazi govore da antagonizam i hostilitet ne moraju da se baziraju na afektivno

139



generisanoj agresivnosti ve¢ mogu da budu posledica odsustva pozitivnih
(prosocijalnih) emocija prema drugima $to ponovo implicira nedostatak empatije i
krivice kao zajedni¢ku sponu izmedu negativnog pola Saradljivosti i psihopatskog
afektiviteta, odnosno objasnjenje veze izmedu njih.

Savesnost je jos jedna od od bazi¢nih crta licnosti za koju prethodna istrazivanja
i koncepcije psihopatije predvidaju da ¢e biti asocirana sa njom (Lynam, 2002; Decyper
et al., 2009). I u ovom istrazivanju veze izmedu niske Savesnosti i psihopatije su
potvrdene. Poput Saradljivosti 1 Savesnost ima dosledne negativne korelacije sa svim
merama samoprocenjene psihopatije i samo jednom rejting crtom: Zivotnim stilom
(Tabela 8). Pomenuto je da impulsivnost, nepromisljenost i neopreznost predstavljaju
uze crte koje opisuju negativan pol Savesnosti (MacCann, 2009). Zbog toga ne
predstavlja iznenadenje da je ova crta povezana sa Zivotnim stilom koga i definisu
tendencije ka impulsivnosti, nepridrzavanju planova, sklonosti ka socijalno prihvac¢enim
i neprihvaéenim oblicima trazenja uzbudenja. Ovakvi nalazi se redovno dobijaju u
ranijim studijama (Seibert et al., 2011; Mededovi¢, 2011). Ovi nalazi idu u prilog
rezultatima koji distinktivno povezuju impulsivnost kao crtu licnosti sa Faktorom 2
PCL-Ra (Snowden & Gray, 2011) odnosno sa crtom Samocentrirane impulsivnosti
merene preko PPla (Ray et al., 2009).

Medutim, komponentna analiza otkriva i1 drugacije odnose koji su ponovo u
skladu sa predaS$njim istrazivanjima, a posebno sa tezama o uspeS$noj psihopatiji.
Savesnost negativno zasi¢uje tre¢u komponentu (Tabela 10) Sto je u skladu sa
tumacenjem nepromisljenosti, impulsivnosti 1 planiranjem buduéih ciljeva kao
disfunkcionalnim crtama li¢nosti. Ali kao $t0 je pomenuto, ovu komponentu negativno
zasi¢uju i rejting mere Afektiviteta i Interpersonalnog stila. To znaci da su ove dve crte,
barem delimi¢no povezane sa adekvatnom kontrolom impulsa i o¢uvanim planiranjem i
motivacijom ka ostvarenju ciljeva. Ovakvi nalazi su dobijani i ranije kada je prouc¢avana
veza izmedu li¢nosnih crta psihopatije negativanog pola dimenzije Savesnost (Kujaci¢
et al., 2012), odnosno impulsivnosti (Snowden & Gray, 2011).

Ranije meta-analiticke studije (Lynam, 2002) obi¢no pokazuju da su odnosi
izmedu Ekstraverzije 1 psihopatije bliski nuli. To je dobijeno i u ovom istraZivanju:
Ekstraverzija korelira samo sa jednom psihopatskom crtom a to je Interperosnalni stil

(Tabela 10). Ovi su nalazi poptuno u saglasnosti sa ranijim podacima o pozitivhim
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korelacijama izmedu Ekstraverzije i Socijalnog uticaja kao psihopatske crte (Seibert et
al., 2011), odnosno NesutraSive dominantnosti (Gaughn et al., 2009). Dakle, odlika
ekstraverata da se dobro snalaze u socijalnim interakcijama, da poseduju visoko
socijalno samopuzdanje i smelost, moze da se ispolji kao manipulativni 1 prevrtljivi
interpersonalni stil, odnosno koris¢enje drugih zarad ostvarenja sopstvenih ciljeva.
Komponentna analiza ponovo otkriva asociranost Afektiviteta i Interpersonalnog
stila sa crtama li¢nosti koje indikuju adekvatno psiholosko funkcionisanje (Tabela 10).
Ovo se ne odnosi samo na crtu Ekstraverzije ve¢ 1 Otvorenosti. Aspekti psihopatske
li¢nosti se oc€ito delom naslanjaju na povisenu Ekstraverziju i Otvorenost za iskustva.
Ovakva uloga Otvorenosti na ovoj komonenti je saglasna sa prethodno iznesenim
nalazima o pozitivnoj korelaciji izmedu Faktora 1 PCL-Ra sa inteligencijom (Vitacco et
al., 2005) pa ¢ak i kreativnim potencijalima osobe (Sternberg et al., 2001). Otvorenost je
naime jedina crta li¢nosti koja ostvaruje dosledne pozitivne korelacije sa inteligencijom
(Stolarski, Zajenkowski, & Meisenberg, 2013) i svakako najviSe korelacije sa
kreativno$c¢u i kreativnom produktivnoséu (Silvia, Kaufman, Reiter-Palmon, & Wigert,
2011). Medutim, ovo je i jedina analiza u kojoj su dobijene povezanosti Otvorenosti i
psihopatije: njih nisu otkrile ni bivarijantne povezanosti izmedu varijabli niti
strukturalni model. Ovakav podatak je u skladu sa ranijim istrazivanjima koja kazu da
Otvorenost najrede i najslabije korelira sa psihopatijom (Decyper et al., 2009).
Amoralne crte li€nosti takode pokazuju potpuno dosledne 1 sistematske
pozitivne korelacije sa psihopatijom (Tabela 8), kako se 1 ocekivalo na osnovu
prethodnih nalaza (Mededovi¢, 2011). Korelacije postoje izmedu svih crta Amoralnosti
I samoprocenjene psihopatije, dok postoje izvesne razlike kada su u pitanju rejting mere
psihopatije. Naime, amoralne crte ostvaruju viSe znacajnih korelacija sa bihejvioralnim
faktorima psihopatije: Zivotnim stilom i Antisocijalno$¢u. Korelacije sa psihopatskim
crtama li¢nosti merenim preko rejtinga su retke i niske. Analiza glavnih komponenti
pokazuje ne samo da postoje korelacije izmedu ovih skupova mera ve¢ da se vecina crta
Amoralnosti moze poistovetiti Sa samoprocenjenom psihopatijom: i jedne i druge mere
grade prvu glavnu komponentu u prostoru svih ispitivanih varijabli (Tabela 10). Jedino
tri mere Amoralnosti pokazuju nesto vece ucesce u trecoj komponenti, disfunkcionalnoj
li¢nosti: Brutalni hedonizam, Sadizam i Lenjost. Pasivna amoralnost je jedina amoralna

crta licnosti koja objaSnjava psihopatsku crtu Antisocijalnosti merenu rejtinzima
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(Dijagram 3, Tabela 12). Ovaj nalaz pokazuje da pasivni oblici amoralnog ponasanja
takode mogu biti izvor antisocijalnog i kriminalnog bihejvioralnog stila.

Sa druge strane, crta Sadizma u strukturalnom modelu prima uticaj od PovrSnog
afekta tako dajuci za pravo onim teorijskim koncepcijama koje smatraju da je povrSni
afekt osnova za pojavljivanje sadistickih tendencija (Meloy, 2002). Iako je receno da
kauzalne odnose opisane u strukturalnom modelu treba posmatrati samo uslovno, ovde
treba pomenuti jednu zanimljivu ¢injenicu koja proizilazi iz strukturalnog modela
medijacije: Sadizam je jedina crta koja prima uticaj od psihopatije (Dijagram 3, Tabela
12). Ne samo da se ona po tome razlikuje od modeliranih crta licnosti ve¢ narusava i
logiku samog modela po kojoj su crte licnosti postavljene kao egzogene varijable.
Razlozi za ovakvo modeliranje su empirijski: kauzalna povezanost koja vodi od
PovrSnog afekta do Sadizma doprinosi najvecoj podesnosti modela: kada se kauzalni
uticaj postavi u obrnutom smeru, ili kada se odnosi ove dve varijable modaliraju
pomocu kovarijansi, podesnost modela opada! Dakle, iako uslovno, kauzalni uticaj
psihopatskog afekta na Sadizam je ovoj konstelaciji varijabli najvalidnije opisuje odnos
izmedu ove dve mere. PovrSni afekt bi se na osnovu ovih nalaza mogao interpertirati
kao benignija disfunkcija emocija koja se bazira na hipoafektivitetu. Sadizam u svojoj
osnovi dakle ima psihopatski hipoafektivitet (smanjenu sposobnost generisanja straha,
krivice, empatije) ali i dodatni kvalitet koji ga razdvaja od psihopatije: generisanje
pozitivnih ose¢anja pri posmatranju ili aktivnom nanoSenju patnje drugim zivim bi¢ima
(Buckels, Jones, & Paulhus, 2013).

Kada su u pitanju crte samoprocenjene psihopatije, Dezintegracija pokazuje
dosledne pozitivne korelacije sa njima (Tabela 8). Medutim asocijacije sa rejting
merama izostaju, sa svima osim sa Antisocijalnos¢u. One su u saglasnosti sa ranije
dobijenim korelacijama izmedu Sizotipije 1 bihejvioralnog faktora psihopatije
(Bonogofsky, 2007). Pozitivne veze izmedu Dezintegracije i Antisocijalnosti su
potvrdene u i strukturalnom modelu. Ova povezanost bi se pre svega mogla
interpertirati kao veza izmedu Sizotipije i kriminalnog (antisocijalnog) ponasanja, a ne
veza izmedu Sizotipije 1 psihopatije per se. Ona predstavlja potvrdu rezultata predasnjih
istrazivanja koja su takode naSla povezanosti izmedu pro-psihoti¢énih doZivljaja i
delinkvencije (Mededovi¢ et al., 2012). Medutim, strukturalni model takode otkriva i

asocijaciju izmedu Dezintegracije 1 jedne od srznih psihopatskih crta: PovrSnog afekta.
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Ova povezanost (zajedno sa korelacijama sa merama samoprocenjene psihopatije)
podrzava ranje dobijene podatke da Sizotipalne i1 psihopatske karakteristike mogu imati
zajednicku etiologiju (Mededovi¢, 2010). Osnova te zajednicke etiologije bi, u skladu sa
nalazima dobijenim u ovoj studiji mogao biti hipoafektivitet. Naime, jedan od
modaliteta (uzih crta) Dezintegracije predstavlja i Zaravnjeni afekt (Knezevi¢ et al.,
2005). Ove dve crte su po sadrzaju veoma sli¢ne i verovatno je da je njihova zajednicka
varijnsa uzrok korelacijama izmedu Dezintegracije i psihopatije, $to je dobijeno i u
prethodnom istrazivanju (Mededovi¢, 2010). Medutim, na budu¢im studijama ostaje da
ispitaju da li jo$ neki modaliteti Sizotipalnih crta asociraju sa psihopatijom, odnosno da
li psihopatija moze biti posledica nekih §irih poremecaja u psiholoskom funkcionisanju.
Jo§ jedno, moZda cak i1 vaZnije pitanje na koje treba dati odgovor u buduénosti je: da li
su Sizotipalni i psihopatski hipoafektivitet istovetni po sadrzaju ili postoje i neke
kvalitativne razlike izmedu njih? Odgovor na ovo pitanje bi mogao biti jako vazan za
diferencijalno-dijagnosticku praksu, odnosno za razlikovanje ova dva fenomena u
proceni li¢nosti 1 patologije.

Svi prethodno opisani podaci sugeriSu da je psihopatija pozitivno povezana sa
mentalnim disfunkcijama pro-psihoticnog tipa. Medutim, i ovde treba pomenuti
rezultate komponentne analize jer je upravo Dezintegracija crta koja u najvecoj meri
definiSe tre¢u ekstrahovanu komponentu (Tabela 10). Negativna zasi¢enja rejting mera
Interpersonalnog stila i Afektiviteta na ovoj komponenti sugeriSu da postoji znacajan
deo varijanse ovih crta koji je karakterisan visokom integrisano$¢u konativnih funkcija i
odsustvom Sizotipalnih simptoma. Ovi nalazi su potpuno u skladu sa podacima da
psihopatske crte licnosti, za razliku od bihejvioralnih crta, u stvari negativno koreliraju
sa pro-psihoti¢nim markerima (Ragsdale & Bedwell, 2013; Ragsdale et al., 2013). Na
taj nacin se dodatno potvrduju i adaptivni i funkcionalni potencijali psihopatskih crta
li¢nosti. Interesantno je zapravo da jedna ista crta, poput psihopatskog afektiviteta moze
imati i pozitivne i negativne odnose sa Sizotipijom. Treba obratiti paznju i na metodski
aspekt: u ovoj studiji je pozitivha povezanost dobijena izmedu Dezintegracije i
samoprocenjenog Zaravnjenog afekta (Dijagram 3, Tabela 12), odnosno izmedu mera
dobijenih istim metodom. Samim tim, zajednicki metod mozZe biti jedan od uzroka
dobijene korelacije. Sa druge strane, deo varijanse koji ima negativne asocijacije sa

Dezintegracijom pripada rejting meri Afektiviteta (Tabela 10). Medutim, ¢ak i da

143



razli¢iti metodi merenja ne komplikuju dodatno stvar, ovakva situacija mogla bi se
interpertirati sa konceptualnog stanovista: Dezintegracija (i modeli Sizotipije uopste, ali
to posebno vazi za Dezintegraciju) predstavlja Sirok skup crta koje predstavljaju
maladaptivne dispozicije. Sto se ti¢e crta koje su u najvecoj meri zasiéene afektivnim
procesima tu su pored Zaravnjenog afekta i Depresija i Manija (Knezevi¢ et al., 2005).
U okviru same Dezintegracije, sve ove crte koreliraju pozitivno (sto je dodatna misterija
1 ovde se ne mozemo dalje njome baviti, ali taj podatak definitivno podrzava konstrukt
validnost Dezintegracije), medutim Zaravnjeni afekt predstavlja meru ekstremnog
hipoafektiviteta (odnosno nesposobnost generisanja emocija ili afektivne procese veoma
niskog intenziteta) dok Depresija i Manija predstavljaju stanja izuzetno intenzivnog
negativnog i pozitivnog afekta, redom. Iz definicije ovih crta se vidi da se Zaravnjeni
afekt u stvari nalazi na suprotnom polu dimenzije emocionalnog dozivljavanja u odnosu
na Depresiju i Maniju. Zbog toga ne iznenaduje da psihopatski afektivitet moze
korelirati sa Dezintegracijom i pozitivno (veza sa Zaravnjenim afektom) i negativno
(veza sa Depresijom i Manijom). Sada se ¢ak moze postaviti i hipoteza koja se odnosi
ve¢ pominjanu distinkciju izmedu Sizotipalnog i psihopatskog hipoafektiviteta: da li na
neki nacin prisustvo drugih Sizotipalnih crta na neki nacin ¢ini sadrZaj Zaravnjenog
afekta drugacijim u odnosu na psihopatski afektivitet; odnosno, da li kontekst u kome se
pojavljuje hipoafektivitet determiniSe i sam njegov kvalitet? Time bi se mogao
pretpostaviti jedan od mogucih moderatora kvaliteta snizenog afektiviteta: prisustvo,
odnosno odsustvo drugih maladaptivnih crta opisanih u konstruktu Sizotipije.

Svi opisani nalazi daju jasnu i prili¢cno nedvosmislenu sliku o lokaciji psihopatije
U bazi¢noj strukturi licnosti. Psihopatija se u stvari nalazi u onom delu multivarijantnog
prostora koji opisuju negativni polovi dimenzija Postenja, Emocionalnosti,
Saradljivosti, Savesnosti i Amoralnosti. Odnosi sa $izotipijom pokazuju se sloZeni i
zahtevaju dodatna ispitivanja. Dakle, bazi¢na struktura licnosti nam moze ponuditi
sledeci opis psihopatskih crta: sebi¢nost, nedostatak recipro¢nog altruizma, neiskrenost,
narcisoidnost (Nepostenje); nedostatak straha, anksioznosti i1 empatije (niska
Emocionalnost); antagonizam, agresivnost, nedostatak fleksibilnosti i otezano praStanje
za nanetu nepravdu (niska Saradljivost); impulsivnost, nepromisljenost, orjentacija na
sada 1 ovde, otezano formulisanje planova i1 nedostatak istrajnosti za njihovo

ostvarivanje (niska Savesnost); Makijavelizam, resentiman, Zelja za osvetom,
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nepomaganje drugima kada im je pomo¢ potrebna (Amoralnost). Kada se posmatraju
leksicki definisane crte li¢nosti, ovi nalazi su u skladu sa prethodnim istrazivanjima (de
Vries et al.,, 2008; Mededovi¢, 2011). Na ovaj nacin je potvrdena razlika izmedu
petofaktorskog 1 Sestofaktorskog leksickog modela u njihovim reprezentacijama
psihopatije. Dok petofaktorski model opsuje psihopatiju prvenstveno pomocu
negativnih polova dimenzija Saradljivosti i Savesnosti, Sestofaktorski model uvodi jo$
dve dimenzije: nisko Postenje i Emocionalnost. Po nasem misljenju ovakav opis je Siri a
istovremeno precizniji od onog koji nudi petofaktorski model. Ukljuéivanjem dodatnih
crta li¢nosti u opis psihopatije postize se dodatna validnost u opisu koja ne samo da
produbljuje naSe razumevanje psihopatije, ve¢ moze biti i od velike pomoci
praktiCarima u radu sa osobama koje imaju izrazene psihopatske crte. Na kraju,
precizniji, potpuniji i validniji opis psihopatije koji se dobija pomocu Sestofaktorskog
modela predstavlja i empirijski argument protiv, sve raSirenijih, pokuSaja da se
psihopatija proucava pomocu mera deriviranih iz petofaktorskog modela li¢nosti (Miller
& Lynam, 2003; Lynam et al., 2011; Lynam et al., 2013).

10. 3. Psihopatija, licnost i afektivne asocijacije na nasilne stimuluse. Pri
konstruisanju Testa Implicitnih Asocijacija koriS¢ene su fotografije sa nasilnim i
miroljubivim sadrzajem koje pripadaju javnom domenu. U IAT testu su se posmatrale
implicitne asocijacije ovih stimulusa sa re€ima koje imaju pozitivhu 1 negativnu
afektivnu valencu. Da bi se utvrdila validnost ovakvih stimulusa pri ispitivanju
asocijacija koje definiSu afektivne veze, izvrSeno je prelimirano istrazivanje u kome su
proucavane eksplicitne asocijacije ispitanika pri izloZenosti nasilnim i miroljubivim
fotografijama. Ispitanici su imali zadatak da procene u kojoj meri ih fotografije
asociraju na razlic¢ite emocije. Pokazano je da asocijacije ispitanika grade jednu robusnu
1 jaku glavnu komponentu afektiviteta na ¢ijim polovima se nalaze pozitivni i negativni
afekt. Validnost stimulusa je pokazana time $to su svi miroljubivi stimulusi procenjeni
pomocu emocija pozitivne valence, dok su svi nasilni stimulusi asocirani sa neprijatnim
emocijama (Grafik 1). Nasilni stimulusi su opisani pomocu emocija straha, besa, tuge,
gadenja 1 napetosti; dok su miroljubivi stimulusi asocirali na zadovoljstvo, veselost,
ljubav, spokoj i pazljivost (videti za svaki stimulus Prilog 1). Medutim, regresione
analize su takode pokazale da skorovi na dimenziji afektiviteta na svakom od prikazanih

stimulusa znacajno predvidaju samoprocenjenu psihopatiju i sadizam. Regresione
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funkcije su konstruisane na slede¢i nacin: osobe sa izrazenijom psihopatijom i
sadizmom imaju viSe skorove (pozitivniji afektivitet) na svakom nasilnom stimulusu i
obrnuto, nize skorove (negativniji afektivitet) na svakom miroljubivom stimulusu
(Tabela 14, Prilog 1). Ovi nalazi potvrduju jednu od bazi¢nih pretpostavki vezanih za
psihopatiju: ona se zasniva slabijoj sposobnosti generisanja emocija, kako pozitivnih
tako 1 negativnih. Kako empaticki procesi doprinose taénom prepoznavanju emocija kod
drugih ljudi, ovi nalazi su u saglasnosti sa rezultatima meta-analize koji govore da kod
osoba sa izrazenim psihopatskim crtama postoje deficiti u identifikaciji svih emocija
kod drugih osoba (Dawel et al., 2012).

Medutim, kada se afektivne asocijacije na brutalne stimuluse ispituju implicitno,
dobijaju se nesto drugacdiji nalazi. Podse¢amo, IAT test funkcionise tako $to se meri
vreme reakcije i ispitanici imaju zadatak da za $to je moguce kra¢e vreme upare
vizuelne stimuluse sa verbalnim (Greenwald et al., 1998). U ovakvom zadatku ne
ucestvuju svesni ve¢ automatski kognitivni procesi. Prethodni podaci su pokazali da je
psihopatija, a posebno crte Interpersonalnog stila i Afektiviteta, povezana sa nizim
intenzitetom negativnih asocijacija na brutalne stimuluse (Snowden et al., 2004). U
naSem istrazivanju ovakve veze nisu pronadene ni sa jednom od mera psihopatije,
nezavisno od nadina merenja (Tabela 8, Dijagram 3, Tabela 12). Medutim, odredeni
nalazi pokazuju da je IAT skor ipak povezan sa psihopatijom. Pre svega, u latenthom
prostoru ispitivanih mera, IAT skor zasi¢uje negativno trecu ekstrahovanu komponentu
(Tabela 10). To znaci da sposobnost asociranja re¢i koje imaju negativnu afektivnu
valencu sa nasilnim stimulusima i re¢i koje poseduju pozitivnu afektivnu valencu sa
miroljubivim stimulusima predstavlja indikator adekvatnog mentalnog funkcionisanja,
odnosno integrisanosti psiholoSkih funkcija. Ve¢ je re€eno da na ovoj komponenti
negativna zasi¢enja imaju i Interpersonalni stil i Afektivitet. Ovi nalazi su direktno
suprotni prethodno dobijenim podacima (Snowden et al., 2004). Kako se moze
interpertirati ova diskrepanca izmedu nalaza?

Varijansa Interpersonalnog stila i Afektiviteta koja ucestvuje u trecoj izolovanoj
komponenti predstavlja adaptibilne potencijale psihopatije. Zato ona asocira sa
adekvatnim, odnosno kongruentnim emocionalnim asocijacijama: nasilni stimulusi se
dozivljavaju u vecoj meri kao neprijatni a miroljubivi kao prijatni. U prethodnom

istrazivanju (Snowden et al., 2004) nisu uzimane u obzir ostale relevantne varijable
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(poput li¢nosti, stabilnog kriminalnog ponasanja itd), tako da su tu detektovani samo
maladaptivni potencijali psihopatskih crta, odnosno bazi¢na, generalna povezanost
slabijeg generisanja afektivnih asocijacija na IAT testu i psihopatskih crta. Kao potvrda
ovakvog objasnjenja mogu se uzeti rezultati dodatnih analiza. Kada se varijansa
Interpersonalnog stila dekomponuje na onu koja korelira sa kriminalnim recidivom i na
onu koja sa njim ne asocira dobijaju se korelacije nultog reda obe varijable sa IAT
testom (Tabela 13) iako su korelacije originalne mere Interpersonalnog stila i IATa bile
nulte (Tabela 8)! Stavise, korelacije su upravo onog predznaka koji je o¢ekivan: sa
Kriminalnim interpersonalnim stilom IAT korelira negativno a sa Nekriminalnim
pozitivno. 1z ovoga se vidi da se povezanosti koje su dobijene u prethodnodnom
istrazivanju (Snowden et al., 2004) odnose na Interperosnalni stil kao kriminogenu
dispoziciju, odnosno one njegove karakteristike koje predisponiraju osobe da vrse
krivi¢na dela, ukljucujuéi visestruka izdrzavanja zatvorskih kazni. Sa druge strane, ovaj
nalaz potvrduje 1 prethodno opisani podatak dobijen u ovoj studiji: varijansa
Interpersonalnog stila koja pozitivno korelira sa IAT skorom predstavlja funkcionalne,
adaptibilne potencijale, odnosno barem onaj Interpersonalni stil koji nije kriminogen po
prirodi.

Na osnovu prethodno opisanih nalaza moZemo re¢i da je deo Cetvrte hipoteze
koji se odnosi na povezanosti izmedu IAT skora parcijalno potvrden: jedino
kriminogena varijansa Interpersonalnog stila zaista negativno korelira sa IAT testom.
Medutim, drugi deo hipoteze se odnosio na negativne asocijacije izmedu aspekata
BrutalnoS¢u podstaknute amoralnosti IAT skorova. Analize su zaista izdvojile jedan od
ovih aspekata koji negativno korelira sa skorom na IAT testu: Sadizam. Uocene su
negativne korelacije jo§ nekih crta licnosti sa IATom, Dezintegracije i Lenjosti, dok crta
Savesnosti sa njim ima korelaciju pozitivnog predznaka (Tabela 9). U strukturalnom
modelu se Sadizam ispostavlja kao presudna varijabla u razumevanju ovih odnosa: na
njega deluju Dezintegracija 1 Povrsni afekt dok on jedini od svih crta licnosti odreduje
skor ispitanika na IAT testu (Dijagram 2, Tabela 12). Na ovaj nacin se moze precizno
interpertirati psiholosko znacenje skora na ovako definisanom Testu implicitnih
asocijacija: on predstavlja sizotipalno modulirani sadizam, odnosno tendencije ka
dozivljavanju prijatnih (ili barem manje neprijatnih) emocija kada se posmatraju nasilni

stimulusi koje su posebno disfunkcionalne jer su asocirane sa opsStom psihi¢kom
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dezintegracijom. Podsetimo da je i na eksplicitnoj proceni emocija Sadizam korelirao sa
smanjenim generisanjem neprijatnin emocija pri posmatranju vizuelnih stimulusa
koris¢enih u IATu. Dakle, Sadizam se ispostavlja kao klju¢na crta licnosti kada su u
pitanju i eksplicitne i implicitne asocijacije na nasilne stimuluse.

Ranija istrazivanja su pokazala povezanost kako Dezintegracije, tako i
Brutalno$§¢u generisane amoralnosti sa kriminalnim recidivom (Mededovi¢ et al., 2012).
Posto IAT mera u stvari ispituje Sizotipalni Sadizam, plauzibilno je o¢ekivati da i ona
ima supstancijalne veze sa stabilnim kriminalnim ponaSanjem. Ovakav nalaz je i1
dobijen, ali IAT mera diferencijalno predvida samo jedan oblik kriminalnog
povratniStva i to onaj najtezi: penalni recidiv (Tabela 9, Dijagram 3, Tabela 12). Na ovaj
nacin je otkriven jedan dodatni prediktor izuzetno stabilnog kriminalnog ponasanja,
onog koje je otporno na promenu ¢ak i pri viSestrukim izdrzavanjima zatvorskih kazni.
U pitanju je specificna obrada afektivno obojenih stimulusa, odnosno nizak intenzitet
asocijacija izmedu odredenih stimulusa i njihove afektivne valence. lako je ovaj deficit
jedan od klju¢nih kada je u pitanju psihopatija, kada se on ispituje pomocu testa koji
meri implicitne asocijacije, on je pre svega sadistickog tipa a ne psihopatskog. Ovi
nalazi takode indirektno potvrduju opravdanost distinkcije izmedu psihopatije i
sadizma, koja je dobijena i u prethodnim istrazivanjima (Mokros, Osterheider, Hucker,
& Nitschke, 2011).

10. 4. Psihopatija, licnost i disfunkcije prefrontalnog korteksa. Teorija
somatskih markera povezuje disfunkcije prefrontalnog korteksa sa specificnim psiho-
bihejvioralnim karakteristikama osoba koje su veoma sli¢ne psihopatskim crtama:
insenzitivnos$cu za posledice sopstvenog ponaSanja, smanjenom sposobnosSc¢u afektivnog
reagovanja pri ucenju kaZnjavanjem i oSteeno socijalno 1 moralno rezonovanje
(Anderson, Bechara, Damasio, Tranel, & Damasio, 1999). Zbog toga je Test kockanja
(GT) koji meri neurobioloska o$te¢enja ovog dela mozga preko bihejvioralnog zadatka
uklju¢en u nomolosku mrezu ispitivanu u ovom istrazivanju. Kada su u pitanju
bivarijantne povezanosti skora sa GTa i crta licnosti detektovana je jedna korelacija koja
bi potencijalno mogla podrZati pretpostavljene odnose GT skora i li€nosti: on negativno
korelira sa crtom Otvorenosti za iskustva (Tabela 9). Dakle, osobe koje su zatvorenije
imaju vece postignu¢e na testu kockanja odnosno pokazuju funkcionalnu integraciju

neuralnih mreZa prefrontalnog korteksa. Kod njih su karakterstike li¢nosti koje opisuje
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teorija somatskih markera nisko izrazene. Ovo moze zvucati kontradiktorno, obzirom da
je u dosadasnjem tekstu visi skor na Otvorenosti interpretiran kao indikator mentalnog
zdravlja 1 adekvatnog funkcionisanja (tre¢a komponenta, Tabela 10). Ipak, ova
korelacija bi mogla da se interpretira ¢injenicom da Otvorenost i Trazenje senzacija dele
odredeni procenat zajednicke varijanse (Aluja, Garcia, & Garcia, 2003). Visa
Otvorenost samim tim znaci i u ve¢oj meri izrazeno trazenje uzbudenja i stimulacija, Sto
bi moglo da utice da ispitanici sa ovakvim crtama u vecoj meri biraju "opasne" Spilove
GTa, jer je na njima moguci dobitak vec¢i a samim tim i uzbudenje koje ovakav ¢in sa
sobom nosi.

Medutim, ovo je jedina dobijena korelacija skora na GTu sa crtama li¢nosti
(Tabela 9). Stavise, nije pronadena ni jedna korelacija sa psihopatskim crtama, niti sa
IAT testom, iako bi psihopatske crte po teoriji somatskih markera trebalo da budu
diferencijalni prediktori postignu¢a na GTu (Tabela 8). Test kockanja ne definise
znacajno ni jednu od komponenti izolovanih u multivarijantnom prostoru ispitivanih
mera, $to govori da se on nalazi izvan ovog prostora (Tabela 10). Najzad, nikakvo
statistiCki zna€ajno uceS¢e ovog skora nije detektovano ni u jednom od postavljenih
strukturalnih modela koji su za cilj imali objasnjenje recidiva (Dijagram 2 i 3). Na
osnovu ovih nalaza moZemo re¢i da peta i Sesta hipoteza ovog istrazivanja, koje se
odnose na povezanosti izmedu skora na GTu, psihopatije 1 li¢nosti, nisu potvrdene. Nije
lako objasniti ovakav nedostatak povezanosti skora na testu kockanja sa ispitivanim
merama jer raniji nalazi pokazuju da on negativno korelira sa merama psihopatije
(Mitchell et al., 2002; Mahmut et al., 2008) i kriminalnim recidivom (Beszterczey et al.,
2013). Ipak, Teorija somatskih markera je razvijena u klinickom setingu i usmerena je
na osobe koje imaju fizicke povrede glave koje su uticale na disfunkcije
ventromedijalnih i orbitofrontalnih delova prefrontalnog korteksa (Bechara, 2004).
Instrument je 1 validiran na ispitanicima iz klini¢ke populacije koji imaju upravo ovakve
mozdane lezije (Buelow & Suhr, 2009). Medutim, u ovom istraZivanju su ucestvovali
subklinicki ispitanici bwz ikakvih kranijalnih povreda koje bi mogle da dovedu do lezija
prefrontalnog korteksa. Odnosno, u ovoj studiji je od GTa zahtevano da detektuje
suptilnije disfukcije u odlu¢ivanju koje se pojavljuju kod neuroloski zdravih pojedinaca.
Stoga je to mozda jedan od razloga zaSto su povezanosti GTa sa ostalim merama

izostale. Sem toga, u ranijim istraZzivanjima veze izmedu psihopatije i GTa bile su
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mnogo jasnije izrazene kada je psihopatija operacionalizovana kao dihotomna varijabla,
preko Kriterijumskih grupa koje su Cinile osobe sa visoko i nisko izrazenim
psihopatskim crtama (Mitchell et al.,, 2002; Mahmut et al., 2008). Verovatnoc¢a
detektovanja znacajnih efekata u takvim nacrtima je veca nego u istrazivanjima u
kojima se koriste kontinualne operacionalizacije konstrukata (MacCallum, Zhang,
Preacher, & Rucker, 2002). Takode, raniji nalazi pokazuju da se bihejvioralna
ispoljavanja lezija prefrontalnog korteksa razlikuju u odnosu na uzrasno doba u kome su
takve povrede nastale (Anderson et al., 1999), kao i da na performans na GTu uti¢u
individualne razlike u paznji ispitanika (Losel & Schmucker, 2004). Ni jedna od ovih
varijabli nije kontrolisana u ovom istrazivanju $to je moglo uticati na rezultate. Na
osnovu ovih ograni¢enja i specificnosti upotrebljenog nacrta istrazivanja ne mozemo
nedvosmisleno objasniti izostanak povezanosti skora na GTu i ostalih varijabli
istrazivanja, ve¢ samo preporuciti uzimanje u obzir svih pomenutih izvora konfundacije
u buduéim istrazivanjima.

10. 5. Predikcija kriminalnog recidiva. U ovom istrazivanju kori§¢ene su tri
mere multiplog kriminalnog povratniStva: broj izvrSenih kriviénih dela, broj
pravnosnaznih osuda i broj boravaka u kazneno-popravnim zavodima, odnosno broj
1zdrzanih zatvorskih kazni. Ova tri indikatora su medusobno visoko kongruentna §to se 1
empirijski pokazalo: oni dominantno grade drugu izolovanu komponentu u analizi
glavnih komponenti, na kojoj sve tri mere imaju veoma visoka zasi¢enja (Tabela 10).
Kriminalni recidiv je u ovoj studiji kori$¢en kao primarni bihejvioralni kriterijum koji se
tezio objasniti pomoc¢u dispozicionih konstrukata, pre svega li¢nosti 1 psihopatije. Zbog
toga su nalazi povezani sa ovim merama ve¢ opisivani u ranjem delu teksta; ovde ¢e se
oni sumirati i posveti¢e im se dodatna paznja.

Bivarijantne povezanosti recidiva sa merama psihopatije pokazuju sistematske
korelacije sa crtama Interpersonalnog, Zivotnog stila i faktora Antisocijalnosti. Kod
mera samoprocene ovakve sistematske povezanosti izostaju: pronadene su samo
pozitivne korealcije izmedu bihejvioralnih crta psihopatije i broja pravnosnaznih osuda
ispitanika (Tabela 8). Kroz sve analize je potvrdeno da je faktor Antisocijalnosti
varijabla koja u najvecoj meri predvida sve tri forme kriminalnog recidiva (Tabela 8,
10, 11 i 12, Dijagrami 1 i 2). U skladu sa ovom informacijom mozemo reé¢i i da je

sedma i poslednja hipoteza istrazivanja potvrdena.
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Od mera licnosti jedino je niska Savesnost povezana sa recidivom, medutim
pronadeno je nekoliko korelacija izmedu crta koje pripadaju faktoru Brutalnoséu
podstaknute amoralnosti (posebno Sadizma) i kriminalnog povratnistva (Tabela 9). IAT
test je, kao Sto je ve¢ pomenuto imao negativnu korelaciju samo sa penalnim recidivom.
Analiza glavnih komponenti je izdvojila tri rejting mere psihopatije koje su pokazivale
bivarijantne povezanosti sa recidivom, kao kljucne u opisivanju latentne komponente
definisane kriminalnim povratniStvom (Tabela 10). Ovim merama pridruzuje se nisko
izrazena Pasivna amoralnost.

Prethodno opisani nalazi su generalno u skladu sa prethodnim istrazivanjima.
Pre svega, podaci dobijeni u ovom istrazivanju su u skladu sa velikim brojem studija
koje su pronasle povezanosti izmedu mera psihopatije 1 kriminalnog povratniStva
(Salekin, 2008; Campbell et al., 2007). Korelacione analize (Tabela 8) su ve¢ dale
naznaku da su bihejvioralne crte psihopatije uspesniji prediktor od manipulativnih i
afektivnih dispozicija (barem sudeci po intenzitetima povezanosti), Sto je takode u
skladu sa prethodim istrazivanjima koja naglasavaju da je Faktor 2 PCL-Ra dominantni
prediktor recidiva (Walters & Duncan, 2005; Leistico et al., 2008; Asscher et al., 2011).
Medutim, u nekim prethodnim studijama koje su koristile rejting 1 samoprocenu
psihopatije dobijeno je da su mere proistekle iz ova dva metoda podjednako dobri
prediktori (Salekin, 2008), dok su neke cak davale prednost merama samoprocene
(Douglas et al., 2008; Camp et al., 2013). Podaci dobijeni u ovoj studiji nisu u skladu sa
prethodno iznesenim nalazima. Za razliku od rejting mera psihopatije, povezanosti mera
samoprocene 1 kriminalnog povratniStva su inkonzistentne 1 niske po intenzitetu (Tabela
8). U zajednickom prostoru ispitivanih varijabli ni jedna od mera samoprocenjene
psihopatije ne zasi¢uje komponentu definisanu kriminalnim recidivom (Tabela 10).
Dakle, podaci dobijeni u ovom istrazivanju idu u prilog nalazima koji su istakli
prevashodnu vaznost rejting mera psihopatije kada je u pitanju recidivizam (Murrie et
al., 2004).

Nalaz o negativnoj korelaciji izmedu faktora Savesnosti i kriminalnog recidiva
takode je ocekivan. Negativan pol dimenzije Savesnost je stabilan prediktor
kriminaliteta uopste (Miller & Lynam, 2001) kao i povratni§tva u vrSenju krivi¢nih dela
(Clower & Bothwell, 2001). Ono §to je neocekivano jeste izostanak povezanosti izmedu

dve bazi¢ne crte li€nosti i1 recidiva. Prva je Saradljivost. Prethodni podaci pored
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Savesnosti takode identifikuju negativan pol dimenzije Saradljivost kao pouzdan
preiktor recidiva (van Dam, Janssens, & De Bruyn, 2005; Le Couff & Toupin, 2009).
Ipak, ovde treba podsetiti da su prethodna istrazivanja izvrSena pomocu
operacionalizacija Petofaktorskog modela licnosti a Saradljivost iz HEXACO modela se
razlikuje po odredenim karakteristikama od pandana ove crte u Petofaktorskom modelu
(Ashton et al., 2004). Negativan pol dimenzije Saradljivosti iz Petofaktorskog modela se
obi¢no definiSe kao antagonizam ili agresivnost Sto jesu crte licnosti koje je plauzibilno
povezati sa stabilnim kriminalnim ponaSanjem. lako HEXACO Saradljivost poseduje
aspekte Prastanja i Krotkosti ¢iji bi negativni polovi trebalo da markiraju uopravo ove
crte (Lee & Ashton, 2006), pitanje je da li one to ¢ine u podjednakoj meri ili na
istovetan nacin kao operacionalizacije Saradljivosti iz Petofaktorskog modela. U prilog
ovakvom objasnjenju mogu se navesti istrazivanja koja nisu pronasla veze izmedu
delinkvencije (doduse specificne vrste: one koja se vrsi na radnom mestu) i HEXACO
faktora Saradljivosti (Lee, Ashton, & de Vries, 2005).

Medutim, prethodna istraZivanja jesu pronasla vezu izmedu PoStenja-Skromnosti
i delinkvencije (Dunlop, Morrison, Koenig, & Silcox, 2012). | zaista, ova crta jeste
najbolji kandidat za predikciju stabilnog kriminalnog ponaSanja iz HEXACO modela,
verovatno bolji i od Savesnosti i Saradljivosti. Medutim ove (direktne) povezanosti u
naSem istrazivanju su izostale. Razlozi za ovakav rezultat mogu biti mnogobrojni; jedna
od moguc¢ih preporuka jeste i da se analiziraju odnosi izmedu specificnih aspekata
Postenja i recidiva jer raniji podaci pokazuju da se pri ovakvim preciznijim analizama
povezanosti mogu detektovati (Petrovié, Mededovi¢, Savi¢ & Zeleskov-Pori¢, 2013).
Nazalost, zbog velikog broja varijabli, to u ovoj studiji nije moglo biti izvedeno.

U cilju objasnjenja kriminalnog recidivizma testirana su i dva strukturalna
modela koja su dodatno precizirala odnose izmedu dispozicionih konstrukata i stabilnog
kriminalnog ponaSanja. Prvi model je koncipiran tako da se analizirao samo direktan
uticaj ostalih varijabli na mere recidiva (Dijagram 2, Tabela 11). U ovom modelu su
prisutne skoro sve mere o kojima je prethodno raspravljano: psihopatija, crte
Amoralnosti 1 IAT test. Medutim, u njemu nisu prisutne bazine crte licnosti i
Dezintegracija! Ovaj nalaz je potvrdio ono $to se iz korelacionih analiza moglo naslutiti:

bazi¢ne crte li¢nosti ne deluju direktno na kriminalno ponaSanje ve¢ preko medijatora
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odnosno specificnih crta li€nosti (Amoralnost), psihopatije i odredenih disfunkcija pri
implicitnim asocijacijama na afektivno obojene stimuluse.

Zbog toga je drugi model logi¢na ekstenzija prvog. U njemu se modelira
medijacija prethodno opisanih crta pri delovanju HEXACO faktora i Dezintegracije na
recidiv (Dijagram 3, Tabela 12). 1z njega mozemo videti da je ova medijacija potpuna:
nije znacajna ni jedna bazi¢na crta koja direktno, zaobilaze¢i medijatore, utice na
recidiv. Ovaj podatak moze posluziti kao jedno objas$njenje za nedostatak povezanosti
izmedu licnosti 1 recidiva: bazi€ne crte li¢nosti i Sizotipija na recidiv deluju posredno,
preko crta koje predstavljaju preciznije i specifi¢nije operacionalizacije dispozicija ka
antisocijalnom ponasanju: Amoralnosti i psihopatije. U ovom smislu je model
medijacije, heuristicki uspesniji od prethodnog: on inkorporira vise varijabli, objasnjava
njihove meduodnose i omogucuje sagledavanje posrednog delovanja egzogenih varijabli
na recidiv.

Jedna od od dodatnih informacija koje se dobijaju preko modela medijacije jeste
1 uceS¢e psihopatskih crta u objasnjenju recidiva. Naime, pored Antisocijalnosti i
Interpersonalni stil pozitivno uti¢e na produkciju sva tri oblika stabilnog kriminaliteta
(Dijagram 3, Tabela 12). Ove povezanosti su opstale i pored snaznih uticaja na recidiv
koji poticu od Antisocijalnosti. To zna¢i da veza izmedu psihopatije i kriminalnog
recidiva nije u potpunosti tautoloska po prirodi, odnosno da se ne moze pripisati samo
faktoru Antisocijalnosti. Ovaj nalaz nije u skladu sa ranijim studijama koje su jedino
faktoru Antisocijalnosti pripisivale povezanosti izmedu psihopatije i recidiva (Walters
& Duncan, 2005; Walters et al., 2008). Medutim, strukturalni model je jasno odstranio
Zivotni stil kao moguéi izvor stabilnog kriminaliteta (Dijagram 2, Tabela 12). Iako je
ova crta imala znacajne pozitivne korelacije nultog reda sa merama recidiva (Tabela 8),
i uCestvuje u latentnoj komponenti koju dominantno konstituisu mere recidiva (Tabela
10), u strukturalnom modelu ona nije predstavljena, §to znaci da nije imala znacajni
uticaj na stabilni kriminalitet kada se ostale varijable kontroliSu u analizi. Ovo upucuje
na ¢injenicu da je Zivotni stil takode validan prediktor kriminalnog recidiva ali da je
zajednicka varijansa izmedu njega i recidiva ista ona koju i Antisocijalno ponasanje deli
sa kriminalnim povratniStvom. PoSto je procenat deljene varijanse izmedu
Antisocijalnosti i recidiva veéi u odnosu na onaj koji Zivotni stil deli sa recidivom, u

multivarijantnoj analizi, kakvu predstavlja i strukturalno modeliranje, Zivotni stil se ne
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pojavljuje kao prediktor sa specificnim doprinosom. Ovde se jasno vidi opasnost
modeliranja predikcije recidiva sa Antisocijalnoséu kao prediktorom: veza koja se
dobija izmedu ove psihopatske crte 1 kriterijuma je tautoloska po prirodi a sa druge
strane, ona mozZe maskirati vezu izmedu Zivotnog stila i stabilnog kriminalnog
ponasanja. Zbog toga se ponovo postavlja pitanje da li se Antisocijalnosti sme pruZiti
identi¢an konceptualni status kao i ostalim crtama psihopatije? U analizama bi je pre
trebalo staviti kao kriterijumsku meru ili kao medijatorsku crtu u odnosu na ostale
psihopatske crte. U ovom istrazivanju bi to dovelo do prevelike sloZzenosti modela, tako
da Antisocijalnost nije imala poseban status, ali nalazi upucuju da bi u budu¢im
istrazivanjima trebalo voditi rauna o konceptualnom statusu Antisocijalnosti.

Neke crte su u strukturalnom modelu odstranjene kao redundantne u predikciji
recidiva. Medutim, neke crte su "otkrivene" kao vazne u razumevanju stabilnog
kriminaliteta tek u toku strukturalnog modeliranja. Ovde se pre svega misli na drugu od
licnosnih karakteristika psihopatije: hipoafektivitet. Obe mere ove crte dobijene preko
razli¢itth metoda poseduju nezavisne doprinose pri predikciji stabilnog kriminaliteta
iako se projektuju na razli€ite indikatore povratniStva: Povrsni afekt znacajno predvida
broj pravnosnaznih presuda a rejting mera Afektiviteta utice na ukupan broj krivi¢nih
dela koji je ispitanik izvrsio (Dijagram 3). Medutim, zanimljivija je Cinjenica da se ove
dve crte, iako merene razli¢itim metodama, ponaSaju isto u odnosu na stabilni
kriminalitet: koeficijenti staza koje vode od njih do recidiva su negativni (Tabela 12),
Sto znaci da ova psihopatska crta u stvari predstavlja supresor kriminalnog povratnistva!
Emocionalna stabilnost i povrSnost izgleda da nije ono Sto vodi osobe u ponavljanje
krivicnih dela, StaviSe, poSto su koeficijenti negativni, ¢ini se da je upravo emocionalna
nestabilnost i nekontrolisanost jedan od uzroka stabilnog kriminaliteta. Ovaj nalaz
dodatno specifikuje ranije dobijene podatke o povisenoj izrazenost Faktora 1 PCL-Ra
kod delinkvenata koji se nakon isticanja kazne nisu ponovo upustali u vr$enje kriviénih
dela (Burt, 2004). Dalje, ovaj podatak je u skladu sa ranijim nalazima o povezanosti
izmedu crta licnosti (odnosno visokog Neuroticizma 1 niske Saradljivosti) i1
perzistentnog kriminaliteta (Le Couff & Toupin, 2009) kao i nalaza da je emocija besa
znacajan prediktor recidivzma (Corapgioglu & Erdogan, 2004). Dakle, emocionalna
neosetljivost moze inhibirati one oblike kriminaliteta koji nastaju iz snaznog afekta.

Naravno, ova crta bi mogla da bude generator izvrSenja nekih specificnih oblika
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kriminaliteta (Woodworth & Porter, 2002; Storey et al., 2009) medutim, u ovoj studiji
karakteristike i tip izvrSenog dela nisu analizirane u svojstvu kriterijumske varijable.
Indirektno, ovaj nalaz je u skladu sa svim ranijim podacima koji pokazuju da
psihopatski afektivitet moze biti adaptibilna i funkcionalna crta (Walsh et al., 2009;
Hoffman et al., 2009; Osumi & Ohira, 2010).

Strukturalni model nam ovde nudi jo$§ jednu zanimljivu informaciju. Pomoc¢u
njega mozemo odredene informacije koja su u ranijem delu teksta bile parcijalno
izloZene spojiti u jednu celinu. Naime, kao §to je prethodno receno, direktna staza od
Povrsnog Afekta do broja presuda je negativna. Medutim, Povrsni afekt pozitivno deluje
na Sadizam koji onda ponovo pozitivno predvida taj isti broj presuda (Dijagram 3,
Tabela 12). Dakle, na neki nacin i Afektivitet ima svoju "mracnu stranu" i ponasa se
dvojako, sli¢no kao i druga psihopatska crta licnosti merena rejtinzima: Interpersonalni
stil. On direktno deluje supresivno na recidiv. Ali indirektno, on ga moze izazvati tako
Sto predstavlja osnovu za razvoj sadistickih crta licnosti koje facilitiraju¢e deluju na
pojavu stabilnog kriminalnog ponasanja.

Amoralne crte licnosti predstavljaju specifine aspekte bazi¢nih dimenzija
licnosti konstruisane da operacionalizuju upravo one karakteristike koje generiSu
antisocijalno 1 kriminalno ponaSanje (Knezevi¢, 2003). Zbog toga ne iznenaduju nalazi
da upravo amoralne crte koje su najmanje zastupljene u prostoru bazi¢nih dimenzija
licnosti, odnosno Brutalno$¢u generisana amoralnost (Mededovi¢, 2012), imaju direktne
uticaje na recidiv. Pasivna amoralnost uti¢e na penalni recidiv sa negativnim
predznakom, $to znaci da su recidivisti osobe visokog aktiviteta 1 da ih cak i pomagacko
ponasanje moze dovesti ponovno vrSenje krivicnih dela. Moguce je naime, da je jedan
od izvora povratni§tva spremnost da se pomogne osobama c¢ak i kada takva pomo¢
ukljucuje protivzakonite radnje. Ovo je samo jedan od mogucih nacina objaSnjenja ove
povezanosti 1 ovu vezu treba dodatno empirijski testirati. Sa druge strane, veza izmedu
Sadizma 1 recidiva je potpuno plauzibilna: osobe koje dozivljavaju prijatne emocije
¢inec¢i ili posmatrajuéi patnju drugih imaju vecu verovatnocu izgradnje kriminalnog
stila, odnosno stabilnog kriminalnog ponaSanja. Ovakva veza je dobijana 1 ranije
(Mededovi¢ et al., 2012). Podaci o sposobnostima mera Amoralnosti da direktno
predvide recidiv nose 1 jednu informaciju vaznu za metodologiju procene rizika za

ponovno ¢injenje krivi¢nih dela. Jedan broj prakticara koji se bave recidivom veruju da
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mere samoprocene imaju malu korist u predikciji recidiva ili da su inferiorne u odnosu
na rejting mere koje daju profesionalci (Kroner & Loza, 2001). Razlog je vec
diskutovani potencijalni problem u davanju socijalno pozeljnih odgovora na merama
samoprocene (Smith & Ellingson, 2002). Medutim, podaci dobijeni u ovoj studiji, koji
se pre svega odnose na mere Amoralnosti, govore da su mere dobijene samoprocenom
dovoljno validne, odnosno da ispitanici sebe predstavljaju dovoljno objektivno, da mere
samoprocene mogu biti korisne u ispitivanju kriminalnog recidiva. Ovi nalazi su u
skladu sa podacima koji govore o validnosti i mera samoprocene kada je psihopatija u
pitanju (Ray et al., 2013). Prakticne implikacije nalaza se ogledaju u moguénosti
formiranja baterije mera u koju su ukljucene i rejting mere i mere samoprocene kako bi
se dobila najvalidnija i najpreciznija informacija o potencijalnom kriminalnom
povratnistvu.

Najzad, uloga skorova na IAT testu u predikciji recidiva je saglasna sa
prethodno opisanom crtom sadizma. Nalazi sugerisu da IAT test meri $izotipalno
modulirani sadizam, i to preko zadatka koji osujecuje davanje socijalno pozeljnih
odgovora. I sadrzajne i metodske specifi¢nosti verovatno omogucavaju da ova mera ima
nezavisne doprinose pri predikciji recidiva. Ona dodatno potvrduje 1 izdvajanje
penalnog recidiva kao posebnog oblika kriminalnog povratnistva (Macanovié, 2009).
Nasi nalazi pokazuju da nekorigibilnost kriminalnog ponasanja koja se operacionalizuje
pomocu ovog indikatora, poti¢e izmedu ostalog 1 iz strukture li¢nosti koja se odlikuje

opStom psihi¢kom dezintegracijom i brutalnim amoralnim sadistickim dispozicijama.

Zavr$na razmatranja

Koje su kljuéne informacije dobijene o psihopatiji u ovom istrazivanju? Za
razliku od i dalje priliéno monolitnog i homogenog pogleda na psihopatiju koji je jos
uvek dominantan u psiholoskim krugovima, u teorijskom delu rada potenciran je pogled
na psihopatiju kao slozaj distinktivnih crta koje imaju viSestruku etiologiju. Rezultati
empirijskog istrazivaja potvrdili su ovakvo glediSte, ¢ak su ga na neki nacin i
intenzivirali. Podaci su u skladu sa ranijim nalazima da postoji sustinska razlika izmedu
licnosnih  (manipulativne crte i afektivitet) 1 bihejvioralnih  (impulsivnost,
neodgovornost, antisocijalnost) aspekata psihopatije. Licnosne crte psihopatije pokazuju

potencijale za adaptivno i integrisano psiholosko funkcionisanje jer barem deo njihove
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varijanse u¢estvuje u dobro funkcioni$uéoj strukturi li¢nosti. Cini se da ovaj potencijal
posebno pokazuje crta Afektiviteta/Povrsnog afekta: ona se pri predikciji recidiva
nezavisno od metoda merenja pokazuje kao supresor stabilnog kriminaliteta. Dakle,
postoji 1 vazna razlika izmedu endogenih, li¢nosnih aspekata psihopatije:
manipulativnosti i psihopatskog afektiviteta.

Medutim, slozenost je joS dublja: ona se ne ogranicava samo na distinkcije
izmedu psihopatskih crta, ve¢ 1 pojedina¢ne crte pokazuju heterogenost po sebi. Ovo je
pokazano kod crte Interpersonalnog stila ¢iji je jedan deo pozitivnho povezan sa
kriminalnim recidivom a drugi nije. StaviSe, ova dva dela varijanse Interpersonalnog
stila pokazuju sustinski drugacije povezanosti (suprotnog predznaka) sa crtama li¢nosti,
potvrdujudi sa jedne strane kriminogene a sa druge adaptivne i funkcionalne aspekte ove
psihopatske crte. Time je pokazano da se stabilno kriminalno ponasanje ne moze
atribuirati samo crti Antisocijalnosti, ve¢ da izmedu psihopatije i recidiva postoji
netautoloSka povezanost. Medutim, otkrivena heterogenost Interpersonalnog stila je
takode jedan od mogucih uzroka izostanka kongruence izmedu ovog aspekta psihopatije
1 drugih crta licnosti. Takode, ovde metod merenja postaje vazan: opisane specifi¢nosti
manipulativnih psihopatskih crta su detektovane samo onda kada su one merene
pomocu procene od strane drugog lica, one se ne javljaju kada se crta ispituje pomocu
samoprocene. Koji tatno faktori deluju na ovakve karakteristike rejting mere
Interpersonalnog stila u ovom trenutku mi ne mozemo reéi. | kriminogene i adaptivne
karakteristike ove crte su saglasne sa ranijim nalazima u literaturi, ali takode postoje
podaci da na proces procene na PCL-R skali uti¢u i drugi fenomeni koji poticu iz samog
ispitivaca (npr. crte liCnosti procenjivaca) ali 1 samog instrumenta (subjektivnija
uputstva za skorovanje). Ovi nalazi se pridruzuju skupu ve¢ postoje¢ih podataka koji
savetuju da bi revizija PCL-R skale bila korisna.

Kada je u pitanju odnos izmedu psihopatskih crta 1 bazi¢nih dimenzija li¢nosti,
dobijaju se nedvosmislene i jasne informacije. Povezanosti izmedu psihopatije 1 licnosti
nude nam sledeci opis psihopatskih crta: u pitanju su neiskrenost, narcisoidnost, nizak
osecaj sa fer-plej i redukovani recipro¢ni altruizam; nedostatak anksioznosti, straha,
empatije 1 generalna emotivna hladno¢a prema drugima; kivnost 1 antagonizam prema
drugima, nedostatak fleksibilnosti i strpljenja koji mogu rezultirati u emocijama besa i

agresivnosti; manjak samodiscipline, neorganizovanost, nepromisljenost i impulsivnost.
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Takode, psihopatske crte dele puno atributa sa Amoralnim crtama li¢nosti odnosno
makijavelistickim, hedonistickim, sadistickim tendencijama koje i same generiSu
kriminalno i antisocijalno ponaSanje. Nalazi takode pokazuju da psihopatske crte
koreliraju pozitivno sa Sizotipijom ali da takode mogu asocirati i sa niskom §izotipijom
odnosno mentalnom stabilnos¢u i integrisanoscéu.

Od posebne vaznosti u ovom istrazivanju su se pokazale implicitno merene
asocijacije na stimuluse koje karakterise nasilje. One nisu bile znacajno povezane sa
psihopatijom ali jesu sa sadizmom: osobe koje imaju manje negativne implicitne
asocijacije pri posmatranju nasilnih stimulusa zapravo imaju sadisticku strukturu
licnosti moduliranu Sizotipalnim crtama. Takode, one imale viSe zatvorskih kazni u
odnosu na druge ispitanike Sto govori da je ovakva struktura li¢nosti posebno
rezistentna na tretman i teSko promenljiva.

Dobijeni nalazi imaju i odreden prakti¢ni znacaj. Implikacije za psiholosku
praksu su pre svega usmerene na dijagnostiku osoba u penalnim institucijama ili za
procenu rizika od ponovnog vrSenja krivicnog dela. Rejting mere psihopatije su se
pokazale kao dobar prediktor stabilnog kriminaliteta, te je moguce razmi$ljati o
uvodenju ovog instrumenta kao oficijelnog dela procene rizika od recidiva. Medutim, 1
mere samoprocene, ne toliko psihopatije koliko Amoralnih crta li¢nosti su se pokazale
kao znacajni prediktori povratniStva. Time je pokazano da se validne informacije koje
predvidaju intenzitet odnosno frekvencu kriminalnog ponasSanja mogu dobiti od samih
ispitanika. Najzad, sposobnost IAT testa da predvidi penalni recidiv sugeriSe da bi on
takode bio koristan suplement bateriji instrumenata pomocu kojih se predvida
kriminalno povratni$tvo. Time bi ta baterija zaista bila multimetodska: podrazumevala
bi rejting mere, samoprocenu, ra¢unarski administrirane testove i biografske podatke o
osudenom licu. Jedan dobar empirijski test za ovakvu hipoteticku bateriju bilo bi
poredenje njene prediktivne moci sa upitnikom koji se trenutno koristi za procenu
recidiva u nasim kazneno-popravnim ustanovama.

Jedna od dobrih strana ovog istrazivanja je broj varijabli, odnosno mernih
metoda koji je ukljucen u eksploraciju. Medutim, ovaj aspekt je povezan i sa razli¢itim
nedostacima nacrta. Prvi se odnosi na veli¢inu uzorka istrazivanja. lako je uzorak
dovoljno velik da obezbedi zadovoljavaju¢u snagu istraZivanja, proucavani efekti su

niskog intenziteta i idealno bi bilo da je studija obuhvatila ve¢i broj ispitanika. NaSe je
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misljenje da je snaga studije takva da je verovatnoca Cinjenja greske tipa 1 veoma niska,
ali da je verovatnoca geske tipa 2 veca: usled niskih povezanosti izmedu ispitivanih
varijabli moguce je da su neki od od efekata odbaceni kao neznacajni a da u populaciji
stvarno postoje. Jo§ jedan od nedostataka ovog istrazivanja je operacionalizacija
recidiva koja je odabrana za proucavanje. U ovoj studiji se kriterijumsko ponaSanje
(frekventnost kriminalnog ponasanja merena preko tri indikatora) odigralo pre nego §to
su uzete mere od interesa (psihopatija, licnost, racunarski administrirane mere). U
pitanju je retrospektivna studija. Za razliku od ove vrste istrazivanja, prospektivne
studije predvidaju dogadaje koji ¢e se tek desiti, dakle nakon prikupljanja informacija o
prediktorima. Ovakve studije imaju viSu validnost, predstavljaju strozi dizajn za
evaluaciju prediktora i u manjoj meri je prisutna prediktor-kriterijum kontaminacija.
Naravno, problem kod ovakvih studija jeste $to su longitudinalne po svojoj prirodi:
zahtevaju odredeni period pracenja ispitanika ($to duZe to bolje) nakon prikupljanja
podataka, $to zahteva vece resurse od istrazivaca.

Nalazi dobijeni u ovom istrazivanju eksplicirali su odredene metodoloske
zahteve koji bi trebalo da imaju uticaja na buduca empirijska proucavanja psihopatije.
Pre svega, u pitanju je multimetodska procena: kako bi se ispitala sva sloZenost
fenomena psihopatskih crta neophodno je da se analiziraju i rejting i mere
samoprocenjena psihopatija. Za sada je dostupna samo rejting mera Hejrovog modela
psihopatije, medutim, kada je u pitanju metod samoprocene, nekoliko razli¢itih modela
je do sada operacionalizovano. Veoma bi korisno bilo ispitati paralelno i neki drugi
model zajedno sa Hejrovim (recimo model Lilienfelda i saradnika ili Krugera i
saradnika) kako bi se izbeglo oslanjanje na samo jednu koncepciju psihopatije. Ovo
takode namece dodatne zahteve istrazivacima ali sa obzirom na kompleksnost predmeta
proucavanja, multimetodska i multimodelska operacionalizacija psihopatije Cini se
nuznom.

U sadrzinskom smislu, ¢ini se da su mogucnosti za buduca istrazivanja gotovo
neogranic¢ena. Savremene tendencije u istrazivanju psihopatije ve¢ pomeraju teziste sa
osudenic¢kih u opstu populaciju, time sve vise uvodec¢i koncept uspesSne psihopatije u
fokus istrazivanja. I nalazi dobijeni u ovom radu podrzavaju istrazivanje uspeSne
psihopatije: ¢ak i u osudenickoj populaciji psihopatske crte mogu inhibirati frekvencu

vr$enja krivi¢nih dela i biti povezane sa adaptivnim i funkcionalnim aspektima li¢nosti.
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Mozemo samo pretpostaviti da ¢e se ovakav trend nastaviti i pojaCavati. Rad na
razumevanju etioloskih uzroka psihopatije je tek poceo, i on tek treba da sa
bihejvioralnog nivoa bude prebaen na neurobioloski plan. Medutim, svaki pokusaj
razumevanja uzroka psihopatije morace da u nekom trenutku uzme i1 obzir razvojne
faktore psihopatskih crta, odnosno njihovu dinamiku tokom ontogenetskog razvoja.
Heterogenost i slozenost psihopatskih crta je moguce dalje istrazivati na jedan od dva
na¢ina. Onaj koji smatramo manje adekvatnim je dodatno rasparavanje i
specifikovanje manifestnih psihopatskih markera (recimo Interpersonalnog stila ili
Afektiviteta koji pokazuju najveéu slozenost) kako bi se utvrdio njihov specifi¢an
polozaj u nomoloskoj mrezi psihopatije. Drugi i adekvatniji predstavlja identifikovanje
sredinskih medijatora koji interreaguju sa bioloskim dispozicijama i utiCu na razvoj
odredenih psihopatskih crta i to verovatno u nekim kritiénim fazama razvoja.
Psihopatija ne predstavlja pojavu koju treba posmatrati primarno iz psihijatrijskog pa
¢ak ni iz ugla psihologije kriminala i antisocijalnog ponasanja. Ona je u snovi jedna
specificna forma ljudske zivotne strategije koja se bazira na amoralnom ponasanju.
Medutim, ukoliko je ovakvo glediSte na psihopatiju ispravno, funkcija psihopatskih crta
bi bila optimizovanje adaptivnih potencijala osobe, u odredenim, specificnim
okolnostima i sredinama. Zbog toga bi proucavanje sredinskih medijatora psihopatskih

crta moglo biti jako vazno u budu¢im istraZzivanjima ovog fenomena.
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Prilog 1

Stimulusi AT testa, eksplicitne procene emocija na njima i predikcija psihopatije i
sadizma. Napomena: stimulusi su prikazani redosledom kojim su izlagani u studiji
opisanoj u odeljku 7 "Rezultati preliminarnih analiza”. Verbalni stimulusi kori$¢eni u
IAT testu su: Lepo, Divno, Ljupko, Radosno, Cudesno, Stragno, Grozno, Bolno, UZasno
i Gadno.

Stimulus 1. Par sa psom.

ljubav
zadovoljstvo
gadjenje
napetost
pazjivost
stidljivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
iznenadjenje
strah

ljubav
zadovoljstvo
gadjenye
napetost
pazljivost
stidljivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
iznenadjenje
strah

Stimulus 2. Cizma

214



ljubav
zadovoljstvo
gadjenye
napetost
pazljpvost
stidlivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tfuga

spokoj
iznenadjenje
strah

=

Stimulus 3. Bokserke

Stimulus 4. Piknik

ljubav
zadovoljstvo
gadjerye
napetost
pazljivost
stidljivost
krivica
urmor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
iznenadjenje
strah
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Stimulus 6. Pas 1 macka

ljubav
zadovoljstvo
gadjenye
napetost
pazljvost
stidlpivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
1znenadjenje
strah

ljubav
zadovoljstvo
gadjenje
napetost
pazljivost
stidljivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
iznenadjenje
strah
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Stimulus 8. Zaklana koza

ljubav
zadovoljstvo
gadjene
napetost
pazljivost
stidljivost
kitviea
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
1znenadjenje
strah

o

ljubav
zadovoljstvo
gadjerye
napetost
pazljivost
stidljivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
1znenadjenje
strah
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ljubav
zadovoljstvo
gadjenje
napetost
pazljivost
stidljivost
kaivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoj
iznenadjenje
strah

Stimulus 10. Borba pasa

ljubav
zadovoljstvo
gadjenje
napetost
pazljivost
stidljivost
krivica
umor
samopouzdanje
veselost

bes

tuga

spokoy
1znenadjenje
strah
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Tabela 14. Predikcija psihopatije i sadizma

pomocu eksplicitnih procena emocija na vizuelne

stimuluse IAT-a.

psihopatija sadizam

B r p r
Par sa psom .09 -.23 -.09 -.33*
Cizma A1 25 -.06 16
Bokserke -12 A5 -.19 19
Izlet -.26 -.31* -.28* -.39*
Pendrek .04 27* .20 .36*
Pas i macka -.05 -.31* 10 -.31*
Rukovanje .16 -17 -.03 -.35*
Zaklana koza 39* A45* 28* 46*
Grupni pozdrav -.16 -.23 -.23* -.36*
Borba pasa 11 .26* 21 .36*

Osobine regresionih funkcija:
psihopatija: F=2.19, df=10, p<.01; R?=.31
sadizam: F=3.66, df=10, p<.01; R?=.43

Oznake: B — standardizovani regresioni
koeficijent; r — korelacije nultog reda izmedu

prediktora i kriterijuma; F - visina F koli¢nika; df
- stepeni slobode; R? - koeficijent determinacije;
**p<.01; * p<.05

(Zavisna varijabla je generalni afektivitet sa
prijatnim emocijama na pozitivnom i neprijatnim

na negativnom polu).
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Prilog 2

Opis stimulusa na Cek listi za procenu psihopatije (PCL-R)

Ajtem 1: Neiskrenost, slatkorecivost / povr§am Sarm

Ovaj ajtem opisuje elokventne, slatkoreCeive osobu koje odiSu neiskrenim i
povrsnim Sarmom. One su ¢esto zabavni sagovornici uvek spremni na brze i domisljate
komentare, skloni pri¢anju neverovatnih ali ubedljivih prica koje ih prikazuju u dobrom
svetlu. Uspesni su u samopredstavljanju i mogu biti simpati¢ne i dopadljive. One uopste
deluju fino i ugladeno kako bi bile uverljivije. Predstavljaju se kao poznavaoci brojnih
oblasti i sklone su upotrebi stru¢nih termina kako bi impresionirali druge. PaZzljivije

ispitivanje otkriva da je njihovo znanje veoma povrsno.

Ajtem 2: Grandiozan doZivljaj vlastite vrednosti

Ovaj ajtem opisuje osobe koje imaju visoko misljenje o svojim sposobnostima 1
sopstvenoj vrednosti. Cesto se doimaju kao hvalisavci. Tokom intervjua deluju
samouvereno, sigurno i nadmoc¢no, ostavljaju¢i utisak kao da su na pozornici ili
konferenciji za Stampu. Njihov naduvan ego 1 preuveliCavanje vlastitih sposobnosi
uocljivi su dok govore o svom zivotu. Ne ispoljavaju zbunjenost ili brigu oko tekuc¢ih
problemima sa zakonom. Ubedeni su da je to rezultat loSe srece, nepozdanih prijatelja
ili nepravednog 1 nekompetentnog krivicno-pravnog sistema. Sebe vide kao Zrtve
,havodnih” zlo€ina jer su primorani izvesno vreme provesti u zatvoru. Ne uvidaju da je
njihova situacija posledica sukoba sa zakonom. Smatraju da su zanati koje su izucili u

zatvoru bezvredni 1 ispod njihovog nivoa; teze karijeri visokog statusa.

Ajtem 3: Potreba za stimulacijom / sklonost dosadi
Ovaj ajtem opisuje osobe koje ispoljavaju hronicnu, intenzivnu potrebu za
novim dozivljajima i neumerenom stimulacijom kao i izraZzenu sklonost dosadi koju
teSko podnose. Oni najcesée ispoljavaju sklonost ka rizicnom zivotu, Zive zivot ,,na
ivici”, tamo su gde je akcija. Cine stvari koje su uzbudljive, riskantne ili izazovne.
Skloni su zloupotrebi supstanci. Obi¢no se zale da su Skola, posao 1 duge emotivne veze

dosadni i monotoni. Prime¢uju da ih ne drzi mesto, da moraju biti u akciji i da ne mogu
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da zamisle da rade isti posao duze vreme. Odbijaju ili lako prekidaju izvrSenje svakog

zadatka koji smatraju rutinskim, monotonim ili neinteresantnim.

Ajtem 4: Patolosko laganje

Ovaj ajtem opisuje osobe kojima su laganje i varanje znacajne odlike interakcije
sa drugima. Oni fabrikuju neistine i kada znaju da se njihove price mogu lako proveriti i
dovesti u pitanje. Upecatljiva je njihova spremnost na laganje (Cak i ljudi koji ih dobro
znaju) 1 lakoca sa kojom to ¢ine. Kada se nadu uhvaceni u lazi i kada bivaju suoceni sa
istinom, ne ispoljavaju zbunjenost ili nelagodnost, oni jednostavno menjaju svoje iskaze
nastoje¢i da ih usklade sa onim $to su rekli. Oni za sve imaju izgovor i objasnjenje.
StaviSe, i nakon ponovljenih lazi, prevara i krienja obeéanja spremni Su na nove
dogovore zasnovane na svojoj ,,casnoj reci”’. Oni ¢esto laZzu zbog ociglednih razloga, ali
obmanjivanje drugih, ¢ini se da za njih ima i neku unutra$nju vrednost. Oni se hvaliSu

svojom sposobnos¢u laganja, uzivaju u njoj i ponosni su na sebe.

Ajtem 5: Sklonost prevarama / manipulativnost

Mada je u nekim aspektima ovaj ajtem slican prethodnom, on se viSe odnosi na
direktno koriStenje obmana, prevara, intriga, manipulacija, kako bi se doslo do Zeljenog
cilja (novac, seks, status, mo¢ i sl.) Pri tome, evidentna je krajnja nebriga u vezi
posledica koje takvi postupci mogu imati na Zrtve. Neke od ovih operacija su dugo
pripremane i dobro promisljene, a neke su jednostavnije, ali u svakom slucaju izvedne
su hladnokrvno, samouvereno, drsko i beskrupulozno. Prevarantsko i manipulativno
ponasanje moze biti povezano sa kriminalnim aktivnostima ali 1 postupcima poput
sakupljanja pomo¢i koristenjem nekoliko razlicitih imena, izbegavanjem raznih vrsta
kontrola ili sumnjivim poslovima vezanim za kontakte putem telefona. Ovakvo
ponasanje ispoljava se 1 u nekriminalnim postupcima poput iskoriStavanja ¢lanova
porodice zbog novca ili ulazenjem u dve tri intimne veze istovremeno.

Oni takode pokazuju sklonost da se koriste raznovrsnim legalnim ali

nepostenim, necasnim 1 neetickim sredstvima kao i da pronalaze ,,rupe” u zakonu.

221



Ajtem 6: Odsustvo kajanja i ose¢aja Kkrivice

Ovaj ajtem odnosi se na osobe koje karakteriSe odsustvo brige vezane za
negativne posledice koje njihove aktivnosti (kriminalne i nekriminalne) mogu imati po
druge. Vise su zabrinuti kako ¢e se te aktivnosti odraziti na njih same nego oko toga
koliku ¢e patnju izazvati kod zrtava ili koliku ¢e Stetu naneti druStvu. Oni mogu biti
otvoreni po pitanju dela koje su poc€inili i mogu mirno izjaviti da ne osecaju krivicu, da
im nije Zao zbog onoga Sto su ucinili 1 da ne vide Sto bi se brinuli sada kada je ve¢ sve
zavrSeno. S druge strane, oni mogu verbalno da iskaZzu kajanje ali da njihovi postupci
govore suprotno. Na odsustvo kajanja moze da ukaze i neshvatanje ozbiljnosti
sopstvenih postupaka (smatraju da njihovi postupci nisu toliko ozbiljni, da je sudija bio
nekorektan 1 sl.), prebacivanje krivice na zrtve, druge ljude, drustvo ili okolnosti. Na
odsustvo kajanja moZe da ukaZe 1 ponovno ¢injenje istih ili slicnih dela. Oni mogu da
okrivljuju pravosudni sistem da Steti njihovoj reputaciji i da ih sprecava da realizuju

svoje potencijale.

Ajtem 7: PovrSne, plitke emocije

Ovaj ajtem opisuje osobe koje su, izgleda, nesposobne da doZive normalan
raspon 1 intenzitet (dubinu) emocija. Mogu se doimati hladno 1 neemotivno. Uopste,
njithovo ispoljavanje emocija je dramati¢no, plitko, kratkotrajno. Pazljivim
posmatraima to izgleda kao gluma i1 kao da je malo stvarnog doZzivljavanja ispod
povrsine. Oni mogu priznati da su neemocionalni i da se pretvaraju. Ponekada tvrde da
dozivljavanju jake emocije ali ¢ini se da nisu u stanju opisati suStinu raznovrsnih
afektivnih stanja. Cesto izjednacavaju ljubav i seksualno uzbudenje, tugu i frustriranost,
ljutnju i razdrazljivost. Takode, njihove emocije mogu biti u raskoraku sa njihovim

postupcima ili situacijom u kojoj se nalaze.

Ajtem 8: Neosetljivost / odsustvo empatije
Ovaj ajtem odnosi se na osobe Cije drzanje i ponasanje ukazuju na izrazito
odsustvo empatije za druge kao i neosetljivost po pitanju njihovih osecanja, prava i
dobrobiti. Oni su usredsredeni iskljucivo na vlastiti interes a na ostale gledaju kao na
objekte za manipulaciju. Cini¢ni su 1 sebi¢ni. Svako izjaSnjavanje po pitanju bola, muke

ili nelagodnosti koje drugi dozivljavaju na nivou je apstraktnog i intelektualnog. Ne
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ustruc¢avaju se izvr¢i ruglu druge ljude ukljucujuéi i one koji su doziveli nesrecu, koji
pate od neke psihicke bolesti ili imaju fizicki hendikep. Njihov prezir prema drugima i
nedostatak brige za druge vodi tome da ¢esto sebe opisuju kao usamljenike po vlastitom

izboru. Za njih je emotivnost znak slabosti.

Ajtem 9: Parazitski Zivotni stil

Ovaj ajtem opisuje osobe ¢iji je sastavni deo Zivotnog stila finansijska zavisnost
o drugima. lako su zdravi i sposobni za rad oni hamerno izbegavaju sigurna, unosna
zaposlenja. Umesto toga, oslanjaju se na porodicu, rodake, prijatelje ili socijalnu pomoc¢.
Oni dobijaju ono Sto zele predstavljaju¢i sebe kao bespomoéne ili kao one koji
zasluzuju simpatije i podrsku. U iste svhe koriste se pretnjama, prinudama ili Kkoriste
slabosti svojih Zrtava. Njihovo iskoriStavanje drugih nije samo posledica trenutnih
okolnosti koje ih sprecavaju da se zaposle i osamostale ve¢ odslikava trajnu

karakteristiku ponasanja po kojoj su drugi obavezni da pruze podrsku i zadovolje

njihove potrebe bez obzira koliko ih to emotivno ili materijalno kostalo.

Ajtem 10: LoSa kontrola ponasanja

Ovaj ajtem odnosi se na osobe koje nemaju adekvatnu kontrolu ponasanja.
Mogu se opisati kao osobe koje imaju ,kratak fitilj” ili ,,usijane glave”. Oni pokazuju
tendenciju da na frustraciju, neuspeh, disciplinske mere ili kritiku reaguju nasilnickim
ponasanjem, pretnjama ili psovkama. Lako prave prekrSaje i zbog sitnica se ljute i
postaju agresivni. Ovakvo njihovo ponasanje ¢esto je neprimereno situaciji. Nakon ovih
ispada, koji su obi¢no kratkotrajni, nastavljaju da se ponaSaju kao da se niSta neobi¢no
nije dogodilo. Njihova, ionako slaba, kontrola ponasanja jo§ vise popusta pod dejstvom

alkohola.

Ajtem 11: Promiskuitetno ponasanje
Ovaj ajtem opisuje osobe ¢iji su seksualni kontakti bezli¢ni, povrsni 1 trivijalni.
To se ogleda u cestom menjanju partnera (,,veze za jednu no¢”), nediskriminativnosti u
izboru partnera, u tendenciji da odrzavaju viSe seksualnih veza istovremeno, u ¢estim

preljubama, prostituciji, u spremnosti da ucestvuju u raznim vrstama seksualnih
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aktivnost. Takode, ove osobe mogu ispoljiti sklonost da druge prisiljavaju na seksualni

¢in 1 mogu biti optuzene ili osudene za seksualni napad.

Ajtem 12: Rani problemi ponasanja
Ovaj ajtem odnosi se na osobe koje su, kao deca, ispoljavale ozbiljne probleme u
ponaSanju (do 12. godine) Ovi problemi mogu obuhvatati istrajno laganje, prevare,
krade, pljacke, podmetanje pozara, izostajanje iz Skole, ometanje nastave, zloupotreba
supstanci (ukljucujuéi alkohol i ,,duvanje” lepka), vandalizam, nasilje, kinjenje, beZanje
od kuce i prerane seksualne aktivnosti. Ovi postupci su ozbiljniji nego oni koje sre¢emo
kod vecine dece i praceni su zalbama drugih ljudi, suspenzijom ili isklju¢ivanjem iz

Skole, kontaktima sa policijom.

Ajtem 13: Odsustvo realnih, dugoro¢nih Zivotnih ciljeva

Ovaj ajtem opisuje osobe koje su nesposobne ili koje su nevoljne da formulisu i
sprovedu u delo realne, dugoroéne ciljeve i planove. One pokazuju tendenciju da zive
dan za danom i da ¢esto menjaju svoje planove. Ne razmisljaju mnogo o buduénosti niti
su previSe zabrinuti oko nje. Retko ih uznemiri ¢injenica da su do sada malo postigli 1
da takav Zivot nigde ne vodi. Cesto kazu da nije interesantno imati siguran posao ili da
ne razmi$ljaju mnogo o tome. Mogu voditi nomadski nac¢in Zivota, a sebe opisivati kao
skitnice. Ponekada tvrde da imaju odredene ciljeve. Na primer, mogu izjaviti da
razmisljaju 0 tome da postanu pravnici, pisci, neuro-hirurzi, drustveni radnici, psiholozi,
piloti 1 sl. pri ¢emu nisu svesni kakve se kvalifikacije traZze za ove profesije. Sve zele da
ostvare ,,precicama”, da na lak na¢in naprave karijeru i zainteresovani su za ,,Seme” koje
bi im omogucile brzo bogacenje. Pazljivije ispitivanje obi¢no pokaZze da oni nemaju
ideju kako da ostvare ove ciljeve i da su oni nerealisticni s obzirom na njihovo

obrazovanje i radno iskustvo.

Ajtem 14: Impulsivnost
Ovaj ajtem odnosi se na osobe ¢ije ponasanje je impulsivno, bez predumisljaja,
koje karakteriSe odsustvo razmisljanja 1 promisljenosti. Oni obi¢no c¢ine stvari pod
dejstvom trenutka, vodeni trenutnim osecanjem. Ne provode mnogo vremena vagajuci

postupke ili razmisljajuéi o moguéem dejstvu vlastitih postupaka na druge ljude. Cesto
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¢e prekinuti odnos, napustiti posao, iznenada promeniti planove ili se preseliti na drugo

mesto ako im je tako ,,éef”, a da pritom ne osecaju obavezu druge o tome da obaveste.

Ajtem 15: Neodgovornost

Ovaj ajtem opisuje osobe koje obi¢no ne izvrSavaju svoje obaveze ili zaduzenja
prema drugima, niti ispoljavaju privrzenost. Oni imaju malo ili nimalo osecanja
duznosti ili lojalnosti prema porodici, prijateljima, poslodavcima, druStvu, idejama.
Njihova neodgovornost ispoljava se u razli¢itim oblastima: finansijskim poslovima
(neredovno vraéaju kredite, pozajmice, dugove i sl.), u ponasanju kojim druge dovode u
opasnost (voznjom pod dejstvom alkohola, prekoracenjem dozvoljene brzine i sl.), u
ponaSanju na poslu (Cesto kasne ili izostaju sa posla, nehajni su i aljkavi u obavljanju
posla, a §to se ne moze pripisati nesposobnosti da ga valjano obave 1 sl.), u poslovnim
odnosima (ne pridrzavaju se ugovora i sporazuma, ne plaé¢aju racune i sl.), u odnosima
sa porodicom i prijateljima (deci ne pruzaju finansijsku sigurnost i podrsku uzrokujuéi

im nepotrebne teskoce i sl.)

Ajtem 16: Neprihvatanje odgovornosti za vlastite postupke

Ovaj ajtem odnosi se na osobe koje su nesposobne ili nevoljne da prihvate
odgovornost za vlastite postupke (kriminalne i nekriminalne) ili posledice svojih
postupaka. Oni obi¢no imaju izgovor za svoje ponasanje, ukljucujuéi racionalizacije i
okrivljivanje drugih (dru$tvo, svoju porodicu, saucesnike, Zrtve, sistem i sl.). U
ekstremnim sluc¢ajevima, oni poric¢u optuzbe uprkos o¢iglednim ¢injenicama. Na primer,
mogu se zaliti da su im drugi ,,smestili” ili da su izgubili pamc¢enje u vezi sa dogadajima
o kojima je re¢. Cesce, oni povrino prihvataju odgovornost za svoje postupke, a onda
minimiziraju ili ¢ak poricu posledice svojih postupaka. Na primer, priznaju da su
pocinili napad, ali tvrde da je Zrtva lagala o fizickim povredama, ili priznaju krade, ali

se pravdaju da, posto je zrtva bila osiguranik, niko nije ozbiljno oStecen.

Ajtem 17: Brojne kratkoro¢ne (van)brac¢ne veze
Ovaj ajtem odnosi se na osobe koje su imale mnogo brakova i vanbracnih veza.
Pod ovim se podrazumeva situacija u kojoj partneri zZive zajedno 1 gde postoji izvestan

stepen privrZzenosti od strane jednog ili oba partnera. Takve relacije ukljucuju zakonske
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brakove ali i heteroseksualne i homoseksualne veze. Bolje je izostaviti ovaj ajtem
ukoliko se radi o veoma mladoj osobi ili ukoliko je veci dio svog odraslog doba provela
u zatvoru (osim, naravno, ukoliko se ipak uspela snaci i ostvariti brojne veze) ili ukoliko

nije bilo stvarnog zajedniStva sa potencijalnim partnerima.

Ajtem 18: Maloletni¢ka delinkvencija
Ovaj ajtem opisuje osobu koja je ispoljavala ozbiljna antisocijalna ponasanja u
periodu adolescencije (do 17 godina). Ovo ukljucuje i zvaniéne optuzbe i osude za

kriminalna dela i druge vidove krSenja zakona.

Ajtem 19: Opoziv uslovnog otpusta, bekstva iz institucija

Ovaj ajtem odnosi se na odrasle osobe (18 godina i viSe) koje su krSile uslovni
otpust ili su bezale iz institucije. KrSenje (opoziv) uslovnog otpusta ukljucuje tehnicke i
nekrmininalne prekr$aje poput opijanja tokom uslovnog otpusta i sl., nove optuzbe i
osude tokom uslovnog otpusta, izreCenu obaveznu superviziju, uslovno oslobadanje,
osobadanje uz kauciju ili sudske zabrane. Bekstvo iz institucije ukljucuje bekstvo iz
zatvora 1 opoziv privremenog otpusta. U ozbiljnijim slu€ajevima ovi prekrSaji
rezultiraju ponovnim zatvaranjem, a u manje ozbiljnim slu¢ajevima, osobe se suocavaju
sa novim istragama ili optuzbama i pri tom ostaju na slobodi. Ovaj ajtem se izostavlja u
slu¢ajevima kada osobe nisu imale zvani¢an kontakt sa kriviéno-pravnim sistemom pre

prekrsaja zbog kog su trenutno na izdrzavanju kazne.

Ajtem 20: Raznovrsnost kriminalnih aktivnosti
Ovaj ajtem odnosi se na odrasle osobe ¢iji kriminalni dosije sadrzi optuzbe i
osude za razli¢ite kriminalne aktivnosti. Ukoliko je osoba ucestvovala u raznovrsnijim

kriminalnim aktivnostima njen skor na ovom ajtemu bice veci.
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Intervju koji se obavlja sa osudenim licem u sklopu procene psihopatije na

PCL-Ru

A. PONASANJE VEZANO ZA SKOLOVANJE

1. Koliko ste razlicitih osnovnih skola pohadali? (Zasto ste menjali Skole?)
2. Koliko ste srednjih Skola pohadali? (ZaSto ste menjali Skole?)
3. Jeste li redovno pohadali nastavu? (Koliko Cesto ste izostajali? Zbog

¢ega? Na kom uzrastu?)
4, Koliko ste razreda zavr$ili? (Jeste li ponavljali? Zasto? Na kom uzrastu?)
S. Da li ste voleli §kolu? (Sta vam se svidalo, a $ta nije u 8koli? Je li vam
bila dosadna? Jeste li imali potesko¢a da odrzite paznju? Kako bi vas opisali vasi

nastavnici (sanjar, hiperaktivan i sl.)?)

6. Kako ste se slagali sa drugom decom u $koli? (Jeste li imali bliskih
prijatelja?)
7. Kako ste se ponasali u skoli?

(Da li ste se ikada ponaSali kao grubijan, da li ste upadali u nevolje (ometali
casove, dolazili pijani ili drogirani u Skolu, prepisivali, krali 1 sl.)? Koliko ¢esto? Na
kom uzrastu?)

(Jeste 1i se tukli? Koliko ¢esto? Koliko ste imali godina? Jeste li tuce zapoc€injali
vi ili druge osobe? Da li ste nekoga ozbiljno povredili?)

(Da li ste ikada bili suspendovani ili isterani? Koliko cesto? Zbog ¢ega? Na kom

uzrastu?)

8. Da li ste zavrsili srednju Skolu? (Ako nije-da li je napustio Skolu? Kada?
Zbog Cega?)

9. Sta ste radili nakon $to ste napustili $kolu

10. Da li ste posle zavrsili neku drugu skolu, neki kurs ili zanat? (Koji?

Kako ste to zavrsili?)

B. ISTORIJA RADNOG ANGAZOVANIJA

1. Kakve ste sve poslove obavljali u proslosti?
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2. Koliko ste razli¢itih poslova promenili?

3. Koji posao ste naduze obavljali, a koji najkrace?

(Za poslove koje je duze obavljao-Na kojoj poziciji? Koje su bile vase
duznosti?)

(Koliko dugo ste to radili? Kada?)

(Jeste li uzivali u poslu? Da li vam je bilo dosadno? Kako ste bili placeni)

(Zasto ste napustili taj posao? Jeste li ga napustili ili ste dobili otkaz?)

4. Da li biste za sebe rekli da ste pouzdan radnik? (Jeste li vredni? Kako bi vas
opisali vasi Sefovi?)

(Da li ste ikada upadali u nevolje na poslu? (kasnili, odsustvovali, pili ili se
drogirali 1 sl.) Koliko ¢esto? Na kom uzrastu?)

(Da li ste ikada bili otpusteni? Koliko ¢esto? Na kom uzrastu?)

5. Da li ste ikada napustili posao a da niste nasli neki drugi? (Koliko Cesto?
Zasto? Na kom uzrastu?)

6. Da li ste nekada bili nezaposleni? (Koliko ¢esto? Na kom uzrastu? Koliko
dugo? Kako ste se izdrzavali u tom periodu?) (Da li ste trazili posao? Koliko ozbiljno?)

7. Dali ste ikada primali socijalnu pomoc¢? (Koliko dugo? Na kom uzrastu?)

8. Na ulici, kako ste se izdrzavali?

9. (Dali ste se ikada oslanjali na to da ¢e vam neko drugi dati hranu, novac ili
smestaj? Ko? Na kom uzrastu? Koliko dugo?)

(Da li ste se ikada izdrzavali pomoc¢u kriminala? (preprodajom droge, kradama,
napadima na ljude, pljackama, prostitucijom, podvodaStvom, prevarama) Na kom

uzrastu?

C. CILJEVI U KARNERI
1. Postoji li neki posao, zanat ili trgovina kojom biste se voleli baviti? (Koliko
dugo zelite to da radite? Da li ste se pripremali za obavljanje te vrste posla na bilo koji
nacin? Koju vrstu treninga-Skole to zahteva?)
2. Kakvi su vam planovi nakon izlaska iz zavora? (Gde ¢e te Ziveti? Kako Ce te
se izdrzavati?)
3. Imate li neke dugorocne ciljeve? (Gde bi ste voleli da budete za 10 godina?)

4. Koje probleme bi ste mogli imati pri ostvarenju tih ciljeva?
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D. FINANSIJE
1. Da li ste uzimali pozajmice od banaka ili od drugih ljudi? (Kolike? Na kom
uzrastu? Da li ste ih vracali? Zasto jeste-niste?)
2. Kolika vam je kreditna zaduzenost? (Da li ste ikada zakasnili sa placanjem
racuna? Koliko ¢esto? Na kom uzrastu?)
3. Da li ste ikada placali alimentaciju za Zenu ili dete? (Koliko? Da li je to sud

odredio? Da li ste placali? Da li ste nekada izostali sa isplatama?)

E. ZDRAVLIE

1. Imate li ikakave ozbiljnije medicinske probleme? (OpiSite ih. Kada su
poceli?)

2. Da li ste nekada isli kod psihologa ili psihijatra? (Zbog Cega? Na kom
uzrastu? U zatvoru ili na slobodi? Koja dijagnoza je u pitanju? Koja terapiju (tretman)
ste primali?)

Da li ste ikada bili hospitalizovani zbog mentalnih ili emotivnih problema? Zbog
¢ega? Na kom uzrastu?

3. Kada ste bili dete da li ste ikada bili dijagnostifikovani kao “hiperaktivan”?
(Od strane koga? Na kom uzrastu? Da li ste primali terapiju (tretman)?)

4. Dali ste ikada pili lekove za Zivce? (Koje lekove? Kolike su bile doze? Zbog
¢ega? Ko vam ih je propisao?)

5. Da li ste ikada pokusali da izvrSite samoubistvo? (Koliko puta? Zbog cega?
Na kom uzrastu? Da li su pokusaji bili ozbiljni ili su bili usmereni na privlacenje

paznje?)

F. PORODICNI ZIVOT
1. Dali ste odrasli uz bioloske roditelje? (Da li ste ikada Ziveli sa nekim drugim
(ocuhom, ma¢ehom, u porodici koja vas je usvojila, hraniteljskoj porodici, Siroj porodici

i sI.?) Kojoj? Na kom uzrastu? Kako ste dospeli do njih?

229



PITANJA VEZANA ZA PRIMARNU BIOLOSKU PORODICU

(Kakav je bio vas porodi¢ni Zivot?)

(Kako ste se slagali sa svojim roditeljima? OpiSite ih. Da li su odnosi
medu vama bili nezni 1 srda¢ni? Od cega ste ziveli? Da li su se roditelji dobro slagali?
Da li su se mnogo svadali? Da li su se ikada potukli? Da li su se ikada rastavljali,
razvodili? Kako je to uticalo na vas?)

(Imate li brace i sestara? Kako ste se slagali sa njima?)

(Da li su u va$oj ku¢i postojala stroga pravila? Da li ih je bilo mnogo?
Koliko Cesto ste krsili ta pravila (lagali, bezali od kuée, krali i sl.)? Na kom uzrastu?
Zasto? Kako ste bili kaznjavani?

(Da li je jos neko u ku¢i imao problema sa zakonom? Ko? Sta se desilo?)

(Da 1i je iko u ku¢i imao ozbiljnijih mentalnih ili psihickih problema?

Ko? A da li je neko bio sklon zloupotrebi alkohola i droga?)

PITANJA VEZANA ZA PRIMARNU SUROGAT PORODICU

(Kakav je bio Zivot u njoj?)

(Ko je jos tu Ziveo? Kako ste se slagali sa njima?)

(Da 1i se postupalo strogo? Da li je bilo mnogo pravila? Koliko Cesto ste
krsili ta pravila (lagali, bezali od kuce, krali 1 sl.)? Na kom uzrastu? Zasto? Kako ste bili
kaznjavani?

(Da li je jo§ neko u kuéi imao problema sa zakonom? Ko? Sta se desilo?)

(Da 11 je iko u kuéi imao ozbiljnijih mentalnih ili psihi¢kih problema?
Ko? A da li je neko bio sklon zloupotrebi alkohola i droga?)

2. Da li ste ikada bili zlostavljani fizicki, sksualno ili emocionalno? (Od strane
koga? Na kom uzrastu? Sta se dogodilo?)

3. Koliko ste bili stari kada ste napustili ku¢u? (Zasto? Koliko ste imali godina?
Sta ste radili?)

4. Da li ste ikada krenuli na put bez cilja i plana? (Sa koliko godina?Koliko ste
najduze bili odsutni? Gde ste i§li? Sta ste radili? Da li ste ikome rekli da Ce te i¢i?)

5. Kakvi su sadaSnji vasi odnosi sa porodicom? (Koliko ¢esto kontaktirate sa
njima?)

(Sta oni sada rade? Kako su?)
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G. SEKSUALNO-EMOTIVNE VEZE | ODNOSI
1. Koliko ste ostvarili veza u kojima ste stanovali sa partnerom? (hetero-
homoseksualnih) (Koliko puta ste se venéavali?)
Ukoliko je osoba ostvarila brojne veze pitati:
(Zasto ste imali toliko veza?)
Ukoliko osoba porice da je ostvarila ijednu vezu pitati?
(Da li ste ikada imali “ozbiljnu” devojku?)
(Da li ste ikada stupali u homoseksualne veze?)
Za tri najduze ili skora$nje veze pitati:
(Koliko je trajala poslednja veza? Koliko ste imali godina kada ste usli u
vezu?)
(Opisite vaSeg partnera. Sta vam se najviSe svida kod njega? Da li je
volite ili je to samo veza zasnovana na fizickoj privlacnosti?)
(Da li je vaSa veza stabilna? Da li se mnogo svadate? Da li ste se ikada
potukli?)
(Zasto ste se razisli? Koliko vam je vremena trebalo da to prebolite?
2. Da li ste nekoga stvarno voleli?(Koga?)
3. Sa koliko godina ste ostvarili prvi seksualni odnos? (Da li je to bilo sa
stalnim partnerom ili se radilo o priviemenom poznaniku?)
4. Koliko ste razli¢itih seksualnih partnera imalo do sada? (Koliko od toga se
radilo o “vezi za jednu no¢’?)
5. Dali ste ikada bili u vezi sa viSe osoba istovremeno? (Pri¢ajte mi o tome.)
6. Da li ste bili neverni svojim partnerima? (Koliko cesto? Koliko ste imali
godina?) (Da li se desavalo da partner sazna za to? Kako je reagovao?)
7. Imate 1li dece ili pastorcadi? (Koliko? Koliko su stari? Kada su ima
rodendani? U koji razred idu, u koju $kolu?) (Ko im je majka? Koliko je dugo
poznajete?) (U kakvim ste odnosima sa svojom decom? Koliko cesto ostvarujete

kontakt sa njima?)
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H. ZLOUPOTREBA DROGA I SL.

1. Da li koristite droge ili alkohol?

(Koje vrste? Od kog uzrasta?)

(Da li ste ikada ozbiljno zloupotrebljavali alkohol ili droge? Da li ste ikada
postajali zavisni?)

(Zasto koristite droge, zbog stimulacije, “bega od realnosti”, relaksacije?)

(Da li je zloupotreba alkohola ili droga ikada ozbiljno poremetila vas zivot? Da
li ste ikada uradili neSto opasno ili upali u nevolje pijani ili drogirani-krsili pravila
voznje, upadali u tuce, bivali uhapSeni i s1.?)

2. Dali ste ikada ¢inili ludosti ili opasne stvari samo radi zabave? (Kako ste se
“zabavljali”? Koliko ste imali godina?)

3. Koliko Cesto se upadali u tuce (fizicke obracune)? (Da li ste ikada potpuno
“gubili kontrolu”? Koja je najteza povreda koju ste zadobili? Koja je najteza povreda

koju ste nekome naneli?)

I. ANTISOCIJALNO PONASANIJE U DETINJSTVU I ADOLESCENCIII

1. Kada ste bili mladi, da li ste pravili nekakve izgrede van skole (kao §to je
uniStavanje stvari, podmetanje pozara, povredivanje zivotinja zabave radi ili krade)
(Kakve? Koliko ¢esto? Koliko ste imali godina?) (Da 1i ste ikada bili uhvaceni? Kako
ste bili kaznjavani? Kako je to uticalo na vas?)

2. Dalli ste kao dete (do 12. godine) imali kontakata sa policijom? (Zbog Cega?
Koliko ste ta¢no imali godina?)

3. Da li ste ikada bili uhapseni kao maloletni (do 17. godine) (Koliko puta?
Koliko ste tacno imali godina? Zbog ¢ega? Da li ste bili osudeni?)

4. Koliko ste bili stari kada ste poceli da vrSite krivicna dela? (Koja vrsta dela
je bila u pitanju?)

(Da 1i vam se desavalo da pocinite krivicno delo a da ne budete uhvacéeni? O

¢emu se radilo?)

J. ODRASLO ANTISOCIJALNO PONASANJE

1. Zbog Cega ste sada optuzeni ili zbog Cega trenutno izdrzavate kaznu zatvora?
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ZA SVAKO POJEDINACNO DELO PITATL:
(Sta se ta¢no dogodilo? Sta ste uradili? Sta policija tvrdi da ste uradili?)
(Da li ste delo pocinili spontano ili ste ga planirali?)
(Da i ste vi jedini umesani ili je bilo i drugih lica, saucesnika? Da li ste
poznavali zrtvu? Da li ste bili pijani ili drogirani u vreme ¢injenja dela?)
(Kako ste uhapseni?)
2. Sta mislite, da li ¢e trenutna optuzba ili presuda imati uticaja na va$ Zivot?
(Kakav je taj uticaj? Dobar ili 1oS)
Ako je osobi izre¢ena sudska kaznu pitati:
(Kolika vam je kazna? Da li mislite da je opravdana, fer?)
(Da li ste zadovoljni zalaganjem vaSeg advokata?
3. Zbog kakvih krivi¢nih dela ste jo§ hapSeni kao odrasli?
(Koje je najozbiljnije krivicno delo koje ste izvrsili? OpiSite ga.)
4. Koga ili Sta smatrate krivcem za dela koja ste izvrsili?
(Zbog cega ste izvrSavali krivicna dela? Zasto se poceli da ih izvrSavate?)
Ako osoba preuzima krivicu za izvrSena dela, pitati:
(Sta ste mogli uraditi da bi ste izbegli izvr$enje krivi¢nih dela?)
(Da li ste ikada pokusali da prestanete da vrSite krivicna dela? Kako?)
5. Sta bi vam moglo pomo¢i da prestanete da vrsite krivi¢na dela?
6. Da li zalite Sto ste pocCinili neka od krivi¢nih dela? (ZaSto-zasto ne?)
7. Kakav efekat je izvrSenje dela imalo na oStec¢ene? (Kako ste se osecali zbog
posledica dela na oSte¢ene? Da li ste imali kontakata sa njima?)
8. Dalli ste dela izvrsili “u momentu”, vodeni impulsima, ili ste ih planirali?
9. Kako ste se osecali nakon S§to ste pocinili krivicna dela? (Da li ste bili
nervozni? Uzbudeni? Uplaseni?)
Da 1i vam se svida da vrSite krivi¢na dela?
10. Da li ste ikada pocinili krivicno delo a da niste bili uhvaceni? (Koju vrstu
dela? Koliko cesto? Sa koliko godina?)
11. Da i ste ikada prekrsili uslovnu kaznu ili neki drugi vid sudske zabrane ili
opomene? Da li ste bezali iz zatvora ili izbegavali sudske obaveze? (O ¢emu se radilo?

Koliko ¢esto? Sa koliko godina?)

233



12. Da li ste ikada koristili lazno ime, lazno se predstavljali? (Koliko c¢esto?

Zasto?)

K. OPSTA PITANJA

1. Da li ste ikada ucinili nesto zbog cega ste osecali krivicu ili vam je bilo zao
Sto ste to uradili (osim krivi¢nih dela)? (O ¢emu se radilo? Zasto ste se loSe osecali po
pitanju toga?)

2. Postoji li nesto $to ne biste uradili ni pod koju cenu? (Sta?)

3. Kada na necemu radite duze vreme, da li vam to brzo dosadi?

4. Da li mnogo lazete? (Koliko ¢esto? Da li ste dobri u tome?)

5. Da li mislite da je ljude lako prevariti, izmanipulisati? (Da li vi to ikada
Cinite? Navedite mi neki primer?)

6. Dali ljudi za vas kazu da ste temperamentni, da imate “gadnu narav”? (Koje
vas stvari, situacije, stvarno razbesne, naljute?) (Sta radite kada ste ljuti, besni?)

7. Koliko imate bliskih prijatelja? (Koliko ih dugo poznajete? Da li ste u
kontaktu sa njima?)

(Sta ¢ini “dobrog prijatelja”)

8. Kako gledate na sebe? (Kakvo je vase samopozdanje? Na skali od 1 do 10
koju bi ste ocenu sebi dali?)

9. Da li vam je preminuo neko blizak? (Kako je to uticalo na vas? Kako ste to
podneli? Da li ste i§li na sahranu?) Ako je odgovor NE, pitati: (Da li vam je neko blizak
bio ozbiljno bolestan? Kako je to uticalo na vas? Kako ste se nosili sa tim? Da li ste i8li
u bolnicu?)

10. Sta je to $to vas je u Zivotu najvide deprimiralo, uéinilo da se osecate
depresivno?

11. Sta vas je najvise usreéilo?

12. Da li ste zadovoljni svojim dosadasnjim zivotom? (Ima li neSto Sto ste
propustili, §to vam fali? Sta?)

(Ima li nesto Sto bi ste promenili, poboljsali?)
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Prilog 3
Instrument za samoprocenu psihopatije SRP3

MoLIMO VAS, PAZLIIVO PROCITAJTE SVE INSTRUKCIJE PRE NEGO STO POCNETE SA RADOM.

Ovaj upitnik sadrzi 100 tvrdnji. Molimo Vas, pazljivo procitajte svaku tvrdnju i zaokruZite
jedan odgovor u meri u kojoj se tvrdnja na Vas odnosi ili ne odnosi.

ZAOKRUZITE "1" AKO JE TVRDNJA POTPUNO NETACNA KADA SE RADI O 1 3 4 5
VAMA ILI SE SA NJOM NIMALO NE SLAZETE

ZAOKRUZITE "2" AKO JE TVRDNJA UGLAVNOM NETACNA ILI SE SA NJOM 1 3 4 5
NE SLAZETE

ZAOKRUZITE "3" AKO JE TVRDNJA OTPRILIKE PODJEDNAKO I TACNA I 1 2 @ 4 5
NETACNA, ILI AKO NE MOZETE DA SE ODLUCITE

ZAOKRUZITE "4" AKO JE TVRDNJA UGLAVNOM TACNA ILI SE SA NJOM 1 2 3 @ 5

UGLAVNOM SLAZETE

ZAOKRUZITE "5" AKO JE TVRDNJA POTPUNO TACNA ILISESANJOMSAsVIM 1 2 3 4 @

SLAZETE
Ovde nema ta¢nih 1 pogreSnih odgovora, pa zato ne treba da budete nekakav strucnjak da biste
popunili ovaj upitnik. OPISITE SEBE STO ISKRENIJE | IZNESITE SVOJE MISLJENJE STO JE MOGUCE
TACNIJE.
NE TREBA DA PREVISE DUGO MISLITE O ZNACENJU SVAKE TVRDNJE. NAJBOLJE CETE UCINITI AKO
IZABERETE ONAJ ODGOVOR KOJI VAM, POSTO STE RAZUMELI STA TVRDNJA ZNACI, PRVO PADNE NA
PAMET.

POL: M Z STAROST:
1. Ja sam buntovna osoba 112 |3 |45
2. Ja imam ostriju narav od vecine ljudi 1123 |45
3. Mislim da bih mogao/la da “pobedim” detektor lazi 112 |3 (4|5
4, Uzimao/la sam ilegalne narkotine (mpr marihuana, ekstazi) 112 |3 (415
S. Nikada nisam bio ukljucen u aktivnosti kriminalnih bandi 112 |3 |45
6. Nikada nisam ukrao/la kamion, kola ili motorcik 112 (3 |45
7. Vecina ljudi su slabiéi 112 |3 |45
8. Namerno laskam ljudima kako bih ih pridobio/la za svoju stvar 112 (3 |45
0. Cesto sam radio/la nesto opasno samo zbog uzbudenja koje to nosi 112 [3 |45
10.  Obrlatio sam neke ljudi kako bi mi dali novac 112 (3|45
11. Boli me kada vidim povredenu zivotinju 112 [3 |45
12, Napao/la sam predstavnika zakona ili socijalnog radnika 112 (3 (4|5
13. Pretvarao/la sam se da sam neko drugi kako bih dobil/la nesto 112 |3 (4|5
14.  Uvek planiram svoje sedmic¢ne aktivnosti 112 [3 |45
15. Volim da gledam pesnicenje 112 |3 |45
16. Nisam lukav/a niti prepreden/a 112 (3 (4|5
17. Bio bih dobar za opasna zanimanja jer brzo donosim odluke 112 |3 (415
18.  Nikad nisam pokusao/la da prisilim nekoga na seks 112 [3 |45
19. Moji prijatelji kazu da sam topla osoba 112 ]3 |45
20. Uzivam da nekog “zavrnem” 112 |3 |4 |5
21, Nikada nisam nekoga napo/la sa idejom da ga povredim 1123|415
22. Nikad ne propusStam zakazane sastanke 112 |3 |4 |5
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23.

Izbegavam filmove strave 1 uzasa

112 |3 |45
24.  Verujem da su drugi ljudi iskreni 112 |3 |45
25. Mrzim brzu voznju 112 |3 |4 |5
26. Osec¢am tugu kad vidim beskuénika 112 |3 |4 |5
27. Zabavno je gledati koliko mozes da ides daleko pre nego sto se ljudi pobuneili |1 |2 (3 |4 |5
naljute
28.  Uzivam da se ponasam neobuzdano i divlje 112 |3 |4 |5
29. Upadao sam u zgrade ili vozila da bih nesto ukrao ili porazbijao 112 |3 |4 |5
30. Ne trudim se viSe da ostanem u kontaktu sa svojom porodicom 112 |3 |4 |5
31. Tesko je manipulisati ljudima 112 |3 |4 |5
32.  Retko poStujem pravila 112 |3 |45
33.  Nikada ne placem dok gledam filmove 112 |3 |4 |5
34. Nikada nisam bio uhapsen 112 |3 |4 |5
35.  Treba iskoristiti druge ljude pre nego $to oni iskoriste tebe 112 |3 (415
36.  Ne uzivam u kockanju za novac 112 |3 |4 |5
37. Ljudi nekada kazu da sam srca kamenog 112 (3 (4|5
38. Ljudi obi¢no mogu da primete ako laZzem 112 |3 |4 |5
39.  Volim da imam seksualne odnose sa osobama koje jedva da znam 112 |3 (415
40.  Volim nasilne sportive i filmove 112 |3 |45
41. Ponekad moras$ da se pretvara$ da su ti ljudi dragi kako bi dobio nesto od njih 112 |3 |4 |5
42.  Jasam impulsivna osoba 112 (3|45
43. Uzimao sam teSke droge (npr Heroin, kokain) 1123 |45
44, Ja sam osoba mekog srca 112 (3 (415
45. Mogu da ubedim ljude u bilo Sta 1123 |45
46.  Nikada nisam ukrao niSta iz prodavnice 1123 |45
47. Ne volim da rizikujem 112 |3 |45
48. Ljudi su previSe osetljivi kada im kaZem istinu o njima samima 1123 |45
49, Bio sam osuden za ozbiljna kriminalna dela 112 |3 |45
50.  Vecina ljudi svakodnevno laze 1123 |45
51.  Upadam u nevolje zbog istih stvari iznova i iznova 112 (3|45
52. Povremeno nosim oruZije (noz ili pistolj) radi zaStite 1123 |45
53. Ljudi preteruju sa plakanjem na sahranama 112 |3 (415
54. Mozes da dobijes ono Sto zeli$ tako Sto ¢e$ da kaze$ ljudima ono Sto zele da 112 (3 (4|5
cuju
55.  Sve mi brzo dosadi 112 |3 415
56.  Nikada ne ose¢am krivicu kada povredim druge 112 [3 |45
o7. Pretio sam ljudima da bi mi dali novac, odecu ili neke druge stvari 112 |3 |45
58. Dosta ljudi su naiv¢ine i lako ih je prevariti 112 [3 |45
59. Priznajem da se Cesto izlanem bez razmisljanja 112 ]3 |45
60. Ponekad ,,Sutnem” prijatelje koji mi viSe ne trebaju 112 |3 (4|5
61.  Nikada ne bih gazio druge ljude da bih dobio ono §to Zelim 112 [3 |45
62. Neki od mojih bliskih prijatelja su bili u zatvoru 112 |3 |45
63.  Namerno sam pokuSao da udarim nekoga dok sam vozio 112 [3 |45
64. PrekrSio sam uslovnu slobodu 112 ]3 |45
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Prilog 4
Instrument za procenu li¢nosti HEXACO-PI-R

1 2 3 4 5
v UGLAVNOM NISAM SIGURAN UGLAVNOM .
POTPUNO NETACNO v v POTPUNO TACNO
NETACNO TACNO
Poseta umetnickoj galeriji bi mi bila dosadna. 3| 4

Prili¢no Cesto Cistim svoju kancelariju ili kucu.

Uglavnom se ne ljutim na ljude, ¢ak ni na one koji su me jako povredili.

Uopsteno gledajuci, uglavnom sam zadovoljan sobom.

Plasio bih se ukoliko bih morao da putujem po loSem vremenu.

Ako mi nesto treba od osobe koja mi se ne dopada, bi¢u veoma fin prema njoj kako
bih to dobio.

Zanimaju me istorija i politika stranih zemalja.

Kada radim, Cesto sebi postavljam ambiciozne ciljeve.

Ljudi mi ponekad kazu da da previse kritikujem druge.

Retko izrazavam svoje misljenje na grupnim sastancima.

Ponekad ne mogu da se suzdrzim da ne brinem o sitnicama.

Kada bih znao da me nec¢e uhvatiti, bio bih spreman da ukradem milion dolara.

Vise bih voleo rutinski posao nego posao koji zahteva kreativnost.

Po nekoliko puta proveravam ono §to sam uradio, trazeci greske.

Drugi ljudi mi ponekad kaZzu da sam suviSe tvrdoglav.

Izbegavam da "¢askam" s drugima.

Kada mi nije dobro, treba mi neko da me utesi.

Nije mi narocito vazno da imam mnogo novca.

Razmatranje neuobicajenih ideja je gubljenje vremena.

Donosim odluke viSe na osnovu trenutnog osec¢anja nego pazljivog promisljanja.

Drugi ljudi smatraju da sam plahovite naravi.

Skoro uvek se osecam kao da imam puno energije.

Dode mi da zaplacem kada vidim druge kako placu.

Ja sam obi¢na osoba koja ni po ¢emu nije bolja od drugih ljudi.

Ne bih trosio vreme na Citanje poezije.

Planiram unapred i organizujem se kako bih izbegao da zavrSavam nesto u
poslednjem trenutku.
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Smatram da treba da "oprostim i1 zaboravim" ¢ak 1 onima koji su se jako loSe poneli
prema meni.

Vecina ljudi koje poznajem voli neke moje osobine.

Ne bi mi smetalo da radim opasne poslove.

Nikada ne bih laskao nekome kako bih dobio povisicu ili unapredenje, ¢ak i ukoliko
bih mislio da mogu da uspem.

Uzivam da razgledam mape raznih mesta.

Ulazem veoma veliki trud kada Zelim da postignem neki cilj

Obicno prihvatam tude mane 1 ne Zalim se u vezi njih.

Kad sam s nekim u drustvu, obi¢no prvi zapocCinjem razgovor.

Brinem mnogo manje nego vecina ljudi.

Bio bih u iskuSenju da kupim ukradenu robu ako bih bio u finansijskoj krizi .
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Uzivao bih stvaraju¢i neko umetnicko delo kao Sto je roman, pesma ili slika.

Kad nesto radim, ne obracam paznju na sitne detalje.

Kada se drugi ne slazu sa mnom, ja se obi¢no prilagodim njihovom misljenju.

Uzivam kada je oko mene mnogo ljudi s kojima mogu da razgovaram.

Ne treba mi emocionalna podrska drugih da bih se izborio sa teSko¢ama.

Voleo bih da stanujem u skupom, otmenom kraju.

Svidaju mi se ljudi koji imaju neuobiajene stavove.

Pravim mnogo greSaka, jer ne razmislim pre no $to neSto uradim.

Retko se ljutim, cak i kada se drugi vrlo loSe odnose prema meni.

NajceSce se osecam veselo 1 optimisticno.

Kada je neko koga dobro poznajem nesrecan, gotovo da i sam mogu da osetim
njegovu/njenu patnju.

Ne bih voleo da me ljudi tretiraju kao vrednijeg od njih samih.

Kad bih bio u prilici, voleo bih da odem na koncert klasi¢ne muzike.

Drugi se obi¢no $ale na racun neurednosti moje sobe ili radnog stola.

Ako me neko jednom prevari, uvek ¢u biti nepoverljiv prema toj osobi.

Osecam da nisam popularna osoba.

Jako se plasim fiziCke opasnosti.

Ako mi od neke osobe treba nesto, smejacu se ¢ak i njenim najgorim Salama.

Dosadne su mi knjige o nauci i tehnologiji.

Cesto odustanem od cilja koji sam sebi postavio.

Obicno sam blag kada procenjujem druge.

Kad sam u grupi ljudi, obi¢no ja govorim u ime grupe.

Retko mi se deSava da zbog stresa ili nervoze imam problema sa spavanjem.

Nikada ne bih prihvatio mito, ¢ak ni vrlo veliki.

Drugi ljudi su mi €esto govorili da imam Zivu mastu.

Uvek se trudim da u svom poslu budem precizan, ¢ak i ako to zahteva viSe vremena.

Kada mi drugi kazu da nisam u pravu, moja prva reakcija je ulazak u raspravu sa
njima.
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Vise volim poslove koji podrazumevaju kontakte s ljudima nego poslove gde bih
radio sam.

Kada sam zbog necega zabrinut, Zelim da podelim brigu s drugom osobom.

Voleo bih da me vide kako se vozim u jako skupim kolima.

Razlikujem se od vecine ljudi po nekim svojim stavovima i misljenjima.

Ne dozvoljavam sebi da odlu¢ujem brzopleto i naglo.

Vecina ljudi se razljuti brze nego ja.

Drugi ljudi mi Cesto kazu da bi trebalo da se razvedrim.

Emotivno reagujem kada neko ko mi je blizak odlazi na duze vreme.

Mislim da zasluzujem viSe poStovanja nego prosecna osoba.

Ponekad uzivam da gledam kako vetar duva kroz krosnje drveca.

Kada radim, ponekad imam teSkoca jer sam neorganizovan.

Tesko mi je da potpuno oprostim osobi koja mi je ucinila neSto nazao.

Ponekad se ose¢am bezvrednim.

Ne panic¢im ¢ak ni u vanrednim situacijama.

Nikada se ne bih pretvarao da mi se neko dopada samo da bi mi ta osoba ucinila
uslugu.
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Nikada nisam uZzivao u ¢itanju enciklopedija.

Radim tek onoliko koliko moram.

Cak i kada drugi prave mnogo gresaka, retko kazem ne$to negativno.

Sklon sam da se ose¢am neprijatno kada govorim pred grupom.

Vrlo sam napet kada oekujem neke vazne vesti.

Dosao bih u iskusenje da koristim lazni novac kada bih znao da me nece uhvatiti.

Nisam umetnicki ili kreativan tip.

Drugi ljudi me Cesto nazivaju perfekcionistom.

Tesko mi je da postignem kompromis s drugima kada ose¢am da sam stvarno u
pravu.

Kad odem na neko novo mesto, prvo se sprijateljim s ljudima.

Sa drugim ljudima retko razgovaram o svojim problemima.

Cinilo bi mi zadovoljstvo da posedujem skupe, luksuzne stvari.

Dosadno mi je da pri¢am o filozofskim temama.

Vise volim da uradim Sta god mi padne na pamet, nego da se drzim plana.

Tesko mi je da obuzdam bes kada me drugi vredaju.

Vecina ljudi je "Zivlja" i dinami¢nija od mene.

Ne reagujem emotivno ¢ak ni u situacijama kada veéina ljudi to ¢ini.

Zelim da ljudi znaju da sam vaZna osoba visokog statusa.

Saosec¢am sa ljudima koji imaju manje sre¢e nego ja.

Velikodu$no pomazem onima kojima je to potrebno.

Ne bi mi smetalo da povredim nekoga ko mi se ne svida.

Drugi ljudi smatraju da sam bezosecajna osoba.
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Prilog 5
Instrument za procenu dispozicija ka amoralnom ponaSanju AMORAL 9

1 2 3 4 5
POTPUNO UGLAVNOM | NISAM SIGURAN | UGLAVNOM POTPUNO
NETACNO NETACNO TACNO TACNO

1. Pazljivo razmislim pre nego §to donesem neku odluku. 112|3[4]5
2. Najvaznije je samo dobro se zezati. 1123415
3. Kad treba da nesto uradim odmah prionem na posao. 11213415
4. U danas$nje vreme svi lazu i varaju. 1123415
5. Ako ¢ovek mora da “isprlja ruke” da bi obavio neki posao kako valja 1123415
6. Pametan ¢ovek uvek zna kada, kako i kome treba nesto da kaze pa da 1123415
onome ko mu se zamerio zapecati sudbinu.
7. Dobrocinstvo je izvor srece 1 zadovoljstva. 1123415
8. Bas me briga za probleme drugih ljudi, ko mene gleda. 1123415
9. Japoznajem jedino svoje potrebe i ponaSam se u skladu sa svojim Zeljama 1123415
10. Ja sam od onih koji vole da Zive od danas do sutra. 1123415
11. Svemu pristupam sa puno ozbiljnosti. 112|3]4]5
12. Ne volim poslove koji iziskuju mnogo napora. 112|3[4]5
13. Samo budala nikome ne veruje. 1123|415
14. Covek treba da iskoristi sva sredstva ukoliko mu to ide u korist 112|3[4]5
15. Mislim da kaZnjavanje onih koji su mi zadali bol ne bi povec¢alo mojusreéu (1|2 |3 (4|5
u Zivotu.
16. Potpuno mi je svejedno kako se ose¢aju ljudi oko mene, ako ja uZivam. 112|3]4]5
17. Bavljenje humanitarnim radom ima najviSe smisla. 112|3]4]5
18. Ljude treba voleti zbog njih samih a ne zbog toga Sto moze da se dobijeod |1 2|3 (4|5
njih.
19. Bjolje mi idu od ruke poslovi koji se mogu uraditi na brz i vest nacin nego 1123415
poslovi koji zahtevaju dugotrajan i uporan rad.
20. Ne mogu da prihvatim nikakva ograni¢enja ni duznosti. 112(3]4]5
21. Volim izazove koje pruzaju odgovorni i sloZeni poslovi. 11213415
22. Pametan ¢ovek ne veruje nikome. 112|3[4]5
23. Cilj opravdava sredstva. 1123|415
24. Nikad nisam zazalio(la) Sto sam se nekome osvetio, zazalio(la) sam samo 1123415
kad sam propustio(la) da se nekom osvetim.
25. Tesko mi je kad vidim da neko pati. 112(3]4]5
26. DuzZnost mi je da se umeSam ako vidim da je neki prolaznik napadnut. 112|3]4]5
27. Nisam ja kriv(a) zbog svojih nagona: priroda me je takvim stvorilaiakosu |12 (3 |4 |5
oni losi, znaci da su joj bas$ takvi bili 1 potrebni.
28. Ja sam strpljiva osoba. 1(2|3(4]5
29. Pravila ubijaju volju za Zivotom. 1123415




1 2 3 4 5
POTPUNO UGLAVNOM | NISAM SIGURAN | UGLAVNOM POTPUNO
NETACNO NETACNO TACNO TACNO

30. U stanju sam da iscedim poslednju mrvicu snage iz sebe da bih obaviosvoje |1 |2 |3 |4 |5
duZznosti kako treba i na vreme.

31. Dobri ljudi ipak najbolje produ u Zivotu. 112|3[4]5

32. U ratu i ljubavi sve je dozvoljeno. 112|3[4]5

33. Voleo(la) bih da nekim ljudima smrsim konce, pa taman i mene davoodneo |1 |2 |3 |4 |5
s njima.

34. Brinem o problemima drugih ljudi. 112|3]4]5

35. Mislim da bi svi trebali da se ¢eS¢e ukljucuju u akcije dobrovoljnog davanja |1 |2 [3 |4 |5
krvi.

36. U sustini me ne zanima niSta sem mog vlastitog uZivanja 1123415

37. Kad treba da o neCemu odlu¢im, naj¢es¢e uradim ono $to mi prvopadnena |1 |2 (3 |4 |5
pamet.

38. Mnoge stvari ¢inim Cisto zabave radi. 1123415

39. Kad se poslovi nagomilaju, odustanem od svega, pa odem da se malo 112|3[4]5
zabavim.

40. Pre ili kasnije svi dobiju priznanja ako ih zasluze. 1123415

41. Brzo propada onaj ko misli na druge umesto na sebe i svoje interese. 1123|415

42. Slaba je uteha od osvete. 112|3[4]5

43. Ako ¢ovek nema niSta u nov¢aniku ne mora da zna¢i danemaniStau glavi. |1 (2 [3 |4 |5

44. Nekom Coveku na ulici je pozlilo, a ja prvi potréim da mu pomognem. 112|3]4]5

45. Dobre stvari koje se dese ljudima koje volim me uvek istrinski obraduju. 112|3[4]5

46. Oni koji me znaju misle da sam nagla i brzopleta osoba. 112|3[4]5

47. Lako se ,,navuc¢em na razne poroke. 1123|415

48. Ja zapravo uopSte ne volim mnogo da radim. 112|3]4]5

49. Vise je dobrih ljudi na ovom svetu nego zlih. 112|3[4]5

50. Pametnije je brzo zaraditi mnogo novca, pa makar to bilo i protivzakonito, 112|3[4]5
nego rintati ceo zivot ni za $ta.

51. Slada je osveta koja se dugo priprema. 112|3]4]5

52. Dobrocinstvo ne sluzi ni¢emu: ono produzava i umnozava siromastvo i 11213415
navikava ljude na nerad

53. Spreman sam da neko vreme i besplatno radim za ljude koji su u nevolji 112|3[4]5

54. Price o poStenju 1 dobroti sluZze samo tome da zbune 1 zaglupe ¢oveka. 112|3[4]5
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Prilog 6
Instrument za procenu dispozicija ka dozivljajima nalik psihoti¢cnim DELTA 10

1 2 3 4 5
POTPUNO UGLAVNOM [NISAM SIGURAN| UGLAVNOM POTPUNO
NETACNO NETACNO TACNO TACNO

1. Imam dobru koncentraciju 112(3|4]|5
2. Uvek imam osecaj da je moje telo zaista moje 1121345
3. Ponekad mogu da osetim prisustvo zlih sila oko mene, mada ne mogu da ih vidim 112(3]|4]|5
4, Uvek imam osecaj da sam jedna, celovita licnost 1{2(3[4(5
5. Verujem da se sprema zavera protiv mene 11213415
6. Cesto Zelim da sam mrtav/va i daleko od svega 1(2]13]4|5
7. Ponekad mi je telo, ili deo tela, potpuno neosetljiv i otupeo 112(3|4]|5
8. Kad idem ulicom, imam ose¢aj da me ljudi posmatraju ili govore o meni 112]13]4(5
0. Sustinski sam ravnodusan/na ¢ak i prema onome $ta ¢e se meni licno deSavati 1{2(3(4(5
10. Govorim glasno i jasno 112345
11. Veoma sam blizak/ska sa svojim prijateljima 112(3]4]|5
12.  Nekad mi se javljaju misli i slike same od sebe 112(3|4]|5
13. Nemam volje ni za kakav posao 112(3]4]|5
14. Ponekad sam paralizovan/a za izvesno vreme 112(3|4]|5
15. Ponekad izbegavam odlaske na mesta gde ¢e biti puno osoba, jer znamdacéemibiti |1 |2 (3|4 |5
neprijatno
16. Ponekad mi se ¢ini kao da neko drugi unutar mene odlucuje umesto mene 112(3]|4]|5
17.  Zvuk necijeg glasa moze toliko da me opCini da mogu neprestano da ga sluSam 1(2]13|4|5
18. DeSava se da imam osecaj da mi je um rascepljen 112(3[|4]|5
19. Ponekad ose¢am da ¢u se rasprsnuti iznutra 112(3[]4]|5
20. Povremeno se, dok nesto radim, odjednom blokiram, jer mi se sve izbrise 112]3]4|5
21. Osec¢am da mogu da savladam poteSkoce na koje nailazim 112(3]|4]|5
22.  Osetim da postoji poruka upuéena meni u na¢inu na koji su stvari rasporedene, npr. | 1|2 |3 4|5
u izlogu neke prodavnice
23. Dogada se da, kad nesto ho¢u da kazem, izgovorim nesto sasvim drugo 112]13|4|5
24.  Srce mi odli¢no radi, ¢ak i tokom opterecenja 112]3]4|5
25. Ima trenutaka kada me obuzme takav nemir da ne mogu da se skrasim na jednom 112]|3(4|5
mestu
26.  Cesto ne znam $ta bih pre pogeo/la 112(3]4]|5
27.  Cesto se ose¢am potpuno prazno 1121345
28.  Poslove obavljam sa punom usredsredenoscu i sveséu o detaljima. 112]|3(4|5
29. Ljudi me vole 112]|3(4|5
30. Uglavnom sam sre¢an/na i dobro raspolozen/a 112]|3(4|5
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Izjave

Uzjasa 1.

MUsjaBa o ayTopcTBYy

/%eﬂlé//l//'/’/ Janko
49P0f 004k

MoTtnucaHu-a

6poj ynuca

UsjaBsmbyjem
[a je JOKTOpCKa AucepTaluja nog HacnosoMm
ﬁj‘//\ o/)o,'f /)4 , Licumosg+ 1 Kriminely) recroh'V -
Mree Ltrme fFos/$ er Vel ey

* pe3ynTaT COMCTBEHOr UCTPaXWUBAYKOr paaa,
* Aa npeanoxeHa gucepTauumja y LenuHu HY Y AenoBuMa Huje 6una npeanoxexa
3a pobuvjare 6uno koje AgunnoMe npema CTyAWCKUM nporpamMuma apyrux
BMCOKOLLIKONCKUX YCTaHOBa,
¢ [a cy pesynTati KOPeKTHO HaBedeHU U
* [a HJMcaM KpluMo/na ayTopcka fnpaBa WM KOPUCTUO WHTENeKTyasHy CBOjUHY
Apyrux nuua.

MoTtnuc AOKTOopaHaa

9.3, 2014

Y Beorpaay,
% A o lev ’F/
¢
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WUsjaBa 2.

U3jaBa 0 UICTOBETHOCTU LUTAMMNaHe U efieKTPOHCKe
Bep3uje AOKTOPCKOr paaa

Mme 1 npesume aytopa % nro /Z/a&/e /M//'/’/
Bpoj ynuca %pﬂfﬂéé’é

Cryaumjcku nporpam /9/’./‘0 L 0; ’.7.7
Prikeop atifa Jlinott [ krjudnolal recieliv. . tna LYyme fools Kt
/)rz'fﬁx/a

Hacnos paga
olr Goran Kneievid

MeHTOp

v/
MotnucaHu /bé Sednic Jenxo

u3jaBrbyjeM Ja je wramnaHa Bep3uja Mor JOKTOPCKOr paja UCTOBETHa efeKTPOHCKO)
Bep3uju Kojy cam npepjao/na 3a o6jaBrbuBawe Ha noptany JAurutanHor
penosuTopujyMa YHuBep3uTeTa y Beorpaay. )

[ossorbaBaM ga ce o6jaBe Moju NMUYHM nojauu Be3aHu 3a fobujare akapemckor
3Barba JOKTOpa Hayka, Kao LUTO Cy MMe U Npesume, roavHa u mecTto poherwa u gatym
oabpaHe paga.

OBM NUYHM nogauM Mory ce o06jaBUTU Ha MPEXHWM CTpaHuuama gurutanHe
6ubnuoTeke, y eNeKTPOHCKOM kaTanory 1 y nybnukaumjama YHusepauteta y beorpaay.

MNoTnuc nokTopaHpa

Fhesdotnr @

O

4.3 2014

Y Beorpapay,
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WUzjaa 3.
UsjaBa o kopuwhemwy
Osnawhyjem YHusepautetcky 6ubnuoteky ,Csetosap Mapkosuh® ga y [durutantu

penosutopujym YHuBepauTeta y Beorpafly yHece Mojy OOKTOpCKy AucepTauujy nog
HacnoBoM:

/9(//4(:,1 a’t’/) 9, béno st / Kppwrnelay,  pecioly y-
Mmee (H 1mve Fools ks 7////'}‘7“'-/

Koja je Moje ayTopcko Aero.

OucepTaumjy ca cBuUM npunosumMa npegao/na cam y enekTpoHcKoM gopmaty norogHom
3a TpajHO apxuBUpaH-Ee.

Mojy [OKTOpCKYy AucepTauujy noxparbeHy y [urtanHu penosutopujym YHuBepauteTa
y Beorpagy Mory ga KopucTe CBM Koju noluTyjy oapeabe cagpxaHe y ogabpaHom tuny
nuueHue KpeaTtueHe 3ajeaHuue (Creative Commons) 3a kojy cam ce oany4yuo/na.

1. AytopcTBo
2. AyTopcTBO - HEKOMEpPLUjaHO
@AyTopCTBo — HekomepuujanHo — 6e3 npepage
4. AyTOpCTBO — HEKOMepLWjarnHo — AenuTy Noa UCTUM ycroBuMa
5. AytopcTtBo — 6e3 npepage
6. AyTOpCTBO — AenuTW nog UCTUM yCroBuMa

(MonumMo fOa 3aoKpyXuTe camo jedHy OA LUECT MOHYREeHWX nuueHuu, KpaTak onuc
NUUEeHUM aart je Ha nonefuHu nucra).

MoTnuc AOKTOopaHAa
5.3, 2079
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