YHUBEP3UTET V BEOI'PALY
OUIIO30DPCKU OAKVIITET
JIC/CC 05/4-026p. 1307/1-XII1I/3
25.09.2014roaune

Ha ocnoBy umana 231.craB 1. asmueja 17. u unmana 278. Ctaryra ®akynreTa,
HacraBao-nayuno Behe ®@unozodckor dakynrera y beorpany je Ha cBojoj XIV pemoBHO]
ceaHuIM, oapkanoj gana 25.09.2014ronune, noHeno crienchy

ONONVYKY

[IpuxBata ce U3Bemra] KOMHCHje ca OIICHOM JIOKTOPCKE ITUCEPTAIH]E:
XAJAETEPOBA ®UIIO30DPUJA JE3UKA, kangumata Yue IlomoBuh m omoOpasa
ycMeHa oJI0paHa.

YHuBep3uTeT je n1ao carjacHocT Ha npesyior teme 11.01.2011roaune.

Kanmunar Yua [lonouh o6jaBuna je paxa: IlmaToHOBa Teopuja yMETHOCTH H
oOpa3oBama: yjora jaujajora y oopasosamy 3a ¢uioszodujy”’, Theoria, Box. 56, op. 1,
2013.

JloctaButu:
1x YuuBep3utety y beorpamy I[MPEACEJHUK BERQHA
1x Komucuju
1x CtpyuHOM capaIHUKY 3a
JIOKTOPCKE THUCepTaIlje
1x [lledy Oxaceka 3a mpaBHE MOCIOBE [Ipod. ap Munomr ApcennjeBuh
1x ApxuBu



®akynter  Dumo30QCKn
YHUBEP3UTET YV BEOTPAY
04/1-26p.6/2571 Behe Hayunux obnactu
(6poj 3axTeBa) JPYHTBEHO-XYMaHUCTHYKUX HAayKa
26.09.2014. (HasuB Beha HayyHHX 061aCTH KOMe ce 3aXTeB ymyhyije)
(zatym)

3AXTEB
3a 1aBambe CarjIacHOCTH Ha pedepat o ypal)eHoj TOKTOpPCKOj TucepTanuju
Momnumo nia, cxonuo wiaHy 46.cr. 5. tau. 3. Craryra YHusepsurera y beorpany («I nmacHuk YHuBep3urtera», Op.
131/06),1ate carnacHocT Ha pedepar o ypaleHoj TOKTOPCKOj JUCEPTalUji KaHIHIaTa

Vue (Jbyoomup) ITomosuh

(uMe, MMe jeTHOT O pOANTEsbA U [IPE3HME)

KAHIMJIAT Vua (Jby6omup) ITonosuh

(ume, MMe jeTHOT O/ POUTEShA U IPE3NME)

MPUjaBHO je TOKTOPCKY AUCEPTAIH]y MO HACTIOBOM:

XajnmerepoBa (mnozodwuja jeznka

VHHUBEp3HTET je naHa 11.01.2011. cBojum aktom oy 6p  020-4917/18  nao carmacHoct Ha
IPEeATIOT TeMe JOKTOPCKE AICepTanyje Koja je TIacuma:

Xajnereposa (mno3zoduja jesnka

Kowmricuja 3a omieHy 1 og0paHy JOKTOPCKE TUcCepTalije KaHauaaTa

Vue (Jby6omup) ITomosuh

(nmMe, MMe jeHOT O POHTEIba U IIPE3HUMeE)

o6pasoBana je Ha cequuy oapxkanoj 15.05.2014.  omnyxom dakynrera nox 6p 668/1-XI-3 y cacTaBy:

me n npe3uMe wiaHa KOMHCHjE 3BabE Hay4yHa 00JacT YCTaHOBa Y K0jOj je 3amocieH
1. mp He6ojura I'pybop BaHpeAHH TPod. ¢dunozoduja dunozodexu ¢.
2. np Munauko I'oBemapuiia BaHpeAHU TPOQd. UCTO UCTO
3. nmp Hparan [Ipone BaHPEJHH PO HCTO dunozopekn ¢. y Hosom
Cany

HacraBno-HayuHO Behe ¢axynrtera mpuxBaTHio je u3Bemraj Komucuje 3a oneHy u og0paHy JOKTOpPCKe
JHCcepTalMje Ha CeHUIM onpxkanoj nana  25.09.2014,

Ipwuor: JEKAH ®AKVJITETA
1. M3BemiTaj KOMHCH]jE ca TPEATIOroM
2. Axt HactraBHo-Hay4HOT Beha dakynreta ITpod. ap Munom ApcenujeBuhi

0 yCBajamy U3BEIITaja
3. IIpumende naTe y TOKY CTaBJbamba




NASTAVNO-NAUCNOM VECU
FILOZOFSKOG FAKULTETA
UNIVERZITETA U BEOGRADU

Odlukom Nastavno-n&uo vee Filozofskog fakulteta u Beogradu od 26. 06. 2@L4zabrani

smo u komisiju za ocenu i odbranu doktorske disgeta,Hajdegerova filozofija jezika

kandidata Une PopadiNa osnovu uvida u rad kandidatkinje podnosimdesieeferat:

REFERAT O ZAVRSENOJ DOKTORSKOJ DISERTACIJI
»,HAAJDEGEROVA FILOZOFIJA JEZIKA*
KANDIDATA UNE POPOVIC

1. Osnovni podaci o kandidatu i disertaciji

Una Lj. Popovi je rodjena 1984. godine u Banja Luci, Bosha i dgavina.
Diplomirala je filozofiju 2008. godine na Filozofskn fakultetu Univerziteta u Beogradu, a
iste 2008. godine upisala je doktorske studijezbfge na Filozofskom fakultetu Univerziteta
u Beogradu. Od 2009. Godine zaposlena je kao msigta Filozofskom fakultetu
Univerziteta u Novom sadu. Bila je stipendista Miarstva za nauku i tehnoloSki razvoj
Republike Srbije. Natni je sekretar Estetkog druStva Srbije od 2008. godine i stiu
sekretar Srpskog filozofskog drustva od 2011. gadin

Doktorska disertacija pod naslovom ,Hagleya filozofija jezika“ ima predvidjene

apstrakte na srpskom i engleskom jeziku, sadratg,r294 stranice osnovnog teksta i 10

stranica popisa literature na nefkam, engleskom i srpskom jeziku.

2. Predmet i cilj disertacije

Predmet disertacije predstavlja filesaf shvatanje i tundanje fenomena jezika od

strane jednog od najzéegnijih savremenih filozofa — Martina Hajdegera §281.976). Cilj



disertacije se sastoji u tome da se pokaze naj&ajiain fenomen jezika tematizovan u
osnovnim fazama Hajdegerove filozofije i da nanajin eksplicira jezgro i osnovni sadrzaj
Hajdegerovog shvatanja jezika. Tema disertacigngajna najpre zbog toga Sto se ispituje
jedan poseban aspekt misli veoma ¢apjaog savremenog filozofa, a zatim jer je tema
istrazivanja Hajdegerovo shvatanje jezika. Nainreya preovladjujtem shvatanj&itava
savremena filozofija je obelezena takozvanimdj@m odnosno lingvistikim preokretom
(linguistic turn), u skladu sa kojim osnovno podja filozofiranja viSe nije ni podiije
bica/bivstvovanja kao u awkoj filozofiji, niti podrucje svesti kao u modernoj filozofiji,
nego podrgje jezika, a osnovni predmet filozofije nije ni mekivstvujite, niti predstave
svesti kao u ranijim epohama filozofiranja¢wecenice i stavovi, pa je u tom smislu veoma
zn&ajno da se istrazi na koji &ia Hajdeger filozofski tumé i objasnjava fenomen jezika.
Disertacija u skladu sa tim daje vazan doprinogaidjavanju Hajdegerovog, hermeneub-
fenomenoloskog r@na shvatanja jezika unutar savremene filozofijepasebno je taj
doprinos zn&ajan u nasoj filozofskoj sredini u kojoj ova tenashda nije na ovaj tia i u

ovom obimu istrazivana.

3. Osnovne hipoteze od kojih se polazilo u istrazivan;

U izradi disertacije Una Popé\e sledila dve hipoteze. Prema prvoj i osnovnoj
hipotezi Hajdegerovo tumdanje jezika predstavlja iznoSenje na videlo uslowaguwnosti
samog miSljenja, a time i uslova ma@gosti same filozofije i filozofiranja. Druga hipaie se
sastojala u @kivanju da i pored promena i razlih faza u Hajdegerovom misljenju postoji
izvestan kontinuitet odnosno niz zajetkiin osobenosti u U i rezultatima Hajdegerovog
tumaenja fenomena jezika. Prva hipoteza je u radu ikajaheri potvrdjena. Pokazalo se da
Hajdeger postepeno dolazi do uverenja kako je jezéS§to Sto u svojoj vezi sa
bicem/bivstvovanjem stoji pre i ispred miSljenja pfibfiranja. Druga hipoteza je deli¢no
potvrdjena. Naime, po svemu suadeostoji kontinuitet u Hajdegerovom tutemju jezika
kao bazeovekove artikulacije razumevanja sveta i sopstvesaygorazumevanja u svetu, ali
s druge strane Hajdeger u poznoj filozofiji sledidy koji se ne moze sasvim uskladiti sa
ranom filozofijom jezika, da jezik predstavlja ptasigre zahvaljujgi kom su nam kako

stvari i bia, tako i mi sami tek dati, i koji ujedno predsjawimenziju samoposredovanja
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samog jezika. Filozofija doduSe moZze dd&esivuje u toj dimenziji deSavanja i
samoekspliciranja jezika, alini se da viSe ne moze da gaji ambiciju da uspostavijsku

nadme i kontrolu nad jezikom.

4. Kratak opis sadrzaja disertacije

Osnovni tekst disertacije je podeljendnpoglavlja, od kojih se svako poglavlje deli
na viSe odeljaka, a svaki odeljak ima viSe podadteljUu prvom uvodnom poglavlju pod
nazivom ,Uvodna razmatranja: mesto problema jeaifiéozofiji Martina Hajdegera® (str. 1-
68) doktorand najpre ise kako pitanje o jeziku predstavlja jednu od vélitema filozofije
Martina Hajdegera kao Sto su pitanje o istini, umsti ili pitanje o smislu same filozofije.
Hajdegerovo tumgnje jezika ne bi trebalo shvatiti prema modelozifije jezika kao
posebne filozofske discipline unutar savremenezdiipe, ali ni naprosto prema modelu
tradicionalno-filozofskog postavljanja pitanja ozij, nafeXe u okviru logike kao
filozofske discipline. Naprotiv, i utome se sasfmjva i osnovna teza disertacije, istrazivanje
i ispitivanje jezika je kod Hajdegera fakti sprovedeno kao iznoSenje na videlo uslova
moguwnosti misljenja i samim tim i filozofiranja. Vezeje je Hajdeger uspostavio izmedju
pitanja o jeziku i pitanja o bivstvovanju su talde se shvatanje fenomena jezika pretvara u
jednu vrstu prethodnog uslova za shvatanje migjdrystvovanja uopSte odnosno samog
filozofiranja. Druga osnovna teza koju autorka sledisertaciji sastoji se u uvidu da postoji
kontinuitet u Hajdegerovom bavljenju jezikom, i d&in na koji je jezik obradjen u prvoj
fazi njegove filozofije, u velikoj meri odredjujergvac njegovog shvatanja i tudesja i u
drugoj fazi misljenja. Autorka iste kako pitanje o jeziku ne moZze da se izoluje atwasog
misaonog toka Hajdegerovog misSljenja u celini i amola se posmatra kao integralni deo
celokupnog Hajdegerovog filozofskog projekta. U temislu doktorand sledi stanoviste
prema kome se Hajdegerova filozofija u osnovi mpddeliti na dve velike faze tj. kako se
ona najpre razvija kao fundamentalna ontologijezaéim, nakon preokreta i imanentne
promene u Hajdegerovom misljenju, kao povesno erifd bivstvovanja. U uvodnom delu
svoje disertacije U. Popavisituira problem jezika u obe ove glavne faze Hgguevog
misljenja i na taj n&n skicira istrazivéki zadatak koji sprovodi dva glavna velika centealn

poglavlja disertacije. Zadatak da pokaze kako mblem jezika obradjen u Hajdegerovoj
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fundamentalonoj ontologiji skiciranoj i delitmo izvedenoj u Hajdegerovom prvom
glavhom i temeljnom del@ivstvovanju i vremen(1926), a zatim na koji se &a fenomen
jezika tematizuje u Hajdegerovom povesno-ontoloSkams$ljenju i njegovoj poznoj
filozofiji, koja je sistematski razvijena u Hajdegeom drugom glavnom delrilozima
filozofiji. O dogadjaju(1936/38). U. Popovije na taj nan ujedno ograrila domen svog
istrazivanja. Ona ima u vidu, ali samo selektivnouauwje na brojna mesta na kojima
Hajdeger u svom opusu tuthgroblema jezika, da bi se koncentrisala na aglite deonice
Hajdegerove filozofije i na tundanje jezika koje je unutar njih razvijeno i da ki taj n&in
bilo eksplicirano ono Sto se s prvom moze smatoatovnim sadrzajem i okosnicom
Hajdegerove filozofije jezika. Na taj &ia ona ujedno pokuSava da utvrdicamu bi se
sastojao kontinuitet Hajdegerovog bavljenja jezikamimo imanentne promene u njegovom

misljenju s pdetka tridesetih godina 20-tog stéde

Drugo poglavlje pod nazivom ,Problem jezina putu izrade fundamentalne
ontologije” (str. 69-169) pos¢eno je tuméenju problema jezika u okviru fundamentalne
ontologije i koncentrisano je na analizu Hajdegemp\prvog glavnog i temeljnog dela
Bivstvovanje i vremgL926) odnosno onih njegovih delova koji seitproblema jezika. Ove
analize dopunjene su Hajdegerovim stavovima o je@lpredavanj&@rolegomena za povest
pojma vremeng1925) u kojima se, prema miSljenju autorke, peabljezika po prvi put
pojavljuje kao centralni filozofski problem u Hagkrovoj misli. Ovo poglavlje podeljeno je
u tri celine. U prvom delu poglavlja U. Popévprecizira mesto i riagn obrade problema
jezika s obzirom na Siri kontekst fundamentalneolmgfije odnosno njegovu situiranost u
okvirima analitike tubivstvovanja tj. unutar tudesja egzistencijalne konstitucije onogga
(Da) tubivstvovanja (Dasein) tj. s obzirom na femondokuwenosti (Erschlossenheit). U
drugom delu poglavlja doktorand podrobnije anadizfenomengovora (Rede), koji po
Hajdegeru predstavlja egzistencijalno-ontoloSki assnjezika (Sprache). Govor je
predstavljen kao struktura egzistencijalnosti dgnisije, a zatim je interpretiran s obzirom
na druge dve strukture egzistencijalnosti kao $todgagumevanje cuvstvovanjeodnosno
dokwenost U ovom kontekstu sprovedena je i analiza pojmswaslai zna‘enja koji su
vazni ne samo unutar Hajdegerove filozofije jezi, i savremene filozofije jezika uopsSte.
Treci deo ovog poglavlja poséen je analizi veze izmedju govora i jezika. Premmad&enju

U. Popovt veza izmedju govora i jezika predstavlja khuaspekt fundamentalno-ontoloske
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tematizacije jezika i u tom smislu ovaj deo radav@den je analizi veze izmedju diei
zna&enja, zatim sluSanjudutanju kao egzistencijalnim moguostima govora, i napokon o
naklapanju/brbljanju kao ®&mu na koji se jezik, izmedju ostalog, pojavljuje u
svakodnevnom zivotu. Doktorand smatra da u fundéaimej ontologiji jezika mogu da se
razlikuju dva osnovna aspekta. Jedan 8e funkcije odnosa jezika i govora u pogledu
struktura egzistencijalnosti egzistencije, a drusg, tte odnosa govora i dokenosti kao
uslova mogtnosti postavljanja pitanja o bivstvovanju. S obmropak, da projekat
fundamentalne ontologije od strane samog Hajdegggau potpunosti dovrSen, ovaj drugi
aspekt fundamentalne ontologije predstavlja osrmavHliajdegerovu pozniju obradu pitanja o

jeziku, koja je obradjena u trem poglavlju disertacije.

Trée poglavlje rada, koje nosi naslov ,Problem jeziia putu povesnog misljenja
bivstvovanja“ (str. 170-280) tematizujedraobrade problema jezika u Hajdegerovoj poznoj
filozofiji. Kao Sto je u drugom poglavlju teziStada bilo na intepretaciji relevantnih delova
Bivstvovanja i vremenatako je i ovde teZiSte istrazivanja vezano zavisaodredjenu
tekstualnu podlogu — Hajdegerova predavaydtina jezikg1957/58) —, ali se uzimaju u
obzir i druga relevantna Hajdegerova dela iz ovegqgala. Kaou prethodno i ovo poglavlje
je podeljeno u tri celine. U prvom delu poglayhiganje o jeziku se situira u kontekst Sireg
okvira Hajdegerovog shvatanja filozofije u drugagif njegovog misljenja. Doktorand tvrdi
da je problem jezika u poznoj Hajdegerovoj filogofientralan upravo s obzirom na
Hajdegerov (nov) nan razumevanja pojma same filozofije, ali i shvgaalivstvovanja kao
takvog. U vezi sa ovim stavovima Una Pogosge prvenstveno oslanja na Hajdegerovo
predavanjeSta je to filozofija(1955). U ovom delu teksta je uvedena je Hajdegetera o
susedstvu misljenj@Denken)i pevanja(Dichten), kao i Hajdegerovo objaSnjenje o tome
kako se uopSte dospeva wiustvasajezikom U drugoj celini ovog poglavlja analizira se
Hajdegerova artikulacijamisaonog iskustva sa jezikokoje utire put Hajdegerovom
odredjenju sustine jezika. Sleéid@entepretacije F. V. Fon Hermana (F. W. Von HerrmpU.
Popovt pokazuje na koji je m@n Hajdegerovo tematizovanje jezika duboko metodski
utemeljeno u osnove njegove filozofije kao herméitka fenomenologije. Takodje,
analiziraju se Hajdegerovi stavovi o tome kakistinujezikavalja shvatiti kagezik sustine
Najzad, u tréem delu tréeg poglavlja pristupa se eksplikaciji Hajdegerowamlyedjenja

sustine jezika kad&azékazivanje(Sage) odnosno kaovonjenjdodjekivanjatiSine (Gelaut
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der Stille). Analiziraju se problem odnogikag svetai bivstvovanjakao i problem odnosa
pojedin&nereci i sustinegjezikai najzad Hajdegerovo zavrSno odredjenje sustinkgekao

kazeodnosnavonjavindisine

Cetvrto poglavlje pod nazivom ,Zakima razmatranja“ (str. 281-294) predstavlja
zaklju¢ak rada. U njemu doktorand rekapitulira prethodn@idene misaone korake i sazeto
ponavlja osnovu tezu svoje disertacije. Premdagélpm jezika tum&n s obzirom na dve
osnovne deonice Hajdegerovog misaonog puta: funcdk@aineé ontologiju i povesno
misljenje bivstvovanja, Una PopdvhaglaSava svoju tezu da Hajdegerovo shvatanjkgjezi
prozima svojevrstan kontinuitet problematike i dajdégera u tunt@nju jezika vodi jedna
jedinstvena ideja koja se ogleda u unutrasnoj povesti jezika i bivstvovanja, kao i da tu
povezanost mozemo razumeti kao prethodni uslov éraagii misljenja bivstvovanja uopste
i ujedno uslov filozofije i filozofiranja. Imajti u vidu ovu svoju osnovnu tezu Una Pogovi
se joS jednom oste na neke od intepretatora Hajdegerove filozofijgkazuje na problem
nedovrsenosti fundamentalne ontologije jezikai el probleme tunignja jezika u poznijoj
Hajdegerovoj filozofiji. Unutar zaklgnih razmatranja nalazi se i upvanje na odnos jezika
prema filozofskom shvatanjogosa, kao na temu koja, doduSe nije pronasla svogane
disertaciji, ali otvara perspektivu tutiemja fenomena jezika u Sirem kontekstu Hajdegerove
filozofije i upuéuje na vezu izmedju Hajdegerovog shvatanja jezigeoblema destrukcije
tradicionalne ontologije odnosno metafizike, kamiprevazilazenje logike kao tradicionalne

filozofske discipline unutar koje se razmatra peobatikalogosa, tj. jezika i misljenja.

5. Ostvareni rezultati i nau¢ni doprinos disertacije

Una Popov¥ije u disertaciji ,Hajdegerova filozofija jezika'speSno ogratila temu
svog istrazivanja. Ona nije pokuSala da navedeerpnetira sva moga mesta iz obimnog
Hajdegerovog opusa koja séuifenomena jezika i njegove tematizacije, negoskajei
unutrasnju logiku i razvoj Hajdegerovog filozofijans pravom opredelila da prvenstveno
razmotri Hajdegerovo tunianje jezika s obzirom na dve osnovne faze njegdeeofije,
odnosno s obzirom na dva osnovna puta izrade pithivstvovaja unutar Hajdegerovog

miSljenja. U tom smislu najpre je protutemo Hajdegerovo shvatanje jezika unutar



fundamentalne ontologije, a zatim Hajdegerovo ttenge jezika s obzirom na povesno
misljenje bivstvovanja odnosno pozniju Hajdeger@ilarofiju. Na taj n&in Una Popoui je
eksplicirala osnovni sadrzaj Hajdegerovog tdemga jezika i ujedno dosegnula misaono
uporiste kako za bolje razumevanje jezika unutain gikvira Hajdegerove filozofije, tako i
za situiranje Hajdegerovog shvatanja jezika u akar savremene filozofije i filozofije
jezika. Pri tome je sledila tezu kako unutar Hagtegog viSedecenijskog i filozofski veoma
slozenog tematizovanja problema jezika mozemo dainto kontinuitet u tumé&nju jezika
baziran na unutraSnjoj povezanosti jezika i bivearga, kao i tezu da ta veza predstavija
uslov misljenja bivstvovanja i uopSte uslov filogefi filozofiranja. Da bi ove teze i
interpretacije bile potkrepljene Una Popbvje morala da n#ani citav niz teSkih i
nesamorazumljivih misaonih koraka: da objasni dsfaowna puta izrade pitanja bivstvovanja
i izgradnje filozofije u Hajdegerovom misljenju, aesvetli mesto jezika unutar svake od
glavnih deonica Hajdegerovog misljenja i objasrutuasnju sistematiku i metodologiju kako
fundamentalne ontologije tako i povesnoontolosSkagjjemja, da objasni motive i tendencije
Hajdegerove filozofije i posebno Hajdegerovog termatanja jezika. S druge strane, i pored
opravdanog ogradéenja teme istrazivanja Hajdegerove filozofije jezika misaoni tok dva
osnovna puta izrade pitanja bivstvovanja, moZe sseatrati izvesnim nedostatkom Sto
Hajdegerovo shvatanje jezika nije ispitano s obmirna shvatanje jezika kalmgosa,
odnosno Sto izuzev na kraju disertacije, nije wzebzir Hajdegerov odnos prema logici kao
disciplini u kojoj se jezik i miSljenje tradicioma tematizuju i posebno odnos prema
Aristotelovom, ali i predsokratovskom shvatanjuifazodnosnologosa, na taj n&n bi
stavovi izneti u istrazivanju bili dodatno podgraaij a razmatrani teorijski principi postali
imajwéi u vidu da su poslednjih godina objavljeni i daje& uvek objavljuju za problem i
pitanje jezika relevantni tekstovi iz prominetn@glokupnogizdanja Hajdegerovih dela.
Ipak, ograntenje na Hajdegerovu filozofiju jezika s obzirom miwe glavne etape
Hajdegerovog misljenja, omoglo je doktorandu U. Popo¥ida na takav r@n iznese na
videlo i razmotri principe Hajdegerovog tuteaja jezika, da njena teorijska izvodjetijae
znaajan pomak i vredan doprinos razumevanju Hajdegefdozofije u naSoj natnoj i
filozofskoj sredini i nesumnjivo obogdaju nasu filozofsku i posebno savremenu ontoloSku i

jezicko-filozofsku literaturu. Koncentracija na dva osna modaliteta Hajdegerovog



miSljenja o jeziku predstavlja interesantan dopsititeraturi o Hajdegerovoj filozofiji jezika
i donosi vazne i zanimljive rezultate u poguistrazivanja Hajdegerove filozofije, filozofije

pesnistva, filozofije jezika i ontologije.

6. Zaklju ¢ak

U izradi svoje doktorske disertacije Bopové je koristila obimnu primarnu i
sekundarnu literaturu. Njeno istrazivanje Hajdegerblozofije bazirano je na préavanju
izvorne literature, kao i literature ztegnih interpretatora Hajdegerove filozofije,
Hajdegerove filozofije jezika i ontologije, ali itérature autora relevantnih za savremenu
filozofiju jezika. Cilj koji se sebi postavila u obrenoj prijavi disertacije, doktorand U.
Popovt je uspeSno ostvarila. Doktorska disertacija Un@oRidé predstavlja originalno i
samostalno delo, radjena je sisteiradi i argumentovano, na izvorima dobro odabrane
literature, a karakterizuje je n& i teorijski nivo koji je u skladu sa onim Sto, sepogledu
obima i sadrzaja, @kuje od radova ove vrste. Na osnovu toga predlazélawno-
nastavnhom w& Filozofskog fakulteta da prihvati doktorsku diseiju doktoranda Une

Popovt ,Hajdegerova filozofija jezika“ i da joj odobri oeenu odbranu.

U Beogradu, CLANOVI KOMISIJE:
15. 07. 2014. God. 1. Vanr. prof. dr Ngke Grubor
2. Vanrop dr Milanko Govedarica

3. Vanrop dr. Dragan Prole
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