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RE-KONCEPTUALIZACIJA UPOTREBNE VREDNOSTI STANA: 

TUMAČENjE SVAKODNEVNOG ŽIVOTA U STAMBENOJ IZGRADNjI ZA POTREBE JNA 

 

 

Rezime 

Ovo istraživanje teži kritičkom razumevanju i tumačenju koncepta upotrebne vrednosti 
stana u različitim kontekstima prostorno-društvenih odnosa. Osnovna premisa istraživanja 
jeste da je koncept upotrebne vrednosti stana moguće tumačiti kao prostorni odraz 
promenljivih društvenih praksi. Ova premisa zasnovana je na dijalektičkom odnosu praksi 
stanovanja koje se odvijaju u prostoru svakodnevnog života, i sistemskih promena društveno-
ekonomskih i političkih paradigmi koje se ispoljavaju kroz procese društvene pokretljivosti. 
Teorijski osnov ovog dijalektičkog odnosa čine koncept upotrebne vrednosti i koncept 
svakodnevnog života čija se tumačenja dvojako primenjuju u polju arhitektonskog diskursa i to 
putem kolonizacije svakodnevnog života i prisvajanja prostora. 

Ključni doprinos ove disertacije ogleda se u metodologiji istraživanja koje afirmiše 
izvore poput masovnih medija, terenskog istraživanja kroz intervjue i drugih neformalnih 
zapisa kao izvore kompetentne da uz pažljivo čitanje i interpretaciju informišu akademske 
studije na inovativan način, i posledično otkriju ranije nepoznate ili zanemarene aspekte 
predmetnog diskursa. Predmet istraživanja ove disertacije čini stambena izgradnja za potrebe 
vojske (JNA) koja se pokazala kao relativno koherentna, prethodno neistražena, društveno-
prostorna pojava adekvatna za ispitivanje višedecenijskih promena. Rezultat istraživanja i 
način njegove reprezentacije čine doprinos arhitektonsko-urbanističkoj disciplini, koji teži 
unapređenju pozicije i upotrebe projektantskih alata u okviru metodologije interdisciplinarnih 
istraživanja, te afirmiše alate grafičke simulacije kroz grafičku naraciju kao potentna sredstva 
istraživanja u akademskim okvirima. 

 

Ključne reči: upotrebna vrednost stana, stambena arhitektura, prakse stanovanja, 
svakodnevni život, grafička naracija, JNA, Blok 23 (Novi Beograd) 
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RE-CONCEPTUALISATION OF THE USE VALUE OF AN APARTMENT:  

INTERPRETATION OF EVERYDAY LIFE IN THE HOUSING COMMISSIONED BY JNA 

 

 

Resume 

The aim of this research is to critically understand and interpret the concept of the use 
value of an apartment within different spatial and social contexts. The main hypothesis of the 
research states that it is possible to interpret the concept of the use value of an apartment as a 
mutable social practice reflected in space. This hypothesis is based on the dialectical relation 
between residential practices taking place within the space of everyday life and systematic 
changes in socio-economic and political paradigms manifesting through the processes of social 
mobility. The theoretical foundation for this dialectical relation consists of the concept of use 
value and the concept of everyday life which are applied in two different ways within the field 
of architectural discourse – as a colonization of everyday life and appropriation of space. 

The key contribution of this dissertation is the research methodology which endorses 
sources such as mass media, field research by means of interviews and other less formal 
records as qualified to inform academic studies in an innovative way through careful reading 
and interpretation, and consequently discover previously unknown or disregarded aspects of 
discourse in question. The research subject of this dissertation is the housing commissioned by 
the Army (JNA) which proved to be a relatively consistent, previously unexplored, socio-spatial 
phenomenon suitable for examining changes spanning decades. The result of the research and 
the mode of its representation contribute to the field of architecture and urban planning, with 
a tendency to advance the role and use of design tools in interdisciplinary research and affirm 
the graphic simulation by means of graphic narration as a potent research tool in academic 
context. 

 

Key words: use value of an apartment, housing design, residential practices, graphic 
narration, JNA, Block 23 (New Belgrade) 
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UVOD  

Problem i predmet istraživanja 

Polazište istraživanja ove teze čini odnos dva teorijska koncepta – svakodnevnog života 
i upotrebne vrednosti. Međusobno dejstvo praksi svakodnevnog života i standarda stambenog 
prostora tumači se kao proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana. Posebni 
predmet istraživanja čini stan kao prostorni okvir društvene pokretljivosti naročite kulturne 
grupe pripadnika vojske.  

Teorijski okvir rada čini kritika svakodnevnog života Anrija Lefevra (Henri Lefebvre) 
koja obuhvata dva pomenuta koncepta. Lefevr zasniva istraživanja svakodnevnog života na 
dijalektičkom odnosu društvene i privatne svesti. Ispitujući svesno i nesvesno delovanje 
pojedinaca i zajednice, doprinosi savremenom razumevanju koncepta potreba čoveka. Kritički 
se odnosi prema jednosmernoj analizi i definiciji ljudskih potreba putem kvantifikativnih 
istraživanja strukturalista zastupljenih tokom sredine dvadesetog veka, koji često zanemaruju 
heterogenost i ambigvitet društvene stvarnosti. Čitajući Kritiku svakodnevnog života Lefevra, 
pojam ambigviteta tumači se kao dvosmislenost, dijalektički odnos različitih karaktera 
svakodnevnog života. Kroz pregled sociologija svakodnevnog života, Ivana Spasić obrazlaže 
ambigvitet kao spoj običnosti i neobičnosti svakodnevnog života, bede i veličine svakidašnjice.1 
Svakodnevni život je ujedno sačinjen od normi, ograničenja, nametnutih načela putem 
kolonizacije svakodnevnice i spontanosti, alternativnih svakodnevnih praksi kroz proces 
prisvajanja prostora.2  

Poseban značaj pronalazimo u Lefevrovom prostornom tumačenju praksi 
svakodnevnog života kao totaliteta društvene stvarnosti. Lefevr vrši diferencijaciju prostora 
svakodnevnog života kroz istraživanja različitih konceptualnih trijada, te definiše: fizički, 
mentalni i društveni prostor. Epistemiološki osnov Lefevrove teorije sadržan u trijadi karaktera 
prostora čini kritiku svakodnevnog života upotrebnom. Ova trijada čini prostor temeljem 
življenog iskustva i deli društveni prostor na tri međusobno povezana aspekta: percipirani, 
koncipirani i življeni. Prostorno interpretirani, ovi aspekti čine novu konceptualnu trijadu: 
prostorne prakse, reprezentacija prostora i prostor reprezentacije.3 Ove trijade, i analitički aparat 
koji stoji iza njih postavljaju se u odnos sa tri nivoa praksi stanovanja, metodološkim aparatom 
proizašlim iz istraživanja prostora stanovanja Instituta urbane sociologije (Institut de 
sociologie urbaine – ISU). Nivoi praksi stanovanja čine prisvajanje prostora, reprezentacija 
prostora i kulturno-istorijski model, i predstavljaju alat tumačenja naročite kulturno-istorijske 
društvene grupe kao predmeta istraživanja – kulturne grupe pripadnika vojske.  

Dijalektika praksi svakodnevnog života može se pronaći i u istraživanjima Pjera 
Burdijea (Pierre Bourdieu). Može se tumačiti da u Burdijeovim istraživanjima nadgradnju 
dijelaktike praksi svakodnevnog života čini sinteza kapitala, u ovom slučaju, ekonomskog, 
društvenog, kulturnog i simboličkog kapitala, koja definiše životni stil aktera i uzrokuje pojavu 
društvene pokretljivosti. Društvena pokretljivost jeste proces koji odražava pomeranje 
pojedinca, porodice, domaćinstva kroz društvene klase u skladu sa kapitalom koji poseduje 
kroz svakodnevni život. Koncept društvene pokretljivosti pomogao je definiciju procesa re-
konceptualizacije upotrebne vrednosti stana. Tumačenjem ove teorijske postavke iz oblasti 

 

1 Ivana Spasić, Sociologije svakodnevnog života. (Beograd: Zavod za udžbenike i nastavna sredstva, 2004). 

2 Henri Lefebvre, Critique of Everyday Life, Volume II: Foundations for a Sociology of the Everyday. (New York: Verso, 
2002). 

3 Henri Lefebvre, The Production of Space. (Oxford: Blackwell Publishing, 1991). 
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društvenih nauka, postavljaju se u odnos prakse stanovanja i promenljivost posedujućeg 
kapitala, uzrokovani radikalnim promenama polja i habitusa, prethodno identifikovane 
društvene grupe. Re-konceptualizacija upotrebne vrednosti stana predstavljena je kao 
prostorni odraz procesa društvene pokretljivosti, što čini temu ovog rada.  

Uporednim istraživanjem procesa kolonizacije svakodnevnog života kroz norme i 
standarde projektovanja stambenog prostora zasnovanih na analizi upotrebne vrednosti, i 
spontanih praksi prisvajanja prostora kroz terensko ispitivanje, ovaj rad teži razumevanju 
kompleksnih prostornih odnosa društvene strukture i kulturne grupe pripadnika vojske. Ovi 
prostorni odnosi bliže su određeni domenom istraživanja – arhitekturom stambenog prostora 
– i predstavljeni su kao skup specifičnih praksi stanovanja. 

Tokom prethodnog istraživanja, uočene su promene značaja uloge vojske u 
svakodnevnom životu celokupnog društva. Tokom Federativne Narodne Republike Jugoslavije 
(FNRJ) i Socijalističke Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ) vojni sektor bio je sačinjen od, 
procentualno, velikog broja oficira, podoficira, lica u službi vojnog roka, ali i civilnih lica 
angažovanih u različitim sektorima vojske. Tako veliki državni aparat imao je samostalnu 
organizaciju u vidu garnizona,4 u okviru kojih je uređivan svakodnevni kulturni život 
pripadnika vojske i, posredno, njihovih porodica. Vojni sektor je, takođe, raspolagao 
sopstvenom Vojno-građevinskom direkcijom, koja je angažovala civilna lica iz oblasti 
arhitekture i građevinarstva. Ova direkcija bila je zadužena za projektovanje, izgradnju i 
održavanje fonda stanova za potrebe vojske. Savezni sekretarijat narodne odbrane (SSNO) i 
Komanda odbrane su, takođe, vrlo često bili investitori stambene izgradnje za potrebe civilnog 
sektora. Međutim, Vojno-građevinska direkcija je raspolagala sopstvenim standardima 
stambenog prostora u obliku Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA, koji su 
činili pionirske napore uspostavljanja stambenog standarda tokom posleratnih godina, te su 
posledično predstavljali osnov standarda i civilnog sektora. Istraživanja stambenog prostora 
Centra za stanovanje, Institut za ispitivanje materijala Srbije (IMS) tokom sedamdesetih i 
osamdesetih godina dvadesetog veka činila su osnov definisanja pomenutih tehničkih 
uputstava, u čijem su oblikovanju i izradi objašnjenja za primenu neposredno učestvovali 
pojedini članovi ove grupe autora. Značajna uloga vojske u oblikovanju novih vrednosti i praksi 
svakodnevnog života nove socijalističke federacije, i to posebno putem proizvodnje stambenog 
prostora, nije prethodno istražena i prikazana u akademskim okvirima. Stoga, fenomen vojske, 
naročito Jugoslovenske narodne armije (JNA), pored toga što čini relativno koherentnu 
društveno-kulturološku grupu koja se može identifikovati u određenom vremenskom i 
prostornom okviru, čini izazovni istraživački poligon. 

Sa početkom perioda post-socijalističkog društvenog uređenja i proglašenjem 
nezavisnosti bivših republika Jugoslavije, vojni sektor se drastično smanjuje. Međutim, 
promena društvenog i državnog uređenja uzrokovala je, i više nego srazmerno, smanjenje 
vojnog sekotra u odnosu na teritorijalnu redefiniciju države. Takođe se i civilni sektor koji 
učestvuje u organizaciji vojske ubrzano likvidira. Nekada dominantna potkultura vojnog 
sektora5 danas postaje marginalna. Ovu pojavu demilitarizacije svakodnevnog života možemo 
pratiti i kroz organizaciju izgradnje, raspodele i održavanja stambenog fonda. Činjenica da su 
korisnici stanova izgrađenih za potrebe vojske dobili pravo otkupa stana u privatno vlasništvo 
je značajno uticala na promenu svakodnevnog života i pripadnika vojske i pripadnika civilnog 
sektora. Studije slučaja obuhvataju stambene prostore u Beogradu izgrađene za vojna lica, civile 
u službi vojske, kao i stanove za civilni sektor, a čiji je vojska bila investitor.  

 

4 Dragan Nikodijević, Vojna organizacija i kultura. (Beograd: Vojnoizdavački i novinski centar; CIP, 1992). 

5 Ibid. 
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Terenska, empirijska istraživanja promena stambenih prostora, koja su sprovedena 
tokom 2018. godine, pružaju uvid u naročite prakse stanovanja i prostorno-društvenu 
pokretljivost korisnika. Ispitivanje je vršeno putem intervjua, sa prethodnim uvidom u 
originalnu projektnu dokumentaciju odabrane studije slučaja – Bloka 23 u Novom Beogradu. 
Prostorni obuhvat studije slučaja sužen je specifičnom interpretacijom koncepta upotrebne 
vrednosti Ljiljane Blagojević u odnosu na Novi Beograd;6 dok je izbor konkretnog bloka 
određen pojavom inherentne re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana, i to u vidu 
sistemske nadogradnje objekata broj 5 i 6 od strane vojske početkom devedesetih godina 
prošlog veka. Od sprovedenih intervjua odabrani su reprezentativni slučajevi i detaljnije 
analizirani i grafički simulirani. Interpretacijom prostorno-programskih promena u okviru 
odabranih stambenih jedinica u odnosu na projektovane obrasce, i u odnosu na specifične 
prakse stanovanja predstavlja se proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana, a pod 
uticajem svakodnevnog života.  

Prethodna analiza informacija o predmetu istraživanja 

Prethodno istraživanje o predmetu disertacije sadrži pregled i analizu originalne 
dokumentacije, arhivskog materijala i radova iz oblasti teorije svakodnevnog života, upotrebne 
vrednosti, stanovanja, i vojno-civilnih odnosa društvene strukture.  

Polazeći od teorije kritike svakodnevnog života Anrija Lefevra, ispitani su prostorni 
aspekti praksi svakodnevnog života, kao i prakse stanovanja.  Iako se tema svakodnevnog 
života javlja kroz različita dela Lefevra, ona je najpotpunije predstavljena kroz tri toma 
objavljena pod naslovom Critique de la vie quotidienne u periodu od 1947. do 1981. godine. 
Koncept praksi stanovanja, predstavlja proizvod istraživanja paviljonskog i masovnog 
stanovanja (pavillion et grands ensembles, franc.) grupe autora Instituta urbane sociologije, 
kojima je rukovodio Lefevr u periodu od 1962. do 1973. godine. Ovaj koncept predstavljen je u 
tri toma objavljenim 1966. godine: L’habitat pavillonnaire autora Antoana i Nikol Amon i Anrija 
i Mari-Ženevijev Rejmon (Antoine Haumont, Nicole Haumont, Henri Raymond, i Marie-
Geneviève Raymond), sa predgovorom Anrija Lefevra, zatim La politique pavillonnaire pripisan 
je Mari-Ženevijev Rejmon, a rezultati intervjua korisnika i njihova tumačenja su bili delo Nikol 
Amon i objavljeni su pod naslovom Les pavillonnaires. Osnov praksi svakodnevnog života i 
stanovanja pronalazi se u ambigvitetu društvene stvarnosti i dijalektičkom odnosu privatne i 
društvene svesti pojedinca.  

U primarne izvore ubrajaju se i originalni tekstovi Lefevra objavljeni u okviru dela koja 
čine savremenu interpretaciju proizvodnje prostora i kritike svakodnevnog života [Lefebvre, 
„The Right to the City”, u Henri Lefebvre: Writings on Cities, ur. Elisabeth Lebas, Eleonore 
Kofman (1996); Lefebvre, „Everyday and Everydayness”, u Architecture of the Everyday, ur. 
Steven Harris, Deborah Berke (2012); Lefebvre, „Towards an Architecture of Enjoyment”, u 
Henri Lefebvre: Toward an Architecture of Enjoyment, ur. Łukasz Stanek (2014)]. U istraživanje 
je takođe uključena i analiza Lefevrovog dela Rhythmanalysis: Space, Time and Everyday Life, 
objavljenog 2004. godine, kao i njegovih tekstova objavljenih u jugoslovenskim listovima 
[Lefebvre „O nekim kriterijumima društvenog razvoja i socijalizma“, Praxis: Smisao i perspektive 
socijalizma (izvanredno izdanje, 1965); Lefebvre, „Produkcija prostora”, Marksizam u svetu 9 
(1975)]. 

Dijalektika praksi svakodnevnog života sintetisana u pojmu društvene pokretljivosti 
može se pronaći u istraživanjima Pjera Burdijea. U delu La Distinction. Critique sociale du 

 

6 Ljiljana Blagojević, Novi Beograd: osporeni modernizam. (Beograd: Zavod za udžbenike: Arhitektonski fakultet i 
Zavod za zaštitu spomenika i kulture grada, 2007). 
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jugement (1979), Burdije ističe da prethodni prikaz društvene pokretljivosti u okviru 
društvenih merdevina nije adekvatan za savremeno društvo kompleksnih odnosa. Kretanje ne 
označava prelazak iz jedne „imaginarne” klase u drugu, već mnogo suptilnija pomeranja i 
relacije u okviru društvene mreže aktera.7 U razumevanju odnosa prostora stanovanja i 
dijalektike svesti korisnika primenjeno je prethodno pomenuto delo kao i Les structures sociales 
de l'économie (2000), dok je delo La Misère du monde (1993) posebno značajno u odnosu na 
primenjene metodološke alate. 

Teorija o upotrebnoj vrednosti bila je vrlo zastupljena u studijama stambenog prostora 
tokom sedamdesetih godina prošlog veka u Jugoslaviji i predstavljala je osnov definicije 
standarda za projektovanje stambenog prostora. Sa druge strane, standardi stambenog 
prostora su istovremeno oblikovali svakodnevni život korisnika i njegove potrebe. Iz analize 
koncepta upotrebne vrednosti stana kao dijalektičkog odnosa praksi stanovanja i standarda 
stambenog prostora proizilazi uži teorijski okvir istraživanja, koji se može pronaći u literaturi 
objavljenoj tokom poslediplomskog kursa Stanovanje na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu 
u periodu od 1974. do 1987. godine. Autori, čiji radovi zauzimaju istaknuto mesto u ovom 
studijskom programu su Mate Bajlon, Branislav Milenković, Branko Aleksić, i Miroslav Živković 
[Aleksić, Stambena sredina, humane - prostorne osnove (1975); Baylon, Stanovanje. Tema 1: 
Organizacija stana (1979); Baylon (ur.), Prilog poslediplomskog kursa Stanovanje razgovorima 
„Dani arhitekture '81”, Tema. Korisnik u procesu stambene izgradnje (1981); Baylon (ur.), Prilog 
poslediplomskog kursa Stanovanje naučnom skupu „Mesna zajednica” u Beogradu, juna 1978 
(1981); Milenković, Elementi za definisanje projektnog zadatka (1975); Milenković, Razvoj 
programskih načela (1975); Milenković, Prognoza za stambenu sredinu (1977); Milenković, 
Rečnik modularne koordinacije (1978); Milenković, Nauka o prostoru (1985); Milenković, Nauka 
o prostoru - prilozi (1985); Živković, Neki sociološki aspekti planiranja (1975); Živković, Sociloški 
ogledi o gradu i stanovanju (1975); Živković, Uvod u sociologiju stanovanja (1975)]. Ova grupa 
autora uspostavila je kritičku misao u diskursu arhitektonskog projektovanja stambenog 
prostora. Odnos potreba korisnika, upotrebe stana, metodologije projektovanja, normi, 
standarda, determinisanih i nedeterminisanih činilaca oblikovanja stambenog prostora 
predstavlja svojevrsno promišljanje ambigviteta svakodnevnog života. Takođe je značajan 
način interpretacije ovih ispitivanja koju autori vrše kroz kvalitativni anlitički aparat, tj. kroz 
vrednosno sočivo. Ovaj metod istraživanja naglašava kolebanje između empirijskog i 
normativnog karaktera svakodnevnog života koje često karakteriše istraživanja Anrija 
Lefevra.8 Pored radova navedenog kursa, predstavljene su i pojedine magistarske i doktorske 
teze, odbranjene na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu, koje su bile posredno ili neposredno 
pod uticajem pomenute grupe autora. 

Uporedo sa poslediplomskim kursom Stanovanje, razvijao se i istraživački tim Centra za 
stanovanje, IMS. Mihailo Čanak, Ksenija Petovar, Živojin Kara-Pešić, Ivan Janković i drugi autori 
su u velikoj meri doprineli razvoju koncepta upotrebne vrednosti stambenog prostora [Bešlić, 
Čanak, Funkcionalni aspekti opreme stana (1973); Bešlić, Čanak, Standardizacija dimenzija 
sanitarne i kuhinjske opreme u stanu (1974); Čanak, Funkcionalne karakteristike konstruktivnog 
rastera 6.0x6.0 m. u stambenoj izgradnji (1971); Čanak, Funkcionalni aspekti strukture stana 
(1972); Čanak, Istraživanje funkcionalnih karakteristika stanbenih struktura u odnosu na 
strukture porodica (1972); Čanak, Funkcionalni standardi stana i zgrade (1972); Čanak, 
Fleksibilnost stambenih struktura kao činilac upotrebne vrednosti stana (1973); Čanak, Ljudske 
potrebe i stambene funkcije (1973); Čanak, Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost stana 
(1976); Čanak, Funkcionalni aspekti konstrukcije stambenih zgrada (1979); Čanak, Uticaj 

 

7 Pierre Bourdieu, Distinction: Social Critique of the Judgement of Taste. (Cambridge, Massachusetts: Harvard 
University Press, 1984), 125. 

8 Spasić, Sociologije svakodnevnog života. 
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tipizacije na prostornu koncepcija stanova i stambenih zgrada  (1983); Čanak, Funkcionalni 
aspekti stambenih zgrada i stanova (1983); Čanak, Metodološki problemi vrednovanja u 
stambenoj izgradnji (1985); Gavrilović, Funkcionalni aspekti strukture i organizacije stambenih 
zgrada (nepoznata godina); Gavrilović et al., Kvalitet i karakteristike stanovanja u Bloku 21 na 
Novom Beogradu (1978); Gavrilović, Čanak, Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost 
stambene zgrade (1978); Kara-Pešić, Fleksibilnost i stanovanje (1977); Petovar, Model 
programiranja stambenih struktura (1980); Petovar, Zajednički prostori i prostorije u zgradi 
(1981)]. Ovaj pravac istraživanja stambenog prostora zagovarao je detaljnu analizu potreba 
korisnika, kao i njihovu interpretaciju kroz odabrane vrednosne kriterijume. Za razliku od prve 
grupe autora, istraživači Centra za stanovanje težili su kvantifikativnoj interpretaciji upotrebne 
vrednosti stana. Pored kvantifikacije, tema kritika metodologije ove grupe istraživanja bila je 
pretpostavka „imaginarnog” korisnika stambenog prostora. Metodologija vrednovanja, koju je 
razvio Mihailo Čanak, posebno kroz doktorsku disertaciju Vrednovanje kvaliteta u stambenoj 
izgradnji i stanovanju (1983), predstavlja prostorno-vremensku analizu i funkcionalno-
organizacionu interpretaciju stambenog prostora. Težnja integraciji života na poslu i života 
dokolice, takođe, dolazi do izražaja u prostornim istraživanjima Mihaila Čanka.  

Izvori neposredno vezani za predmet istraživanja predstavljaju skup radova, studija, 
istraživanja i pravilnika iz stambenog sektora Jugoslovenske narodne armije (JNA). Ova 
istraživanja tiču se stambene politike, projektovanja, izgradnje i održavanja stambenog fonda 
vojske i zasnovana su na istraživanjima grupe autora Centra za stanovanje, IMS. [Čanak, Analiza 
Upustva o osnovnoj strukturi stanova koji se mogu pribaviti i davati na korišćenje aktivnim vojnim 
licima i gradjanskim licima na službi u JNA, (1972); Čanak, Model vrednovanja stanova i 
stambenih zgrada za potrebe JNA (1984); Gavrilović, Petovar, Čanak, Tehničko uputstvo za 
izradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1983); Gavrilović, rukovodilac projekta, Uslovi i 
tehnički normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova, (1984); Gavrilović, rukovodilac 
projekta, Objašnjenje za primenu Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988); 
Uputstvo za  izradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1964)]. Značajni izvori iz ove oblasti čine 
i pregledi projekata stanovanja čiji je investitor bio Savezni sekretarijat za narodnu odbranu 
(SSNO) ili Komanda odbrane [Žanko (ur.), Stan I (1966); Žanko (ur.), Stan II, (1967); Marušić 
(ur.), Katalog stanova JNA/ 1, sveska 1 (1968 - 1986) (1988); Marušić (ur.), Katalog stanova JNA/ 
2, sveska 1 (1968 - 1986) (1988); Marušić (ur.), Katalog stanova JNA/ 3,  sveska 1 (1968 - 1986) 
(1988)]. Doktorska disertacija Jovana Milićevića Upravljanje procesom planiranja, građenja i 
korišćenja stanova u JNA (1985,) odbranjena na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu, pomaže 
razumevanje vojno-stambene delatnosti u okviru arhitektonskog diskursa. Interpretacija 
pripadnika vojske kao potkulturne grupe u delu Dragana Nikodijevića Vojna organizacija i 
kultura (1992) omogućila je utvrđivanje kulturno-istorjskog modela društvene grupe čije 
prakse svakodnevnog života ova teza ispituje. Razumevanje praktičnog delovanja vojske i JNA 
vrši se kroz Službeni vojni list – službeno glasilo Ministarstva odbrane koje pod tim nazivom 
izlazi od 1881. godine i, između ostalog, vrlo detaljno prikazuje norme i principe svakodnevnog 
života pripadnika vojske, te pruža uvid u kulturološke pojedinosti ove društvene grupe. 

U istraživanju ambigviteta svakodnevnice – njene kolonizacije i prisvajanja, normativnog 
i empirijskog karaktera – koriste se dva izvora dokumentacije svakodnevnog života Jugoslavije. 
Prvi izvor dolazi iz domena masovnih medija predstavljaju neformalnu dokumentacionu arhivu 
svakodnevnog života Jugoslovena. U ovom delu rada istražuju se popularni časopisi namenjeni 
modernim ženama domaćicama, dnevne novine, magazini i revije, katalozi izložbi stanova i 
enterijara, reklamna oglašavanja za uređenje enterijera stanova, koji su ujedno prikazivali i 
oblikovali životni stil jugoslovenskog društva. Periodika koja pripada užem arhitektonskom 
diskursu je Sam svoj majstor, koji je izdavao Vjesnik iz Zagreba od 1975. do 1992. godine. Drugi 
izvor čini obrazovno-propagandna literatura koja je tokom posleratnih godina težila 
oblikovanju specifičnog fenomena – kulture stanovanja. U ovoj grupi izvora naročito se ističu 
oni koji su nastali u okviru Dizajn centra, osnovanog 1972. Godine u Beogradu, a čiji je autor 
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Radmila Milosavljević [Milosavljević, ABC o savremenom stanu (1973); Milosavljević, Naš stan 
(1974); Milosavljević, Lepota vašeg doma: stanovanje u 100 lekcija (1975); Milosavljević, Uredite 
svoj dom: kako najbolje iskoristiti prostor u stanu (1976); Milosavljević, 99 saveta zalepši dom 
(2000)]. 

Savremena istraživanja koja se bave ulogom svakodnevnog života u okviru 
arhitektonskog diskursa služiće kao provera značaja i opravdanosti sprovedenog istraživanja. 
Autori grupe Agency obrazovane 2007. godine [Džeremi Til (Jeremy Till), Piter Blundel Džouns 
(Peter Blundell Jones), Diona Petresku (Doina Petrescu), Nišat Avan (Nishat Awan) i Tatjana 
Šnajder (Tatjana Schneider) i drugi], formirali su, danas vrlo uticajan, program istraživanja 
procesa arhitektonskog planiranja i projektovanja pri Školi ahitekture u Šefildu (School of 
Architecture, The University of Sheffield), koji uključuje teme poput svakodnevnog života, 
participacije, društvenog aktivizma i feminizma. U okviru savremenog arhitektonskog diskursa, 
istraživanje svakodnevnog života se čini sve važnijim, pogotovo kada su u pitanju alternativni 
modeli planiranja i projektovanja, koje je i Lefevr zagovarao. Dvojni karakter društvene prirode 
korisnika može se danas prepoznati u istraživanjima participativnog projektovanja Džeremi 
Tila. Uvodeći pojam pregovora (negotiation, eng.) u proces projektovanja, Til tvrdi da se 
korisnik i zgrada ne smeju posmatrati kao objekti – predmeti arhitektonske manipulacije – već 
radije kao pregovori koji grade kontekst.9 Naglasak njegovog dela Architecture Depends (2009), 
u odnosu na istraživanja Lefvra, jeste na razvoju arhitektonskog stručnog znanja unutar datog 
konteksta, a ne na njegovom nametanju kao spoljne apstrakcije. Težnja ove studije jeste 
izmeštanje uloge arhitekte iz koncipiranog prostora i procesa kolonizacije svakodnevnice u 
življeni prostor osetljiv na procese društvene pokretljivosti. Pokretačka snaga promena 
heterogenih odnosa društvenog totaliteta leži, prema Lefevru, Burdijeu i Tilu u praksama 
svakodnevnog života. Pored navedenog dela Tila konsultovani su i drugi radovi grupe 
istraživača univerziteta u Šefildu [Awan, Schneider, Till, Spatial Agency: Other Ways of Doing 
Architecture (2011); Blundell Jones, Petrescu, Till, Architecture and Participation (2005); 
Kossak, Petrescu, Schneider, Tyszczuk, Walker (ur.), Agency. Working with Uncertain 
Architectures (2010); Schneider, Till, Flexible Housing (2007); Wigglesworth, Till, The Everyday 
and Architecture (Architectural Design), (1998)]. U ovom delu istraživanja takođe se izdvajaju i 
koncepti modernog doma/stana koji čine važan arhitektonski, teorijski osnov potonjeg 
konkretnog ispitivanja koncepata upotrebne vrednosti stana i kulture stanovanja u okvirima 
Jugoslavije i Srbije. U ovom skupu literature kao posebno značajna ističu se dela Beatric 
Kolomine (Beatriz Colomina) Domesticity at War (2007) i Peni Spark (Penny Sparke) The 
Modern Interior (2008). 

Cilj i zadaci istraživanja 

Opšti cilj istraživanja jeste rasvetljavanje uloge praksi svakodnevnog života u arhitekturi 
stambenog prostora. Dokumentacijom praksi stanovanja naročite kultruno-istorijske grupe 
kroz određenu vremensku instancu, projektantskim metodskim tehnikama, ovaj rad bi 
doprineo razvoju arhitektonskog znanja unutar datog konteksta, što predstavlja prvi posebni 
cilj istraživanja. Drugi posebni cilj istraživanja jeste formulacija procesa re-konceptualizacije 
prostorno-društvenih pojava na primeru odnosa praksi svakodnevnog života i upotrebne 
vrednosti stana. 

Na osnovu ciljeva istraživanja možemo definisati sledeće zadatke: 

 

9 Jeremy Till, „The negotiation of hope”, u Architecture and Participation, ur. Peter Blundell Jones, Doina Petrescu, 
& Jeremy Till. (New York: Spon press, Taylor and Francis Group, 2005), 31. 
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- Pregled i analiza prostornog aspekta koncepta svakodnevnog života u oblasti 
društvenih nauka 

- Prikaz koncepta upotrebne vrednosti u odnosu na koncept svakodnevnog života 

- Pregled interpretacije svakodnevnog života u okviru savremenog arhitektonsko-
urbanističkog diskursa 

- Analiza i prilagođavanje analitičkog aparata istraživanja praksi stanovanja Anrija 
Lefevra i habitusa Pijera Burdijea 

- Komparativna analiza kvalitativnih i kvantitativnih istraživanja stambenog 
prostora i koncepta upotrebne vrednosti u savremenoj istoriji Jugoslavije 

- Komparativna analiza formalnih i neformalnih prikaza blagostanja i kvaliteta 
svakodnevnog života Jugoslovena i prostora njihove manifestacije 

- Analiza uticaja istorije stambene politike vojske na savremene mogućnosti 
stambenih strategija i saradnje vojnog i civilnog sektora 

- Definicija, modifikacija i primena etnografske metodologije istraživanja u analizi 
i dokumentaciji praksi stanovanja 

- Sprovođenje terenskog istraživanja i grafičko prikazivanje rezultata metodskim 
tehnikama arhitektonske analize i projektovanja 

- Sinteza podataka dobijenih empirijskim istraživanjem i interpretacija rezultata u 
okviru prethodno definisanih teorijskih okvira 

Polazne hipoteze 

Polazna pretpostavka istraživanja zasniva se na stavu da je prakse svakodnevnog života 
i koncept upotrebne vrednosti stana moguće tumačiti kao dijalektički odnos u okviru procesa 
prostorne re-konceptualizacije. Postavlja se istraživačko pitanje na koji se način može 
analizirati i interpretirati stambeni prostor kao proizvod praksi svakodnevnog života.  

Iz ovog pitanja sledi prva hipoteza da prakse stanovanja, kako ih definiše Lefevr 
šezdesetih godina prošlog veka, i danas mogu biti korišćene kao metodološki aparat za analizu 
i interpretaciju stambenog prostora. Shodno tome, ova pretpostavka podrazumeva da je takva 
analiza stambenog prostora proizvod dijalektike trijade prostornih praksi, reprezentacije 
prostora i prostora reprezentacije, koja čini totalitet svakodnevnog života. 

Sledeće istraživačko pitanje razmatra mogućnost teorijskog utemeljenja neformalnih 
prostorno-programskih promena stambenog prostora.  

Hipoteza koja proizilazi iz ovog pitanja jeste da tumačenje procesa re-konceptualizacije 
upotrebne vrednosti stana pretpostavlja izum sredstava i tehnika kojima se mogu arhitektonski 
reprezentovti neformalne prakse svakodnevnog života. Izum ovih metodskih tehnika doprinosi 
boljem arhitektonskom, odnosno prostornom, razumevanju određenih kulturno-istorijskih 
modela različitih društvenih grupa. 

Naučne metode istraživanja  

Metodološka struktura ovog istraživanja se sastoji iz tri različite celine. Prva celina čini 
teorijsku postavku istraživanja i zasnovana je na procesu logičke argumentacije. U okviru ove 
celine prikazana je analiza izvora i literature iz oblasti sociologije na temu svakodnevnog života. 
Potom se vrši pregled iste teme u oblasti istorije i teorije arhitekture i interpretacija teorijskih 
koncepcija u okviru savremenog arhitektonsko-urbanističkog diskursa. Sledeći korak je 
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komparacija stavova i konkretizacija teorijskih konstrukata neophodnih za dalji tok 
istraživanja. 

Druga celina rada zasnovana je na metodologiji komparativnog istraživanja različitih 
izvora uže oblasti istraživanja i sadrži tri podceline. Prva podcelina podrazumeva 
komparativno istraživanje štampanih i video zapisa popularne kulture druge polovine 
dvadesetog veka na teritoriji Jugoslavije, u cilju razumevanja konteksta svakodnevnog života 
šire društvene strukture. Drugom podcelinom se vrši uporedno istraživanje radova 
poslediplomskog kursa Stanovanje Arhitektonskog fakulteta u Beogradu i Centra za stanovanje, 
IMS, kao i uporedno istraživanje relevantnih naučnih teza odbranjenih na Arhitektonskom 
fakultetu u Beogradu. Ova podcelina približava razumevanje i tumčenje koncepta upotebnih 
vrednosti i praksi svakodnevnog života u okviru akademskih krugova Beograda, i šire, druge 
polovine dvadesetog veka, kao i njihovu savremenu interpretaciju. Sinteza rezultata i odabir 
relevantnih zaključaka uporednih analiza prve dve podceline čine ulazne podatke za 
komparativnu analzu treće podceline. Treća podcelina rada obuhvata pregled i komparativnu 
analizu izvora specifične oblasti istraživanja – stambene politike, strategije i prakse vojnog 
sektora. Na osnovu ove podceline, biće izvedeni zaključci o savremenim tendencijama 
stambenih strategija i mogućnosti saradnje vojnog i civilnog sektora, te prognoze njihovih 
kapaciteta i potencijala u narednom periodu. Celokupna druga celina rada obojena je istorijsko-
interpretativnom metodologijom istraživanja, čiji je cilj razmatranje naročitog kultrno-
istorijskog modela pripadnika vojske kao paradigmatskog u okviru šire društvene strukture. 
Na kraju druge celine rada vrši se sinteza zaključaka, komparativnih istraživanja tri podceline, 
koja će pružiti jedinstven kulturno-istorijski i društveni kontekst za pojedinačne studije slučaja. 
Metodologije prve i druge celine rada spadaju u opšte naučne metode. 

Treća celina rada podrazumeva terensko istraživanje pojedinačnih studija slučaja i 
predstavlja posebne naučne metode. Ova celina rada zasnovana je na kompleksnoj metodologiji 
istraživanja izvedenoj iz prethodne studije analitičkih aparata Anrija Lefevra i Pijera Burdijea. 
Poput studija stambenih prostora sprovedenih u okviru ISU, na predmetu paviljonskog i 
masovnog stanovanja, ovaj rad se zasniva na kombinaciji dve metodologije istraživanja: 
ispitivanju prostornog plana stambene sredine kao sistema označitelja i intervjuisanju stanara 
kao samostalnih imenitelja sistema praksi stanovanja.10 Naglasak metodologije ovog 
istraživanja je na kvalitativnom pristupu, koji posebnu pažnju usmerava na nesvodiva i 
singularna življena iskustva, koja preispituju mogućnost uopštavanja podataka empirijskih 
istraživanja. Ovakav pristup predlaže i Lefevr kao reakciju na statistička, kfantifikativna 
istraživanja zastupljena u društvenim naukama tokom pedesetih i šezdesetih godina 
dvadesetog veka. Prema Lefovrovom mišljenju, upravo kontradiktornosti koje potiču 
dijalektiku društvene strukture, bivaju izgubljene tokom kvantifikativne obrade podataka, gde 
one postaju samo statistička greška ili abnormalnost uopštene društvene matrice.  

Nadovezujući se na metod neusmerenog intervjua, u okviru arhitektonskog diskursa, 
Džeremi Til danas zastupa pripovedanje (storytelling, eng.) kao deo alternativne metodologije 
projektovanja. Til predlaže model nedovršenog intervjua (open-ended interview, eng.) koji 
uvodi spontanost i neočekivanost kao posebne kvalitete istraživanja.11 Mogućnost za 
sprovođenje ovakvog intervjua, on pronalzi u svakodnevnom životu i običnim razgovorima, koji 
preispituju normativne matrice profesionalnog i akademskog istraživanja. „Svi mi imamo priče 
u nama, bilo da su one opis prošlosti, fikcija budućnosti, anegdote ili praktične priče. Priče u 

 

10 Lukasz Stanek, Henri Lefebvre on Space, Architecture: Urban Research and the Production of Theory. (Minneapolis 
and London: University of Minnesota Press, 2011), 84. 

11 Jeremy Till, „The negotiation of hope”, 34-37. 
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sebi sadrže elemente koji su ujedno lični i društvni, oni postaju sredstvo opisa nečijeg mesta u 
svetu, lociranja individualnog u zajedničkom prostoru.“12 

U definiciji tipa i načina sprovođenja intervjua pomogla je studija Vesne Vučinić 
Nešković, Metodologije terenskog istraživnja u antropolgiji (2013). Usvojena je tipologija 
intervjua prema uređenosti i načinu sprovođenja – nestruktuirani formalni i neformalni 
intervjui. Uticaj na odabranu metodologiju istraživanja čini i Burdijeov stav o svojevrsnoj 
neodređenosti i nedovršenosti istraživanja polja delovanja i kretanja aktera, kao i definisanja 
habitusa. Naime, Burdije tvrdi da je nemoguće a priori utvrditi kriterijume istraživanja, već se 
oni otkrivaju i oblikuju tokom istraživanja. Na ovaj način, istraživač ne utiče na ishod 
istraživanja prethodno formiranim pretpostavkma i predrasudama, već i sam postaje deo 
istraživnja. Burdije uključuje auto-refleksiju kao deo metodologije istraživanja. U skladu sa 
stavom Burdijea, uključena je i doktorska disertacija Jovana Ristića Inicijativa ljudi u 
sopstvenom životnom prostoru (istraživanje stavova) (1986) koja će pomoći da definišemo 
metodske tehnike empirijskog istraživanja u oblasti arhitekture zasnovanog na etnografskoj 
metodologiji.   

Metodologija intervjua preuzeta iz oblasti antropologije i etnografije, prilagođena je 
istraživanjima arhitektonskog diskursa uvođenjem grafičkih upitnika omogućenih uvidom u 
originalnu arhivsku građu projektne dokumentacije, i čini specifične naučne metode. Takođe 
se, kao pomoćno sredstvo istraživanja, vrši i fotodokumentacija stambenih prostora ispitanika. 
Ova metodološka celina rada, takođe sadrži eksperimentalne metodske tehnike arhitektonske 
i projektantske analize putem grafičke simulacije praksi stanovanja uočenih tokom intervjua. 
Ovi simulacioni prikazi čine različita stanja arhitekture stambenog prostora koja predstavljaju 
originalno projektovano stanje, ili trenutnu sliku stana, ili, pak, međustanje koje nije formalno 
dokumentovano i postoji kao deo lične, privatne, često jedino usmene, istorije svakodnevnog 
života ispitanika.  

Zaključak rada sadrži sintezu rezultata teorijskog i empirijskog istraživanja, te njihovu 
korelativnu interpretaciju u okviru arhitektonskog diskursa. Na kraju se vrši provera 
prethodno postavljenih pretpostavki i očekivanih rezultata istraživanja. 

Generalna struktura doktorske disertacije 

Strukturu disertacije čine tri osnovne celine: Uvod, Prikaz analize i interpretacije 
rezultata i Zaključci i preporuke. Rad takođe sadrži spisak priloga i bibliografske podatke. 

Uvod rada sadrži obrazloženje teme i predmeta istraživanja, određivanje oblasti, ciljeva 
i zadataka istraživanja, definisanje hipoteza istraživanja, prikaz metodologije istraživanja, kao 
i naučni doprinos i moguću primenu rezultata istraživanja. 

Centralna celina rada Prikaz analize i interpretacije rezultata sastoji se iz dva dela. Prvi 
deo čini teorijski okvir istraživanja i kritički se odnosi prema konceptima svakodnevnog života 
i upotrebne vrednosti kao i njihovoj primeni u arhitektonsko-urbanističkom diskursu. 
Razmatranjem rezultata prvog dela, drugi deo rada sadrži konkretne studije slučaja praksi 
stanovanja i njihove uloge u procesima re-konceptualizacije upotrebne vrednosti. 

Prvi deo Svakodnevni život i upotrebena vrednost u prostoru stanovanja: teorijska 
razmatranja, sadrži tri glave. U prvoj glavi prikazana je analiza različitih razmatranja 
svakodnevnog života u okviru društvenih nauka, kao i njihovo tumačenje u okviru savremene 
aritektonske teorije i prakse. Druga glava je posvećena analitičkoj, naučnoj obradi neformalnih 
izvora literature i arhivske građe u vidu štampaniih i video zapisa popularne kulture Jugoslavije 

 

12 Ibid, 36. 
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u drugoj polovini dvadesetog veka. U trećoj glavi, analizom i interpretacijom primene koncepta 
upotrebne vrednosti kroz radove poslediplomskog kursa Stanovanje Arhitekonskog fakulteta u 
Beogradu i Centra za Stanovanje, IMS sužava se polje istraživanja na prostore stanovanja. 

Drugi deo Prakse stanovanja i proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana 
stambene izradnje za potrebe vojske sadrži dve glave. Četvrta glava disertacije posvećena je 
prikazu i analizi procesa projektovanja, izgradnje i održavanja stambenog fonda za potrebe 
vojske u Jugoslaviji u drugoj polovini dvadesetog veka. U okviru ove glave prepoznaje se 
naročita kulturno-istorijska društvena grupa pripadnika vojske. Putem metodološkog aparata 
praksi stanovanja, kroz petu glavu disertacije, analizira se dijalektika trijade prostornih praksi, 
reprezentacije prostora i prostora reprezentacije korisnika odabranih slučajeva stambene 
izgradnje za potrebe vojske. Kroz ovu glavu formira se etnografska metodologija istraživanja 
stambene arhitekture obogaćna prostornim zapisima praksi svakodnevnog života i vrši se 
provera početnih hipoteza. Metodskim tehnikama simulacije prostora, kroz projektantske 
grafičke priloge, zapisuju se i prikazuju određeni momenti svakodnevnog života stambene 
arhitekture i njenih korisnika. Podaci intervjua korisnika i grafička obrade njihovih iskaza i 
fotografske dokumentacije, poredi se sa originalnom projektnom dokumentacijom i pratećim 
stručnim tekstovima odbranih studija slučaja. Sintezom rezultata terenskog istraživanja i 
arhivske građe dolazi se do formulacije procesa re-konceptualizacije upotrebne vredosti stana.  

U Zaključcima i preporukama prikazuju se rezultati prethodnh teorijskih razmatranja, 
komparativnih analiza izvora iz literature i terenskog istraživanja. Poseban osvrt usmeren je na 
eksperimentalnu metodologiju istraživanja grafičkim simulacijama prostora i praksi 
stanovanja. Interpretacijom rezultata ukazuje se na značaj primene etnografske metodologije 
istraživanja u okviru arhitektonsko-urbanističkog diskursa. Takođe se formiraju preporuke za 
razvoj arhitektonskog stručnog znanja unutar datog konteksta usmeravanjem istraživanja na 
neformalne izvore i prakse svakodnevnog života u prostorima stanovanja.   

Naučna opravdanost disertacije, očekivani rezultati i praktična primena rezultata 

Istraživanje primarno predstavlja prilog proučavanju teorije i istorije arhitekture, dok 
je sekundarno prilog društvenim naukama, pogotovo u oblasti etnografije. Zasnivajući se na 
analizi projektantskih praksi i teorijskih koncepcija druge polovine dvadesetog veka, ovaj rad 
čini naučni doprinos užoj naučnoj oblasti arhitektonskog projektovanja i savremene 
arhitekture. Uvođenjem teorijskih i metodoloških koncepcija iz oblasti društvenih nauka, 
razmatraju se prelazni, interdisciplinarni oblici istraživanja. Naučni doprinos teoriji 
arhitekture ogleda se u kritičkoj analizi i originalnoj interpretaciji pojedinačno preuzetih 
koncepcija iz oblasti sociologije i arhitekture. Ovim putem identifikuje se osnovni doprinos 
istraživanja u otkrivanju novog aspekta sagledavanja i tumačenja stambene arhitekure i analize 
prostora stana druge polovine dvadesetog veka. Naučni doprinos se takođe pronalazi u 
formulisanju analitičkog aparata arhitektonsko-urbanističkog istraživanja, koji uključuje 
neformalne izvore svakodnevnog života i grafičke simulacije prostornih praksi. U odnosu na 
metodologiju istraživanja koja se zasniva na metodskim tehnikama intervjua i projektantske 
analize, ovo istraživanje bi predstavljalo doprinos oblasti etnografije i antropologije. U odnosu 
na predmet istraživanja, disertacija bi u velikoj meri doprinela razumevanju odnosa vojnog i 
civilnog sektora u oblasti arhitekture stambenog prostora i stambene politike. Stoga, ovaj rad 
bi bio doprinos i vojno-naučnom sektoru.  

Očekivani rezultati studije bi se ogledali u originalnim grafičkim prikazima prostornih 
praksi koje nisu dokumentovane formalnim metodama – prostorne promene prisutne u 
privatnoj svesti korisnika. Ovaj rezultat bi predstavljao korak u dokumentovanju i unapređenju 
razumevanja savremenog svakodnevnog života. Istraživanje bi ukazalo na jednakovrednost 
usmenih iskaza i neformalnih izvora kao svedoka istorijskog razvoja prostorno-društvenih 
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praksi. Takođe bi se unapredili domet i primena stručnog arhitektonskog znanja razvijenog 
unutar datog konteksta. 

  



12 

 

  



13 

 

I  GLAVA  

1 TEORIJSKA RAZMATRANJA ODNOSA PRAKSI SVAKODNEVNOG ŽIVOTA I 
KONCEPTA UPOTREBNE VREDNOSTI U OBLASTI ARHITEKTURE 

1.1 Uporedna istraživanja koncepta svakodnevnog života i stila života u oblasti 
društvenih nauka 

1.1.1 Uvodne napomene 

1.1.2 Dijalektičke trijade proizvodnje prostora i teorija kritike svakodnevnog života Anrija 
Lefevra 

1.1.3 Pojam stila života u teorijskim i empirijskim istraživanjima Pijera Burdijea 

 

1.2 Primena etnografske metodologije u istraživanju odnosa prostornih i društvenih 
promena 

 

1.3 Interpretacija pojma svakodnevnog života u okviru savremene arhitektonske teorije 
i prakse 

  



14 

 

1.1 Uporedna istraživanja koncepata svakodnevnog života i stila života u oblasti 
društvenih nauka 

1.1.1 Uvodne napomene 

Prva glava teze čini teorijsku postavku istraživanja i zasnovana je na procesu logičke 
argumentacije. U okviru ovog poglavlja prikazana je analiza odabranih izvora i literature iz 
oblasti sociologije na temu svakodnevnog života i upotrebne vrednosti (prostora). Polazište 
istraživanja čini odnos ova dva teorijska koncepta, a osnov njihovog tumačenja u oblasti 
arhitekture i urbanizma kao procesa re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana jeste 
međusobno dejstvo praksi svakodnevnog života i standarda stambenog prostora. Prvo 
poglavlje ove glave predstavlja pregled, selekciju i uvodnu analizu relevantnih dela Anrija 
Lefevra i Pjera Burdijea. Odabrani tekstovi su uporedno i unakrsno ispitani, te su izdvojeni 
određeni primenjeni pojmovi, koncepti i metodi, značajni za dalji proces istraživanja u okviru 
arhtektonsko-urbanističkog diskursa.  

Teorijski okvir ovog rada prevashodno čini kritika svakodnevnog života Lefevra koja 
obuhvata dva pomenuta ključna koncepta. Lefevr zasniva istraživanja svakodnevnog života na 
dijalektičkom odnosu društvene i privatne svesti. Ispitujući svesno i nesvesno delovanje 
pojedinca i zajednice, doprinosi savremenom razumevanju koncepta potreba čoveka. Kritički 
se odnosi prema jednosmernoj analizi i definiciji ljudskih potreba putem kvantifikativnih 
istraživanja strukturalista zastupljenih tokom sredine dvadesetog veka, a koji često 
zanemaruju heterogenost i ambigvitet društvene stvarnosti. Teorija kritike svakodnevnog 
života Lefevra, čini osnov istraživanja prostornih aspekata praksi svakodnevnog života, kao i 
praksi stanovanja u okviru ove teze. Iako se tema svakodnevnog života javlja kroz različita dela 
Lefevra, ona je najpotpunije predstavljena kroz tri toma objavljena pod naslovom Critique de la 
vie quotidienne u periodu od 1947. do 1981. godine. Međutim, u cilju razumevanja složenosti 
epistemioloških i interpretativnih trijada Lefevrovih teorijskih studija, naredno poglavlje 
obraća pažnju i na druge njegove ključne tekstove i dela, naročito La production de l'espace 
(1974).  

Takođe, vremensko i tematsko superponiranje dela Lefevra i Burdijea predstavlja 
intrigantan zadatak; na primer, kako Helena Vebster (Helena Webster) uočava, Burdijeova 
analiza neravnopravne dinamike stambenih potreba i očekivanja,13 značajno je prethodila 
Lefevrovoj teoriji društvene proizvodnje prostora, koja je razrađivala odnos moći i prostora.14 
U Predgovoru drugom tomu Critique de la vie quotidienne istoričar Mišel Trebič (Michel 
Trebitsch) uočava širi značaj ovog dela u odnosu na skoriju istoriju intelektualne misli zapadne 
kulture, čijem razvoju pripisuje veliki doprinos Lefevra i Burdijea – dva savremenika koja u 
istom „momentu radikalne kritike“ objavljuju svoja seminalna dela.15 

Radi sveobuhvatnog razumevanja Burdijeovih teorijskih koncepata, mnogobrojnih 
pojmova i njihovih odnosa potrebno je ispitati njegovo višedecenijsko stvaralaštvo koje 
obuhvata brojne studije u okviru jednog „meta-projekta“. Ovaj meta-projekat obuhvatao je 
serije kulturološki orijentisanih antropoloških, istorijskih i socioloških studija, koje su veoma 
neposredno vezane za konkretne pojave i promene društvenog, političkog i intelektualnog 

 

13 U pitanju je Burdijeovo delo Travail et travailleurs en Algérie (1963). 

14 Helena Webster, Bourdieu for Architects. (London and New York: Routledge, 2011), 16-17. 

15 Michel Trebitsch, „Preface: The Moment of Radical Critique“, u Critique of Everyday Life, Volume II: Foundations 
for a Sociology of the Everyday, Henri Lefebvre, (New York: Verso, 2002), x. 
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života tokom druge polovine dvadesetog veka.16 Najznačajniji doprinos Burdijeovih 
istraživanja ponudio je tada nove načine razumevanja društvenih praksi, koji su kritički 
preispitivali aktuelne društvene teorije strukturalista. Višedecenijsko ispitivanje dinamike 
društvene strukture Burdije je obuhvatio konceptom teorije praksi koja, u odnosu na njegova 
prethodna istraživanja, naglašava ulogu simboličkog kapitala u procesu pozicioniranja aktera 
unutar društvene hijerarhije. Teorija praksi inicijalno je razrađena tokom šezdesetih i 
sedamdesetih godina dvadesetog veka kroz mnogobrojne eseje i studije Burdijea, kompilirane 
i popularizovane seminalnim delom Esquisse d'une théorie de la pratique (1972).17 Ovo delo je 
takođe ponudilo i epistemiološku inovaciju – trojaki metod saznanja putem subjektivnog, 
objektivnog i refleksivnog zaključivanja; upravo ova metodološka podela čini osnov 
Burdijeovih kvalitativnih, empirijskih istraživanja, osetljivih na ulogu samog istraživača kao 
formativnog činioca uočavanja, razumevanja, i imenovanja društvenih praksi, koja ujedno čini 
i polazište metodološkog aparata ove teze. 

Međutim, cilj ove teze ne podrazumeva pregled celokupnih opusa Lefevra i Burdijea i 
njihovih kompleksnih istraživačkih projekata, već detaljnu analizu izdvojenih teorijskih 
tekstova i njima pripadajućih metodoloških alata. Uprkos tome, prvo poglavlje ove glave pruža 
ograničeni uvid u širi kontekst nastanka i primene sveobuhvatnih analitičkih aparata ovih 
autora, kako bi se u što većoj meri izbeglo njihovo pogrešno ili nedosledno tumačenje i dalja 
primena. 

1.1.2 Dijalektičke trijade proizvodnje prostora i teorija kritike svakodnevnog života Anrija 
Lefevra  

[…] stan postaje mikrokosmos. On teži da zameni grad i urbano. Postavljen je šank da 
simulira ekspanzivnu društvenost i druželjubivost javnih mesta. Kuhinja imitira prodavnicu, 
trpezarija zamenjuje restoran, terasa i balkon, sa svojim cvećem i biljkama, služe kao analogon 
(filozofski rečeno) sela i prirode. „Personalizovani“ individualni ili porodični prostori, koji su 
efektivno predmet privatnog vlasništva, imitiraju kolektivni prostor […]18 

Poseban značaj za ovu tezu pronalazi se u Lefevrovom prostornom tumačenju praksi 
svakodnevnog života kao totaliteta društvene stvarnosti. Lefevr vrši diferencijaciju prostora 
svakodnevnog života kroz istraživanja različitih konceptualnih trijada, te definiše: fizički, 
mentalni i društveni prostor. Epistemiološki osnov Lefevrove teorije sadržan u trijadi karaktera 
prostora čini kritiku svakodnevnog života upotrebnom. Ova trijada čini prostor temeljem 
življenog iskustva i deli društveni prostor na tri međusobno povezana aspekta: percipirani, 
koncipirani i življeni. Prostorno interpretirani, ovi aspekti čine novu konceptualnu trijadu: 
prostorne prakse, reprezentacija prostora i prostor reprezentacije.19 

Kompleksni i isprepletani odnosi praksi svakodnevnog života odražavaju dijalektički 
karakter društvenog prostora, koji Lefevr teži da dekodira koristeći analitički aparat navedenih 
trijada. Dekodiranje prostora, prema Lefevrovom stavu, „nam pomaže da razumemo prelaz iz 

 

16 Webster, Bourdieu for Architects, 5. 

17 Mnoga poglavlja ove obimne kompilacije zapravo su, hronološki sistematizovani, ponovno objavljni tekstovi, 
čijom se analizom može uočiti razvoj Burdijeovog viđenja i razumevanja uloge estetike u proizvodnji društvenih 
praksi. Više o konkretnim tekstovima u: Webster, Bourdieu for Architects, 52. S obzirom na okolnosti nastanaka 
ovog naslova, često se njegovi delovi čine nepovezanim, a Burdije je godinama kasnije njegova nova izdanja 
dopunjavao pogovorima koji bi pojasnili metodologiju i sistem istraživanja i prikazivanja rezultata. 

18 Henri Lefebvre, „Towards an Architecture of Enjoyment”, u Henri Lefebvre: Toward an Architecture of Enjoyment, 
ur. Łukasz  Stanek (Minneapolis: Minnesota University Press, 2014), 5. 

19 Lefebvre, The Production of Space. 
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prostora reprezentacije u reprezentaciju prostora, otkrivajući nam razmenu, analogije, i 
izvesno jedinstvo u prostornoj praksi i teoriji prostora.“20 Prostorne prakse, na primer, 
podrazumevaju iskustvo koje prethodi procesu koncepcije čiji spekulativni aspekti, sa druge 
strane, potencijalno ograničavaju življeno iskustvo, pogotovo aspekt nesvesnog delovanja. Kao 
konkretan primer ove dijalektike, Lefevr navodi arhitekte, urbaniste i planere kao dominantne 
činioce proizvodnje prostora koji „identifikuju ono što je življeno i što je percipirano putem 
onoga što je koncipirano“;21 primer savremenih prostornih praksi pronalazi u svakodnevnom 
životu stanara jedne uobičajene stambene situacije za aktuelno vreme; a, prostor reprezentacije 
tumači kao prostor koji je neposredno življen, pasivno konzumiran od strane „korisnika“ i time 
čini dominirani činilac proizvodnje, a koji „imaginacija teži da promeni i prisvoji“.22 Iako sa 
jedne strane Lefevr karakteriše prostor reprezentacije kao suštinski kvalitativan, fluidan i 
dinamičan, koji ima svoj konkretan centar zbivanja poput kreveta, spavaće sobe, stana, ili kuće, 
ipak zaključuje da „korisnik“ tog prostora pasivno doživljava ono što mu je nametnuto od strane 
onih koji proizvode prostor putem njegove reprezentacije. Iz ovakvog odnosa sledi potencijalni 
rizik manipulacije „korisnika“ od strane „proizvođača“ prostora, čiju nameru i 
operacionalizaciju Lefevr ispituje i analizira sa ciljem razumevanja i unapređenja sveukupnih 
društvenih praksi.23 Kao važan činilac Lefevrovih istraživanja ovde se smatra primenjeni 
karakter predloženih trijada koje naročito u konkretnim situacijama svakodnevnog života 
otkrivaju svoj doprinos u unapređenju društvenog prostora, i koje kao model isključivo 
apstraknog karaktera, prema Lefevrovom mišeljenju, nemaju jasnu društvenu i dijalektičku 
vrednost.24 Upravo se u ovim situacijama ispoljava kvalitativno drugačije, ali jednakovredno 
učešće sva tri aspekta društvenog prostora u procesu njegove proizvodnje.25 

Proces konkretizacije apstraktnog prostora ogleda se i u dijalektičkom odnosu 
upotrebne i prometne vrednosti. Upotrebna vrednost vezana je za neposredno življeno 
iskustvo i otelovljuje se lokalizovano i fragmentisano, dok se njena paradigmatska suprotnost, 
prometna vrednost, stvara kao homogena pojava kao deo globalnih procesa.26 U kontekstu 
arhitektonskog diskursa, Lefevr upotrebnu vrednost inicijalno identifikuje sa pojmom 
funkcinalnosti, koji vezuje za življeni aspekt društvenog prostora; percipiranom aspektu 
pripisuje pojam forme, dok koncipiranu strukturu povezuje sa procesom reprezentacije 
prostora. Međutim, funkcionalna komponenta prostora nije jedina koja implicira njegovu 
upotrebu, već sama materijalnost prostora koju čine forma i struktura takođe učestvuju u ovom 
procesu. Pojedinačno primenjene, ove komponente deluju reduktivno na totalitet stvarnosti i 
doprinose njenom jednoznačnom i organičenom tumačenju. „Izmi“ koji proizilaze iz ovakovog 
pristupa proizvodnji prostora u suprotonosti su sa pojmovima jedinstva i saradnje različitih 
činilaca koji čine dijalektički odnos tri nivoa društvenog prostora.27 

 

20 Ibid., 163. 

21 Ibid., 34, 38. Cf. „Reprezentacije prostora moraju stoga imati značajnu ulogu i specifičan uticaj u proizvodnji 
prostora. Njihova intervencija se dešava putem izgradnje – drugim rečima, putem arhitekture koncipirane ne kao 
zgradе određene strukture, palate ili spomenika, već kao projekat ugrađen u prostorni kontekst i teksturu koja 
poziva na 'reprezentacije' koje neće nestati u simboličkim ili imaginarnim oblastima.“ (Lefebvre, The Production of 
Space, 42). 

22 Ibid., 38. 

23 Ibid., 42, 44. Cf. „Oblast u kojoj se ideologija i znanje jedva razlikuju je podveden pod širi pojam reprezentacije, 

koja tako zamenjuje koncept ideologije i postaje uslužno (operativno) oruđe za analizu prostora [...].“ (Lefebvre, 
Henri (1991) The Production of Space, 45). 

24 Ibid., 40. 

25 Ibid., 46. 

26 Ibid., 341. 

27 Ibid., 369. 
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Opasnost od reduktivnog pristupa epistemiologiji Lefevr pronalazi i u tumačenju 
vrednosti prostora i predmeta koji se nalaze u njemu. Izostanak dijalektike iz procesa 
razumevanja i tumačenja stvarnosti vodi ka svođenju društvenog prostora na njegovu 
formalnu, mentalnu kategoriju, kao i svođenju upotrebne vrednosti na isključivo prometnu.28 
Međutim, zahvaljujući inherentnoj dijalektici konzumerističkog društva, obilje industrijskih 
proizvoda ujedno je praćeno inverznom pojavom – oskudicom. U uslovima kapitalističke 
hiperprodukcije, repetitivne krize izazvane oskudicom postaju neizbežne, i čine uzrok 
stvaranja novih oblika robe. Prethodno slobodno dostupni prirodni izvori, u procesu 
urbanizacije i prostornog planiranja postaju predmet komodifikacije, bivaju reprodukovni i 
dobijaju novu upotrebnu, i posledično prometnu vrednost. Konačno, urbani prostor postaje 
odvojen od prirodnog, i samo-reproduktivna pojava, a prirodni prostor, izvor upotrebne 
vrednosti,29 „barem pod određenim društveno-ekonomskim uslovima, postaje retka roba.“30 
Naročito kompleksan odnos upotrebne i prometne vrednosti stana, kao značajnog i složenog 
oblika robe, postaje očit u promeljivim uslovima društveno-ekonomskog poretka Jugoslavije i, 
potom, Srbije. Period tranzicije od društveno usmerene stambene izgradnje ka slobodnom 
tržištu nekretnina, označio je preokret u ideološkom i praktičnom razumevanju ovih vrednosti, 
te se primer prostora stanovanja pokazao kao važan poligon sticanja, razmene i ispoljavanja 
različitih oblika kapitala. Dijalektički odnos upotrebne i prometne vrednosti, prema 
Lefevrovom mišljenju, ostvaruje se kroz prakse svakodnevnog života, što čini jednu od 
osnovnih pretpostavki istraživanja ove teze. Svojina kao proizvod koncepta prometne 
vrednosti sučeljena je sa praksom prisvajanja, a koja implicira upravo pojavu upotrebne 
vrednosti. Ovaj ambigvitet, kako Lefevr navodi, čini jedan od temelja kritike svakodnevnog 
života.31 

Čitajući Critique de la vie quotidienne Lefevra, pojam ambigviteta tumači se kao 
dvosmislenost, dijalektički odnos različitih karaktera svakodnevnog života. Kroz pregled 
socioloških pristupa istraživanju svakodnevnog života, Ivana Spasić obrazlaže ambigvitet kao 
spoj običnosti i neobičnosti svakodnevnog života, bede i veličine svakidašnjice.32 U jednom od 
mnogih primera, Lefevr opisuje ambigvitet kao neiscrpnu kategoriju svakodnevnog života koja 
rezultira iz odnosa svesti i situacija.33 Kao važna pretpostvaka za ovo istraživanje preuzeto je 
Lefevrovo razumevanje svakodnevnog života ujedno sačinjenog od normi, ograničenja, 
nametnutih načela putem kolonizacije svakodnevnice i spontanosti, alternativnih svakodnevnih 
praksi kroz proces prisvajanja prostora.34 

Na opštijem teorijskom nivou, postupak kritike svakodnevnog života, kako Lefevr 
zastupa, čini upravo dijalektički odnos dokolice i rada – tema koju autor uvodi u Predgovoru 
drugom izdanju prvog toma Critique de la vie quotidienne.35 Dokolica kao kontrateža 
nasleđenim proizvodnim procesima svakodnevnog života takođe čini neizostavnu odrednicu 
razvoja modernog života i novih društvenih potreba. „Moderna industrijska civilizacija sa 
svojim parceliranim radom stvara dakle opštu potrebu za dokolicom […] Ta civilizacija stvara 
odgovarajuće tehnike za te nove potrebe, koji međutim imaju van-tehnički karakter i smisao. 

 

28 Ibid., 296. 

29 Prema tumačenju Lefevra u odnosu na marksističko nasleđe, priroda i upotrebna vrednost koja proizilazi iz nje 
čine jedini izvor pravog bogatstva. 

30 Ibid., 329. 

31 Ibid., 356. 

32 Spasić, Sociologije svakodnevnog života. 

33 Henri Lefebvre, Kritika svakidašnjeg života, (Zagreb: Naprijed, 1959), 137. 

34 Lefebvre, Critique of Everyday Life, Volume II. 

35 Lefebvre, Kritika svakidašnjeg života, 148. 
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Ona proizvodi ‘mašine za dokolicu’ (radio, televiziju, itd.).“36 Ove potrebe se, kako Lefevr dalje 
navodi, diferenciraju u odnosu na niz individualnih i kolektivnih specifičnosti i kriterijuma, 
često zamagljujući granicu između rada i dokolice. Godinama kasnije, komentar na koncept 
dokolice, Lefevr je uputio u odnosu na kontradiktornost postora koji ona zauzima, karakterišući 
ga kao model koji ujedno proizvodi inovativne prakse, ali i neodrživa očekivanja korisnika.37 

Veoma značajna za komparativno razumevanje teorijske osnove ove teze jeste upravo 
veza koncepta dokolice sa stilom života koju Lefevr uočava: „Dokolica dopušta [...] istraživanje 
stila života.“ U odnosu na Burdijeovo istraživanje koncepta stila života, može se uočiti 
tendencija ka istom ili sličnom odnosu prema dokolici, koji, međutim, nije često i očigledno 
istaknut, ali ukazuje na isprepletanost sociološke i filozofske misli u Francuskoj i Evropi tokom 
druge polovine dvadesetog veka. Temu stila života zasnovanu na konceptu ukusa, a koju je 
Burdije detaljno istražio u potonjim decenijama, Lefevr inicijalno uočava kao potencijalnu 
društvenu problematiku čitajući stručnu literaturu publikovanu u Sovjetskom savezu38 
pedesetih godina prošlog veka. Članci koje Lefevr izdvaja teže usmerenom oblikovanju jednog 
kolektivnog stila života koji bi ogledao vrednosti novog društvenog poretka, te u tom kontekstu 
izdvaja i misao marksiste Georgija Aleksandrova (Geórgiй Fёdorovič Aleksándrov), a koja se 
čini posebno značajnom u procesu prostorne interpretacije praksi svakodnevnog života ove 
disertacije: „Sve što okružuje čoveka u njegovom svakidašnjem životu – kuće, arhitektura, 
uređenje stanova, pokućstva i kućanskih predmeta – čini takođe deo kulture, i utiče na 
ukuse...“39 Konačno, rezultat kritike svakodnevnog života, to jest, dijalektičkog odnosa rada i 
dokolice čini totalitet društvene stvarnosti što je osnov teze o prostornom tumačenju 
svakodnevnog života iznete na početku ovog poglavlja.  

Društvena stvarnost modernog života predstavljala je određeni izazov kritičkog 
ispitivanja Lefevra, koji je u nameri da razume promenljive potrebe i prakse svakodnevnog 
života, detaljno beležio njihov ubrazani razvoj na polovini dvadesetog veka. Jedan od rezultata 
ovog ispitivanja bio je, prethodno pomenuti, obimni Predgovor drugom izdanju prvog toma 
Critique de la vie quotidienne, koji je, između ostalog, težio svojevrsnom ažuriranju studije 
modernog života u periodu od 1947. do 1958. godine.40 Drugi važan rezultat ogledao se u 
osnivanju Grupe za istraživanje svakodnevnog života pri Centru za sociološke studije (Centre 
d'études sociologiques) 1960. godine, koje je međutim vodilo i ka Lefevrovom postepenom 
povlačenju iz primenjenog istraživanja u korist akademskog rada.41 U ovu istraživačku grupu 
bio je uključen i Gi Debor (Guy Debord), koji je činio sponu između istraživanja situacionista i 
Lefevra, a koji su delili viđenje osnove svakodnevnog života u „vladavini oskudice, radije nego 
bogatstvu konzumerističkog društva“.42 Upravo je Debor u svom obraćanju ovoj istraživačkoj 
grupi 1961. godine plasirao misao da je „svakodnevni život bukvalno ‘kolonizovan’“,43 a koju je 

 

36 Ibid., 152. 

37 “Prostor dokolice premošćuje jaz između tradicionalnih prostora sa svojom monumentalnošću i njihovih 
lokalizacija zasnovanim na radu i njegovim zahtevima i mogućim prostorima uživanja i radosti; kao posledica toga, 
ovaj prostor je samo oličenje kontradiktornog prostora. Ovde postojeći način proizvodnje daje i ono najgore i 
najbolje – parazitske izrasline s jedne strane i bujne nove grane na drugoj – rasipajući kako monstruoznosti tako i 
obećanja (koja ne može održati).” (Lefebvre, The Production of Space, 385). 

38 Savez sovjetskih suverenih republika – SSSR. 

39 Nepoznati izvor, u Lefebvre, Kritika svakidašnjeg života, 165. 

40 Godine prvog i drugog izdanja prvog toma Critique de la vie quotidienne. 

41 Svoj rad u Centru za sociološke studije koji je započeo 1948. godine, okončao je 1961. godine. Međutim, već 
godinu dana kasnije suosniva prethodno pomenuti Institut urbane sociologije.  

42 Trebitsch, „Preface“, xxi-xxii. 

43 Ibid., xxii. 
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Lefevr hitro citirao u drugom tomu Critique de la vie quotidienne, i time doprineo njenoj daljoj 
filozofskoj skrutinizaciji.44 

Drugi dijalektički par, koji je prethodno pomenut, a koji čini temelj istraživanja 
svakodnenvog života jesu privatna i društvena svest. Lefevr ističe međusobnu zavisnost 
oblikovnja ove dve svesti, kao i njihovog karaktera. Privatnu svest autor promišlja kao ujedno 
izrazito konkretnu i krajnje apstraktnu pojavu, čije tumačenje zavisi od konkretne situacije.45 
Istorijsku pojavu privatnog života, njegovu konceptualnu emancipaciju, vezuje za razvoj 
modernog života i dokolice.46 Koncept (re)privatizacije svakodnevnog života jedna je od 
centralnih tema drugog toma Critique de la vie quotidienne. Već na samom početku ovog dela 
Lefevr preispituje mogućnost opstanka koncepta i pojave svakodnevnog života usled ubrzanog 
razvoja tehnologija na globoalnom nivou, i posledično tome formiranje odgovarajućih 
prioriteta društva i pojedinca. Iako uočava pojedine prednosti (re)privatizacije kao što je 
formiranje ukusa i navika, Lefevr konstatuje da je njen konačni cilj podređivanje pojedinca 
bezličnoj, čak vulgarnoj, kulturi svakodnevnice. Kao posledicu ovih tendencija on uočava 
paralelne procese penetracije društvene sfere u skoro sve aspekte privatne, ali i svojevrsne 
personalizacije društvenog života, što zajedno rezultira povlačenjem pojedinca u sigurnost 
porodičnog života i konačno privatizaciju svakodnevnice. Sukobljavajući privatni i društveni 
život u procesu kritike svakodnevnog života, Lefevr teži ispitivanju oblika njihove 
reprezentacije, interpretacije i transpozicije47 – što se može tumačiti kao koren nastanka 
konceptualnih, epistemioloških trijada o prostoru.  Kao mogući odgovor na uočene nedostatke 
modernog života i praksi koje on prizvodi, Lefevr predlaže potpunu integraciju privatnog života 
u sve društvene sfere, te posledičnu realizaciju totaliteta stvarnosti putem apsolutne 
participacije.  

Upravo prakse svakodnevnog života, ili uže primenjeno prakse stanovanja, u ovom 
procesu predstavljaju sredstvo premošćavanja življenog iskustva i istorijskog modela društva, 
to jest, privatne i društvene svesti.48 Međutim, postupak integracije privatne i društvene svesti, 
Lefevr ne shvata kao spontanu akciju, već precizno planirani proces: „Kritika svakodnevnog 
života zahteva plan, drugim rečima politiku koja će svakodnevicu podići na nivo koji tehnologija 
omogućava.“49 Za razliku od prvog toma Critique de la vie quotidienne u kom iznosi oprezne 
opservacije i planove za dalja istraživnja, Lefevr upravo u drugom tomu jasno definiše kritiku 
svakodnevnog života kroz aktivno, kritičko delovanje, to jest, kao „teoriju taktike i strategije“, 
pri čemu pojam taktike vezuje za trivijalnu i repetitivnu stvarnost (privatnu svest), a pojam 
strategije za domen delovanja i odlučivanja (društvenu svest).50 

Jednu od ovih strategija u Lefevrovim istraživanjima predstavlja i disciplina ahitekture. 
Ova tema naročito je obrađena u tekstu  Vers une architecture de la jouissance napisanom 1973. 

 

44 Na primer, u svom veoma značajnom delu Theorie des kommunikativen Handelns [Teorija komunikativne akcije], 
Jirgen Habermas (Jürgen Habermas) posvećuje celo poglavlje kolonizaaciji svakodnevog života. 

45 Lefebvre, Kritika svakidašnjeg života, 195. 

46 Konkretnije, Lefevr vezuje pojavu re-privatizacije svakodnevnog života za period pedesetih godina prošlog veka 
i radikalnu društvenu reakciju na sveopšte prisutnu pretnju nuklearne katastrofe koja je uzrokovala i 
hladnoratovsku podelu sveta. Kao sociološki opšteprihvćena posledica uočava se pojava „nuklearne porodice“ kao 
primarne jedinice savremenog društva. (Lefebvre, Critique of Everyday Life, Volume II, 88). 

47 Lefebvre, Critique of Everyday Life, Volume II, 70. 

48 Ibid., 72. 

49 Ibid., 74. Odnos svakodnevnog života i tehnologije u aktuelnom trenutku, Lefevr kritikuje kao delimično i 
neartikulisano sproveden proces u okviru kog nepovezani objekti (usisivač, mašina za veš, televizor, frižider, itd.) 
određuju serije nepovezanih delovanja. Drugim rečima, takozvana tehnologizacija praksi stanovanja nije doprinela 
formiranju novog koherentnog ritma svakodnevnog života. (Ibid., 74-75). 

50 Trebitsch „Preface“, xxv. 
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godine, ali otkrivenom i objavljenom više od četiri decenije kasnije u delu Henri Lefebvre: 
Toward an Architecture of Enjoyment (2014), koje je uredio Lukaš Stanek (Łukasz Stanek). Kroz 
analizu društvene uloge različitih disciplina (antropologije, ekonomije, filozofije i ostale), 
Lefevr ispituje mogućnosti i ograničenja arhitekture kao profesije i arhitekte kao pojedinca u 
procesu proizvodnje prostora „uživanja“. Ispitujući konkretne primere „arhitekture uživanja“, 
Lefevr zapravo ukazuje na šire društvene i kulturološke uticaje represivnih, stereotipnih i 
ograničavajućih prostora savremenih urbanih sredina. U okviru ovog teksta može se izdvojiti 
kratka analiza odnosa privatne i društvene svesti kroz superponiranje prostornih motiva 
gradske i buržoaske stambene sredine. Lefevr, naime, nizu aritektonskih elemenata 
samoreferentnog mikrokozma buržoaskog stana nalazi analogije u urbanoj sredini,51 te uočava 
kako iznimna personalizacija individualnih i porodičnnih prostora stana, podstaknuta i 
modelom privatnog imovinskog vlasništva, imitira oblike kolektivnog prostora i društvenog 
života. Odnos privatnog i društvenog moguće je dalje produbiti do „tačke antagonizma“, kako 
Lefevr navodi, „pa čak i do potpunog rastvaranja odnosa habitata i grada“ koji vodi ka 
konačnom i potpunom privatnom prisvajanju prostora i posledičnoj degradaciji društvenh 
praksi.52 Kao kontrateža procesima opskurivanja prostora (stanovanja) i prostornih praksi 
(praksi stanovanja), postavlja se radničko stanovanje svedeno na minimum egzistencijalnih 
funkcija, gde se prostori „uživanja“ pronalaze jedino u javnom, društvenom prostoru, čije se 
prisvajanje vrši društvenim alatima – već usvojenim normama i ograničenjima.53 Na ovom 
primeru mogu se tumačiti procesi kolonizacije svakodnevnog života u prostornim okvirima 
stanovanja – sa jedne strane putem marketinški usmerenih aspiracija, a sa druge putem 
opšteprihvaćenih, i često represivnih, društvenih normi. U procesu daljeg terenskog istrživanja 
konkretnih studija slučaja ove teze, ovaj primer se pokazao kao korisno metodološko i 
interpretativno polazište.  

Kao sredstvo prevazilaženja svih oblika privatizacije prostora i društvenih praksi, koje 
u suženim prostornim i predmetnim okvirima ove teze predstavljaju prakse stanovanja, Lefevr 
predlaže arhitektonsko delovanje. Ovo delovanje, sa ciljem neposrednog povezivanja 
koncipiranog i življenog, težilo bi multifunkcionalnosti i transfukcionalnosti, nasuprot 
fetišizaciji jednoznačne forme, funkcije ili strukture prostora. Jedno od tumačenja Lefevrovih 
stavova, prostoru dodeljuje posredničku ulogu između društvenog totaliteta (življenog) i 
reprezentacije odnosa prema tom totalitetu (koncipiranog).54 

U obliku preporuke za projektovanje, to jest, za proizvodnju prostora, Lefevr zaključuje 
da: „Nije forma, već je sadržaj taj kroz koji arhitekta može uticati na društvene prakse.“55 Ova 
preporuka čini se univerzalnom, i više nego aktuelnom u sadašnjem trenutku u kontekstu 
savremene arhitekonske prakse, urbanističkih politika, prostornih planova i novih modela 
tržišta nekretnina. Kako Lukaš Stanek skreće pažnju čitaocu, tekst Vers une architecture de la 
jouissance upravo treba razumeti u odnosu na savremene društveno-protorne tokove, ali i u 
odnosu na širi okvir Lefevrovih istraživanja, a naročito dela La production de l'espace 

 

51 Pogledati citat na početku poglavlja. 

52 Lefebvre, „Towards an Architecture of Enjoyment”, 5. 

53 Usled svedenosti na egzistencijalni minimum, radničko stanovanje je lišeno mogućnosti proizvodnje prostora 
„uživanja“ unutar privatnog prostora stana, te je korisnik stambenog sklopa neminovno usmeren na zajedničke 
prostore kao jedini vid (re)produkcije društvenih praksi. Iako je ovaj proces u slučaju radničkog stanovanja 
ograničen, Lefevr ga razume kao realni doprinos proizvodnji društvenog prostora nasuprot simuliranim 
procesima unutar prototipa buržoaskog stana. (Lefebvre, „Towards an Architecture of Enjoyment”, 5). 

54 Kanishka Goonewardena,“Urban space and political consciousness: A report on theory”, Review of Radical 
Political Economics, Volume 36, Issue 2 (2004). 

55 Lefebvre, „Towards an Architecture of Enjoyment”, 151. 
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objavljenim samo godinu dana kasnije; oba ova okvira ukazuju na „pomeranje paradigme 
proizvodnje prostora od ‘industrijske’ ka ‘urbanoj’ logici stanovanja.“56  

U kontekstu predmetnih okvira ove teze, teorijske postavke i metodološi aparat 
Lefevrovih studija moguće je primeniti u društveno-ekonomskim i političkim okolnostima 
Jugoslavije tokom hladnoratovskog perioda. Za razliku od Burdijeovih istraživanja, koja su 
nakon terenskih ispitivanja u Alžiru, primarno bila fokusirana na Francusko posleratno 
društeno stanje i podele prouzrokovane kapitalističkim uređenjem, te u kasnijm godinama 
lebiralizacijom i globalizacijom ekonomije i komunikacija, Lefevr je kao istraživač utemeljen na 
nasleđu i razumevanju marksističke misli bio naročito zainteresovan za modele društvenih 
uređenja alternativnim zapadnom modelu države blagostanja, a koji su obuhatali socijalistički 
ustrojene zemlje kao što je bila Jugoslavija. Njegovi tekstovi objavljeni tokom sedamdesetih 
godina prošlog veka u jugoslovenskim časopisima Marksizam u svetu, ili Praxis predstavljaju 
važan doprinos u razumevanju i kontekstualizaciji Lefevrovih studija u odnosu na predmet 
istraživanja ove teze, što je detaljnije razmatrano u glavi II ove teze. 

1.1.3 Pojam stila života u teorijskim i empirijskim istraživanjima Pijera Burdijea 

Ako se čitav životni stil grupe može iščitati iz stila koji usvaja, nameštaja ili odeće, to nije 
samo zato što su ove osobine objektivizacija ekonomske i kulturne nužnosti koja je odredila njihov 
izbor, već i zato što društveni odnosi objektivizirani u poznate predmete, u svom luksuzu ili 
siromaštvu, svojoj „distinkciji“ ili „vulgarnost“, „lepoti“ ili „ružnoći“, stvaraju utiske kroz telesna 
iskustva koja mogu biti duboko nesvesna kao tiha milovanje bež tepiha ili tanka lepljivost 
dronjavog, otrcannog linoleuma, oštar miris izbeljivača ili neprimetnog parfema.57 

Iako nije neposredno referisana, dijalektika praksi svakodnevnog života čini jedan od 
osnova promišljanja Pijera Burdijea. Donekle pojednostavljeno, može se tumačiti da Burdijeova 
teorija praksi čini proizvod dijalektičkog delovanja specifičnog društvenog konteksta i 
individualnih praksi58 i to putem dva ključna koncepta: habitus i polje. Međutim, pojam habitusa 
je naročito ambvivalentno koncipiran i ima dvojaku ulogu; prema Burdijeu habitus 
istovremeno generiše i struktuira društvene prakse,59 što ga čini inherentno dijelektičkom 
pojavom. Nadgradnju dijelaktike praksi svakodnevnog života čini sinteza kapitala, u slučaju 
Burdijeovih istraživanja, ekonomskog, društvenog, kulturnog i simboličkog kapitala,60 koja 

 

56 Stanek uočava određeni logički pomak u načinu proizvodnje prostora kao neposrednu posledicu delovanja 
arhitekture modernizma i koja se ogleda u napretku razumevanja Lefevrovog koncepta „prava na grad“. Naime, 
demokratizacija urbanog prostora ne meri se više „minimumom koji svi mogu priuštiti, već aspiracijama koje svi 
mogu da dele“. „Industrijska” logika proizvodnje društvenog prostora zamenjena je „ekonomijom uživanja“ koja 
naglašava i intenzivira upotrebnu vrednost urbanog prostora kroz nove, različite modele njegovog konzumiranja.  
(Lukasz Stanek, Henri Lefebvre: Toward an Architecture of Enjoyment. (Minneapolis: Minnesota University Press, 
2014), lxi). 

57 Pierre Bourdieu, Distinction. A Social Critique of the Judgement of Taste. (London and New York: Routledge, 
2010), 120. 

58 Webster, Bourdieu for Architects, 9. 

59 Na primer: Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 227. 

60 Više o kategorijama kapitala i načinima njihove proizvodnje se, na primer, može pronaći u: Pierre Bourdieu, The 
Social Structures of the Economy. (Cambridge: Polity Press, 2005), 194-195. Smiljka Tomanović takođe detaljnije 
analizira ovu temu: „Burdije smatra da teorijski koncepti treba da budu shvaćeni kao „polimorfni, meki i 
prilagodljivi, pre nego precizno definisani i rigidno korišćeni. Tako se i koncept kapitala shvata kao „misaono 
oruđe.“ (Smiljka Tomanović, „Primenljivost Burdijeovog koncepta socijalnog kapitala na proučavanje porodica u 
Srbiji“, u Nasleđe Pjera Burdijea – pouke i nadahnuća, ur. Miloš Nemanjić & Ivana Spasić. (Beograd: Institut za 
filozofiju i društvenu teoriju, Zavod za proučavanje kulturnog razvitka, 2006), 118). 
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definiše životni stil aktera i uzrokuje pojavu društvene pokretljivosti, a koja je naročito značajna 
za ovu tezu. Dijalektika praksi svakodnevnog života sintetisana u pojmu životnog stila61 može 
se pronaći u istraživanjima Pijera Burdijea kao što je, pre svega, delo La Distinction. Critique 
sociale du jugement (1979), u kom Burdije ističe da prethodni prikaz društvene pokretljivosti u 
okviru „društvenih merdevina“ nije adekvatan za savremeno društvo kompleksnih odnosa. 
Kretanje ne označava prelazak iz jedne „imaginarne” klase u drugu, već mnogo suptilnija 
pomeranja i relacije u okviru društvene mreže aktera,62 koje Burdije pokušava sumirati u 
okviru formule  (habitus) x (kapital) + polje = prakse.63  

U kontekstu ovog istraživanja, društvena pokretljivost tumači se kao proces koji 
odražava pomeranje pojedinca, porodice, domaćinstva kroz društvenu matricu u skladu sa 
raspoloživim kapitalom u okviru svakodnevnog života. Koncept društvene pokretljivosti 
primenjen je u ovoj tezi u cilju jasnije profilacije procesa re-konceptualizacije upotrebne 
vrednosti stana. Tumčenjem ove teorijske postavke iz oblasti društvenih nauka, postavljaju se 
u odnos prakse stanovanja i promenljivost kapitala, uzrokovane radikalnim promenama polja 
i habitusa, prethodno identifikovane društvene grupe. 

U cilju razumevanja odnosa prostora stanovanja i dijalektike praksi svakodnevnog 
života primenjeno je prethodno pomenuto delo kao i Les structures sociales de l'économie 
(2000) dok je za potrebe metodologije ovog istraživanja posebno konsultovano delo La Misère 
du monde (1993). Prostorno-društvene relacije ključne su za istraživanja Burdijea, koje je on, 
međutim, primenio u logičkom sledu zaključivanja suprotnog smera od onog primenjenog u 
ovoj tezi; kroz prostorne odnose uočene u domovima ispitanika upostavljen je sistem 
klasifikacije životnih stilova i u odnosu na njih imenovanja društvenih klasa.64 Takođe istaknuta 
odrednica ispitivanja ovih pojava jeste kulturni kapital ispitanika koji se prema Burdijeu 
naročito ogledao u razumevanju i vrednovanju njegovih nedvosmislenih označitelja – 
umetničkh dela.65 Paralelu između primene prostornog uređenja kroz prakse svakodnevnog 
života i vrednovanja umetničkih dela Burdije navodi u Predgovoru dela La Distinction. Critique 
sociale du jugement i to pozivajući se na esej Edgara Alana Poa (Edgar Allan Poe) The Philosophy 
of Furniture (1840). Burdije evocira Poovu nameru da precizira „vezu između najobičnijih 
svakodnevnih izbora, na primer u dekoraciji, i izbora ‘lepih umetnosti’, uočavajući u običnom 
uređenju bogatih stanova svoje zemlje izraz načina života i misli“,66 te dalje citira: „Govorimo o 
čuvanju sobe kao što govorimo o čuvanju slike – slika i soba su obe podložne tim nepobitnim 
principima koji regulišu sve vrste umetnosti; i skoro isti zakoni prema kojima odlučujemo o 

 

61 Upravo Burdijeova koncepcija životnog stila otkriva i njegov pristup tumačenju dijalektike privatne i društvene 
svesti: „Princip najvažnijih razlika u poretku životnog stila i, još više, „stilizacije života“ leži u varijacijama 
objektivnih i subjektivnih odnosa prema svetu, sa svojim materijalnim ograničenjima i temporalnim hitnostima.“ 
(Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 471). 

62 Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (1984), 125. 

63 Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 150. 

64 Prema tumačenju Tonija Beneta (Tony Bennett) u Uvodu izdanja La Distinction. Critique sociale du jugement na 
engleskom jeziku. Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 27. Pored ispitivanja prostornih pojava, činioci 
koje Burdije ističe u procesu utvrđivanja klasa jesu obrazovni sistem i društveno poreklo ispitanika, izraženo kroz 
strukturu njihovih profesionalnih zanimanja (Ibid.). Polazište ove teze jeste prethodno uočena i već imenovana 
društvena grupa/klasa, čijim se daljim ispitivanjem kroz konkretne životne stilove i prakse stanovanja uspostavlja 
sistem prostornih pojava i odnosa. 

65 Razumevanje umetničkih dela čini jedno od složenih oblika društvenog ponašanja, u odnosu na koje Burdije 
uočava poseban set veština, takozvano umeće dešifrovanja pridruženih značenja, a koje poseduje povlašćena, 
dominantna društvena klasa, i koje koristi kao sredstvo sticanja simboličkog kapitala i posledično pozicije u 
društvenoj strukturi.  

66 Ibid., 18. 
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višim vrednostima slike, zaslužni su za donošenje odluke o uređenju odaje.“67 Premisa 
Burdijeovih studija zasnovana je na analogiji vrednovanja umetničkih dela, i posledično ukusa, 
sa uspostavljanjem praksi svakodnevnog života, životnih stilova i to putem oblikovanja 
„idealnog doma“.68 

U ovom istraživačkom procesu značajni doprinos čini Burdijeov pristup ispitivanju i 
tumačenju odnosa ispitanika prema prostoru koji prisvaja. U razmatranjima životnog stila, 
nezaobilazni izvor istraživanja Burdijea jesu upravo življeni, stambeni prostori ispitanika, čije 
je unutrašnje uređenje, enterijer stambenih jednica, jedan od ključnih činilaca. „Svaki enterijer 
na svom jeziku izražava sadašnje, pa čak i prošlo stanje svojih stanara, nagoveštavajući 
elegantno samopouzdanje nasleđenog imanja, drečavu aroganciju novopečenih bogataša, 
diskretnu otrcanost sirotinje i pozlaćenu otrcanost ‘sirotih odnosa’ koji teže da žive iznad svojih 
mogućnosti.“69 Odnos društvenih klasa prema razumevanju i prisvajanju stana i njegove 
opreme, Burdije jednako pripisuje društvenim, kao i obrazovnim predispozicijama ispitanika; 
način na koji pojedinac opisuje svoj stan, ili medij njegove materijalne razmene neki su od 
ukazatelja polja i habitusa.70 Ovaj odnos takođe nagoveštava Burdijeovo dijalektičko 
razumevanje proizvodnje (prostora), naročito u kontekstu masovne potrošnje. Naime, 
pojedinac i klasa putem prisvajanja, naročito simboličkog kapitala proizvoda u procesu 
konzumiranja, formiraju svoj životni stil, dok istovremeno kroz njegovu reprezentaciju daju 
povratne informacije tržištu.71 S obzirom da stambeni prostor čini, možda i najsloženiji, oblik 
masovne potrošnje, može se tumačiti kao dijalektički proizvod praksi svakodnevnog života 
(individualno prisvajanje/konzumiranje) i standarda stambenog prostora (kolektivna 
reprezentacija životnog stila). 

Pitanje kolektivnog razumevanja i oblikovanja prostora stanovanja putem proizvodnje, 
razmene, konzumiranja i prisvajanja stambenih jedinica posebno je obrađeno u delu Les 
structures sociales de l'économie. Burdije kritički preispituje stav da se neo-liberalno tržište 
stanova spontano formira u odnosu na slobodnu ponudu i potražnju, i to pretpostavkom da se 
ovaj odnos prevashodno oblikuje stambenim politikama,72 kao i marketinškim strategijama73 
koje analiziraju i promovišu određene simboličke vrednosti prostora stanovanja u odnosu na 
određenu društvenu klasu. Drugim rečima, stambeno tržište formirano je posrednom 
(stambene politike) i neposrednom (stambena izgradnja) manipulacijom životnih stilova. Ova 
„manipulativna“ dijalektika proizvodnje i reprezentacije životnog stila može se tumačiti kao 
oblik kolonizacije svakodnevnog života, koja po pravilu rezultira dominacijom životnog stila 
elite. Kao suprotna sila delovanja javlja se masovnost dominirane klase. Ovi odnosi, prema 
Burdijeovom tumačenju, uzrokuju destruktivne posledice po sveukupnan kvalitet 

 

67 Edgar Allan Poe, ‘Philosophy of Furniture’, Selected Prose and Poetry (New York: Holt, Rinehart and Winston, 
1950), 386, u Distinction. A Social Critique of the Judgement of Taste, Pierre Bourdieu, (London and New York: 
Routledge, 2010), 18. 

68 Webster, Bourdieu for Architects, 44-45. 

69 Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 120. 

70 Ibid., 121-122. 

71 Ibid., 148. 

72 „U stvari, država [...] veoma značajno doprinosi proizodnji stanja stambenog tržišta, čineći to uglavnom kroz sve 
oblike regulacija i finansijske pomoći u cilju promovisanja određenih načina realizacije ukusa u pogledu 
stanovanja, kroz pomoć građevinarima ili privatnim licima, poput zajmova, poreskih izuzeća, jeftinih kredita, itd. 
A to čini naročito neposrednim ili posrednim finansijskim – a takođe i emocionalnim – usmeravanjem ulaganja 
različitih društvenih kategorija u pogledu stanovanja.“ (Bourdieu, The Social Structures of the Economy, 15-16). 

73 „Antropološka analiza investicije u kuću trebalo bi uzeti u obzir nasleđeni fond kolektivnih ili privatnih (i 
posebno književnih) mitologija koje im se pridaju i koje se […] stalno prizivaju, oživljavaju i reaktiviraju retorikom 
reklamiranja.“ (Bourdieu, The Social Structures of the Economy, 21). 
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svakodnevnog života pri čemu elita pribegava dekadenciji u strahu od „nediferencirane horde 
ravnodušne prema različitosti“.74  

Ipak, Burdije razume principe makro- i mikro-ekonomije kao sastavni deo društvenih 
praksi, koji su neizostavno oblikovani praksama svakodnevnog života, to jest, umećem 
pregovaranja između nedostataka i prednosti tradicionalnih i modernizovanih estetskih 
kategorija, stvarnog i potencijanog ekonomskog kapitala, kao i simboličkih vrednosti koje 
prostor stanovanja nosi sa sobom. Kao logičan sled prethodne analize, Burdije uočava da, u 
procesu stvaranja masovnog tržišta, proizvodnja samih potrošača postaje jednako važna kao i 
proizvodnja materijalnih dobara. Ova pojava, posledica novog ekonomskog poretka, „zahteva 
društveni svet koji sudi ljudima prema njihovim potrošačkim sposobnostima, njihovom 
‘životnom standardu’, njihovom životnom stilu, jednako koliko i prema njihovim 
sposobnostima proizvodnje.“75 

Uloga estetskih kategorija u procesu prisvajanja predmeta i prostora, to jest, 
ispoljavanja praksi svakodnevnog života, i posledično određivanju životnog stila, zauzima 
centralno mesto u Burdijeovim istraživanjima. Kako Burdije navodi, kapacitet pridavanja 
estetskih vrednosti „običnim“ predmetima i svakodnevnim pojavama kao što su „kuvanje, 
odevanje ili dekoracija“ čini jedan od kriterijuma razlikovanja društvenih klasa.76 Nasuprot 
estetskim vrednostima, mesto upotrebne vrednosti, pogotovo u odnosu na razumevanje 
prostora stanovanja, koji neizostavno gradi sliku ispitanika i njihovih klasa, nije tako očigledno 
istaknuto u delima Burdijea. Međutim, i pored toga, važna uloga koncepta upotrebne vrednosti, 
iskazana kroz prakse svakodnevnog života (habitusa) u odnosu na formiranje životnog stila 
može se posredno tumačiti kroz Burdijeovu elaboraciju društvene klasifikacije. Burdije uočava 
tri dominantne društvene klase čiji su životni stilovi neposredno definisani njihovim odnosom 
prema upotrebnoj vrednosti predmeta i prostora koji ih okružuju. Na primer, životni stil 
buržoazije ujedinjen je „kantijanskim principom nezainteresovanosti“ koji je lišen vrednovanja 
kulturnih dobara u odnosu na upotrebnu vrednost. Kao suprotnost buržoaziji, radnička klasa 
poistovećuje kulturnu vrednost sa upotrebnom vrednosti predmeta svakodnevnog života, to 
jest, vrednuje svoje okruženje kroz sočivo „kulture neophodnog“. Klasu sitne buržoazije Burdije 
pozicionira između dve prethodno navedene, i karakteriše je „kulturom dobre volje“ koja se 
svesno distancira od životnog stila radničke klase a teži (i nikada ne dostiže) životnom stilu 
buržoazije.77 

U nastavku teze istraženo je u kojoj meri je Burdijeova društvena klasifikacija 
primenljiva kako na savremeno društvo, tako i na specifično društveno uređenje prisutno u 
posleratnim decenijama Jugoslavije, koje čini predmetni interval istraživanja ove teze. Iako se 
težnja društveno-ekonomske politike SFRJ besklasnom društvu, u jeku nacionalizacije privrede 
i imovine, čini naizgled neuporedivim sa Burdijeovim razumevanjem društvene strukture, 
mehanizmi reprodukcije društvenih nejednakosti su i dalje postojali, omogućavajući primenu 
Burdijeovih koncepata u širem smislu. Savremeno post-ideološko, neo-liberalno društveno 
stanje, praćeno ubrzanim razvojem tehnologija svakodnevnog života78 u okvirima trans-

 

74 Ibid., 579. 

75 Ibid., 394. 

76 Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 75; Cf. Ibid., 97, 121. 

77 Na primer: Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 26-27; Cf. Bourdieu, The Social Structures of the 
Economy, 185-186. 

78 I sam Burdije uočava rastući značaj savremenih tehnologija svakodnevnog života u procesu vrednovanja i 
prisvajanja određenog životnog stila. Na primer: „Međutim, televizija, koja donosi određene predstave „visoke“ 
umetnosti u dom, ili određene kulturne institucije […], koje na kratko dovode radničku javnost u dodir sa visokom 
umetnošću, a ponekad i avangardnim delima, stvaraju praktično eksperimentalne situacije, ni manje ni više 
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geografskog, trans-temporalnog globalizovanog tržišta79 se, sa druge strane, čini previše 
kompleksnim i partikularizovanim kako bi podleglo Burdijeovoj analitičkoj metodologiji. Slične 
opservacije činile su osnov nekih od kritika Burdijeovih istraživanja u godinama koje su sledile, 
te je njegov sistem klasifikacije životnih stilova često karakterisan kao previše polarizovan.80 
Međutim, ova polarizacija, u opštim okvirima Burdijeovog razumevanja sholastičkog nasuprot 
prozaičnom, čini koren debate o konkretnim ukusima, to jest, binarnim parovima polja i 
habitusa koji grade životne stilove. Kroz istraživanje praksi svakodnevnog života i razumevanja 
stambenog prostora kao odraza privatnog i kolektivnog delovanja na konkretnim studijama 
slučaja, u narednim glavama će ove nedoumice biti detaljnije ispitane. 

Naredno poglavlje posebno razmatra metodološke alate antropoloških istraživanja 
primenjenih u Burdijeovim studijama, kao i načine njihove moguće primene u kontekstu 
arhitektonskih i urbanističkih studija. Ovi alati obuhvataju neposredne opservacije, fotografiju, 
upitnike i intervjue koji su u aktuelnom vremenu pružili kontratežu hiperprodukciji retoričkih 
studija (post)strukturalističkih filozofa, a čiji se potencijali još uvek otkrivaju u savremenom 
trenutku i težnji ka interdisciplinarnim istraživanjima. 

1.2 Primena etnografske metodologije u istraživanju odnosa prostornih i društvenih 
promena 

Analiza konkretnih metodloških, etnografskih alata istraživanja Lefevra i Burdijea, kao i 
njihovih bliskih saradnika, u kontekstu prostorno-društvenih odnosa čini osnov koncepcije 
metodolškog aparata ove teze. 

U odnosu na predmet istraživanja ove teze, navedene trijade koje je koncipirao Lefevr, i 
analitički aparat koji stoji iza njih postavljaju se u odnos sa tri nivoa praksi stanovanja, 
metodološkim aparatom proizašlim iz istraživanja prostora stanovanja sprovedenim u okviru 
Instituta urbane sociologije (Institut de sociologie urbaine). Nivoi praksi stanovanja čine 
prisvajanje prostora, reprezentacija prostora i kulturno-istorijski model, koji čine ključ 
tumačenja naročite kulturno-istorijske društvene grupe kao predmeta ovog istraživanja – 
grupe pripadnika vojske. Koncept praksi stanovanja, predstavlja konkretno proizvod 
istraživanja grupe autora na primeru dve stambene tipologije, kojim je rukovodio Lefevr u 
periodu od 1962. do 1973. godine, a koje je obuhvatalo paviljonsko i masovno stanovanje 
(pavillion et grands ensembles), i predstavljeno je u tri toma objavljenim 1966. godine: L’habitat 
pavillonnaire  autora Antoana i Nikol Amon i Anrija i Mari-Ženevijev Rejmon (Antoine Haumont, 
Nicole Haumont, Henri Raymond, i Marie-Geneviève Raymond), sa predgovorom Anrija 
Lefevra, zatim La politique pavillonnaire pripisan je Mari-Ženevijev Rejmon, a rezultati 
intervjua korisnika i njihova tumačenja su bili delo Nikol Amon i objavljeni su pod naslovom 
Les pavillonnaires.  

Tri nivoa praksi stanovanja u odnosu na konceptualne i epistemiološke trijade Lefevra 
mogu da se tumače na sledeći način: prisvajanje prostora podrazumeva neposredno delovanje 
korisnika prostora; reprezentacija prostora čini najmanje varijabilni nivo u odnosu na 
višestruke trijade; dok kulturno-istorijski model čini iskorak u odnosu na prethodne trijade u 
pogledu identifikacije životne situacije koja se analizira i interpretira. U delu La production de 

 

veštačke ili nestvarne od onih koje su nužno proizvedene bilo kojim istraživanjem o legitimnoj kulturi radničkog 
miljea.“ (Bourdieu, Distinction. A Social Critique of the Judgement of Taste, (2010), 68). 

79 Bourdieu, The Social Structures of the Economy, 224. 

80 Pierre Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 28. Ova pojava se često pripisuje korenima Burdijeovog 
istraživanja, to jest, strukturalističkom pristupu društvenih ispitivanja, koji je i sam Burdije u kasnijim studijama 
preispitivao, kritikovao i nadograđivao. 
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l'espace Lefevr zapravo ukazuje na komparativnost termina „prostora reprezentacije“ i 
„kulturnog modela“ kroz istoriju društvenih nauka, ali uz jasan otklon prema primeni takve 
neprecizne terminogije, koja prema njegovom mišljenju, pre svega unosi zabunu u tumačenju 
društvenih praksi i društvenog prostora.81 Istraživači Instituta sa druge strane, ukazuju na 
jasnu sociološku utemeljenost koncepta kulturno-istorijskog modela u odnosu na prethodna 
istraživanja Žorža Gurviča (Georges Gurvitch, franc; Гео́ргий Дави́дович Гу́рвич; rus.), a koji 
je tokom sedamdesetih godina aproksimizovan sa Burdijeovim konceptom habitusa.82 

Međutim, hronološki posmatrano, prakse stanovanja kao koncept i metodološki aparat 
razvijene su u okviru istraživanja Instituta urbane sociologije prethodno Lefevrovom konceptu 
proizvodnje prostora. Kako Lukaš Stanek tvrdi, Lefevrova teorijska razmatranja, kao i 
konceptualne i epistemiološke trijade proizvodnje prostora proizašli su upravo iz promišljanja 
i tumačenja studija stanovanja sprovedenih u okviru Instituta.83 Istraživanja Instituta, pored 
toga što su pružala nove alate istraživanja, težila su praktičnom unapređenju proizvodnje 
stambenog prostora i njegove arhitekture: „L’habitat pavillonnaire je težio da doprinese 
konceptu arhitekture koja omogućava ‘prevlast’ stanovnika nad stanom.“84 Koncept stana kao 
habitata isticao se već na samom početku Lefevrove karijere, a koji je kroz mnoga njegova dela 
kritikovao u odnosu na ideju o pojednostavljenoj funkciji koja ograničava pojedinca na osnovne 
životne funkcije. Kao alternativa ovom tumačenju, grupa istraživača Instituta urbane sociolgije 
fokusirala se na raznorodne prakse stanovanja – „procedure koje modifikuju prostor 
svakodnevnog života i njegovih objekata pripisujući im značenja.“85 Ova premisa usmerila je 
istraživanja Instituta ka dvojakoj metodologiji: ispitivanju organizacije arhitekture stanovanja 
kao sistema znakova, i intervjuima sa stanovnicima kao označiteljima. Ova metodologija – 
prakse stanovanja – ispitivane su putem tri aspekta: (1) kroz organizaciju i transformaciju 
prostora, njegovo označavanje i podelu na privatni i društveni, i mnoge druge distinkcije koje 
su istraživači Instituta uopšteno nazivali prisvajanje prostora; (2) kroz dominantno društvene 
prakse koje uvode prethodno identifikovane distinkcije u sam prostor stana putem granica, 
pragova i prostora tranzicije koji stepenuju nivoe privatnosti; (3) kroz politički diskurs i 
društvene klase koje su se, suprotno pretpostavci Rejmona, ispostavile kao heterogeni aspekt 
koji ne čini univerzalni izvor formiranja praksi stanovanja.86 Iako je ovaj trostepeni metod 
poslužio kao osnov Lefevrove teorije o proizvodnji prostora, transponovane na razmeru grada, 
Lefevr nije doslovno primenio rezultate i interpretativne modele Instituta. „Istraživanje grada 
putem koncepta, incijalno upotrebljenog za analizu enerijera domaćinstva, bilo je omogućeno 
promišljanjem stanovanja u široj perspektivi, kako skalarnoj tako i istorijskoj.“87 U samom 
Uvodu dela L’habitat pavillonnaire Lefevr je praksama stanovanja pripisao značaj širi od 
pojedinačne stambene situacije, a konkretne metodske alate pretpostavio kao opšte 
antropološko sredstvo rezumevanja sveta. Nasuprot težnji Instituta da izoštri, specificira i 
fokusira analitički aparat istraživanja, Lefevr je koncept praksi stanovanja tumačio kao 
otvoreni, nedovršeni, transistorijski proces. Lefevrovo viđenje stanovanja bilo je daleko više 
utopijski nastrojeno od pragmatičnog razumevanja Instituta, i zahvaljujući ovim konfliktnim, 
ali komplementarnim tumačenjima, moguće je pretpostaviti dvojaku ulogu praksi stanovanja 

 

81 Lefebvre, The Production of Space, 230. 

82 Stanek, Henri Lefebvre on Space, Architecture, 85. 

83 Ibid., 81. 

84 Ibid., 83. Cf. Sten, Gromark, (2013) „The primacy of residential quality in urban creation. A current observation 
on a recurring notion“, proyecto, progreso, arquitectura, No. 9, Novembre, 19. 

85 Ibid., 84. 

86 Ibid., 84-85. 

87 Ibid., 86. 
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kao metodologije istraživanja i interpretacije – u kontekstu ispitivanja svakodnevnog života 
savremenog konzumerističkog društva, i u kontekstu alternativne proizvodnje prostora. 

Osnov praksi stanovanja kao metodološkog aparata pronalazi se u kvalitativnom 
pistupu istraživanju koje je Lefevr takođe zagovarao kroz svoje studije. Ovaj kvalitativni pristup 
zastupa ravnopravno učešće izvora istraživanja koja pripadaju aspektu reprezentacije prostora 
(formalni izvori), kao i aspektu prostora reprezentacije (neformalni izvori). „Znanje upada u 
zamku kada reprezentacije prostora čini osnovom za proučavanje 'života', jer na taj način 
pojednostavljuje življeno iskustvo. Predmet saznanja je, upravo, fragmentirana i neizvesna veza 
između razrađenih reprezentacija prostora sa jedne strane i prostora reprezentacije (zajedno 
sa njihovim temeljima) sa druge strane.“88 Konkretnije, koncept praksi stanovanja kritički se 
odnosio prema pojmovima „potreba“ i „funkcija“, a koje su u uskoj vezi sa prethodnim 
istraživanjima Lefevra na temu funkcionalističkog urbanizma. 

Prakse svakodnevnog života i stanovanja tumače se dalje kroz ambigvitet društvene 
stvarnosti i dijalektički odnos privatne i društvene svesti pojedinca. Prisvajanje prostora kao 
osnov praksi stanovanja koje su istražene terenskim ispitivanjima konkretnih studija slučaja 
prikazanih u glavi V ove disertacije, često je jednako zasnovano na semantici kao i fizičkom 
delovanju ispitanika. Jezik i terminologija kojom se služe kako istraživač, tako i ispitanici 
pokazao se kao važan pokazatelj praksi stanovanja, to jest, sredstvo njihovog iskazivanja, što je 
često istaknuto u studijama primenjenih istraživanja stambenih prostora u okviru Instituta 
urbane sociologije. Međutim, i prethodno ovim kolektivnim studijama, odnos jezika i prostora 
koji nas okružuje, Lefevr komentariše već u Predgovoru drugom izdanju prvog toma Critique 
de la vie quotidienne služeći se rečima Virdžinije Vulf (Virginia Woolf): „Ulazimo u jednu sobu: 
ali trebalo bi rastegnuti do najkrajnjih granica izvore engleskog jezika i mnoštvo reči bi bilo 
prisiljeno da nezakonito nastane, i još uvek jedna žena ne bi mogla reći sve što se događa kada 
ona ulazi u sobu. Sobe se razlikuju tako u potpunosti jedne od drugih; one su mirne ili pune 
buke, gledaju na more ili naprotiv na dvorište nekog zatvora; ispunjene su rubljem koje se suši, 
ili su potpuno oživljene od opala i svile; one su grube kao konjska griva ili mekane kao perje...“89  

Kvalitativnim pristupom istraživanju paviljonskog i masovnog stanovanja u okviru 
Instituta, koje se oslanja na nestrukturiane, i često neformalne intervjue, Lefevr i njegovi 
saradnici su se suprotsavljali tada aktuelnim dominantim naučnim, kvantifikabilnim 
metodama, ali i „poetskim“ razmatranjima filozofskih koncepata prostora stanovanja. Ovakva 
istraživanja obuhvatala su tumačenja semantike govora ispitanika i posledično identifikaciju 
njihovog odnosa prema prostoru koji nastanjaju, i to putem predmeta, stvari koji okupiraju taj 
prostor i odražavaju njegova svojstva.90 Identifikacija prostornih praksi pojedinca u odnosu na 
njegov stav prema stvarima, je u kontekstu ove teze naročito značajna, s obzirom da su prostori 
stanovanja ispunjeni ličnim predmetima prema kojima pojedinac, to jest „korisnik“, ima vrlo 
neposredan i složen odnos.  

Iz ove premise sledi i Lefevrov stav o značaju koncepta prisvajanja prostora u procesu 
tumačenja stanovanja; štaviše, kako primećuje Lukaš Stanek, Lefevr je prisvajanje prostora 
izjednačavao sa stanovanjem: „Za pojedinca, za grupu, stanovati znači prisvajati nešto. Ne u 
smislu posedovanja, već prikupljanja, personalizacije, obeležavanja, modeliranja i oblikovanja. 
[…] Stanovati je prisvajati prostor, u sred ograničenja, takoreći, biti u konfliktu  – često akutnom 
– između ograničavajućih moći i sila prisvajanja.“91 Naročito je značajno da je metode 

 

88 Lefebvre, The Production of Space, 230.  

89 Virginia Woolf, A Room of One's Own, u Kritika svakidašnjeg života, Henri Lefebvre (Zagreb: Naprijed, 1959), 147. 

90 Ibid., 288. 

91 Henri Lefebvre, Du rural a l’urbain, u Henri Lefebvre on Space, Architecture: Urban Research and the Production 
of Theory, ur. Lukasz Stanek, (Minneapolis and London: University of Minnesota Press, 2011), 87. 
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kvaltativnog ili kvantitativnog istraživanja stanovanja Lefevr neposredno vezivao za praktično 
delovanje, te je kvantifikativne pristupe i rezultate video kao nedvosmislenu uvertiru u 
pozitivističko i funkcionalističko projektovanje i posledično proizvodnju prostora koji je 
opresivan, ili Lefevrovim rečima „dominiran“. Lefevr je smatrao da se dijalektički odnos 
prostornog prisvajanja i dominacije kao „društvenih, spontanih, i otvorenih praksi“ može 
tumačiti kroz kontrastne karaktere paviljonskog i masovnog stanovanja. Spontano, i često 
kreativno, delovanje stanovnika paviljonskog stanovanja putem prisvajanja prostora se, kako 
Lefevr smatra, izgubilo u procesu projektovanja i ekspolatacije masovnog stanovanja, koje 
rigidno nameće ograničenja i norme svojim stanarima. Međutm, u okviru ove teze koja analizira 
konkretne slučajeve masovnog stanovanja, premisa o nefleksibilnoj projektantskoj matrici koja 
ograničava prakse prisvajanja prostora će biti preispitana. 

Interpretacija ovih praksi, takođe je zasnovana na promeni funkcionalističko-analitičke 
perspektive, i koja umesto pretpostavljenih potreba korisnika analizira realne, nedovršene, 
tekuće postupke prisvajanja prostora; ili Lefevrovim rečima: ne radi se o „lokalizovanju potrebe 
ili funkcije u postojećem prostoru, već, naprotiv, o oprostoravanju društvene aktivnosti, vezane 
za praksu kao celinu, kroz proizvodnju prisvojenog prostora.“92 U istom tonu, Anri Rejmon je 
zastupao stav da arhitekta ne treba da teži realizaciji predefinisanih potreba, već da tumači 
moguće prakse budućih stanovnika, te ih opremi prostorom koji je moguće prisvojiti.93 
Odabrana metodologija istraživanja grupe autora Instituta za urbanu sociologiju bila je putem 
neusmerenih, interpretativnih, kvalitativnih intervjua, koji su podrazumevali nerevidirane 
odgovore, opservacije i beleške pune originalnih načina izražavanja ispitanika kao što su pauze, 
nedoumice, nedovršene misli i slično,94 a koji bi pružili „dublji kvalitativni uvid u življene 
svetove stanovnika“.95 Namera ove metodologije oslanjala se na tri stotine sprovedenih 
neusmerenih intervjua, i bila je fokusirana na prepoznavanje „struktuiranih odgovora“ koji bi 
otkrili univerzalne vrednosti prostora stanovanja.96 „Ono što je specifično otkriveno, sa nekim 
iznenađenjem u ovom kontekstu, bila je težnja ispitanika da se kreću nesmetano, haotično i bez 
granica između simboličkih nivoa i stvarnih prostornih i materijalnih nivoa onoga što se 
razmatra – činjenica koja je podržavala jako mentalno jedinstvo ovih nivoa percepcije. Na kraju 
analize, značajan fokus je bio usmeren na suprotnosti ili dualnosti, i čak triangulisanoj 
konceptualizaciji, u potrazi za univerzalnostima mimo stvarnih lokalnih uslova u tako 
posmatranim stambenim situacijama.“97 

Ovakav, i slični pristupi antropološkim istraživanjima, razvijali su se paralelno kroz 
različite studije urbanih i ruralnih sredina od šezdesetih godina prošlog veka nadalje, i neretko 
je njihov uži fokus bio stambeni prostor, u šta se mogu uključiti i kvalitativna istraživanja Pijera 
Burdijea. Kako Sten Gromark (Sten Gromark) primećuje, zanimljiva okolnost Rejmonovog 
učešća u bogatom intelektualnom okruženju posleratnog Pariza, bila je upravo njegova veza sa 

 

92 Henri Lefebvre, Espace et politique, u Henri Lefebvre on Space, Architecture: Urban Research and the Production 
of Theory, ur. Lukasz Stanek, (Minneapolis and London: University of Minnesota Press, 2011), 103. 

93 Lukasz Stanek, Henri Lefebvre on Space, 103. 

94 Anri Rejmon, kao autor metodološkog oslonca istraživanja Instituta urbane sociologije, takođe je 1966. godine 
priredio nikada objavljeno delo Paroles d’habitants. Une méthode d’analyse (Reči stanovnika. Metoda analize) – 
„metodološko uputstvo na koje su se generacije studenata i istraživača sociologije referisale putem izanđalih 
fotokopiranih edicija“. Ovo delo je zapravo predstavljalo Rejmonovu neobjavljenu doktorsku disertaciju čiji je 
mentor bio Lefevr. (Sten Gromark, „The primacy of residential quality in urban creation. A current observation on 
a recurring notion“, proyecto, progreso, arquitectura, No. 9, Novembre, (2013), 18). 

95 Gromark,  „The primacy of residential quality“, 21. 

96 Struktuirani odgovori su se uglavnom odnosili na repetitivne odgovore u većem broju ispitanika. (Gromark, „The 
primacy of residential quality“, 21). 

97 Gromark, (2013) „The primacy of residential quality“, 21. 
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Burdijeom, sa kojim je delio interesovanje za ispitivanje „simboličkih društvenih interakcija 
kanalisanih materijalnom kulturom“. Gromark takođe uočava da Burdijeov koncept simboličke 
transgresije gradi snažnu vezu sa Rejmonovim sličnim diskusijama o procesima prostornog 
prisvajanja, dominacije i potčinjavanja.98 

Od najranijih studija sprovedenih u Alžiru, koja Gromark na primer poredi sa 
Rejmonovim studijama stambenih situacija Zapada,99 Burdije zastupa empirijski pristup 
istraživanju, koji ne podrazumeva uvek i nužno naglasak na njegovom kvalitativnom aspektu; 
Burdijeova istraživanja se često zasnivaju na masovnim anketama i statistikama. Međutim, 
pored brojnih izvora o podacima anonimnih ispitanika, Burdije i njegov istraživački tim 
sprovodili su detaljne upitnike i intervjue sa pojedincima, parovima i porodicama, potkrepljene 
fotografskim zapisima, Holerit karticama,100 skicama i ponekad prostornim crtežima. Kao što je 
prethodno pomenuto, Burdije je veliki doprinos metodologiji društvenih istraživanja ostvario 
uvođenjem refleksivne epistemiologije, koja tretira ulogu istraživača kao ravnopravni 
formativni činilac u procesu razumevanja i tumačenja društvenih praksi.  

Cilj ovakvog pristupa, kako Burdije naglašava, nije re-invencija „onoga što se naziva 
‘življeno iskustvo’, što je najčešće samo slabo prikrivena projekcija ‘življenog iskustva’ 
istraživača“, već prevazilaženje apstraktnog shvatanja odnosa proizvoda i potrošača, i 
razumevanje odnosa između društveno-ekonomski formiranih ukusa i proizvoda koji 
odražavaju njihov društveni identitet.101 Neizbežni karakter ovakvog istraživačkog pristupa je 
nelinearno tumačenje, kompleksnije od jednosmernog procesa zaključivanja, koje „nastoji da 
rekonstruiše mreže međusobno povezanih odnosa prisutnih u svakom od faktora 
[istraživanja]“.102 U kontekstu ovako postavljenog analitičkog aparata, i sam Burdije ukazuje na 
nedostatke upitnika, ograničenih na set pitanja i, ponuđenih ili posrednih, odgovora, te su 
struktura i elementi primenjenih upitnika često oblikovani kao a posteriori rezultat prethodno 
sprovedenih, detaljnih i obimnih, neusmerenih intervjua sa nekolicinom odabranih 
reprezentativnih ispitanika.103 Međutim, i pored temeljne pripreme, Burdije uočava 
ograničenost u pogledu prikupljenih podataka i informativnosti koja proističe iz „veštačke 
situacije kao što je ispitivanje putem upitnika“, i dalje zaključuje da: „postoji pravilo koje se 
mora odučiti, nepisano pravilo da samo podaci prikupljeni u društveno definisanim naučnim 
uslovima, to jest, putem pripremljenog ispitivanja i zapažanja, može postati deo naučne 
konstrukcije“.104 

Kao odgovor na uočene nedostatke aktuelnih, ustaljenih alata društvenih, antropoloških 
istraživanja kao što su to bile ankete i upitnici, Burdije predlaže svojevrsni istraživački dnevnik 
koji bi mogao pružiti odgovarajuću ideju o mngobrojnim pragmatičnim, i teoretskim izborima 
koji se množe u procesu sprovođenja i obrade upitnika, ali i gube u procesu tumačenja i 
vrednovanja relevantnosti rezultata.105 

 

98 Ibid., 22. 

99 Ibid. 

100 Holerit kartica, prema Hermanu Holeritu (Herman Hollerith), ili takozvana bušena cartica (punch card, eng.) 
sadrži informacije na osnovu prisustva ili odsustva rupa na kartici. Pri razvoju računara i računarskih programa, 
bušene kartice su korišćene kao osnovni medij za unos podataka.  

101 Bourdieu, Distinction. A Social Critique, (2010), 149. 

102 Ibid., 156. 

103 Ibid., 623. Primeri takvih upitnika se mogu, na primer, naći u Distinction. A Social Critique of the Judgement of 
Taste, (London and New York: Routledge, 2010), 642. 

104 Ibid., 626. 

105 Ibid., 626-627. 
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Možda najneposredniji pristup empirijskom istraživanju Burdije je sproveo krajem 
pedesetih i početkom šezdesetih godina dvadesetog veka u Alžiru.106 Tokom ovog istraživačkog 
perioda, izgradio je fundus od preko 1200 fotografija, koje su imale dvostruku ulogu – 
dokumentarnu i istraživačku. Burdije je fotografijama beležio prakse svakodnevnog života 
lokalnih stanovnika, što je neizbežno uključivalo i njihove prostore stanovanja, možda 
najuočljivije u delu Travail et travailleurs en Algérie (1963). Upravo u ovom delu nasleđene 
prakse stanovanja sukobljene su sa novim stambenim standardima, koji su uneli određenu 
disrupciju u tradicionalne plemenske odnose, kao i ustaljene relacije rada i života. Kao pra-
premisa kasnijeg istraživanja stambenog tržišta u Francuskoj osamdesetih godina, Burdije već 
ovde tumači stambene standarde kao vid kolonizacije svakodnevnog života, pri čemu tržište 
generiše svoje korisnike, a ne obratno. Ili rečima Burdijea: „[projektovan] za modernog čoveka, 
stan zahteva ponašanje modernog čoveka“.107 

Posebno značajna za ovu tezu jeste primena grafičkih zapisa tokom terenskog 
istraživanja Burdijea, i to naročito u oblasti prostora stanovanja. Na primeru kabilske kuće108 
mogu se pronaći ručni crteži organizacije stambene jedinice i njene orijentacije. Ova studija 
objavljena kao tekst „La maison kabyle ou le monde renversé“ [Kabilska kuća ili obrnuti svet] 
sadrži detaljan opis prostora i materijalizacije kuće, ali značajnije od toga, predlog uloge 
funkcionalnosti kuće u uspostavljanju svakodnevnih praksi pojedinca i društvene zajednice, i 
obratno. Burdije ovim tekstom tvrdi da određeni rituali, mitologije i prakse oblikuju formu i 
organizaciju kuće putem pridavanja simboličkih vrednosti određenim predmetima ili 
prostornim situacijama. Naročito značajan alat tumačenja ove studije bio je, već pomenuti, 
binarni sistem suprotnosi koji gradi strukturu prostorno-društvenih praksi. Prostorni, 
arhitektonski elementi kuće, poput zidova, vrata, ćoškova, ognjišta, postajali su označitelji 
određenih praksi, a semantički su vezivani za nematerijalna svojstva poput svetlosti, plodnosti, 
svitanja, godišnjih doba, i slično. (Slika 1; Slika 2). 

 

106 Tokom tog perioda Burdije je bio u vojnoj službi Francuske u Alžiru, po čijem završetku 1958. godine je ostao 
skoro do kraja (1961) Alžirskog rata za nezavisnost 1962. godine. 

107 Pierre Bourdieu, Algeria 1960: Essays by Pierre Bourdieu. (Cambridge: Cambridge University Press, 1979), 85; 
Cf. Webster, Bourdieu for Architects, 16. 

108 Kabilska kuća predstavlja model kuće tipičan za Kabile, berbersku etničku grupu nastanjenu u predelu Kabiliji, 
planinskoj oblasti na severu Alžira. 

Slika 1. Osnova Kabilske kuća; izvor: Pierre Bourdieu. The 
Logic of Practice. (Cambridge : Polity, 1990). 

Slika 2. Burdijeova skica plana Kabilske kuće; izvor: 
Helena Webster, Bourdieu for Architects. (London 
and New York: Routledge, 2011). 
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Burdijeove studije prostora stanovanja koje su sledile, manje su sadržale grafičke 
prikaze, a težnja nedvosmislenom i ubedljivom prikazu autentičnosti konkretnih društvenih 
praksi više se oslanjala na „fascinatne biografske vinjete“109 koje su detaljno opisivale sklonosti 
ispitanika ka uređenju prostora, njegove opreme i slično. Ove vinjete su služile kao svojevrsni 
pomoćni retorički alat metodologije istraživanja koja se zasnivala na statističkim analizama i 
masovnim anketama. 

Pored terenskog istraživanja Burdije koristi pisane izvore koji odražavaju prakse 
svakodnevnog života, i koji mogu biti manje ili više formalnog karaktera. Na primeru studije 
stambenog tržišta, mogu se uočiti formalni dokumenti poput zakona i regulativa, zapisnika sa 
sednica radnih grupa i komisija zaduženih za pitanje stanovanja u Francuskoj; ili oni manje 
formalni poput kataloga stambenih jedinica, popularnih časopisa i raklamnog materijala, i 
slično. Naročito značajni u ispitivanju i razumevanju dijalektičkog odnosa privatne i društvene 
svesti u kontekstu prostora stanovanja pokazali su se materijali koji pripadaju oblasti 
reklamiranja. Burdije čak poredi reklamne kampanje sa poezijom, ističući njihovu moć da se 
poigravaju sa višestrukim konotacijama određenih poruka, ili da evociraju življeno iskustvo, 
koje se istovremeno može opisati „kao zajedničko, individualno, opšte mesto, i jedinstveno“.110 
Kao jedan od mogućih rezultata usmeravanja društvenih praksi reklamama nekretnina i 
stambenim politikama, Burdije uočava profilisanje ukusa stanovnika ka ponudi 
jednoporodičnog stanovanja,111 koja se od šezdesetih ka osamdesetim godinama prošlog veka 
postepeno kreće u dva pravca – kataloške i personalizovane proizvodnje. Sredinom 
osamdesetih godina, naročita namera građevinskih kompanije posvećena je pomirenju ova dva 
pravca, i to „upotrebom tehničkih i reklamnih strategija ciljanih ka proizvodnji individualnih 
kombinacija više, ili manje standardizovanih elemenata“, te postepenoj eliminaciji kataloške 
proizvodnje iz sveukupne ponude.112 Fotografije enterijera „idealnog doma“ i zadovoljnih, 
imaginarnih klijenata, često objavljivane kao naslovnice pomenutih kataloga ili reklamni 
posteri kuća,113 doprinose stvaranju „privatne mitologije kućnog sveta“, koja ujedno nudi 
budućim korisnicima mogućnost prisvajanja konkretnog prostora, ali i omogućava kolonizaciju 
njihovog životnog stila, to jest, svakodnevnog života.114 Primer rezultata ovakvih praksi može 
se čitati u isečku intervjua sprovedenog kao deo studije Les structures sociales de l'économie: 
„[…] kada kupuješ kuću, zapravo si u bajci. Nisi zaista priseban. Vidiš kuću i zamisliš decu u njoj. 
A potom ćemo se već nekako snaći.“115 

Ovaj citat predstavlja epitom Burdijeovog razumevanja koncepta jednoporodičnog 
stanovanja i njegove pozicije u odnosu na privatnu i društvenu svest korisnika. U slučaju 
novostvorene sitne buržoazije Burdije kritikuje ovaj koncept kao iluziju koja ne pruža ni 
solidarnost stare radničke klase koja se može pronaći u kolektivnom stanovanju, niti 
ekskluzivnost dobrostojećih naselja; jednoporodična kuća funkcioniše kao „zamka“ koja teži da 
postane jedini fokus svih materijalnih i nematerijalnih investicija radi ličnog ostvarenja 

 

109 Webster, Bourdieu for Architects, 45. 

110 Bourdieu, The Social Structures of the Economy, 23. Burdije dalje navodi zapažanja Marka Ožea (Marc Augé) u 
vezi raklamiranja nekretnina, koja otkrivaju mehanizme merketinškog diskursa sposobne da ujedno prizovu „čitav 
svet privatnih konotacija […] koji je jedinstven, trans-lokalan i trans-istorijski“, kao i spektar sugestivnih 
književnih asocijacija. (Ibid.). 

111 U odnosu na prethodni posleratni period kojim je dominirao model kolektivne stambene izgradnje. 

112 Bourdieu, The Social Structures of the Economy, 66-67; Cf. Ibid., 76. 

113 Ibid., 50. 

114 Ibid., 24.  

115 Ibid., 187. 
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društveno formiranih aspiracija.116 Burdije dalje tumači podatke i značenja „običnih iskaza“ 
odabranih ispitanika, reprezenata određene društvene grupe, kao efekat stambene politike čiji 
je cilj zapravo stvaranje tržišta građevinske industrije, istovremeno proizvodeći njihove 
potrošače. Porodica, kao idelani oblik potrošača stambenog tržišta, stoga predstavlja ideju 
„kolektivnog egoizma“, i postaje subjekt „kulta kućnog života“, trajno perpetuiranog od strane 
sve masovnijeg tržišta kućne opreme, predmeta i drugih dobara.117 Konačno, metodologija 
Burdijeovog istraživanja stambenog tržišta može se sistematizovati kao troetapni analitički 
postupak koji sadrži ispitivanje: „(1) odnosa polja [stambenog tržišta] i polja politike/moći; (2) 
strukture polja; (3) delovanja individualnih činilaca u okviru polja“.118 

Na osnovu prethodne analize, vrši se pretpostavka da je na osnovu neformalnih izvora, 
kao i terenskog istraživanja, moguće doneti objektivne zaključke o društvenoj strukturi i njenim 
praksama. Aplikacijom etnografskih alata u studijama prostorno-društvenih odnosa, tumače se 
pozicije i delovanja složenih pojava i zakona kao što su stambene politike, stambeno tržište, 
građevinska industrija (polja), te njihovi efekati na svakodnevne prakse pojedinca, ili jednog 
domaćinstva (posredstvom habitusa). Kroz brojne empirijske studije, Burdije formira stavove 
o odnosu individualnog i kolektivnog, konačno koncipirajući pojam kolektivne individue, koji 
se suštinski zasniva na dijalektičkom odnosu privatne i društvene svesti korisnika. Iz 
prethodno sprovedene logičke argumentacije, može se zaključiti da habitus predstavlja koncept 
društvene subjektivnosti, čiji su izbori i vrednosti određeni kolektivnom i individualnom 
istorijom. Pa ipak, habitus ne predstavlja striktno teorijski pojam, već princip reaktivnog 
delovanja – habitus je, kako Burdije zaključuje „uslovljena i ograničena spontanost“.119 
Navedeno tumačenje habitusa upravo čini osnov razumevanja, ali i kritičkog tumačenja, 
teoretskog konstrukta „reprezentativnog agenta“ čiji se izbori, uprkos heterogenosti društvene 
strukture, smatraju standardom određene društvene kategorije.120 Mogućnost primene 
„reprezentativnog agenta“ u istraživanjima prostornih odnosa, dalje je preispitana kroz 
terensko istraživanje na konkretnim studijama slučaja koje su detaljnije obrađene u glavi V. 
Upravo ovde je uloga istraživača u procesu terenskog istraživanja superponirana sa ulogom 
arhitekte u procesu projektovanja, pri čemu se otkriva njihova zajednička problematika; prema 
zaključku Helene Vebster (Helena Webster)  to je pitanje pomirenja „raskola između sopstvene 
kulture ukusa i kulture ukusa onih koji nastanjuju arhitekturu“.121 

1.3 Interpretacija pojma svakodnevnog života u okviru savremene arhitektonske 
teorije i prakse 

„Uticaj arhitekture na društvo je nedovoljno teoretizovan.“122 primećuje Karol Kurnicki 
(Karol Kurnicki) i dodaje da su arhitektonski i urbanistički planovi, iako naizgled inovativni, 
zapravo podređeni zahtevima tržišta, koje ih čini instrumentalnim u reprodukciji društvenih 
odnosa dominacije. Ovo poglavlje teži da doprinese elaboraciji i unapređenju razumevanja 

 

116 Ibid., 189. 

117 Ibid., 191. 

118 Webster, Bourdieu for Architects, 87. 

119 Ibid., 211-212. 

120 Ibid., 215. 

121 Ibid., 56. 

122 Karol Kurnicki, “Towards a spatial critique of ideology: architecture as a test”, Journal of Architecture and 
Urbanism, Volume 38, Issue, (2011): 87. 
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odnosa arhitekture i konkretnih, prethodno analiziranih, društvenih konstrukata; posledično, 
namera ovog poglavlja je teoretizacija navedenog odnosa. 

Obimno i kompleksno nasleđe Burdijeovih istraživanja se posebno aktivno preispituje i 
primenjuje u različitim disciplinama i diskursima tokom dvadeset i prvog veka. Helena Vebster 
navodi uticajnost metodologije Burdijeovih istraživanja koju prisvajaju mnogi autori u cilju 
„otkrivanja simboličkih dimenzija forme i prostora doma u različitim kontekstima,“123 što čini 
značajne sekundarne izvore ove teze. U polju arhitekture, njegove studije najčešće su 
primenjene u cilju teorijskog razumevanja mreže aktera u procesu planiranja i 
projektovanja.124 Međutim, tek u poslednjih nekoliko godina, Burdijeovi empirijski metodološki 
alati bivaju eksperimantalno primenjeni u okviru arhitektoskog diskursa i prikazani kroz 
malobrojne studije prostora stanovanja i njihove reprezentacije.  

Pored analize teorijskih tekstova arhitektonsko-urbanističkih istraživanja koji se 
oslanjaju na, ili tumače, studije Lefevra i Burdijea, u ovom poglavlju su ispitani radovi značajni 
za savremeni arhitektonski teorijski diskurs a posredno ili neporedno se bave konceptima 
svakodnevnog života i/ili upotrebne vrednosti. Vrši se pregled prethodno ispitanih koncepata 
u oblasti istorije i teorije arhitekture, kao i njihova interpretacija. Zaključni korak ove glave jeste 
komparacija stavova i konkretizacija teorijskih konstrukata, i metodoloških alata neophodnih 
za dalji tok istraživanja. 

Na najopštijem diskurzivnom nivou, Karol Kurnicki koristi teorijske i analitičke 
konstrukte Burdijea i Lefevra u cilju ispitivanja i razumevanja dijalektičkog odnosa ideologije i 
kritike prostora. Centralnu poziciju ovog istraživanja, kao alat provere teorijske hipoteze, 
zauzima arhitektonska disciplina, kojoj se time pripisuje karakter mogućeg društvenog 
emancipatora.125 Argument za ovo pozicioniranje pronalazi se u samom karateru arhitekture 
kao test poligona, bez obzira na njegovu razmeru,126 a kako Kurnicki tvrdi: „Alat kritike je 
test.“127 Pored kritičke uloge, Kurnicki istovremeno ističe društvenu odgovornost arhitekture u 
široj matrici društvenih praksi. Burdijeova dela koja Kurnicki izdvaja kao nezaobilazna u svojoj 
istraživačkoj nameri jesu upravo Les structures sociales de l'économie i La Misère du monde, čiji 
je značaj za metodologiju arhitektonsko-urbanističkih istraživanja, i arhitektonski diskurs 
uopšte, prepoznat i u ovoj tezi. Naročito potonje navedeno delo u pogledu primenjene 
metodologije ostvaruje nedvosmislenu vezu antropoloških, etnografskih istraživanja i 
arhitektonske discipline: „gde su, pedantni, skoro etnografski opisi susedstva, kuća ili 
enterijera, barem jednako značajni kao i intervjui za analitički opis društvenih problema.“128 U 
prilog ovoj tezi jeste i superpozicija teorijskih trijada Lefevra i Burdijea na kojoj Kurnicki 
zasniva svoje istraživanje. Međutim, kako on uočava, predeterminacijom karaktera prostorne 

 

123 Webster, Bourdieu for Architects, 24. 

124 Godine 2011. Helena Vebster primećuje da je interesovanje arhitektonske naučne zajednice za istraživanja 
Burdjea neznatno, sa izuzetkom od nekoliko publikacija od kojih izdvaja dela autora Kim Dauvi (Kim Dovey, 2005), 
Denis Man (Dennis Mann, 1980) i Helen Lipstat (Helene Lipstadt, 2003). (Webster, Bourdieu for Architects, 56.) 

125 Kurnicki Karol (2014) “Towards a spatial critique of ideology: architecture as a test”, Journal of Architecture 
and Urbanism, Volume 38, no. 1, 80-89. 

126 „Takođe je važno napomenuti da arhitektonski test može biti preduzet u različitim razmerama i može se 
jednako odnositi na celokupnu zgradu, ili šire urbanističke planove, kao i na pojedinačne stanove [...].“ Kurnicki 
dalje zaključuje da arhitektura treba da se razume i kao svojevrsni egzistencijalni test, u kom arhitekta preuzima 
ulogu projektovanja struktura sposobnih da proizvedu emansipatorske prakse. (Kurnicki, „“Towards a spatial 
critique“, 87.). 

127 Kurnicki, „“Towards a spatial critique“, 83. 

128 Ibid., 81. 
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trijade kao dijalektičkog konstrukta, Lefevr izbegava problematiku konačnih definicija 
pojednačnih elemenata društvenih praksi.129  

Iz perpektive sociologa, Kurnicki sa jedne strane naglašava značaj arhitekture kao 
činioca proizvodnje praksi svakodnevnog života, ali ujedno relativizuje njenu materijalnu ulogu 
u procesima reprodukcije ideologije. Ova relativizacija se, međutim, može sporiti, imajući u vidu 
značajnu poziciju koju je, na primer, industrijalizacija građevinske industrije u Jugoslaviji, i 
širom drugih zemalja u posleratnim godinama, imala u procesu izgradnje društvenog i 
državnog identiteta. Ipak, upravo konfliktni odnos materijalne baze proizvodnje i praksi 
svakodnevnog života čini kanal tumačenja prostorne trijade Lefevra, a koja uključuje i 
ideologiju. 

Kao element vezivnog tkiva antropoloških, etnografskih i arhitektonsko-urbanističkih 
metodologija istraživnja, a u okviru arhitektonskog diskursa, ističe se tekst „Towards an 
Architectural Anthropology – What Architects can Learn from Anthropology and vice versa“ 
[Ka arhitektonskoj antropologiji – šta arhitekte mogu da nauče od antropologa i obratno] 
autora Mari Stender (Marie Stender) objavljenog u časopisu Architectural Theory Review 2016. 
godine. Ovaj članak predlaže kocept „arhitektonske antropologije“ kao posebne pod-discipline, 
čije potencijale i izazove istražuje, i postavlja osnove njenih mogućih teorijskih, metodoloških i 
aplikativnih doprinosa. Ključni zajednički imenitelj arhitektonske i antropološke prakse, kako 
Stender predlaže, jeste upravo osnov refleksivne epistemiologije – tendencija ka razumevanju 
ljudi na drugačiji način od onog kako sami sebe razumeju130 – koja navedenu pod-disciplinu čini 
relevantnom u savremenim urbanim sredinama. U ovom procesu, otkrivaju se prakse 
svakodnevnog života, kojih ni sami korisnici urbanog ili stambenog prostora nisu svesni. 
Stender uočava svojevrsni „etnografski preokret“ u savremenom arhitektonskom istraživanju, 
kojim se uvode etnografski metodološki alati istraživanja poput „terenskog istraživanja, 
kvalitativnih intervjua, i analiza svakodnevne upotrebe“, čije rezultate, međutim, treba oprezno 
tumačiti u odnosu na analitičke i teorijske specifičnosti antropološkog diskursa.131 Ipak, tvrdnji 
Mari Stender da je antropologija u arhitekturi postala značajna tek nakon ere modernizma i 
univerzalizma, i sve učestalijim radom arhitekata izvan, njima poznatog, kulturološkog 
kontksta,132 može se suprotstaviti veoma opsežan i detaljno dokumentovan rad arhitekata i 
urbanista u predratnim i posleratnim decenijama. Upravo ovi, različiti periodi modernizma, 
obeleženi su važnim i plodonosnim internacionalnim saradnjama arhitekata u težnji 
uspostavljanja zajedničkih prostornih principa, ali i eksperimenata, pritom kombinujući 
mnogostruka društveno-kultorološka iskustva, kao i iskoraku ka interdisciplinarnoj saradnji u 
cilju stvaranja sveobuhvatnih standarda.  

Izazove predložene pod-discipline, Stender uočava u konceptima komunikacije, 
temporalnosti i normativnosti, koje arhitektura i antropologija suštinski razumeju i koriste na 
različite načine. Analizirajući pristupe ovih dveju disciplina navedenim konceptima, Stender 
otkriva mogućnosti njihove interakcije i međusobne transpozicije metodoloških alata; jedan od 
takvih alata jeste „intervju stana“. Kako Stender uočava, pitanje ovog hibridnog metoda je za 

 

129 Ibid., 82; Cf. Kanishka Goonewardena, Stefan Kipfer, Richard Milgrom & Christian Schmid, Space, Difference, 
Everyday Life: Reading Henri Lefebvre. (New York, London: Routledge, 2008). 

130 „Antropološka ambicija prodiranja u pozadinu onoga što ljudi govore kako bi saznali više o tome šta i zašto 
nešto rade je povezano sa ambicijom arhitekata da vlasniku zgrade obezbede ono što mu treba, a ne ono što kaže 
da mu treba. Grubo rečeno, i arhitektura i antropologija su dovoljno skromne da iskreno nastoje da razumeju ljude 
i doprinesu društvima u kojima žive, ali su takođe dovoljno arogantni da misle da znaju više o ljudima od njih 
samih.“ (Marie Stender, “Towards an Architectural Anthropology – What Architects can Learn from Anthropology 
and vice versa”, Architectural Theory Review, Volume 21 (2017): 9. 

131 Marie Stender, “Towards an Architectural Anthropology“, 7. 

132 Ibid., 2. 
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antropologe prilično kontroverzno, te tvrdi da bi svakom etnografskom pokušaju analize 
dejstvenosti jedne zgrade trebalo pristupiti kroz društveni život koji se u njoj, i oko nje, 
odvija.133 

Takođe, od posebnog značaja za ovu tezu, jeste promišljanje primene grafičkih prikaza 
u procesu arhitektonskog i antropološkog istraživnja, a koji su obojeni različitim etičkim i 
estetskim svojstvima. Dok arhitektonski diskurs nudi čitav spektar dijagrama, skica, planova, 
mapa i slično, antropologija se oslanja na fotografsku i filmsku građu. Međutim obe discipline 
pomeraju granicu primene ovih alata od reprezentacije rezultata istraživanja ka metodologiji 
istraživanja. Stender navodi primer danske arhitekte Gite Marling (Gitte Marling) koja koristi 
kombinaciju naracije ispitanika, njihovih izjava, putanja, i mapa, kojima beleži „način na koji 
ljudi sa različitim kulturološkim pozadinama, različitog uzrasta i roda, praktikuju svoje 
svakodnevne živote i oblikuju mesta i daju im značenja kroz delovanje“.134 Može se tumačiti da 
Marling u ovom slučaju aplicira metod „reprezentativnog agenta“, čiju efektivnost, kako je 
prethodno navedeno, Burdije kritički preispituje; u ovom slučaju navedeni metod je 
podrazumevao dubinsko ispitivanje ograničenog broja ljudi, sa naglaskom na njihove 
individualne prostorne trajektorije i iskustva. Još jedan primer, koji Stender navodi jeste 
istraživanje švajcarskog arhitekte Saše Roslera (Sascha Roesler), koji predlaže vizualizaciju, 
otelovljenje i prevođenje kao tri izrazita oblika arhitektonsko-etnogrfske reprezentacije,135 
koju istovremeno u određenoj mere preispituje usled njenog pretežno kvantifikativnog 
karaktera. 

U odnosu na primarne teme ove teze – metodološki alati istraživanja i reprezentacije 
rezultata – navedeni primeri otvaraju pitanja potencijala grafičkih simulacija kao alata ujedno 
etnografskog i arhitektonskog istraživanja. Ovu problematiku teorijski, analitički i 
eksperimentalno je ispitao Adam Šar (Adam Sharr) na primeru prostora stanovanja u okviru 
teksta „Drawing in Good Faith“ objavljenog u časopisu Architectural Theory Review 2009. 
godine.136 Imajući u vidu oslanjanje ovog teksta na teorijske postavke Lefevra i Burdijea, čini se 
nezaobilaznim u razmatranju naučno-umetničkog doprinosa prethodnih istraživanja. Grafičke 
simulacije nastanjenosti (inhabitation, eng.) putem crteža u razmeri (measured drawing, eng.) 
temelje se na teorijskom konceptu svakodnevnog života Lefevra, dok Burdijeovim analitičkim 
aparatom ispituju značenja ukusa, sposobnosti i veštine u odnosu stručnog istraživača i 
nestručnog predmeta istraživanja. Osvrćući se posebno na studije Burdijea, ovaj tekst ispituje, 
potencijalno produktivne, dvosmislenosti svojstvene skaliranim grafičkim reprezentacijama, a 
naročito u odnosu na ulogu arhitekte kao profesionalnog arbitra ukusa;137 drugim rečima 
ispituje se kritički potencijal „geometrije svakodnevnog života,“138 nasuprot pročišćenoj 
geometriji arhitektonskih elemenata, lišenih prisustva korisnika.  

Premisu o subverzivnom karakteru svakodnevnog života koji se ispoljava kroz skup 
intimnih praksi, gde se otkrivaju posebnosti običnog sveta, i gde društvene konvencije 

 

133 Ibid., 7. 

134 Gitte Marling, “Urban Songlines: The City Experienced by Ordinary People”, u Musings: An Urban Design 
Anthology, ur. Victor Andrade, Ditte Bendix Lanng, & Shelley Smith (Aalborg: Aalborg Universitetsforlag, 2012), 
142‒153. 

135 Stender, “Towards an Architectural Anthropology”, 11; Više u: Sascha Roesler, “Visualization, Embodiment, 
Translation: Remarks on Ethnographic Representation in Architecture”, Candide, No. 8, (2014). 

136 Adam Sharr, “Drawing in Good Faith”’, Architectural Theory Review, Volume 14, (2009): 306-321. Grafičke 
simulacije koje su sastavni deo članka nastale su u okviru master studia koji na temu „svakodnevno“, pod 
supervizijom Šara, na Velškoj školi za arhitekturu u Kardifu (Welsh School of Architecture) od 2006. do 2008. 
godine. 

137 Ibid., 307. 

138 Ibid., 309. 
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poslednje prodiru, zasniva se na teoriji Lefevra. Prikazane grafičke simulacije, kako Šar navodi, 
„naglašavaju ostatke života: predmete iz svakodnevne egzistencije zamrznute u ortografskom 
mediju skaliranog crteža, [koji], sledeći Lefevra, teže, da na mali način, pomognu svakodnevnom 
životu da potisne (pozni) modernizam.“139 Konkretan aplicirani medij simulacije jeste 
horizontalni i vertikalni ortogonalni plan, digitalno proizveden i kodifikovan stručnim 
arhitektonskim alatima i sintaksičkim konvencijama (CAD sistem). Ovaj metod, omogućava 
autorima grafičkih simulacija, da neformalne predmete istraživanja kao što su „odbačene torbe, 
krpe, gomile knjiga i napojnih kablova,“140 koji su nastanjeni izvan obuhvata arhitektonske 
profesije, prikažu, razumeju i tumače kroz stručne alate, i u okviru stručnog diskursa. Kao 
naličje stava da CAD (Computer-Aided Design) alati umanjuju mogućnosti arhitektonske 
imaginacije, jer „otklanjaju telesno iskustvo iz crteža, i osiromašuju spektar raspoloživih 
izraza“,141 Šar otkriva njihove alternativne prednosti u procesu kritike „praznog, nenastanjenog 
sveta koji arhitekte često crtaju“,142 ali koji se i dalje rukovode zakonitostima i konvencijama 
arhitektonske struke. Ova interpretacija uloge grafičke simulacije, dalje je superponirana sa 
Lefevrovim razumevanjem njene ograničenosti u arhitektonskoj praksi, i sklonosti arhitekata 
da putem konvencija ortografskog plana uzurpiraju kontrolu nad svakodnevnim životom. Ovaj 
argument naročito je razvio Džeremi Til (Jeremy Till) koji, polemički, dekodira poziciju crteža, 
tvrdeći da se ona suprotstavlja društvenoj uključenosti, i da su konvencije arhitektonskog 
crtanja prvenstveno samo-referencijalne. 

U okviru savremenih istraživanja koja se bave ulogom svakodnevnog života u okviru 
arhitektonskog diskursa posebno se ističe značajni doprinosi grupe autora Agency obrazovane 
2007. godine. Džeremi Til, Piter Blundel Džouns (Peter Blundell Jones), Doina Petresku (Doina 
Petrescu), Nišat Avan (Nishat Awan) i Tatjana Šnajder (Tatjana Schneider) i drugi, formirali su, 
danas vrlo uticajan, program istraživanja procesa arhitektonskog planiranja i projektovanja pri 
Školi ahitekture u Šefildu (School of Architecture, The University of Sheffield), koji uključuje 
teme poput svakodnevnog života, participacije, društvenog aktivizma i feminizma. Dvojni 
karakter društvene prirode korisnika može se, između ostalih tema, prepoznati u 
istraživanjima participativnog projektovanja Džeremi Tila. Uvodeći pojam pregovora 
(negotiation) u proces projektovanja, Til tvrdi da se korisnik i zgrada ne smeju posmatrati kao 
objekti – predmeti arhitektonske manipulacije – već radije kao pregovori koji grade kontekst.143 
Naglasak njegovog dela Architecture Depends (2009), u odnosu na istraživanja Lefvra, jeste na 
razvoju arhitektonskog stručnog znanja unutar datog konteksta, a ne na njegovom nametanju 
kao spoljne apstrakcije. Težnja ove studije jeste izmeštanje uloge arhitekte iz koncipiranog 
prostora i procesa kolonizacije svakodnevnog života u življeni prostor osetljiv na procese 
društvene dinamike. Pokretačka snaga promena heterogenih odnosa društvenog totaliteta leži, 
prema Lefevru, Burdijeu i Tilu u praksama svakodnevnog života. 

Nadovezujući se na metod neusmerenog intervjua, u okviru arhitektonskog diskursa, 
Džeremi Til danas zastupa pripovedanje (storytelling) kao deo alternativne metodologije 
projektovanja. Til predlaže model nedovršenog intervjua (open-ended interview) koji uvodi 
spontanost i neočekivanost kao posebne kvalitete istraživanja.144 Mogućnost za sprovođenje 
ovakvog intervjua, on pronalzi u svakodnevnom životu i običnim razgovorima, koji preispituju 

 

139 Ibid., 314. 

140 Ibid., 317. 

141 Kao primer, Šar navodi autore Alberto Perez Gomeza (Alberto Pérez-Gómez), Marko Fraskarija (Marco 
Frascari) i Pol Emonsa (Paul Emmons). (Ibid., 316.) 

142 Ibid. 

143 Till, „The negotiation of hope”, 31. 

144 Ibid., 34-37. 
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normativne matrice profesionalnog i akademskog istraživanja. „Svi mi imamo priče u nama, bilo 
da su one opis prošlosti, fikcija budućnosti, anegdote ili praktične priče. Priče u sebi sadrže 
elemente koji su ujedno lični i društvni, oni postaju sredstvo opisa nečijeg mesta u svetu, 
lociranja individualnog u zajedničkom prostoru.“145 

Pored navedenog dela Tila konsultovani su i drugi radovi grupe istraživača univerziteta 
u Šefildu [Awan, Schneider, Till, Spatial Agency: Other Ways of Doing Architecture (2011); 
Blundell Jones, Petrescu, Till, Architecture and Participation (2005); Kossak, Petrescu, 
Schneider, Tyszczuk, Walker (ur.), Agency. Working with Uncertain Architectures (2010); 
Schneider, Till, Flexible Housing (2007); Wigglesworth, Till, The Everyday and Architecture 
(Architectural Design), (1998)]. 

Til takođe kritikčki posmatra konvencionalne načine reprezentacije arhitekture u 
okviru profesije, te tehniku arhitektonskog crteža razume kao osnov za razradu ideja otuđenih 
od njihovih inicijalnih (društvenih i vremenskih) okvira. Problem profesionalne kodiranosti 
neretko opstruira proces razumevanja i sporazumevanja, te posledično i udruženo delovanje 
arhitekata, planera, i drugih aktera procesa proizvodnje prostora.146 Til, zapravo, kroz sve svoje 
studije prevashodno kritikuje odnos samog arhitekte prema arhitekturi i njenim alatima, što 
uključuje i crtež koji u procesu projektovanja često postaje cilj sam po sebi, radije nego sredstvo 
proizvodnje prostora. Posledična autonomija arhitektonske struke, kojom vladaju kodovi 
arhitektonske reprezentacije, ne predstavlja doprinos razvoju prostornih praksi ili novih 
društvenih vrednosti, već ekstenziju introvertnosti samo-referentnog sistema jedne discipline. 
„[Crteži] su sredstvo kontrole, a arhitekta je agent kontrole u ispoljavanju profesionalnog 
autoriteta.“147 Ova težnja introvertnosti, perpetuira nekomunikativan karater jedne struke,148 
koji konačno vodi ka elitističkoj instrumentalizaciji arhitektonskog crteža. Kako Šar primećuje, 
u ovakvom relacionom sistemu, i učesnici procesa izgradnje i sami budući korisnici 
projektovanog prostora postaju deo već predodređenog mehanizma, a čije se prakse 
svakodnevnog života suštinski marginalizuju.149 U odnosu na Lefevrovu misao, Til tvrdi da crtež 
zapravo čini svojevrsni alat potčinjavanja.150 

Sam Lefevr primećuje da arhitektonski diskurs prečesto oponaša ili karikira diskurs 
moći, te pati od zablude da se objektivno znanje o stvarnosti može ostvariti putem grafičke 
reprezentacije. Kao takav, arhitektonski diskurs lako može postati „moralni diskurs ravnih 
linija i pravih uglova“ koji zapravo reduktivno apstrahuje stvarnost putem grafičkih elemenata 
kao što su osnove, izgledi, preseci, perspektivni prikazi, moduli i slično.151 Odnos privatnog i 
društvenog, odnos prema okolini i ambijentu padaju u drugi plan kada su u pitanju merljivi i 
potencijalno profitabilni kriterijumi reprezentacije prostora i njene operacionalizacije.152 
Takođe, ograničenost grafičke reprezentacije prostora ogleda se u čestoj naklonjenosti jednom 

 

145 Ibid., 36. 

146 O procesu komunikacije, značenjima, kodiranju, jeziku, medijima vidi: Pjer Giro, Semiologija. (Beograd: Plato, 
2001). 

147 Jeremy Till, Architecture Depends. (Cambridge, Massachusetts and London, England: The MIT Press), 110. 

148 Za više informacija  o sporazumevanju/usaglašavanju planova delovanja: Jirgen Habermas, Teorija 
komunikativnog delovanja. (Beograd: Akademska knjiga, 2017). 

149 Sharr, “Drawing in Good Faith”’, 318; Cf. “[…] društveni prostor težio je da se ne razlikuje od prostora planera, 
političara i administratora, a arhitektonski prostor, sa svojim društveno konstruisanim karakterom, od 
(mentalnog) prostora arhitekata.” (Lefebvre, The Production of Space, 300). 

150 Iako je ovo tumačenje donekle pojednostavljeno u cilju jasnijeg sagledavanja uloge arhitekte i njegovih alata u 
procesu proizvodnje prostora, crtež kao izraz plana ili projekta nije sam po sebi sredstvo potčinjavanja, već 
potencijalni posrednik interesa krupnog kapitala. 

151 Lefebvre, The Production of Space, 361. 

152 Ibid., 362. 
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od aspekata arhitektonskog prostora: „[...] nijedan plan ne bi mogao da održi savršenu 
ravnotežu između raznolikih momenata ili 'formanti' prostora. Dati plan mora iz nužnosti istaći 
ili funkciju, ili formu, ili strukturu.“153 

Kako se zamka fetišizacije arhitektonskog crteža i posledično zanemarivanje ideje o 
svakodnevnom životu u procesu proizvodnje prostora može prevazići čini jednu od centralnih 
tema daljeg rada, a naročito u procesu ispitvanja metoda i alata istraživanja i reprezentacije u 
glavi V ove teze. Stav autora ove teze, jeste da je arhitektonski crtež, uz sve uočene izazove, 
zapravo potentan komunikativni alat različitih učesnika procesa proizvodnje prostora, kao i 
reprezentacije praksi svakodnevnog života, ili praksi stanovanja. Crtež nije nužno i 
jednoznačno izraz koncipiranog prostora, već potencijalno sredstvo izražavanja življenog 
prostora.  

  

 

153 Ibid., 369. 
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2.1 Mogući pravci tumačenja i primene teorijskih koncepata Anrija Lefevra i Pijera 
Burdijea u Jugoslaviji i Srbiji 

U procesu terenskog istraživanja ove teze, takođe se značajno pokazalo tumačenje 
Burdijeovih teorijskih koncepcija i metodologija u kontekstu Jugoslavije i Srbije, koje se može 
pronaći u nekim od tekstova Zbornika radova Nasleđe Pjera Burdijea – pouke i nadahnuća sa 
naučnog skupa „Pjer Burdije – sociolog u službi čovečanstva“, održanog 2005. godine u 
organizaciji Društva prijatelja Pjera Burdijea, Instituta za filozofiju i društvenu teoriju i Zavoda 
za proučavanje kulturnog razvitka. Autor jednog od tekstova zbornika Smiljka Tomanović 
detaljno analizira koncept društvenog kapitala i to u odnosu na konkretan kontekst post-
socijalističkog društvenog uređenja Srbije, kao i u odnosu na druge oblike kapitala kako ih je 
Burdije definisao. Kako Tomanović uočava, društveni kapital zauzima naročito važno mesto u 
sintezi kapitala stanovnika Srbije, koji sa deprivacijom drugih oblika kapitala bivaju prinuđeni 
da se nesrazmerno oslanjaju na strategije koje pripadaju društvenom kapitalu.154 Kroz 
delovanje domaćinstva, pre nego pojedinca, kratkoročni ili dugoročni pravci društvene 
pokretljivosti ostvaruju se kroz prakse svakodnevnog života.  

U okviru istog zbornika, Ivana Spasić ispituje upotrebljivost Burdijeovog koncepta 
„distinkcije“, na primeru savremenog društva Srbije, i to sekundarnom analizom kvalitativnog 
istraživačkog materijala koji obuhvata 300 intervjua sa stanovnicima Srbije sprovedenih u toku 
2001. i 2002. godine u okviru studije „Politika i svakodnevni život“.155 Spasić uočava disparitet 
polazišta istraživanja društvenih praksi u slučaju francuskog društva u drugoj polovini 
dvadesetog veka i savremenog društva Srbije, te navodi da je jedan od razloga nedostatka 
„finijih distinkcija“ u Srbiji početkom dvadeset i prvog veka „priroda same društvene strukture, 
odnosno istorijat njenog formiranja,“ koji je doživeo „vremenski komprimiranu 
modernizaciju“; kao posledica ovog ubrzanog procesa jeste fluidnost i promenljivost 
sociodiceja (sociodicée, franc.).156 „Drugim rečima, na mestu burdijeovske unifikovane 
„legitimne kulture“ imamo haotični konglomerat vrednosnih lestvica i pozicija prema kojima se 
subjekti mogu različito opredeljivati. Sledstveno tome, postoji i znatno širi asortiman 
diskurzivno-strateških izbora.“157 Doprinos Ivane Spasić istraživanju društveno-teorijskog 
koncepta svakodnevnog života, prevazilazi granice ovog zbornika, i zapravo čini deo njenog 
sveobuhvatnijeg istraživanja koje detaljno analizira i superponira različite koncepte 
svakodnevnog života u okviru društvenih nauka i njihove razvojne konvergencije, ali i 
divergencije, i koje je objavljeno u prethodno pomenutom delu Sociologije svakodnevnog života 
(2004). 

Sa istim ciljem kontekstualizacije Burdijeovih teorijskih konstrukata u okviru društvene 
strukture Srbije u dvadeset i prvom veku, autor Slobodan Miladinović ispituje mogućnosti i 
načine realizacije procesa društvene pokretljivosti. Miladinović primećuje da je u novijim 
studijema društvene strukture Srbije ključni argument analitičara društvene pokretljivosti bila 
statusna determinacija, koja je bila praćena izostankom kritičkog ispitivanja njenih konkretnih 

 

154 „Istraživanja u zemljama jugoistočne Evrope u post-socijalističkoj tranziciji pokazala su, međutim, da upravo 
socijalne mreže i kontakti porodice omogućavaju preživljavanje“ (Tomanović, „Primenljivost Burdijeovog 
koncepta“, 119.) 

155 Ivana Spasić, „Distinkcija na domaći način: diskursi statusnog diferenciranja u današnjoj Srbiji“, u Nasleđe Pjera 
Burdijea – pouke i nadahnuća, ur. Miloš Nemanjić i Ivana Spasić. (Beograd: Institut za filozofiju i društvenu teoriju, 
Zavod za proučavanje kulturnog razvitka, 2006). 

156 Ibid., 164. 

157 Ibid., 166-167. 
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elemenata, to jest, uzroka empirijski zabeleženih društvenih kretanja.158 Kao posledica 
nerazvijenih alata društveno-teorijskog interpretativnog istraživanja i nesveobuhvatnih 
studija, ostaje nepotpuno tumačenje i razumevanje pojava poput neujednačenih uzlaznih i 
silaznih društvenih kretanja, ili dominacija samoreprodukcije društvenih grupa kao dela 
procesa društvene pokretljivosti. Ove dinamične i, često neuhvatljive, pojave, zapravo su 
posledica složenih društveno-istorijskih promena koje su često opresivne, uslovljavajuće, i 
proizvode marginalizaciju određenih društvenih grupa. Miladinović takođe uočava promenu 
dinamike među- i unutar-generacijske i strukturalne pokretljivosti koja je u odnosu na 
prethodni period socijalističkog društvenog uređenja, u savremenom kontekstu postala skoro 
zanemarljiva. Mogućnost tumačenja ovih rapidnih promena takođe postaje otežana; struktura 
i distribucija različitih kapitala se ubrzano menja i teži partikularizaciji interesa, koji kako 
Miladinović primećuje, konačno vode ka zatvaranju kanala društvene pokretljivosti već tokom 
osamdesetih godina prošlog veka.159 

Jedan od razloga za ovu pojavu, moguće je pronaći u specifičnom načinu distribucije i 
usmeravanja društvenog kapitala od strane uspostavljenih elita Jugoslavije. Naime, društveni 
kapital bio je usko vezan za profesionalni status, koji je pritom, takođe bio i vremenski 
ograničen, kao i bez očigledne mogućnosti nasledstva.160 Rezultat ove pojave bio je nesrazmerni 
obim društvenog kapitala i njegove temporalne ograničenosti. Ova pojava, naročito je vidljiva 
na primeru vojske i vojne elite, kako ističe Miladinović na osnovu istraživanja Josipa Županova 
iz 1983. godine,161 koje detaljno analizira statističke podatke i uzroke nezaposlenosti naslednih 
generacija određenih društvenih grupa i klasa. Veoma značajan za ovu tezu, ističe se podatak 
da je „1968. godine bilo među nezaposlenima 1,2% dece osoblja zaštite (vojnih lica), a da ih je 
1981. bilo čak 20,4%. Još indikativniji je podatak da je 1981. među nezaposlenima višeg i 
visokog obrazovanja bilo čak 40,58% dece vojnih lica. Za decu vojnih lica nije bila 
karakteristična samo nezaposlenost (bez obzira na školsku spremu) već i dugoročna 
nezaposlenost (čak 32,3% njih je na posao čekalo duže od tri godine).“162 U okviru navedenog 
istraživačkog perioda, profesionalni status vojnih lica kretao se u domenu stručnjaka i 
službenika, međutim, suprotno empirijski uočenim tendencijama opšteg društvenog kretanja 
Jugoslavije, deca vojnih lica činila su nesrazmerno visok procenat nezaposlenosti u ukupnoj 
društvenoj strukturi. 

Razloge i okidače ovakve pojave, Miladinović, kao i Županov, pronalaze u višestrukim 
uticajnim faktorima, specifičnim za društveno-kulturološku grupu pripadnika vojske. Na 
primer, iako bi prosečan pripadnik vojske imao relativno „visoke prihode, veliku društvenu 
moć i veliki društveni ugled, i imao važno mesto u ideologizovanom institucionalnom 
sistemu“,163 domet njegovog društvenog kapitala bi po pravilu bio ograničen na usko 
profilisane institucionalne okvire. Razlog ovog ograničenog dometa, između ostalog, bila je 
poverljivost poslova i informacija kojima su pripadnici vojske raspolagali, i posledična 
izolovanost od javnosti i zatvoreni karater pripadajuće institucije, ali i trans-geografski 
karakter njihove službe. Ova naročita specifičnost, prateća pojava čestih prekomandi, posledica 

 

158 Slobodan Miladinović, „Problem tumačenja rezultata istraživanja društvene (strukture i) pokretljivosti: ideja 
socijalnog i kulturnog kapitala“, Nasleđe Pjera Burdijea – pouke i nadahnuća, u Nasleđe Pjera Burdijea – pouke i 
nadahnuća, ur. Miloš Nemanjić i Ivana Spasić. (Beograd: Institut za filozofiju i društvenu teoriju, Zavod za 
proučavanje kulturnog razvitka, 2006), 124. 

159 Ibid., 128. 

160 Tek tokom devedesetih i kasnije postaje sve učestalija praksa kapitalizacije društvenog kapitala stečenog tokom 
prethodnog perioda. (Miladinović, „Problem tumačenja rezultata“, 129-130.) 

161 Josip Županov, Marginalije o društvenoj krizi. (Zagreb: Globus, 1983). 

162 Miladinović, „Problem tumačenja rezultata“, 131. 

163 Ibid. 
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je takozvane pokretljivosti u službi. U sklopu navedenih okolnosti, pripadnici vojske sa svojim 
porodicama, bili su eksponirani dvostrukoj nestalnosti – prostorno-geografskoj i društvenoj, 
pri čemu su se otežano ostvarivale dugoročne društvene relacije, to jest, društveni kapital, i 
posledično kulturna kapitalizacija visokih obrazovnih kvalifikacija. Paralelno su razvijane 
interne mreže kulturno-društvene razmene organizovane u okviru garnizona, koji su međutim 
dodatno izolovali, i može se tvrditi, kolonizovali prakse svakodnevnog života pripadnika vojske 
i, posredno njihovih porodica, a čiji ostvareni društveni kapital nije bio rodno ili generacijski 
prenosiv. 

Kao još jedna strategija kolonizacije praksi svakodnevnog života može se tumačiti 
praksa regrutovanja vojnih lica iz nižih društveno-ekonomskih slojeva, naročito često u prvim 
posleratnim decenijama aktuelnog društvenog i ideološkog sistema Jugoslavije, a čiju su 
društvenu promociju „podupirale i materijalne i moralne privilegije (visoke plate, brzo 
rešavanje stambenog pitanja, napredovanje kroz hijerarhiju činova koje nije moralo da prati i 
poziciono napredovanje i sl.)“, što je rezultiralo određenom, ali ne i potpunom, društvenom 
integracijom.164 Miladinović zaključuje da je sveukupna rezultirajuća pozicija navedene 
društveno-kulturološke grupe proizvod nerazvijenog tržišta radne snage osetljivog na 
pojedinačne kvalitete, kao i neostvarenih „interesnih mreža“ vojnih lica koje bi bile 
ekvivalentne njihovoj statusnoj poziciji. „Nepostojanje takvih mreža u uslovima zatvorene 
strukture društva najdirektnije vodi u socijalnu izolaciju i marginalizaciju.“165 Stoga, kako 
navodi Miladinović, nasledne generacije pripadnika JNA, umesto uzlazne putanje društvene 
pokretljivosti, doživljavaju društvenu deprivaciju koja, „u trogeneracijskoj perspektivi (počevši 
od statusa porekla vojnih lica), pre vodi zatvaranju kruga pokretljivosti na početnoj poziciji 
nego otvaranju puteva socijalne promocije.“166 

Ovi odnosi su posebno istraženi tokom terenskog istraživanja, i prikazani u glavi V, kao 
i uloga prostora stanovanja, i razumevanja upotrebne vrednosti stana u njihovom oblikovanju 
i uspostavnju novih pravaca društvene pokretljivosti. 

Za razliku od Burdijea, koji je svoju popularnost u stručnim krugovima, naročito u Srbiji, 
stekao pretežno tokom dvadeset i prvog veka, kada se njegovi koncepti (retro)aktivno tumače 
i primenjuju na društvenim pojavama u regionu, Lefevrova marksistička društvena teorija 
uživala je pažnju intelektualnog kruga Jugoslavije još od polovine dvadesetog veka. Takođe, ova 
pažnja je bila obostrana, imajući u vidu Lefevrovo interesovanje za socijalistička društvena 
uređenja, a naročito pojavu samoupravnog socijalizma koji se u Jugoslaviji razvijao u praksi. Na 
primer, Lefevrovi tekstovi posvećeni analizi marksističke misli prevođeni su i objavljivani u 
jugoslovenskim časopisima iz različitih oblasti, kao što su umetnost i kultura (Polja) ili filozofija 
(Marksizam u svetu), a kritike i prikazi njegovih dela objavljivani su u stručnim publikacijama 
društvene teorije (Pogledi). Takođe, Lefevrova dela su relativno učestalo prevođena i 
objavljivana, počevši od prevoda drugog izdanja prvog toma Critique de la vie quotidienne 
(Kritika svakidašnjeg života) na hrvatsko-srpski 1959. godine, skoro dve decenije pre prevoda 
ove publikacije na engleski jezik. Upravo za ovo izdanje, Lefevr je napisao obiman predgovor 
koji je između ostalog problematizovao poziciju kritike svakodnevnog života u specifičnim 
društveno-političkim okolnostima Jugoslavije.167 Međutim, pored izražavanja međusobnog 
interesovanja koje se odvijalo u okviru publicističke delatnosti, Lefevr je u dva navrata 
neposredno učestvovao u proizvodnji društvenog prostora Jugoslavije. 

 

164 Ibid., 132. 

165 Ibid. 

166 Ibid. 

167 Lefebvre, Kritika svakidašnjeg života, 165-167. 
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Prva od ove dve značajne situacije jeste letnja škola filozofije organizovana na 
Jadranskom ostrvu Korčula u periodu od 1963. do 1974. godine, a koja je bila posvećena 
kritičkom ispitivanju i unapređenju političko-društvenih modela, naročito jugoslovenskog 
modela socijalizma, i to kroz prizmu savremenih marksističkih interpretacija. Zahvaljujući 
prethodno ostvarenim vezama sa jugoslovenskim marksističkim misliocima, Lefevr je tokom 
početka postojanja ove škole aktivno učestvovao u diskusijama i teoretizaciji samoupravnog 
socijalizma. Pored Lefevra, u letnjoj školi sudelovali su renomirani evropski i svetski filozofi i 
mislioci, poput Ernsta Bloha (Ernst Bloch), Eriha Froma (Erich Fromm), Jirgena Habermasa 
(Jürgen Habermas), Herberta Markuzea (Herbert Marcuse) i drugih, čiji su tekstovi zajedno sa 
brojnim jugoslovenskim pripadnicima filozofskog, marksističkog kruga bili redovno 
objavljivani u časopisu Praxis. Ovaj časopis, publikovan dvojezično (na srpsko-hrvatskom i 
francuskom ili engleskom), propagirao je kritičko razumevanje aktuelnog društveno-političkog 
poretka Jugoslavije, ali i šire, zatim, preispitivanje divergencija socijalističkih modela uređenja, 
kao i unapređenje aktuelnog modela samoupravnog socijalizma. Prepoznajući isprepletanost 
načela socijalističkog modela društvenog uređenja sa razvijenim kapitalizmom država 
blagostanja, urednici časopisa Danilo Pejović i Gajo Petrović navode u uvodu posebnog izdanja 
Praxis-a, to jest zbornika drugog zasedanja Korčulanske letnje škole: „Kontroverza o 
perspektivi socijalizma u visokorazvijenom industrijskom društvu samo je povećala interes za 
nabačenu tezu, da marksizam svoje tradicionalne kategorije velikim dijelom mora 
transformirati ako uspješno hoće pristupiti analizi suvremenog svijeta.“168 Ova misao, čini se 
važnom i u odnosu na turbuletne okolnosti tranzicije društveno-političkog i ekonomskog 
uređenja Jugoslavije koje su usledile nekoliko decenija kasnije. 

U istom izdanju, objavljen je tekst Lefevra „O nekim kriterijumima društvenog razvoja i 
socijalizma“, koji propituje odnos razvoja praksi svakodnevnog života i ekspanzije urbanih 
sredina. Razumevajući svakodnevni život kao skup društvenih praksi, kompleksniji od njegove 
banalne interpretacije kao inventara predmeta ili analize porodičnog života, Lefevr ističe 
ambigvitet kao inherentni karakter svakodnevnog života,169 koji dalje oblikuje nove modele, 
takozvanog, urbanog života. Ovo delovanje ambigviteta ogleda se u pojavi „nelagodnosti“ koju 
Lefevr identifikuje u kontradiktornosti (ne)mogućnosti zadovoljavanja spektra ljudskih 
potreba.170 Lefevr u ovom tekstu, svakodnevni život kao primitivnu pojavu definiše putem 
osnovnih odrednica – stila koji se vezuje za upotrebnu vrednost predmeta, a koji u potonjem 
društveno-ekonomskom razvoju dobijaju i svoju prometnu vrednost. Tek u savremenom 
društveno-ekonomskom kontekstu, svakodnevni život prima obličje i kompleksnost urbane 
pojave, koja pod uticajem konzumerizma, funkcionalne podele gradske sredine i radne 
organizacije biva fragmentisana i kao takva predmet kritike. Mogući vid operacionalizacije ove 
kritike Lefevr pronalazi u socijalističkom društvenom uređenju: „društveni razvoj i socijalizam 
mogu se i moraju se boriti protiv tako definirane svakodnevnice – disocirane, funkcionalizirane, 
strukturirane – kao i protiv disocijacije ljudskog bića.“171 Naročito optimistično, u odnosu na 
jugoslovensko iskustvo samoupravnog modela socijalizma,172 Lefevr predlaže novu formulu 

 

168 Danilo Pejović, Gajo Petrović, „Riječ unaprijed“, Praxis: Smisao i perspektive socijalizma, izvanredno izdanje, 
(1965): 7.  

169 „Svakodnevnica je nešto suviše jednostavno, suviše blisko. Mi smo u njoj – i nismo u njoj. Omladina, studenti – 
još nisu ušli u nju. Intelektualci ostaju uvijek ponešto izvan svakodnevnice, a filozofi se hotimično smještaju po 
strani […].“ (Henri Lefebvre, „O nekim kriterijumima društvenog razvoja i socijalizma“, Praxis: Smisao i perspektive 
socijalizma, izvanredno izdanje, (1965): 18. 

170 Lefebvre, „O nekim kriterijumima“, 21-22. 

171 Ibid., 22. 

172 „Primijetimo ipak da je jugoslavensko iskustvo samoupravljanja uspjelo da obogati pojam fundamentalne 
demokracije. S druge strane, pojavila se evidentna potreba zastupanja svih interesa i svih grupa, premašujući 
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definicije socijalizma: „demokracija putem kompleksne mreže bazičnih organizama – 
elektronski strojevi i tretiranje informiranja kao programskih datosti...“173 

Međutim, kako Ljiljana Blagojević primećuje u kritičkom prikazu Stanekovog dela Henri 
Lefebvre on Space: Architecture, Urban Research, and the Production of Theory, Lefevrovo 
razumevanje koncepta samoupravljanja u kasnijim godinama doživljava svojevrsnu 
divergenciju u odnosu na jugoslovenski model, i to kroz Lefevrovu „rigoroznu teoretizaciju 
koncepta [samoupravljanja] tokom sedamdesetih godina i insistiranje na njegovoj de-
institucionalizaciji.“174 Stanek takođe ističe da Lefevrovo učešće u konkursnom projektu za 
razvoj Novog Beograda osamdesetih godina potvrđuje njegovu fascinaciju koncetpom 
samoupravljanja, međutim, kako Blagojević primećuje, „[…] manje kao specifično 
jugoslovenskog modela, kojim je već bio razočaran u vreme ovog konkursa, a više kao 
utopijskog razumevanja koncepta i mogućnosti diferencijalnog prostora175 uprkos neuspelom 
modernom gradu“.176 

Upravo Lefevrov doprinos Međunarodnom konkursu za unapređenje urbane strukture 
Novog Beograda u saradnji sa arhitektama Serž Renodijem (Serge Renaudie) i Pjer Gilboom 
(Pierre Guilbaud) 1986. godine predstavlja drugu situaciju Lefevrove neposredne interakcije 
sa jugoslovenskim društvenim i prostornim kontekstom. Problematika ovog projekta, i to u 
okvirima višedecenijskog razvoja modernističkog grada Novog Beograda, prvi put je prikazana 
u delu Novi Beograd: Osporeni modernizam (2007), autora Ljiljane Blagojević. Ovaj 
interdisciplinarni francuski tim kategorički je odbacio tada aktuelne tendencije urbanističkog 
planiranja poput „neoracionalizma“ i „postmodernog istoricizma“, i svoj predlog utemeljio na 
Lefevrovoj teoriji prava na grad, te se zalagao za participativne prakse građana koje bi 
unapredile njihov urbani život i suprotstavile se prostornoj disperziji i „gomilanju“ 
stanovnika/korisnika u novim gradskim sredinama.177 Takav projekat je podrazumevao 
arhitektonske i urbanističke invencije koje bi dosledno pratile društvene transformacije, i kako 
Blagojević tumači, sledile ideju „interferencije umetnosti, znanja, svakodnevnog i globalnog“.178 

Pored teorijskog i metodološkog osnova, u kontekstu daljeg istraživanja ove teze, 
neposredni doprinosi Lefevra u razumevanju prostorno-društvene i urbane sredine Jugoslavije 
i Beograda odredile su preliminarne kriterijume izbora šireg prostornog obuhvata konkretnih 
studija slučaja prikazanih u glavi V. Takođe, uska veza tumačenja Lefevrovog koncepta prava 
na grad u kontekstu Novog Beograda, od strane Ljiljane Blagojević, sa konceptom upotrebne 
vrednosti, naročito u kontekstu prostora stanovanja, uticalo je na dalju konkretizaciju 
istraživanja ove teze. Sa druge strane, savremene interpretacije socioloških istraživanja 

 

reprezentiranje proizvođača i radnika kao takvih, ali ne slabeći njegovo bitno obilježje. Društvene potrebe 
premašuju potrebe proizvođača kao takvih, a proizvodnja u socijalizmu treba da se doista podredi društvenim 
potrebama. I ovdje je jugoslavensko iskustvo nezamjenljivo.“ (Ibid., 23). 

173 Ibid., 24. 

174 Ljiljana Blagojević, „Henri Lefebvre on Space: Architecture, Urban Research, and the Production of Theory By 
Łukasz Stanek”, The Journal of Architecture, Volume 17, No. 5, 807-808. 

175 Koncept diferencijalnog prostora u Lefevrovom teorijskom opusu nije dubinski razrađen, te je kroz decenije 
potonjeg tumačenja njegovih istraživanja često ostajao u drugom planu u odnosu na prostorne trijade i druge 
koncepte društvene teorije. Diferencijalni prostor čini suprotnost apstraktnom prostoru, i ocenjuje se stepenom 
upotrebne vrednosti i inkluzivnosti, i počiva na premisama prava na grad i prava na urbani život. „Često 
predstavlja tranzitni prostor koji niče iz inherentne ranjivosti apstraktnog prostora.“ Više o ovom konceptu u 
kontekstu arhitektonskog i urbanističkog diskursa vidi u: Michael E. Leary-Owhin, Exploring the Production of 
Urban Space: Differential Space in Three Post-Industrial Cities. (Bristol: Policy Press, 2016). 

176 Blagojević, „Henri Lefebvre on Space“, 811. 

177 Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam, 207-208. 

178 Ibid., 208. 
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Burdijea u okolnostima društveno-ekonomske i političke tranzicije Jugoslavije i Srbije, u velikoj 
meri je usmerilo način tumačenja konkretnih studija slučaja, kao i razumevanje pojava 
društvene pokretljivosti na užem i širem uzorku odabrane društveno-kulturne grupe ispitanika 
(pripadnika vojske). 

2.2 Pojam savremenog stana i njegova uloga u koncepciji svakodnevnog života u 
arhitektonskom diskursu 

Sve učestalije pojave tema doma, domaćinstva, enterijera stana u arhitektonskom 
diskursu, posladica je, prema mišljenju Peni Spark (Penny Sparke), rastuće globalizacije i 
komercijalizacije koje predstavljaju izazov oblikovanju individualnih identiteta i aspiracija. 
Autorka dela The Modern Interior (2008) upravo ističe doprinose Burdijea i Lefevra savremenoj 
misli o prostoru stanovanja, gde se rapidno menjaju i prilagogađavaju porodični, generacijski, 
rodni i stručni odnosi, gradeći novu sliku savremene porodice i savremenog društva.179 Danas 
aktuelne teme materijalnosti doma, koja se ogleda u izboru opreme, dekoracije i organizacije 
postaju poligon za iskazivanje kulturnog kapitala putem stečenog vrednosnog sočiva – ukusa – 
to jest, za iskazivanje pripadnosti određenoj društvenoj grupi putem sistema „distinkcija“, kako 
ga je Burdije definisao. Ovaj složeni i ambivalentni proces iznedrio je koncept modernog 
doma,180 koji postaje centralno mesto savremenih interdisciplinarnih istraživanja. Spark ipak 
skreće pažnju na diferencijaciju koncepta modernog doma kao prostorne refkelsije savremene 
svakodnevnice koja je neodvojiva od gradskog života, svesti o sebi, i masovnih medija, u odnosu 
na stilske, estetske kategorije „modernog“, ili tehnološke modernizacije doma.181 

Moderni dom, može se tvrditi, zauzima presečno polje svesnog, intimnog prisvajanja 
prostora i kolonizacije svakodnevnog života na društvenom nivou. Naročito u periodu 
konsolidacije identiteta novih ili rekonstruisanih država u posleratim decenijama, ujedno u 
slučaju nacionalnih država i multinacionalnih federacija kao što je bila Jugoslavija, uloga 
moderne porodice i modernog doma kao reprezenta novih društvenih vrednosti zauzimala je 
značajno mesto. U takvom procesu učestali alati kolonizacije svakodnevnog života u okvirima 
prostora stanovanja, ili drugim rečima praksi stanovanja, bile su strategije plasiranja 
određenog modela modernosti putem izložbi i sajmova „idealnih“ domova, prikazanih kao 
model enterijera u realnoj razmeri, kao i njihova potonja popularizacija masovnim medijima. 
Kako Spark primećuje: „Ideja porodice leži u osnovi predstave mnogih novih nacija o stabilnom 
i reproduktivnom društvu što doprinosi uvećanju simboličkog značaja pojma ‘doma’. Na svim 
većim izložbama dvadesetog veka uzorni moderni dom odigrao je ključnu ulogu, time 
ohrabrujući posetioce da postanu pripadnici novih nacija i potrošači novih dobara.“182  

Praksa srodna izložbama modela kuća i stambenih enterijera, a aktuelna tokom 
dvadesetog veka, jeste promocija kataloga stambenih jedinica, koje je i Burdije izdvajao kao 

 

179 Jedan od značajnih metodoloških alata primenjen u istraživanjima Sparkove jeste, na primer, Lefevrova teorija 
„prostorne arhitektonike“. (Penny Spark, “Studying the modern home”, The Journal of Architecture, Volume 9, No. 
4, (2004): 416; Cf. Lefebvre, The Production of Space). 

180 Koncepcija modernog doma predstavlja centralnu temu istraživanja Peni Spark tokom perioda dugog preko 
dve decenije. Za više informacija: Penny Sparke, As Long as It’s Pink: The Sexual Politics of Taste. (London: Pandora, 
1995); Penny Sparke, Elsie de Wolfe: The Birth of Modern Interior Decoration. (New York: Acanthus Press, 2005); 
Penny Sparke, The Modern Interior. (London: Reaktion Books, 2008); Penny Sparke, “Studying the modern home”, 
The Journal of Architecture, Volume 9, No. 4, (2004): 413-417; Penny Sparke, “The Modern Interior: A Space, a Place 
or a Matter of Taste?”, Interiors: Design/Architecture/Culture,Volume 1, No. 1, (2010): 7-17. 

181 Sparke, “Studying the modern home”, 413-417. 

182 Ibid., 416. 
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važan činilac polja stambenog tržišta, a koji su u, načelu, često težili standardizaciji i tipizaciji 
jedinica.183 Tim Patnam (Tim Putnam) uočava, da ovi „uzorni primeri“ stambenih jedinica 
ujedno doprinose razvoju arhitektonskih inovacija modernog doma kao reprezentacije 
modernog života, ali i apstrackciji projektantskog postupka kojim se proces proizvodnje stana 
otuđuje od konačnog korisnika prostora.184 Prostori stanovanja, kroz ovakav medij 
projektovanja i reprezentacije, ispituju stepen (ne)transparentosti odnosa različitih činilaca 
polja stambenog tržišta na nivou makro-institucija, i habitusa na nivou individualnih, 
promenljivih vidova stanovanja kao što su „očekivanja, opažanja, prakse, navike uma i tela“.185 
Naročito učestali činilac promocije uzornih modela stanova i kuća, koji je doprinosio njihovoj 
depersonalizaciji, jeste selektivna i apstrahovana reprezentacija, koja se često oslanjala na 
kvantifikabilne ekonomske parametre; ovi parametri su imali ograničen domet primene u 
okviru arhitektonskog diskursa, i neretko su doprinosili upitnom utisku autonomije discipline. 
„Uređivanje serija modela i planova koji razrađuju genealogiju modernističke arhitekture u 
kontekstu stanovanja pojačava utisak autonomije i uticaja [arhitektonskog] diskursa u 
oblikovanju savremene stambene sredine.“186 

Posledično rapidnoj dominaciji masovnijh medija u posleratnim decenijama, naročito 
putem televizije, izložbe i katalozi modela eneterijera postaju sve manje prisutni u širem 
društvenom životu, a kolonizacija praksi stanovanja sve neposrednija i efektivnija. Sa druge 
strane, usled deregulacije medija i slobodnog tržišta u kasnijim decenijama dvadesetog veka, 
Spark tvrdi da se propaganda „idealnog“ doma sve više usmerava ka potrazi za ličnim identitom 
nasuprot kolektivnom.187 Ovi procesi, odvijaju se kroz artikulaciju prostora arhitekture 
enterijera, koju definiše polje stručnog delovanja i pripadajućeg sistema estetskih vrednosti, 
kao i kroz stvaranje ideje o unutrašnjim, intimnim prostorima, a koja se oblikuje u „areni mode, 
ukusa, identiteta i životnog stila“.188 Diferenciranje sfere intimnog prostora doma u odnosu na 
javnu sferu, istorijska je posledica industrijske modernosti koja je označila početak novih 
prostornih odnosa života i rada, to jest, njihovog fizičkog razdvajanja. Imajući u vidu okolnosti 
ove prekretnice, Valter Benjamin (Walter Benjamin) decidirano notira redundantnost sintagme 
„moderni enterijer“189 tvrdeći da ideja o enterijeru jeste sama po sebi moderna. Enterijer doma 
Benjamin definiše kao mesto gde se prizivaju sećanja i prikazuju lične kolekcije tako stvarajući 
određenu „fantasmagoriju“.190 Može se tvrditi da je ova koncepcijska tvorevina teorijski začetak 
savremenih razmatranja praksi stanovanja, kako u društvenom diskursu, tako i u diskursu 
arhitektonske discipline. U potonje navedenom, ističu se studije Beatric Kolomine (Beatriz 
Colomina), na osnovu kojih se temelje brojna istraživanja u dvedeset i prvom veku, a koja 
problematizuju koncepte enterijera, doma, prostora stanovanja i njihove savremene 
kategoričke podele kao što su rodna, generacijska, klasna, statusna, i druge. 

 

183 Patnam diskutuje o razlici između standardizovanog konstruktivnog sklopa jedinice nasuprot standardizaciji 
procesa projektovanja. Međutim, kao međusobno neodvojive pojave, on uočava ujedno i prednosti takvog pristupa 
u pogledu postizanja višeg stepena felksibilnsti prostora stana, ali i oganičenja proizvodnog procesa u pogledu 
neprestanog napretka i novih zahteva industrije. 

184 Tim Putnam, “The modern home and the evolution of the house”, The Journal of Architecture, Volume 9, No. 4, 
(2004): 419-429. 

185 Ibid., 419. 

186 Ibid., 420. 

187 Sparke, „Studying the modern home”, 416. 

188 Sparke, „The Modern Interior”, 8. 

189 U pitanju je isključivo eneterijer doma, to jest, prostora stanovanja. 

190 Walter Benjamin, The Arcades Project. (Cambridge, MA, and London: The Belknap Press of Harvard University 
Press, 2004), u Sparke, “The Modern Interior“, 9. 
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Nezaobilazno delo Kolomine, a koje problematizuje privatno-javni odnos doma u 
savremenom kontekstu jeste Privacy and Publicity: Modern Architecture as Mass Media 
(1998).191 Međutim, još značajnije za ovu tezu, svojevrsni nastavak Kolomininog rada na ovim 
temama, jeste Domesticity at War (2007),192 delo koje uvodi ideju vojne i masovne kulture kao 
formativnih činilaca arhitekture prostora stanovanja. Masovni mediji posleratnih Sjedinjenih 
američkih država (SAD) izgradili su popuno novu sliku doma ispunjenog mnogobrojnim 
proizvodima ubrzanog konzumerističkog društva, za koji je arhitektura predstavljala određeni 
scenografski okvir. Ovu hiperprodukciju i propagandu životnog stila nove posleratne srednje 
klase, Kolomina tumači kao jednu od pažljivo koncipiranih strategija Hladnog rata. Drugi 
svetski rat razume kao presudni okidač pojave moderne arhitekture u SAD,193 te vojne prakse i 
strategije primenjene u ratne, ali i propagandne svrhe, tumači kao alate proizvodnje arhitekture 
i prostora tokom posleratnih godina. „[…] moderna arhitektura je pozajmila – ili je možda 
‘reciklirala’ tačnija reč – tehnike, materijale, i načine delovanja koji su bili razvijeni za vojsku.“194 
Imajući u vidu aktuelne tendencije ka proizvodnji i promociji modernog domaćinstva, kao 
novog, savremenog oblika porodičnog života, koji je u korak sa naprednim tehnologijama 
svakodnevnog života i životnog stila, prostor stana je postao svojevrsni eksperimentalni 
poligon za nove ahitektonske i dizajnerske modele. Kolomina dalje tumači da se „novi oblik 
domaćinstva ispostavio kao snažno oružje. Stručno dizajnirane slike domaćinskog blaženstva 
plasirane su celom svetu kao deo pažljivo orekestrirane propagandne kampanje.“195 Vrhunac 
ove hladnoratovske kampanje odigrao se tokom Kuhinjskih rasprava (Kitchen Debate) 1959. 
godine u okviru Američke nacionalne izložbe u Moskvi, organizovane u cilju promocije 
vrednosnih sistema „američkog načina života“.196 

U skladu sa zvaničnom propagandom, u stručnim i institucionalnim krugovima, 
predstave obilja, bogatstva i blaženstva zamenili su međuratne ideje racionalizma, strogosti i 
herojstva. Možda čak i naročito usled promocije nacionalnog kolektiviteta tokom ratnih godina, 
tržišna hiperprodukcija i masovna kultura prodrle su u sve institucionalne i profesionalne 
nivoe, što se može videti na primeru izložbe „Dimaksion rasporedne jedinice“ (Dymaxion 
Deployment Unit) Bakminstera Fulera (Buckminster Fuller) u Muzeju moderne umetnosti 
(Museum of Moder Art – MoMA) 1941. godine, a koju je muzej preimenovao u „Odbrambena 
kuća“ (Defense House). Ova jedinica, privremeno reogranizovana u porodičnu kuću za šest 
članova domaćinstva je ubrzo potom našla mesto u američkoj vojnoj proizvodnji tipskih baraka 
koje su tokom 1942. plasirane na i na van-američko vojno tržište.197 

U oba ova primera, kao i kroz druge odabrane koje Kolomina navodi, naglašena je 
isprepletanost vojnih strategija, i masovnih medija i propagande idealnog posleratnog doma, 
pri čemu i u jednom i drugom diskursu arhitektura zauzima značajnu poziciju u procesu 

 

191 Colomina, Beatriz (1998) Privacy and Publicity: Modern Architecture as Mass Media, Cambridge, MA, and 
London: The MIT Press. 

192 Beatriz Colomina, Domesticity at War. (Cambridge Massachusetss: The MIT Press, 2007). 

193 Kolomina razlikuje pokret moderne arhitekture koji se razvijao u SAD od kraja Prvog svetskog rata kao 
avangardna umetnička pojava, od moderne arhitekture koja je posle Drugog svetskog rata postala dominantni 
model proizvodnje prostora, naročito u kontekstu stanovanja. 

194 Colomina, Domesticity at War, 12. 

195 Ibid. 

196 Rasprava je uključila tadašnjeg premijera SSSR-a Nikitu Hruščova (Никита Хрущёв) i potpredsednika SAD-a 
Ričarda Niksona (Richard Nixon) a povodom uzornog modela idealnog američkog doma izloženog u ljudskoj 
razmeri (Colomina, Domesticity at War, 54-55). 

197 Iako je primarno predviđena kao sklonište od bombi, aktuelni mediji su ipak isticali mogućnost prenamene ove 
jedinice u vikendicu ili letnjikovac u odnosu na sugestiju samog Fulera. (Colomina, Beatriz (2007) Domesticity at 
War, 41-42, 62-81). 
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testiranja, kanalisanja ideja, kao i promocije konačnih prostorno-društvenih predstava 
dominantnih vrednosnih sistema. Naročito koristeći poligon izložbi, gde su uzorni modeli 
idealnih kuća, stanova, domaćinstava i čitavog spektra proizvoda industrijskog dizajna 
prikazani kao određeni simulakrumi životnog stila, arhitektonska disciplina se pokazala kao 
značajno sredstvo politizacije praksi svakodnevnog života. Međutim, ova politizacija, iako je 
činila potencijalni alat kritike svakodnevnog života koja bi doprinela unapređenju kvaliteta 
društvenih praksi srednje klase, i posledično, urbane proizvodnje prostora, ona je dominantno 
činila alat kolonizacije svakodnevnog života prema planu indoktrinirane kampanje jedne od 
svetskih velesila Hladnog rata. 

Kao zaključak knjige Domesticity at War, Kolomina iznosi tezu o neprekidnom, 
globalnom ratnom stanju, koje je posebno očigledno u savremenom kontekstu 
(anti)terorističkih sukoba, te sugeriše da rat jedino evoluira, i arhitektura zajedno sa njim.198 
Međutim, umesto tumačenja uloge institucionalnih okvira, kao i visokoprofilisanih 
arhitektonskih krugova kao instrumenata propagande kako Kolomina navodi, potrebno je 
osvestiti i njihovu ambicioznu, usmeravajuću ulogu u proizvodnji društvenog prostora, koja je 
kao posledica prioriteta proizvodnje materijalnog prostora, često lišena svog dela odgovornosti 
u političko-ekonomskom kontekstu. U tom svetlu, moguće je razumeti i upozorenje Grega 
Kastilja (Greg Castillo) koji u savremenom kontekstu, na sasvim drugačiji način tumači 
posledice američke hladnoratovske propagande koja je ideal kuće u predgrađu poistovećivala 
sa idejom obilja američkog modela demokratije. Ubrzani razvoj i nekontrolisana prostorna 
ekspanzija idealnog modela američkog života (ujedno na nivou jedne jedinice, i na nivou 
celekupne zemlje) rezultirao je njegovom ekološkom i energetskom neodrživošću. „[…] više 
prirodnih resursa je iskorišćeno od strane građana SAD od 1950. godine nego od strane bilo 
koga drugog, bilo gde u svetu, i bilo koga ko je živeo pre njih. Ukratko, američka formula za 
građansku slobodu ostvarenu kroz stalno rastući niskobudžetni masovni konzumerizam, 
nekada internacionalno promovisan Maršalovim planom,199 nas košta sveta.”200 U uvodu dela 
Cold War on the Home Front: The Soft Power of Midcentury Design koje se naslovom “Domesticity 
as a weapon” možda referiše na neposredno ranije objavljenu knjigu Kolomine, Kastiljo 
naglašava jedinstvenu, i donekle perfidnu ulogu uzornih, izložbenih modela domaćinstava, koji 
pozivaju posetioce da “zamisle teksturu svakodnevnog života u kapitalističkoj ili socijalističkoj 
budućnosti i da projektuju same sebe unutar ekonomskog i političkog sistema koji je još uvek 
‘u izgradnji’“.201 

U oklnostima Hladnog rata, koje su takođe bile presudne, i to na veoma specifičan način, 
za oblikovanje i izgradnju društvenog, ekonomskog i političkog profila Jugoslavije, ideja o 
modernom domu/stanu je zauzimala značajno mesto u zvaničnim državnim ideologijama, kao 
i gradnji novog (multi)nacionalnog identiteta. Pored navedenog primera američkog 
posleratnog idealnog doma, kao i Kuhinjskih rasprava koje čine epitom problematike sukoba 
konzumerizma i kontrolisane proizvodnje – koji je u pak u Jugoslaviji možda predstavljao i 
inherentnu dijalektički pojavu – izložbe, ekspoi, sajmovi, ali i popularni listovi, časopisi i 
magazini koji su promovisali nove modele savremenog doma bili su važan alat masovne 
kolonizacije svakodnevnog života. Pored regulacije stambene izgradnje uvođenjem stambenih 
i građevinskih standarda, ove manifestacije i publikacije činile su na nivou praksi svakodnenvog 
života veoma važan činilac izgradnje kolektivne slike privatnog života. Na prostorima 

 

198 Colomina, Domesticity at War, 302. 

199 Maršalov plan odnosi se na plan posleratne obnove Evrope iniciran 1948. godine, a naziv je dobio prema 
državnom sekretaru Sjedinjenih Američkih Država Džordžu Maršalu (George Marshal). 

200 Greg Castillo, Cold War on the Home Front: The Soft Power of Midcentury Design. (Minneapolis: University of 
Minnesota Press, 2010), xxiv. 

201 Ibid., xviii. 
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Jugoslavije u posleratnim godinama može se izdvojiti izložba „Porodica i domaćinstvo“ održana 
1958. godine u Zagrebu, koja je, između ostalog predstavila i tlocrte stambenih jedinica 
projektovanih u okviru Arhitektonskog fakulteta, i još važnije prototip jedne stambene jedinice 
u ljudskoj razmeri, a čiji su autori bili Branko Aleksić, Branislav Milenković i Dejan Nastić, pod 
supervizijom Mate Bajlona. Rezultat ove studije stanovanja, težio je ispitivanju mogućnosti 
novih modela jednoporodičnog stanovanja kao alternative dominantnom modelu 
višeporodičnog stanovanja posleratne Jugoslavije. Ova grupa autora aktivno se bavila 
teoretskom i praktičnom kritikom prostora stanovanja, te u narednim godinama kroz brojne 
projekte i studije ispitivala koncepte svakodnevnog života, upotrebne vrednosti i odnosa 
kvalitativnih i kvantitativnih osobina stambenog prostora. 

Navedene prakse izložbenih manifestacija, takođe su bile prisutni i značajni događaji 
širom Evrope, i u ovom poglavlju su izdvojeni samo neki ilustrativni od brojnih primera. U 
Velikoj Britaniji tokom posleratnih godina, dnevni list Daily Mail veoma aktivno je učestvovao 
u promociji različitih modela posleratnog stanovanja. Počevši od toga da je bio izdavač 
posebnih edicija kao što su Book of House Plans, ili Book of Bungalow Plans tokom pedesetih i 
šezdesetih godina prošlog veka,202 sa ciljem upoznavanja šire publike sa inovacijama u 
arhitektonskim planovima jednoporodičnog stanovanja, ali i pružanja „uradi sam“ (do it 
yourself – DIY) saveta, do toga da je organizovao izložbe daleko eksperimentalnijih modela 
stanovanja okrenutih budućnosti, čemu na primer svedoči „Izložba idealnog doma“ (Ideal 
Home Exhibition) koja je 1956. godine uključila istorijski važan arhitektonski eksperiment 
„Kuću budućnosti“ (House of the Future) arhitekata Alison i Piter Smitson (Alison i Peter 
Smithson).203 Ova izložbena kuća, kao i njen diskurzivni uspeh, ostavili su širok trag u aktuelnim 
izložbenim praksama, što se može videti na primeru prioritizacije i organizacije Briselskog 
svetskog sajma 1958. godine „Expo 58“, gde je centralno izložbeno mesto dodeljeno 
eksperimentalnim stambenim jedinicama, koje su promovisale napredak tehnologija 
svakodnevnog života i njenu efikasnost, dostupnost i komercijalizaciju.204 „Expo 58“, održan 
iste godine kada i izložba „Porodica i domaćinstvo“ u Zagrebu, demonstrirao je ulogu izložbenih 
prostora stanovanja u procesu posleratne rekonstrukcije identiteta nacionalnih država i 
njihovih budućnosti, a koje su težile sinergiji industrije i kulture, pritom ne zanemarujući 
komercijalni domet proizvoda takve sinergije.205 U oba ova konteksta, moguće je uočiti 
retoričku ulogu modernog stambenog prostora u izgradnji kulturnog i društvenog identiteta, 
ne samo putem arhitekture enterijera, već promocijom „idealnog“ načina života, to jest, 
promocijom jasno osmišljenih, isprogramiranih praksi stanovanja. 

U okviru izložbe „Expo 58“, Fredi Flore (Fredie Floré) i Rika Devos (Rika Devos) 
analiziraju nekoliko značajnih primera ovakvih iskoraka206 od kojih se ovde izdvajaju dva 
modela stambenih jedinica višeporodičnog stanovanja, prikazanih u okviru paviljona Savezne 
Republike Nemačke, takozvane Zapadne Nemačke. Balansirajući između nasleđa Drugog 
svetskog rata, hladnoratovske podele Evrope i same Nemačke, kao i sveprisutne ankscioznosti 
od nuklearne pretnje, nemački paviljon, u svom prvom međunarodnom nastupu u posleratnim 

 

202 Više o prenosu znanja i iskustava na jugoslovensku arhitektonsku scenu iz drugih zemalja, naročito u ovom 
primeru iz Velike Britanije, a između ostalog i putem pomenutih publikacija videti u: Dalia Dukanac & Ljiljana 
Blagojević, „Spaces of transition: Testing high standard housing in post-socialist Belgrade“, Planning Perspectives, 
Volume, 35, Issue 6, (2020): 969-1004. 

203 Problematiku ovog izložbenog modela stambene jedinice, detaljno je obradila Beatric Kolomina u pomenutom 
delu (Colimina, Domesticity at War, 194-236).  

204 Fredie Floré & Rika Devos, „Modelinterieurs en modelwoningen op Expo 58 – Model Interiors and Model Homes 
at Expo 58“, u: Zeinstra, Jurjen & Teerds, Hans (ur.), DASH Stijlkamers, (2014): 32-47. 

205 Ibid., 33. 

206 Ibid., 32-47. 
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godinama, naročito je težio promociji emancipacije i prosperiteta nove države i društva, a što 
se ogledalo čak i u naslovima segmenata izložbe poput „Lične potrebe“ ili „Vreme dokolice“.207 
Akcentujući sferu privatnog života kroz celokupnu izložbu paviljona, primer višeporodičnog 
stanovanja uvodi jedan veoma inovativan i eksperimentalan način izlaganja stambenog 
prostora, a ujedno i simuliranih praksi stanovanja. Obgrljene staklenim zidovima, ove jedinice 
namenjene, redom: za porodicu sa decom, i za samca, sa svih strana pružaju posetiocu, kao 
spoljnom posmatraču, uvid u organizaciju i namenu prostora, prikazanu ne samo putem čisto 
projektovanih enterijera, već i putem simulacije određenih životnih situacija poput razbacanih 
igračaka, dečjih crteža,  i slično. Pored toga, spoljni omotač jedinica, služio je i kao podloga 
simulacije praksi stanovanja prikazanih drugim medijumom, a to je crtež, i to konkretno 
grafički narativ u obliku stripa. Autorka, vizuelna umetnica Mari Marks (Marie Marcks) 
ilustrovala je „novi način života Nemačke“, koji je pored razdragane prirode samog karaktera 
stripa, imao i ulogu „društvenog komentatora, sa često ironičnim prizvukom“.208 Uloga 
grafičkog narativa u preseku analitičko-interpretativnog ispitivanja praksi svakodnevnog 
života i arhitekture stanovanja, naročito značajna za ovu tezu, detaljno je ispitana u glavi V, gde 
ovaj primer takođe pronalazi svoje referentno mesto. „Expo 58“ predstavljao je važan događaj 
i za Jugoslaviju, koja je kao i Nemačka, ali i mnoge druge zemlje obojene hladnoratovskim 
stereotipima, tokom posleratnih godina težila redefinisanju predratnih vrednosti, društvenog 
uređenja i državnih ciljeva, a koji su se ogledali u arhitektonsko-urbanističkom prostoru. 
Učešće Jugoslavije prošlo je veoma zapaženo, a jugoslovenski paviljon čiji je autor bio 
Vjenceslav Rihter, zauzimao je visoko rangirano mesto u kritičkim krugovima Evrope, ali i u 
okviru šire javnosti belgijskih i međunarodnih posetilaca.209 

U kontekstu strateškog korišćenja masovnih izložbenih događaja posvećenih arhitekturi 
i dizajnu prostora stanovanja sa namerom usmeravanja, ali i edukovanja društva o poželjnim 
modelima praksi stanovanja i životnog stila, potrebno je primetiti i njihovu prateću pojavu 
kritičkog karaktera – otvaranje prostora za pojavu novih, avangardnih iskoraka u arhitekturi 
stana i projektovanju enterijera,210 čemu svakako svedoči prethodno pomenuto delo 
arhitektonskog para Smitson „Kuća budućnosti“, ali i drugi primeri iz istorije modernog 
društva.211 U tom smislu, izdvaja se studija izložbenih stambenih enterijera publikovana u 
DASH (Delft Arhitectural Studies on Housing) izdanju Stijlkamers (2014). Poglavlje „Projektna 
dokumentacija izložbenih enterijera“ (Projectdocumentatie Stijlkamers) koje je uredio Jurjen 
Zinstra (Jurjen Zeinstra) nudi pregled petnaest odabranih enterijera – „stilskih soba“ – koje 
pokrivaju vremenski period od preko sto godina (1902-2007).212 Ovaj pregled istražen je kroz 
mnogobrojne originalne projektne dokumente i predstavljen putem kombinovanih metoda: 

 

207 Ibid., 34. 

208 Ibid., 35. 

209 Više o ovoj opširnoj temi videti u: Vladimir Kulić, „An Avant-Garde Architecture for an Avant-Garde Socialism: 
Yugoslavia at EXPO '58“, Journal of Contemporary History, Volume 47, No. 1, special Issue: Sites of Convergence – 
The USSR and Communist Eastern Europe at International Fairs Abroad andat Home, (2012): 161-184; Vladimir 
Kulić „Between Wars, Between Blocs: Yugoslavia at Expo 58“, u Architecture of Great Expositions 1937-1959: 
Messages of Peace, Images of War, ur. Rika Devos & Alexander Ortenberg (Burlington: Routledge, 2015), 178-194; 

210 Mnogobrojni savremeni tekstovi koji analiziraju i tumače ovu premisu na različitim primerima, neretko se 
referišu na istraživanje i hipotezu Beatric Kolomine o „egzibicionističkoj kući“ (exhibitionist house, eng.) izloženim 
u tekstu „The Exhibitionist House“ objavljenim u delu At the End of the Century: One Hundred Years of Architecture, 
ur. Richard Koshalek, Elizabeth A.T. Smith, & Zeynep Çelik, (Los Angeles: Museum of Contemporary Art, N. Abrams, 
1998). 

211 Vidi: Jurjen Zeinstra, „In welchem Style sollen wir wohnen?“, u DASH Stijlkamers, ur. Jurjen Zeinstra & Hans 
Teerds, (Rotterdam: nai010 uitgevers, 2014), 18-31. 

212 Jurjen Zeinstra, „Projectdokumentatie Stijlkamers – Project Documentation Interiors on Display“, u DASH 
Stijlkamers, ur. Jurjen Zeinstra & Hans Teerds, (Rotterdam: nai010 uitgevers, 2014), 85-155. 
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kritičkim tekstom, analizom originalnog arhivskog materijala i, naročitno značajno za ovu tezu, 
putem detaljnih projektantskih crteža koji savremenim tehnikama reprodukuju prostornu 
organizaciju i karakter odabranih enterijera. Uglavnom na osnovu fotografija, a ređe i arhivskih 
crteža, ovi crteži pažljivo prenose različite prostorne ambijente kroz ortogonalne projekcije – 
plan i izglede – re-kreirajući materijalizaciju i fizionomiju dokumentovanih enterijerskih 
predmeta i završnih obloga.213 

Posebno dinamičan razvoj praksi izlaganja enterijera prostora stanovanja odvija se 
tokom postmodernog obrta, kada projekti postaju sve eksperimentalniji sa radom mladih 
arhitektonskih kolektiva poput Superstudia, Arhizuma (Archizoom), UFO, Grupa 9999 (Gruppo 
9999), i drugih.214 Paralelno ovoj, dominantno italijanskoj avangardnoj sceni, razvijaju se i 
konzumeristički orijentisane prakse izlaganja enterijera, u čemu, čak i do danas, prednjači 
robna kuća IKEA. Zajednička karakteristika ove dve pojave, doduše iz različitih pobuda i u 
različitim razmerama, bila je težnja trans-nacionalnom i trans-geografskom delovanju. Može se 
tvrditi da su obe ove struje ostavile dubok trag na koncipiranje, oblikovanje i reprezentaciju 
modernog stana u savremenom kontekstu.  

Međutim, cilj ove teze nije da preispita sve prakse izlaganja stambenog prostora tokom 
dvadesetog veka, niti da dubinski istraži korene pojmova „moderni“ i „savremeni“ dom/stan, 
već da pruži širi uvid u okolnosti arhitektonskog diskursa posleratnih decenija koje su kreirale 
specifične kulturološke uslove za pojavu praksi svakodnevnog života i praksi stanovanja na 
teritoriji Evrope, te naročito Jugoslavije. Ipak, kako bi se jasnije i sveobuhvatnije razumele ove 
prakse, kao i arhitektonski koncepti užeg profesionalnog konteksta Jugoslavije i Beograda, koji 
su ove prakse takođe oblikovali, deo ove tematike je istražen kroz sledeće naslove: Imagined 
Interiors: Representing the Domestic Interior since the Renaissance (2006) autora Džeremi 
Ejnslija (Jeremy Aynsley) i Šarlot Grant (Charlotte Grant) koje je nastalo kao rezultat 
interdisciplinarnog rada Centra za studije stambenog enterijera (Center for the Study of the 
Domestic Interior – CSDI) u saradnji sa Albert i Viktorija muzejem u Londonu, zatim, The 
Emergence of the Interior: Architecture, Modernity, Domesticity (2007) Čarls Rajsa (Charles Rice) 
koji uvodi termin dvostrukog eneterijera (double interior, eng.), radovi antropologa Danijel 
Milera (Daniel Miller) The Comfort of Things (2008) i Iren Sijerad (Irene Cieraad) An 
Anthropology of Domestic Space (1999), te uređene publikacije Not at Home: The Suppression of 
the Domesticity in Modern Art and Architecture (1999) istoričara umetnosti Kristofer Rida 
(Christopher Reed), Domestic Interiors (2013) urednika Džordžine Dauni (Georgina Downey), 
In Reserve: The Household! (2016) urednika Regine Bitner (Regina Bittner) i Elke Krasni (Elke 
Krasny), i Grand Domestic Revolution: Handbook (2014) urednika Bine Čoi (Binna Choi) i Maiko 
Tanake (Maiko Tanaka). 

Navedena dela, na različite načine ispituju odnos uloge stana i domaćinstva u društvenoj 
i privatnoj sferi. Takođe veoma značajne su metodologije istraživanja ovih dela, koje su 
informisale dalji tok ove teze. Naime, ona pružaju uvid, kako u formalne arhivske izvore, tako i 
u neformalne izvore masovnih medija svakodnevnog života, te ističu njihov značaj u 
dijalektičkom oblikovanju arhitektonskog prostora. Naredno poglavlje ove teze, upravo ima za 
cilj da ispita odabrane izvore svakodnevnog života u kontekstu Jugoslavije, koji su se istakli kao 
relevantni u procesu oblikovanja praksi stanovanja.  

 

213 Autori ilustracija su Gvido Grejdanus (Guido Greijdanus), Karlin Simoen (Carlyn Simoen) i Davida Rauh (Davida 
Rauch).  

214 Više o ovoj temi videti u: Peter Lang „Superstudio: bewoonde ruimte – Superstudio: Inhabited Space“, u DASH 
Stijlkamers, ur. Jurjen Zeinstra & Hans Teerds, (Rotterdam: nai010 uitgevers, 2014), 48-61. 
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2.3 Prakse svakodnevnog života i stila života u Jugoslaviji tokom druge polovine 
dvadesetog veka 

2.3.1 Uvodne napomene o modernizaciji svakodnevnog života i stila života Jugoslovena 

Ovo poglavlje teze podrazumeva komparativno istraživanje štampanih i video zapisa 
popularne kulture druge polovine dvadesetog veka na teritoriji Jugoslavije, koji predstavljaju 
dokumentacionu arhivu neformalnih izvora ove teze, a u cilju razumevanja konteksta 
svakodnevnog života šire društvene strukture. Period posleratnih decenija predstavlja period 
modernizacije svakodnevnog života Jugoslovena, koji uvodi društveno-ekonomski, politički i 
kulturološki preokret, a čemu su, može se tvrditi, prakse stanovanja takođe doprinele, kako u 
širem društvenom kontekstu, tako i u užem intimnom okruženju pojedinca.215 U oblikovanju 
praksi stanovanja tokom ovog perioda, važno mesto su zauzimale žene, čija se rodna i 
društvena uloga ubrzano preispitivala, i sama bila predmet dijalektičkih odnosa.216 Stoga su 
popularni časopisi i priručnici namenjeni modernim ženama,217 pored magazina, revija, 
kataloga izložbi stanova i enterijara, i reklamnih oglašavanja za uređenje enterijera stanova, 
činili nezaobilazno sredstvo oblikovanja svakodnevnih praksi i stila života jugoslovenskog 
društva.218 Ovi izvori, kombinovani sa terenskim istraživanjem prikazanim u glavi V koje 
prenosi individualna življena iskustva stanara, upoređuju se sa formalnim izvorima stambenih 
standarda i zvaničnih stavova profesionalnih učesnika u proizvodnji stambenog prostora 
Jugoslavije. 

Kompleksnost i značaj unakrsnog tumačenja trenutnih i minulih ličnih dojmova kao 
neformalnih izvora istraživanja, i objektivnih zvaničnih podataka, kao i razumevanje složenih 
društvenih paradigmi poput klasne pozadine, Igor Duda vidi kao ključne za razumevanje 
savremenih interpretacija blagostanja svakodnevnog života. Superponirajući dve geografski, 
društveno-kulturološki i vremenski udaljene izjave – premijera Velike Britanije Harolda 
Mekmilana (Harold Macmillan) i fabričke radnice Kate Rasnek – Duda ukazuje na relativnost 
statističkih podataka i formalnih pokazatelja trenutnog blagostanja pojedinca i društva. Naime, 
izjavu Kate Rasnek „Nikad mi bolje nije bilo“ objavljene u sindikalnom listu fabrike gume i obuće 
„Borovo“ (1984/1985), tumači kao eho Mekmilanovog govora (1957) o rastućem blagostanju 

 

215 Informativna istraživanja sprovedena u polju društvenih nauka na temu svakodnevnice Jugoslovena, a služeći 
se brojnim i različitim izvorima masovnih medija, publikovana su u okviru dva sukcesivna dela Igora Dude: Igor 
Duda, U potrazi za blagostanjem: O povijesti dokolice i potrošačkog društva u Hrvatskoj 1950-ih i 1960-ih. (Zagreb: 
Srednja Europa, 2010); Igor Duda, Pronađeno blagostanje: Svakodnevni život i potrošačka kultura u Hrvatskoj 1970-
ih i 1980-ih. (Zagreb: Srednja Europa, 2010). 

216 Sa jedne strane težilo se emancipaciji žena, obuci i soposobljavanju za rad, pre svega u fabrikama, kao i njihovom 
uključivanju u društveni i politički život Jugoslavije, dok su sa druge strane standardi i prakse stanovanja i dalje 
bili po pravilu podređeni nasleđenoj rodnoj podeli rada u domaćinstvu – žena je zauzimala centralno mesto u 
procesu stvaranja i brige o domaćinstvu i porodici ali u redefinisanim uslovima. „Partijska shvatanja o potrebi 
rasterećivanja žene u domaćinstvu radi njene aktivnije uloge u privredi i izgradnji sociajalizma, svoj izraz su 
dobijala i u projektovanju, pa su arhitekte zbog uštede na prostoru, projektovali sasvima male kuhinje i ostave, 
verujući da će se ishrana porodice uglavnom odvijati u menzama.“ (Ivana Dobrivojević, „Infrastruktura u 
stanovima“, u Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, 
(Beograd: Muzej istorije Jugoslavije, 2015), 46). 

217 Izvore svakodnevnog života naročito posvećene ženama, i Lefevr i Burdije izdvajaju kroz svoja istraživanja kao 
posebno relevantna u procesu obilokovanja dokolice tokom posleratnih godina, a posledično i stila života i praksi 
stanovanja. 

218 Časopisi posvećeni temi moderne žene, a naročito u odnosu na stan i domaćinstvo, na teritoriji Jugoslavije 
datiraju još iz međuratnog perioda; Ženski list za modu, zabavu i kućanstvo, Ženski list, Novi ženski list, i Hrvatica: 
časopis za ženu i dom, pokrenula je i uređivala Marija Jurić Zagorka u periodu od 1925. do 1941. godine. 
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stanovnika Velike Britanije219 i zaključuje da njihovo značenje čini simboličnu sponu evropske 
i jugoslovenske istorije modernizacije svakodnevnog života, koja povezuje „visoku politiku i 
osobni osjećaj kvalitete života“.220 Modernizacija svakodnevnog života u Jugoslaviji, odvijala se 
prema načelima nove socijalistički orijentisane države, koji su na jedinstven način pokušali 
spojiti marksističke principe sa potrošačkom kulturom, i koji su pored dominantnog modela 
društvene svojine omogućavali unapređenje ličnog životnog standarda putem privatnog 
vlasništva građana „nad raznim predmetima potrošnje i upotrebe od kojih zavisi sve 
raznovrsniji i udobniji život“. Navedeni citat je odlomak iz Programa Saveza komunista 
Jugoslavije usvojenim na VII kongresu 1958. godine, a čiji je tekst, kako Duda navodi, ostao 
nepromenjen i aktuelan tokom celokupnog socijalističkog društvenog uređenja Jugoslavije i 
koji se zasnivao na „najvišem cilju socijalizma“ a to je „lična sreća čovekova“, kao i „stalno 
poboljšavanje materijalnih i kulturnih uslova života i rada radnih ljudi“.221 

Modernizacija svakodnevnog života, kao što je Benjamin istakao, neodvojiva je od 
procesa industrijalizacije,222 te slučaj sistemske industrijalizacije posleratne Jugoslavije ne čini 
izuzetak. Nakon određenih početnih uspeha petogodišnjih privrednih planova u posleratnom 
ekonomskom oporavku zemlje, model ubrzanog razvoja teške industrije se polako napušta 
1955. godine i uvode se novi modeli privrednog razvoja koji su uključili i veća, organizovanija 
ulaganja u stanogradnju. Uz velike prilive stanovništva u gradske sredine, kao i usled zastarelog, 
ili ratom razorenog stanja nasleđenog stambenog fonda, potreba za stambenim jedinicama je 
bila urgentna,223 a sredstva i iskustva u projektovanju i izvođenju novih modela višeporodičnog 
stanovanja ograničena. Pokušaji da se ove prepreke prevaziđu uključivale su uvođenje različitih 
strategija stanogradnje, koje su u početku podrazumevale kombinaciju umerenog tržišnog 
modela i društvenih preduzeća kao osnovnog izvora stanova svojih zaposlenih. Kako je ovaj 
model vodio ka učestaloj nejednakosti u proizvodnji i raspodeli stanova, kao i njihovom 
kvalitetu,224 uvodi se model usmerene društvene stambene izgradnje zasnovan na novim 
administrativno-organizacionim jedinicama kao što su bile Osnovne organizacije udruženog 
rada (OOUR)225 ili Samoupravne interesne zajednice (SIZ),226 a koje su takođe težile re-
afirmaciji osnovnih načela samoupravnog modela socijalizma, čije je dotadašnje funkcionisanje 
temeljno preispitano Ustavom iz 1974. godine. Takođe su unapređivani pravilnici i regulative 
za projektovanje i izgradnju stambenih zgrada i stanova, čemu je JNA u velikoj meri doprinela 
kroz ulaganja u prethodne studije, raspise otvorenih konkursa na jugoslovenskom nivou, i 
budžetska i organizaciona učešća u stambenoj proizvodnji u velikoj razmeri. 

Pored masovnih medija popularne kulture, usko vezani za opštu propagandnu 
kampanju bili su i obrazovni mediji. Ovaj pojam obuhvata širok spektar mogućih izvora, od 
časopisa i listova edukativnih tendencija, preko udžbenika i priručnika, do televizijskih i radio 

 

219 Mekmilan je tada naveo: „Nikada vam nije bilo tako dobro“ („You’ve never had it so good”, eng.). 

220 Igor Duda „Nikad im bolje nije bilo?“, u Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija svakodnevnog života u 
socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: Muzej istorije Jugoslavije, 2015), 11. 

221 Igor Duda. „Jugoslavija u europskom društveno-gospodarskom kontekstu“ u Nikad im bolje nije bilo? 
Modernizacija svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: Muzej istorije Jugoslavije, 
2015), 15. 

222 Cf. U tekstu, 46. 

223 Sreten Vujović, Stambena kriza i ljudske potrebe. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 
1980). 

224 Dragana Mecanov, Stambena arhitektura Beograda 1947−1967. (Beograd: Zadužbina Andrejević, 2008). 

225 Zakon o udruženom radu (1976) donet na osnovu Ustava iz 1974. godine, iako su radne organizacije predviđene 
još Ustavom iz 1963. godine. 

226 Zakoni o Samoupravnim interesnim zajednicama su doneti u periodu nakon usvajanja Ustava 1974. godine i 
aktivno deluju od 1975. godine u različitim oblastima, uključujući i Samoupravne interesne zajednice stanovanja. 
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emisija emitovanih u okviru obrazovnog programa. Takođe, u kontekstu JNA važnu instancu je 
činilo upravo neformalno obrazovanje koje je u posleratnim decenijama značajno unapredilo 
opštu pismenost i obrazovanje stanovništva. Naime, obavezna služba vojnog roka služila je 
između ostalog i za masovno opismenjavanje stanovništva, kao i promovisanje ideje o 
jugoslovenstvu.227 Pored osnovnih prosvetiteljskih i ideoloških vrednosti, JNA je sistemski 
promovisala i kulturne obrasce sa namerom sveobuhvatne modernizacije svakodnevnih 
navika, normi ponašanja i vrednosti. Međutim, pored praksi prisutnih tokom služenja vojnog 
roka, vojska je organizovala garnizonski sistem umrežene kulturološke i društvene podrške 
oficirskim i podoficirskim licima, kao i civilnim službenicima vojske. Sa značajnim ulaganjem u 
proizvodnju i raspodelu stanova, JNA je neposredno preko svojih pripadnika, i posredno preko 
njihovih porodica, osetno uticala na formiranje praksi svakodnevnog života i stila života i u 
domenu stanovanja celokupnog jugoslovenskog stanovništva. 

Naredna dva dela ovog poglavlja fokusiraju se na domen stanovanja u okviru praksi 
svakodnevnog života i stila života, te naročito ispituju one izvore masovnih i obrazovnih medija 
koji su oblikovali aktuelne, ali ostavili duboki trag i na današnje prakse stanovanja. 

2.3.2 Uloga masovnih medija u oblikovanju praksi stanovanja Jugoslovena 

Prateći značajna ulaganja u stanogradnju, naročito tokom šeste i sedme decenije prošlog 
veka, razvijala se proizvodnja u oblasti građevinarstva, industrijskog dizajna i tehnologija 
svakodnevnog života, a sa njima i novi vidovi praksi stanovanja. Kao što je težnja novog 
društvenog poretka Jugoslavije, da se žene uključe u društveni i privredni razvoj države, uticala 
na projektovanje i standard stana putem smanjivanja prostora kuhinje,228 tako su i nova načela 
kolektivnog vaspitanja i promocije društvenog života unutar porodice uticala na pojavu novih 
prostornih pojava poput dnevnog boravka, a koji je, sa razvojem tehnologija svakodnevnog 
života i masovnih medija, vrlo brzo počeo da zauzima važno mesto u domaćinstvu. Značaj 
dnevnog boravka čije je centralno mesto zauzimao televizor, može se pronaći u podatku da se 
„televizor širio brže od perilice rublja potvrđujući tezu o privlačnosti uređaja koji služe zabavi 
i slobodnom vremenu“.229 U duhu demokratizacije novih tehnologija i tehnika, „sva moć 
industrijalizacije i elektrifikacije“, kako navodi Igor Duda „do izražaja je u kućanstvu dolazila 
tek pri nabavi električnih uređaja koji su svojim ulaskom u stan uvelike menjali svakodnevne 
navike“.230 Razvoj industrije tehnologija svakodnevnog života, koji je obuhvatao mnoga 
uspešna preduzeća poput „Iskre“, „Gorenja“, „Končara“,  „Elektroindrustirje Niš“ ili „Slobode 
Čačak“, pratio je svetske trendove u potražnji i veoma stimulativno uticao na potrošačke navike 
Jugoslovena. Takođe se razvijala i industrija nameštaja, naročito u oblasti drvne industrije, a 
opremanje novog stana novim proizvodima i kućnim aparatima postalo je jedan od najvažnijih 
događaja u životu Jugoslovena.231 

Pored brojnih kataloga i reklamnih stranica u popularnim nedeljnicima i magazinima, 
sugestije i ugledni primeri organizacije i opremanja stana mogli su se pronaći i u televizijskim 
programima. Kako je televizor tokom posleratnih decenija činio važan element modernog 

 

227 Cf. Ivana Dobrivojević, „Neformalno obrazovanje u JNA“, u Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija svakodnevnog 
života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: Muzej istorije Jugoslavije, 2015), 31. 

228 Cf. U tekstu, 52, fusnota 216. 

229 Ubrzano rastućoj popularnosti i potražnji televizora svedoči i drastični pad njegove prometne vrednosti u 
periodu od 1960ih do 1980ih godina. (Igor Duda, „Uređenje stana“, u Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija 
svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: Muzej istorije Jugoslavije, 2015), 49). 

230 Duda, „Uređenje stana“, 49. 

231 Ibid., 48. 
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domaćinstva, koji je na nekoliko načina oblikovao kako društveni život, tako i intimnu dinamiku 
modernih građana. U poglavlju „Televizija i modernizacija svakodnevnog života“ publikacije 
Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji koja je 
pratila istoimenu izložbu u Muzeju istorije Jugoslavije 2015. godine, autorka Sabina Mihelj 
kategoriše tri pravca uticaja televizora na modernizaciju svakodnevnog života. Istovremeno 
oblikujući ritmove svakodnevnice novog društva i moderne porodice, televizija je „promovisala 
nove načine organizovanja dnevne rutine – na primer, gledanje večernjih vesti sa porodicom – 
i dovodila do stvaranja novih kolektivnih rituala velikih razmera“.232 Pored vremenske 
kategorije, televizor je imao značajnu materijano-simboličku vrednost, te kao vredan objekat 
zauzimao često centralno mesto u, takođe prostorno-simbolički novoformiranoj prostoriji 
stana – dnevnom boravaku – u koju su se sve više premeštale prakse slobodnog vremena i 
dokolice iz sfere javnog života, čemu je televizor takođe značajno doprinosio brišući prostorne 
granice deljenog iskustva. U odnosu na treću kategoriju modernizacije svakodnevnog života, 
Mihelj tumači televizor kao prenosnik kulturnih narativa, i to putem stvaranja i prenošenja 
kolektivnih sistema vrednosti, normi i ukusa: „Ti narativi su funkcionisali kao ključni resursi u 
oblikovanju našeg osećaja šta znači biti savremen, kako treba voditi savremeni život […].“233 
Kako Mihelj primećuje, stanogradnja kao važno sredstvo širenja socijalističke ideje u praksi 
svakodnevnog života, takođe je činila opštu društvenu temu pogodnu za kolektivnu 
identifikaciju putem televizijskog prenosa. Kao konkretni primeri izdvajaju se „tipičan 
socijalistički stan“ porodice Petrović u popularnoj seriji Pozorište u kući (Televizija Beograd, 
1972-1984) koji je trebalo da predstavlja novu paradigmu porodične svakodnevnice 
Jugoslovena, ili dramski razvoj glavnog lika serije Grlom u jagode (Televizija Beograd, 1975) 
Baneta Bumbara koji u potrazi za stanom u Beogradu uviđa i značaj političkog kapitala.234 

Nadovezujući se na uvid Miheljove u značaj popularnih televizijskih sadržaja u 
oblikovanju praksi svakodnevnog života, moguće je datu premisu dodatno suziti na prakse 
stanovanja, te izdvojiti primere jugoslovenske kinematografije koji su ostavili nezaobilazan trag 
na oblikovanje kolektivne predstave o prostoru stanovanja, i kao društveno-prostorne 
paradigme, i kao domu nove moderne jugoslovenske porodice. Tatjana Karabegović u svojoj 
doktorskoj disertaciji „Reprezentacija moderne arhitekture Beograda na filmu jugoslovenske 
produkcije od 1945. do 1968. godine“ kritički analizira niz filmova u kojima je moderna 
arhitektura na različite načine učestvovala u gradnji novog identiteta socijalističke 
Jugoslavije.235 U okviru ove analize, teme posleratne stambene nestašice, kao i prvih stambenih 
strategija nove države i društva koje su se zasnivali na univerzalnom i neotuđivom „pravu na 
stan“,236 zauzimale su važno mesto i našle svoj paradigmatski prikaz u filmu Zajednički stan 
(Avala film, 1960) reditelja Marijana Vajde. Kao protivteža sarkastičnom tonu ovog filma, koji 
situacionim humorom karikira ideju društvenog stana, može se tumačiti igrano-dokumentarno 

 

232 Sabina Mihelj, „Televizija i modernizacija svakodnevnog života“; Igor Duda, „Uređenje stana“, u Nikad im bolje 
nije bilo? Modernizacija svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: Muzej istorije 
Jugoslavije, 2015), 69. 

233 Ibid. 

234 Ibid. 

235 Tatjana Karabegović, „Reprezentacija moderne arhitekture Beograda na filmu jugoslovenske produkcije od 
1945. do 1968. godine“, (doktorska disertacija, Univerzitet u Beogradu – Arhitektonski fakultet, 2018). 

236 „Pravo na stan je osnovni pravni institut, koji radnom čoveku obezbeđuje jedan od bitnih uslova za život.“ 
(„Zaključci prvog opštejugoslovenskog savetovanja o stambenoj izgradnji i stanovanju“, Komuna, br. 3, (1965), u 
Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam, 134.). U istom posleratnom kontekstu, pravo na stanište/smeštaj 
ustanovljeno je kao ljudsko pravo i kao takvo je definisano međunarodnim dokumentima koji za države članice 
predstavljaju nadustavnu kategoriju. (Na primer: „Univerzalna deklaracija o ljudskim pravima“ (1948), 
„Međunarodni pakt o građanskim i političkim pravima“ (1966) i „Međunarodni pakt o ekonomskim, socijalnim i 
kulturnim pravima“ (1966). 
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ostvarenje Moj stan  (Zagreb film, 1962) reditelja Zvonimira Berkovića. Suptilnijim, ironičnim i 
kritičkim pristupom, ovaj film ukazuje kako na društvene nejednakosti, tako i na projektantske 
nedoslednosti ubrzane stambene izgradnje u novim modernističkim gradskim naseljima. 
Glavni protagonista i narator filma – najmlađi član domaćinstva – otkriva niz svakodnevnih 
porodičnih situacija koje grade matricu praksi stanovanja. Prilagođavajući se dnevnoj ili 
periodičnoj dinamici porodičnih, komšijskih ili društvenih odnosa, članovi domaćinstva 
transformišu prostor oko sebe, ali i spontano preispituju svoje nasleđene stambene navike. Oba 
navedena filma pružaju uvid u ključni istorijski trenutak transformacije praksi stanovanja, u 
jeku novih socijalističko-modernističkih modela stambenog projektovanja i izgradnje. 

Filmska ostvarenja sedamdesetih godina donose (melo)dramske obrade svakodnevnog 
života koje uključuju donekle optimističnije poglede na urbani, ekonomski razvoj gradova, što 
je po pravilu uključivalo i stambene prostore. Na širem nivou gradske matrice, te velikih 
gradilišta stanovanja kao označitelja prosperiteta, ili poetičnije novog početka, film Košava 
Dragoslava Lazića (Centar filmskih radnih zajednica, 1974) simbolično koristi Novi Beograd 
kao urbanu scenografiju nicanja novih društvenih i porodičnih normi i vrednosti. Sa druge 
strane, na nivou jedne stambene zgrade i stambene jedinice, film Ljubavni život Budimira 
Trajkovića u režiji Dejana Karaklajića (Avala film, 1977) pruža uvid u prakse svakodnevnog 
života, kao i prakse stanovanja u okviru jednog paradigmatskog primera masovnog 
stanovanja.237 Ključni prostor radnje filma čini upravo zajednički prostor lifta, koji čini prelazni 
nivo društvene sfere i intimnog porodičnog života. U okviru samog stana porodice Trajković, u 
kom živi tri generacije domaćinstva, snimljeni su neki od ikoničnih kadrova filma, a koji su na 
duhovit način uopštavali određene, spontano nastale, ali učestale prakse stanovanja proizašle 
iz problema novoizgrađenih stanova, poput manjka termičke/zvučne izolacije.238 Međutim sa 
dolaskom osamdesetih godina i pratećom inflacijom, sve većim napuštanjem modela izgradnje 
masovnog stanovanja, te uvođenjem alternativnih modela rešavanja stambenog pitanja putem 
kreditiranja, kao i rastuće razlike u standardu stambene izgradnje i stanovanja uopšte, javlja se 
kritika procesa izgradnje i sticanja prava na stan i u okviru filmske industrije. Neki od filmova 
koji istražuju slepa polja društveno usmerene stambene izgradnje jesu Lov u mutnom 
Vlastimira Radovanovića (Avala film, 1981) ili Tajvanska kanasta u režiji Gorana Markovića 
(Centar film Beograd, 1985). Međutim, temu stambene arhitekture i izgradnje u okviru 
jugoslovenske i svetske kinematografije moguće je istražiti kao zasebnu tezu, te cilj ovog 
poglavlja nije da pruži sveobuhvatni pregled i analizu filmskih dela već da ukaže na široki 
spektar medija masovne kulture koji su učestvovali u izgradnji praksi svakodnevnog života, te 
naročito praksi stanovanja. 

Za navedene potrebe opremanja stana, to jest, začetka intimnog života u sopstvenom 
stanu, pored sajmova građevinarstva i nameštaja, i robnih kuća koje su pružale neposredan 
kontakt i novi vid konzumerističkog iskustva,239 Jugosloveni su često mogli konsultovati i 
specijalizovane časopise za uređenje stana, koji su nudili dijapazon različitih vidova sugestija, 
saveta i uglednih primera. Periodični časopisi koji su se bavili ovim temama često su pružali 
određeni ambivalentni ton, koji je istovremeno promovisao potrošačke prakse modernog 
društva, i socijalističko-kolektivističke ideje o umerenosti i društvenoj usmerenosti 
potrošačkih navika. Ovi mediji su zapravo na najočitiji način odražavali podvojenost 

 

237 U pitanju je stambena kula u okviru naselja Rudo, ili nezvanično Istočna kapija u Beogradu, koje je projektovala 
Vera Ćirković, sa Milutinom Jerotijevićem. 

238 Na primer, u spavaćoj sobi roditelja, jasno se može videti nevešto postavljeni naborani kartoni za pakovanje 
jaja kao dodatni sloj izloacije sa unutrašnje strane zidova sobe. 

239 „U jeku prve potrošačke revolucije, u Jugoslaviji su 1965. bile 93 robne kuće, a tridesetak godina kasnije oko 
700. U istom razdoblju broj samoposluga porastao je sa 955 na oko 6700.“ (Igor Duda, „Potrošačka kultura“ , u 
Nikad im bolje nije bilo? Modernizacija svakodnevnog života u socijalističkoj Jugoslaviji, ur. Ana Panić, (Beograd: 
Muzej istorije Jugoslavije, 2015), 61). 
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ekonomske ideologije Jugoslavije, koja je težila balansu između društvene proizvodnje i 
individualne potrošnje. Tezu o „dizajnu“ samoupravnog socijalizma kroz pažljivo projektovane 
predmete i prostore svakodnevnog života, a u kojima su navedeni mediji masovne kulture 
zauzimali jednu od kljičnih uloga, zastupa Rujana Rebernjak u svojoj doktorskoj disertaciji.240 
Rebernjak upravo uočava kako upravnu, tako i korisničku potrebu za razvojem potrošačke 
kulture nakon ekonomskih reformi u periodu od 1963. do 1965. godine, a koje su omogućile 
razvoj masovne proizvodnje potrošnih dobara, kao i mreže potrošačkih prostora (robnih kuća, 
lanaca samouslužnih prodavnice, sajmova i velesajmova i slično).241 Međutim, sa druge strane, 
takođe naglašava i svojevrsnu „ankscioznost“ poteklu iz akademskih i političkih elita o 
negativnim posledicama nove potrošačke kulture u kontekstu socijalističko-modernističkih 
vrednosti i nazora, a koji bi mogli rezultirati „robnim fetišizmom“.242 Kritike zapadno-
orijentisanog modela konzumerizma često su pronalazile mesto u okviru intelektualnih 
krugova pomenute letnje škole na Korčuli i tekstova izdatih u okviru časopisa Praxis.243 Ove 
kritike prethodile su, i nagoveštavale šire rasprostranjena i eksponiranija upozorenja štampana 
na stranicama, upravo potrošački-usmerenih listova poput časopisa Svijet izdavača  Vjesnik iz 
Zagreba.244245 Na primeru ovog časopisa, Rebernjak ukazuje na suštinsku razliku socijalističkog 
i kapitalističkog popagandnog pristupa: „[…] socijalističko oglašavanje, (ili ekonomska 
propaganda) služili su da obrazuju potrošače i podignu kulturni standard društva, radije nego 
da podstiču lažne potrošačke želje”.246  

Periodika istog izdavača, a koja uže pripada predmetnom diskursu jeste Sam svoj 
majstor (Vjesnik, 1975-1992), predstavlja ključni izvor istraživanja ovog poglavlja. Popularnost 
ovog lista može se uočiti i u upotrebi određenog žargona u različitim rubrikama, gde su se 
urednici časopisa obraćali svojim čitaocima sa „samovci“ implicirajući postojanje stalne i verne 
publike, koja se u odnosu na konzumiranje ovog popularnog medija već izdiferencirala u 
određenju potkulturnu grupu. Na stranicama ovog mesečnika mogli su se pronaći saveti i 
uputstva za nabavku, samostalnu izradu i popravke  različitih komoditeta, od kojih su se 
najčešće izdvajali prostori i predmeti stanovanja i dokolice. Pored samih potrošnih dobara, ovaj 
list je promovisao i različite stilove života, koji su uključivali savremene vidove provođenja 
slobodnog vremena i hobije kao što su jedriličarstvo, motociklizam, kampovanje, različiti 
zimski i letnji sportovi i slično. Takođe, prenošena su i pozitivna iskustva i inovacije sa različitih 
izložbi i sajmova, koji je trebalo publiku bliže da upoznaju sa aktuelnim, savremenim tokovima 
enterijerskih trendova. U tom svetlu, aprilsko izdanje 1988. godine donelo je iskustva sajmova 
u Kelnu, Minhenu i Londonu. Kelnski sajam nameštaja je, na primer, istaknut kao događaj koji 
je predstavio širokoj publici ideju o novoj paradigmatskoj poziciji kuhinje u savemenom stanu, 
gde domaćica više nije sama u kuhinjskoj laboratoriji, već okružena članovima domaćinstva u 
„kuhinji s integriranim prostorom za jelo“, koja zauzima „središnje mjesto u stanu za okupljanje 
cijele obitelji“, a o kojoj takođe piše i nemački časopis posvećen kulturi stanovanja Schöner 

 

240 Rujana Rebernjak, „Designing self-management: objects and spaces of everyday life in post-war Yugoslavia“, 
(PhD Dissertation, Royal College of Art, 2018). 

241 Ibid., 153-154. 

242 Ibid., 154. 

243 Rebernjak na primer navodi kritiku Miladina Životića masovne kulture kao proizvoda neznanja, primitivizma i 
duhovne osrednjosti. (Ibid., 155).  

244 Ibid., 155, 189. 

245 Putem ovog časopisa može se pratiti mreža sardnje intelektualno-akademskog kruga arhitekata i dizajnera. 
Naime autor grafičkog dizajna Svijeta bio je Aleksandar Srnec, član zagrebačke grupe Exat 51, kojoj su takođe 
pripadali i Vjenceslav Rihter i Bernardo Bernardi. (Cf. U tekstu, 62). 

246 Rebernjak, „Designing self-management“, 168. 
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Wohnen.247 Pored kuhinje, promovišu se i fleksibilne spavaće i dnevne sobe, koje korisniku 
omogućavaju mnogostruke načine korišćenja istog prostora, i to putem sklopivog, 
transformabilnog nameštaja. Savremeni obrt dizajnerskog pristupa ovog sajma sumiran je u 
naslovnom opisu: „Ovogodišnji sajam namještaja u Kölnu donio je najveću promjenu u dizajnu 
od 1974. kada je rustika zamjenila štedljivu i strogu modernu šezdesetih godina. Razigrane 
linije crazy look ili lagane poteze soft-line, zamjenjuju oštre linije osnovnih geometrijskih oblika  
(trokut, kvadrat, krug), čiju strogost ublažavanju izvrsno izvedeni detalji.“248 Pored svetskih 
sajmova, promovisani su i događaji u zemlji, vrlo često referišući se i insistirajući na aktuelnosti 
domaćeg tržišta koje prati svetske trendove, iako je to možda, poredeći date primere, više bio 
slučaj domaće medijske retorike.249 

Analizom sadržaja posvećenog uređenju stana, mogu se uočiti tematizacije priloga o  
(samostalnom) projektovanju i izvođenju različitih prostorno-programskih celina. Ove 
tematske rubrike obuhvatale su predloge, savete i uputstva za uređenje pojedinačnih 
ambijenata stana koji su prikazivani akontekstualno, ali sa jasnom premisom o tipskom stanu 
višeporodične stanogradnje, i sa jasnim odličjima projektantskih obrazaca stambene 
arhitekture posleratnog razdoblja, pritom se često osvrćući na skromnost njihovih dimenzija. 
U avugustovskom izdanju časopisa 1985. godine prikazan je primer nekoliko mogućih uređenja 
ulaznog hodnika stana – motiv koji je, na primer, nastao u posleratnim godinama usled podele 
stana na dnevnu i noćnu zonu, te eliminacije salonskog antrea250 – čija se inicijalna upotrebna 
vrednost dovodi u pitanje: „Hodnici, boljka naših stanova, ili su preširoki ili pak toliko uski da 
se pošteno ne možemo ni protegnuti, a da ne dodirnemo suprotne zidove.“251 (Slike 3-4). Ili u 
slučaju priloga o kuhinji, autor otvara rubriku sa rečima: „Problem prostora i udobnijeg 
stanovanja sve je akutniji, pogotovu u novogradnjama. Stoga mnoge obitelji već pri useljenju 
mijenjaju namjene prostorija. Najčešće se te promjene odnose na kuhinje i ostave. Taj vitalan 
dio stambenog prostora sabija se u male prostorije i skriva iza pregradnih zidova i vrata, a sve 
u želji da se dobije nešto više prostora u dnevnom boravku ili susjednoj sobi.“252 Rešenje 
uočenih problema oskudnosti prostora, arhitekte-savetodavci videli su u otvaranju manjih 
prostornih celina, poput kuhinje, nasuprot dodatne deobe i pregrađivanja prostora, te 
fleksibilnu upotrebu graničnih elemenata različito namenjenih prostorija. Na primer, tekst 
„Uređenje stana: Otvorite kuhinju“253 predlaže uvođenje šanka između kuhinje i dnevnog 
boravka, koji bi umesto pregradnog zida činio vizuelnu i funkcionalnu sponu između ove dve 
programske zone (Slike 5-6). Sugerišući pozitivne efekte ovakve intervencije, poput 
neposredne veze, osećaja veće prostornosti ili subjektivnog osećaja topline, ovaj pristup 
preprojektovanju implicira kontinuirano preispitivanje upotrebne vrednosti stana u odnosu na 
promenu neposrednih okolnosti domaćinstva, ili opštih paradigmi kulture stanovanja. 

 

247 “Stroge geometrijske linije”, Sam svoj majstor, No. 4, (1988): 6. 

248 Ibid., 4. 

249 Na primer u prilogu „Ambient u kući i stanu“ koji prikazuje velesajam nameštaja u Zagrebu može se uočiti 
pristup projektovanju kuhinje i obedovanja kao jedinstvenog prostornog motiva stana, koji je u celosti uporediv 
sa kelnskim primerima. Međutim, primeri organizacije i dizajna drugih pojedinačnih stambenih celina, izdvojenih 
u ovom izdanju, oblikovno, po materijalizaciji i koloritu deluju veoma udaljeno od trendova promovisanih u istom 
časopisu samo nekoliko brojeva ranije. („Ambient u kući i stanu“, Sam svoj majstor, No. 7, (1988): 4-5). 

250 Prvo jugoslovensko savetovanje o stambenoj izgradnji i stanovanju održano 1956. godine u Ljubljani, između 
ostalog se bavilo i temom iskoristivosti stana u odnosu na podelu dnevnih i noćnih aktivnosti (“Zaključci Prvog 
jugoslovenskog savjetovanja o stambenoj izgradnji i stanovanju u gradovima”, Arhitektura, Komuna, br. 3, 1965) 

251 „Uređenje hodnika: Eleganto, romantično...“, Sam svoj majstor, No. 8, (1985): 724. 

252 „Uređenje stana: Otvorite kuhinju“, Sam svoj majstor, br. 7, (1985): 678. 

253 Ibid. 
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Navedeni prilozi o uređenju stana, takođe otkrivaju aktuelne pristupe u razumevanju 
rodne podele rada i uloga u domaćinstvu. Iako muškarci dominantno zauzimaju poziciju 
majstora sposobnog za sve građevinske i zanatske radove i popravke, a žene poziciju domaćice, 
ili pak privlačne pojave koja poput hostese upotpunjava određenu idealiziranu ambijentalnu 
sliku, neki od priloga ipak uključuju i žene kao „same svoje majstore“. Opskrbljene savremenim 
alatom i materijalima, one se postavljaju u novu ulogu građevinskog/zanatskog radnika, time 
ohrabrujući njihovu emancipaciju u okviru domaćinstva, i preispitujući tradicionalnu rodnu 
podelu uloga. Iako su ovi prikazi žena često samo iscenirani, oni ipak deluju retorički na publiku 
kojoj se obraćaju (Slika 7). 

 

Stalna rubrika ovog mesečnika ukjučivala je savete za uređenje i preuređenje 
konkretnih primera stambenih jedinica na osnovu podataka, mera i opisa koje su 
čitaoci/korisnici slali. Ovi primeri jednako su zastupali sve vidove stambene strukture i 
tipologije – od stanova za samce, preko dvosobnih, trosobnih stanova do velikih nasleđenih 
salonaca ili dvospratnih kuća, te vikendica, bašti i okućnica. Tekstualni saveti i preporuke sa 
pratećim ilustracijama datim po pravilu u vidu osnove crtane slobodnom rukom, a ponekad i 
pratećom ambijentalnom skicom, bile su anonimne, od strane stalnih autora lista, i tek ponekad 
potpisani inicijalima. Anonimnost arhitekata, stručnjaka u procesu uređenja stana, možda je 
bila namerni, ili slučajni doprinos univerzijalizaciji predmetne problematike, i otklonu prema 
bilo kakvom vidu autorskog i profesionalnog autoriteta. Jedna serijska rubrika publikovana 
tokom 1983. i 1984. godine, se doduše u odnosu na ovo pravilo izdvajala, a to je bila autorksa 
rubrika „Kućna radionica“ arhitekte Radmile Milosavljević, ćija je tema bila projektovanje i 

Slika 3-4. Primer preuređenja ulazne partije stana; izvor: 
„Uređenje hodnika: Eleganto, romantično...“, Sam svoj majstor, 
No. 8, (1985). 

Slika 5-6. Primer preuređenja kuhinje; izvor: „Uređenje stana: 
Otvorite kuhinju“, Sam svoj majstor, br. 7, (1985). 

Slika 7. Primer žena kao samostalnih dizajnera i izvođača uređenja doma; izvor: Sam svoj majstor, br. 8 (1985); br. 10 (1988). 
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izrada posebno tematizovanih radionica za razne hobije, koje bi jedan pretpostavljeni prosečni 
Jugosloven mogao praktikovati. Milosavljević, kao istaknuti pojedinac u uspostavljanju 
standarda i kulture stanovanja u svakodnevnom životu Jugoslovena, autor je mnogobrojnih 
članaka, udžbenika i izložbi na temu uređenja savremenog stana, kao i jedan od osnivača Dizajn 
centra u Beogradu, te je naredno poglavlje naročito posvećeno njenom dugogodišnjem 
arhitektonskom i kulturološkom doprinosu u okviru medija formalnog i neformalnog 
obrazovanja u polju kulture stanovanja. 

U okvirima časopisa Sam svoj majstor, Milosavljević je doprinela studioznim, ali 
prijemčivim crtežima organizacije različitih „kućnih radionica“: kutka za modelara, za izradu 
fotografija, sobe za šivenje i krojenje, za tkanje, slikanje i druge aktivnosti. Neki od ovih hobija 
predstavljali su nove, avangardnije aktivnosti predstavljene čitaocima kao moderan način 
provođenja dokolice, dok su drugi činili savremenu interpretaciju tradicionalnih zanata, 
nasleđenih iz ruralnih predela, a koji bi sa malo prostorne imaginacije mogli zaživeti i u urbanim 
sredinama, tj. novim modelima višeporodičnog stanovanja. Na primer „Prostor za tkalju“ 
predstavlja upravo takav jedan slučaj, koji predlaže skromniji obim tkanja pomoću stonog 
razboja, koji za razliku od tradicionalnih slobodnostojećih, zauzima manje mesta u novom 
stanu. Dalje se nude preporuke u vezi ergonomskih mera tkačke radionice, njene organizacije, 
podele na aktivan i pasivan rad (kretanje i skladištenje) kao i moguće složenije organizacije koje 
bi pored tkanja omogućile i bojenje prediva.254 Tekstovi „Prostor za lutkara“, „Prostor za 
modelara“ ili „Prostor za slikara“ pružaju uvid u organizaciju prostora u kom se odvija aktivnost 
visokog nivoa kreativnosti, te u odnosu na pretpostavljenu umetničku slobodu ne predviđa 
rigidne i ograničavajuće modele. Naprotiv, Milosavljević predlaže niz detaljnih, ali vrlo 
specifično i deregulisano pozicioniranih elemenata slikarskog ili modelarskog nameštaja.255 
(Slike 8-9; Slike 10-11). 

Na osnovu primera ove rubrike, uočava se potencijal projektantskih i dizajn praksi da 
deluju oblikovno, ne samo na prostor koji tretiraju, već i na prakse dokolice, to jest 
svakodnevnog života, kao i stil života koji se u njemu odvijaju i razvijaju. Može se tvrditi da su 
hobiji kao ključni označitelji dokolice činili važnu sponu društvenih normi i stambene intime ili 
Lefevrovom terminologijom – kolonizacije svakodnevnog života i prisvajanja prostora. Ovakve 
rubrike, zajedno sa brojnim specijalnim tematskim izdanjima priručnika, knjiga i udžbenika, 
pored toga što su gradile lepezu masovnih medija i popularne kulture u domenu stanovanja, 
takođe su često delovale i kao alat neformalne edukacije, što čini temu narednog poglavlja. 

 

254 Radmila Milosavljević, „Kućna radionica: Prostor za tkalju“, Sam svoj majstor, No. 3, (1984): 208-209. 

255 Milosavljević, Radmila, „Kućna radionica: Prostor za lutkara“, Sam svoj majstor, No. 12, (1983): 1107-1109; 
Milosavljević, Radmila, „Kućna radionica: Prostor za modelara“, Sam svoj majstor, No. 2, (1984): 106-107; 
Milosavljević, Radmila, „Kućna radionica: Prostor za slikara“, Sam svoj majstor, No. 5, (1984): 406-407. 

Slika 8-9. Primer radionice za tkalju; izvor: Radmila 
Milosavljević, „Kućna radionica: Prostor za tkalju“, Sam svoj 
majstor, No. 3, (1984). 

Slika 10-11. Primer radionice za šivenje ili slikanje; izvor: 
Radmila Milosavljević, „Radionica u kući“, Sam svoj majstor, br. 
9, (1983). 
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2.3.3 Uloga obrazovnih medija u oblikovanju praksi stanovanja Jugoslovena 

U sklopu promocije nove savremene paradigme stanovanja, tržište pokretnina i 
komoditeta nije delovalo samostalno, već u čestoj saradnji sa stručnim organizacijama koje su 
na određeni način pružale legitimitet tržišnim proizvodima, a zauzvrat dobijale proveru 
sopstvenih studija, postulata i istraživanja u oblasti stanovanja. Na primer, prethodno pomenuti 
Kelnski sajam nameštaja, prikazan u listu Sam svoj majstor 1988. godine, uključio je u svoj 
program i Nemački institut mode (Deutsches Mode-Institut) koji se predstavio izložbom 
„Pregled dizajna“, dok je poslednji dan sajma bio obeležen događajem „Svetski dan stanovanja“ 
u koji su bili uključeni i studenti unutrašnje arhitekture Visoke škole Detmold (Detmolder 
Schule für Architektur und Innenarchitektur), i to putem tematskog studija „Novo 
stanovanje“.256 

Tendencije ka sistemskoj saradnji kulturno-obrazovnih institucija sa tržišnim 
preduzećima i predstavnicima industrije, sa ciljem realizacije takozvanih edukativnih izložbi i 
časopisa, bile su prisutne i u Jugoslaviji. Neki od takvih primera saradnje bili su izložba „Stan za 
naše prilike“ u Ljubljani (1956), ili već pomenuti, niz godišnjih izložbi „Porodica i domaćinstvo“ 
(1957, 1958, 1960) koje su se održavale u Zagrebu u saradnji sa zagrebačkim velesajmom. Prva 
od izložbi u nizu organizovana je zahvaljujući inicijativi Saveza ženskih društava Jugoslavije, što 
na još jedan način afirmišre stimulativnu ulogu žene u uspostavljaju i promovisanju savremene 
kulture stanovanja u Jugoslaviji. Upravo se tokom ovih godina počela razvijati ideja o pojmu 
kulture stanovanja koja se može tumačiti kao didaktička,257 bilo da ova odrednica ima 
afirmativan ili negativan prizvuk.258 

U okviru (ove) edukativne izložbe, kako Jasna Galjer i Iva Ceraj tvrde, „upravo izložbeni 
model stambenih ambijenata koristi se jer je najneposredniji oblik komuniciranja odnosno 
najpoticajnije djeluje kao generator novih navika i potrošnje.“259 U okviru izložbe 1958. godine, 
promovisana je tematska celina „Stambena zajednica – proširena porodica“, koja je bila 
posvećena društvenoj ulozi stambene zajednice, fokusirajući se na premisu „radne porodice“ i 
njenog usmeravanja na nove modele „kvalitetnije svakodnevnice“.260 Ovakva svakodnevnica, 
pored racionalizacije radnog i slobodnog vremena, težila je stimulaciji potrošačke kulture u 
oblasti stanovanja. Međutim, specifičnost jugoslovenskih izložbi pedesetih godina prošlog veka, 
u ovom pogledu, bila je usmeravanje potrošačke moći ka kolektivu; naime, promovisani su 
proizvodi predviđeni za zajedničku eksploataciju, poput „tipskog servisa za pranje, glačanje i 

 

256 “Stroge geometrijske linije”, 4. 

257 Tezu o didaktičkom karakteru arhitektonskih i dizajn praksi posleratnih decenija koje su uspostavile diskurs 
kulture stanovanja predlažu Jasna Galjer i Iva Ceraj u tekstu „Uloga dizajna u svakodnevnom životu na izložbama 
Porodica i domaćinstvo 1957.–1960. godine“, Radovi Instituta za povijest umjetnosti, sv. 35. 

258 Rebernjak, na primer, proglašavajući kulturu stanovanja normativnim diskursom, naglašava njen restriktivan, 
pa čak i dogamtski, karakter koji ograničava mogućnosti ličnog izbora, te čak produbljuje klasne razlike. 
(Rebernjak, „Designing self-management“, 220-231). Međutim, moguće je i drugačije tumačenje didaktičke uloge 
kulture stanovanja, koja jeste inherentno sadržala tendencije kolonizacije svakodnevnog života kao posledicu 
izvora i pravca koncipiranja i konzumiranja njenih principa. Međutim, uprkos određenom nivou standardizacije, 
podređenom mogućnostima industrijske proizvidnje, kultura stanovanja je ipak nudila dijapazon različitih 
pristupa stanovanju – od pasivno potrošačkih do samostalno kreativnih i u duhu „uradi sam“, koji bi pružali 
protivtežu kapitalističkom modelu konzumerizma. Takođe, domet principa kulture stanovanja, koji su ipak 
koncepcijski poticali iz akademskih krugova Jugoslavije, pokazao se kao značajno ograničen u odnosu na šire 
društvene grupe, što se ogleda u relativno kratkom veku relevantnih serija izložbi, salona i dizajn centara 
osnovanih sa idejom promocije kulture stanovanja. 

259 Jasna Galjer & Iva Ceraj, „Uloga dizajna u svakodnevnom životu na izložbama Porodica i domaćinstvo 1957.–
1960. godine“, Radovi Instituta za povijest umjetnosti, sv. 35, (2011): 279. 

260 Ibid. 
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popravak odjeće namijenjen stambenoj zajednici ili servis za distribuciju mlijeka, kruha i 
novina, ili servis za zanatske usluge Uradi sam.“261 Namera ovakve strategije bila je ostvarivanje 
balansa između potrošačke kulture i načela društvene svojine i organizacije i unapređenje 
sveopšteg društvenog standarda u skladu sa vrednostima nove države. Takođe, već tada se 
može uočiti sklonost ka obučavanju šire publike o praksama samostalne proizvodnje i 
uređivanja prostora putem Uradi sam radionica, koje su se kasnije razvile u samostalne oblike 
glasila poput prethodno analiziranog časopisa Sam svoj majstor. Nasuprot „uradi-sam“ 
savetima, razvoj potrošačke kulture je u narednim decenijama promenio smer ka prefinjenijim 
oblicima individualne potrošnje. 

U pogledu uređenja stana, zagrebački arhitekti i dizajneri zastupali su primenu načela 
fleksibilnosti, minimalizma i prirodnih materijala, koji su odražavali njihovo razumevanje 
modernosti, te su ove tendencije našle i izlagački prostor u okviru izložbi „Porodica i 
domaćinstvo“ kao i zagrebačkih velesajmova uopšte. Naročito se ističe delovanje arhitekte i 
dizajnera Bernarda Bernardija (1921-1985),262 čiji je rad ostavio dubok trag na prakse dizajna 
Jugoslavije, i uticao na oblikovanje programskih načela Dizajn centra u Beogradu. Njegovo 
zapaženo učešće na izložbama „Porodica i domaćinstvo“, kao i drugim izložbama i konkursima, 
te dugogodišnja praksa dizajna nameštaja prema načelima fleksibilnosti ili mobilnosti, težili su 
istovremenom razumevanju potreba korisnika, mogućnosti industrijske proizvodnje 
nameštaja, i savremene stambene problematike. Ovakav stav, kako Galjer i Ceraj primećuju, 
doprineo je savremenom oblikovanju „kvalitetnijih uvjeta stanovanja u uvjetima minimalne 
kvadrature, osobito slijedom funkcionalnog oblikovanja za niz različitih potreba svakodnevnog 
života, te zasigurno u skladu s promišljanjima iznesenima na I Kongresu arhitekata Jugoslavije 
1958. godine o ‘arhitektu koji je dužan osjetiti i proučiti proces života, odnosno bitnih funkcija 
i za njih stvoriti adekvatne prostore’“.263 U kontekstu posleratnih uslova stambene izgradnje 
koja je težila uspostavljanju minimalnih standarda stana, i obezbeđivanju prekopotrebnog 
stambenog fonda za sve veći priliv gradskog stanovništva, arhitekti i dizajneri koji su se bavili 
kulturom stanovanja pre svega su težili razumevanju mogućnosti privrede, kao i ubrzano 
promenljivih praksi svakodnevnog života. U tom smislu se može razumeti i Bernardijeva misao: 
„Tek u ostvarenoj uskladbi ekonomskih i kulturno-estetskih kategorija moguće je, smatra 
Bernardi, govoriti o pravoj vrijednosti stana.“264 Odabrani elementi dizajnerske prakse 
Bernardija činili su deo prve postavke Salona nameštaja u okviru Zavoda za ekonomiku 
domaćinstva SR Srbije šezdesetih godina prošlog veka. 

Ideja o kulturi stanovanja u Beogradu se otpočela studioznije ispitivati u okviru 
pomenutog Dizajn centra u Beogradu osnovanog 1972. godine sa namerom plasiranja 
profesionalnog projektantskog znanja i dizajna prostora stanovanja širokom skupu potrošača. 
Kako Radmila Milosavljević primećuje u svojoj knjizi autobiografskog karatera Dizajn centar u 
Beogradu (1972-1982), tokom šezdesetih godina prošlog veka dolazi do raskoraka u 
modernizaciji prostora stanovanja i opreme domaćinstva, te se u drugoj polovini te decenije 
posledično otvora prostor za pionirske poduhvate u oblasti dizajna nameštaja, enterijera i 
kulture stanovanja.265 Temelji za osnovanje Dizajn centra potiču upravo od Zavoda za 

 

261 Ibid. 

262 Bernardo Bernardi bio je član umetničke grupe Exat 51 iz Zagreba, koja je okupljala arhitekte i umetnike u 
periodu od 1950. do 1956. godine. Grupa je zastupala pomenute principe dizajna i doprinela u velikoj meri 
promovisanju ovih disciplina u Hrvatskoj i Jugoslaviji. Autor manifesta grupe bio je arhitekta Vjenceslav Rihter. 
(Više o radu ove grupe videti u: Jerko Denegri, Exat 51: Nove Tendencije : Umjetnost Konstruktivnog Pristupa. 
(Zagreb : Horetzky, 2000).) 

263 Galjer, & Ceraj, „Uloga dizajna u svakodnevnom životu“, 285. 

264 Ibid., 289. 

265 Radmila Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu (1972-1982), (Beograd: Orion Art, 2016), 18. 
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ekonomiku domaćinstva SR Srbije čiji je program uključivao između ostalog „projektovanje 
nameštaja za industriju (u modernističkom maniru)“ kao i „istraživanje u raznim oblastima 
vezanim za savremeno domaćinstvo“,266 i koji se ubrzo potom eksponirao široj javnosti putem 
isturenog ogranka, takozvanog, Salona nameštaja. U okviru Salona, osnovana je i Savetodavna 
služba arhitekata za uređivanje stana, čije su usluge pružane posetiocima i potencijalnim 
klijentima prodajnog dela Salona.267 Uprkos pozitivnim stranama ovakve prakse, koje su 
isticane i u aktuelnim medijskim izvorima,268 besplatni projekti enterijera, kao i brzi kursevi 
edukacije klijenata o kulturi stanovanja Salona, mogli su se tumačiti i kao komodifikacija 
arhitektonske i dizajnerske profesije, i kao kolonizacija svakodnevnog života. Didaktička uloga 
Salona u ovom slučaju imala je dve strane kratkoročnog i dugoročnog uticaja na profesiju i 
celokupno stanovništvo. 

Salon nameštaja je nakon nekoliko godina rada promenljivog uspeha, evoluirao u Dizajn 
centar, čiji je prvi direktor Miroslav Fruht bio i glavni urednik časopisa Industrijsko 
oblikovanje.269 Obrazovanje i propaganda zauzimali su značajno mesto u programu Dizajn 
centra; planirani kanali za ove aktivnosti bili su višestruki i obuhvatali su predavanja i 
seminare, putujuće izložbe, izdavanje periodičnog časopisa i međusobno povezivanje različitih 
aktera proizvodnje. U okviru obrazovnih i propagandnih delatnosti, članovi Dizajn centra 
učestvovali su u pripremi i realizaciji televizijskih emisija posvećenih kulturi stanovanja, zatim 
u publikaciji udžbenika koj su podučavali učenike viših razreda osnovne škole domaćinstvu, a 
Radmila Milosavljević, koja je bila urednik segmenta „Kultura stanovanja“ u okviru časopisa 
Industrijsko oblikovanje, takođe je bila i autor brojnih članaka, kao i nekolicine knjiga 
posvećenih uređivanju doma. Pored objavljenih tekstova u časopisu Sam svoj majstor, 
Milosavljević je u okviru svog obimnog opusa, proizvedenog tokom nekoliko decenija, redovno 
pisala priloge za časopis Praktična žena beogradskog izdavača Duga, list Naš dom: jugoslovenska 
revija za praktičnost, ljepotu i kulturu stanovanja koji je publikovao Večer Maribor, ili stalnu 
rubriku za dnevni list Politika. Celokupan ovaj pisani doprinos, Milosavljević je smatrala delom 
neformalnog obrazovanja šire javnosti o modelima modernizacije kulture stanovanja, kao i 
praksama „dobrog dizajna“ za potrebe savremenog jugoslovenskog domaćinstva. 

Centralna tema Dizajn centra – kultura stanovanja – dobija i svoju definiciju u okviru u 
okviru teksta psihologa Slobodana Lazića koji piše: „Kultura stanovanja je pre svega, socijalna 
kategorija, vrlo povezana i, čak, uslovljena opštom kulturom, navikama i normama ponašanja. 
Međutim, sistem potreba, motiva, vrednosti, normi i navika, označen kao kultura stanovanja, 
nije samo posledica, nego važan faktor, uzrok i uslov ostalih karakteristika i ponašanja 
korisnika stambenog prostora.“, i dalje dodaje da je: „Kultura stanovanja [je] relativna 
kategorija koja se menja zavisno od opštih društvenih kretanja.“270 Lazić uočava problematiku 
kolonizacije svakodnevnog života, međutim kao posledicu potrošačkog društva, koje često 
diktira neracionalne načine upotrebe stana, te kao odgovor nudi sistemsko usmeravanje navika 
od strane stručnih i obrazovnih institucija, te društvenih akcija. Takođe, predlaže set opštih 
načela uređenja stana, koji bi bili u službi savremene kulture stanovanja u skladu sa 

 

266 Ibid., 21. 

267 Ovakva vrsta i dinamika usluga je u manjoj ili većoj meri rasprostranjena u beogradskim salonima nameštaja i 
danas. 

268 Mihajlo Mitrović, „Jedna izložba u borbi protiv kiča“, (1964), Politika, u Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu, 
24-25. 

269 Ovaj časopis bio je jedan od glavnih povoda za udruživanje Zavoda za ekonomiku domaćinstva sa Miroslavom 
Fruhtom, koji se godinama unazad bavio publicističkom delatnošću u oblasti teorije dizajna. Odmah po osnovanju 
Dizajn centra, Industrijsko oblikovanje je postalo njegovo zvanično glasilo, publikovano kao dvomesečna periodika. 

270 Slobodan Lazić, „Socio-psihološke potrebe stanara urbanog prostora“, Industrijsko oblikovanje, No. 34 (1976), 
u Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu, 144-145. 
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modernizacijom svakodnevnog života, i koji, između ostalog, uključuju manipulativnost i 
kombinatoriku opreme, mogućnost ličnih intervencija u prostoru i prednost udobnosti nad 
vizuelnom dojmom.271  

Razmera propagandnih napora Dizajn centra verovatno je kulminirala produkcijom 
televizijske serijske emisije „Moj dom“, koja je emitovana 1977. godine na Radio-televiziji 
Beograd. Osam epizoda272 ove serije težilo je da tematski dopre do što većeg broja gledalaca, te 
je izbor pojedinačnih motiva i poligona za snimanje bio usmeren na stanove koji odražavaju 
načela racionalnog dimenzionisanja, ili kako je u Najavi za emisiju navedeno: „Cela serija je 
pravljena prema prosečnim, pa čak pomalo i skučenim stambenim uslovima stanovanja […]“.273 
Ova emisija još je jedan primer namere Zavoda za ekonomiku domaćinstva da ostvari sinergiju 
obrazovnog programa i marketing strategija koje bi predstavile kulturu stanovanja kao važan 
integrativni deo svakodnevnog života celokupnog stanovništva; kulturu koja se uči, gradi i 
oblikuje u skladu sa principima, ali i mogućnostima savremenog, socijalistički usmerenog 
društva. Ova strategija, iako je podrazumevala stimulaciju potrošačkih navika, neprekidno je 
iskazivala otklon prema komodifikaciji prostora stanovanja, te kulturu stanovanja tretirala kao 
svojevrsnu nauku o uređenju prostora, što se takođe isticalo u najavnom programu rečima: 
„Uređenje sopstvenog doma nije igrarija. To je posao koji se mora raditi sa puno znanja, 
strpljenja, vremena, sa puno umešnosti i ozbiljnosti. […] Moramo voditi računa da ne odemo u 
situaciju da se mi prilagođavamo stvarima već da se stvari prilagođavaju nama i našim 
potrebama.”274 Kultura stanovanja je krajem sedamdesetih godina prošlog veka prerasla iz 
slobodno definisanog pojma i programskog zadatka, u jednako slobodno definisanu “delatnost” 
Dizajn centra u okviru sistemskog reprograma.275 276 

Pored članaka i rubrika u časopisima i televizijskim emisijama, Milosavljević je bila autor 
nekoliko knjiga i priručnika,277 kao i autor ili ko-autor i udžbenika za osnovnu školu u oblasti 
domaćinstva.278 U okviru tematizovane serije Praktična knjiga, Beogradski izdavačko-grafički 
zavod (BIGZ) 1975. godine štampa džepno izdanje Lepota vašeg doma: stanovanje u 100 

 

271 Ibid. 

272 Episode su bile pojedinačno tematizovane i bavile su se sledećim pitanjima, redom: (1) planiranje stambenog 
prostora; (2) dnevni boravak; (3) spavanje; (4) odlaganje predmeta; (5) kućna laboratorija – kuhinja; (6) kupatilo; 
(7) stanovanje u jednoj sobi; (8) njegov mali svet – dečja soba.   

273 Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu, 222. 

274 Ibid. 

275 Prema rečima Radmile Milosavljević, Zavoda za ekonomiku domaćinstva udružen sa Složenom organizacijom 
udruženog rada (SOUR) „Novi dom“ pokrenuo je novu delatnost – „kulturu stanovanja“, koja se odvijala u okviru 
Savremenog doma, izložbe koja je zapravo zamenila Salon nameštaja, i koja je u medijima nazivana kao Salon 
kulture stanovanja. (Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu, 269, 283).  

276 Međutim, i pored reprograma koji je bio usmeren ka još široj obrazovnoj i propagandnoj promociji, kao i užoj 
saradnji sa industrijom nameštaja, nadolazeća inflacija koja je pratila ekonomski krizu već tokom početka 
osamdesetih godina vodila je ka prestanku rada Dizajn centra, te preusmeravanju rada Zavoda za ekonomiku 
domaćinstva. 

277 Radmila Milosavljević, ABC o savremenom stanu. (Beograd: Građevinska knjiga, 1973); Radmila Milosavljević, 
Naš stan. (Beograd: Mala poljoprivredna biblioteka, 1974); Radmila Milosavljević,  Lepota vašeg doma: stanovanje 
u 100 lekcija. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1975); Radmila Milosavljević, Uredite svoj dom: kako 
najbolje iskoristiti prostor u stanu. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1976); Radmila Milosavljević, 
99 saveta zalepši dom. (Beograd: Nolit, 2000). 

278 Na primer: Ružica Brkić, Radmila Milosavljević, i Petar Bojić, Osnovi domaćinstva: priručnik za V razred osnovne 
škole. (Beograd: Zavod za udžbenike i nastavna sredstva, 1982); Radmila Milosavljević, Domaćinstvo: za VI razred 
osnovne škole. (Beograd: Zavod za udžbenike i nastavna sredstva, 1999). 
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lekcija,279 a 1976. godine Uredite svoj dom: kako najbolje iskoristiti prostor u stanu.280 Uz ostale 
naslove ovih setova knjiga, dela Milosavljević čine deo širih napora modernizacije 
svakodnevnog života, koji pre svega ciljaju ulogu žene u savremenom društvu, te preporučuju 
set normi i pravila ponašanja u društvu (Prava i dužnosti žene: tematski vodič kroz Ustav SFRJ i 
zakone, (1975)), porodici (Škola bračne sreće: uputstva za život udvoje (1975), Proverite kako 
vaspitavate: saveti za roditelje dece u osnovnoj školi (1976)), ali i u okviru intimnog života 
(Knjiga o lepoti: saveti i uputstva za sticanje lepote i privlacnosti (1975), Jesti a mršaviti: program 
za redukciju telesne težine i kondicioniranje (1976), Privlačna žena: kako steći i održati lepotu 
(1976)). 

Navedene knjige Radmile Milosavljević predstavljaju detaljan prikaz praksi 
svakodnevnog života, praksi stanovanja, u okviru hipotetičkog doma koji simulira brojne 
porodične životne scene. Simulacija ovih scena, osim tekstom, postignuta je brojnim 
perspektivnim, aksonometrijskim i ortogonalnim crtežima, koji dočaravaju prozaičnost 
življenog iskustva. Bogati vizuelni jezik knjiga zajedno sa nepretencioznim pisanim jezikom, 
koji se obraća prosečnom korisniku pretpostavljenog stambenog prostora, ostvaruju visoki 
didaktički potencijal ovog medija kulture stanovanja. Iako se jedno delo bavi prevashodno 
estetskim, a drugo izrazito pragmatičnim pitanjima uređenja doma, može se tvrditi da oba teže 
reprezentaciji prostora kroz sočivo upotrebne vrednosti stana, a koja odražava sinergiju 
ekonomskih, estetskih i društvenih kriterijuma savremenog konteksta. Ipak, u duhu 
racinalističkog projektovanja, Milosavljević često ističe značaj udobnosti nasuprot vizuelnom 
dojmu,281 kao i disciplini nasuprot reprezentaciji, te naročitu pažnju u organizaciji prostora 
posvećuje elementima za skladištenje i odlaganje stvari: „[…] tek kada smo odlučili kuda ćemo 
sa stvarima ’koje se ne vide’, moći ćemo da rešavamo kako ćemo sa stvarima ’koje se vide’.“282 
(Slike 12-15). Za razliku od dela Uredite svoj dom: kako najbolje iskoristiti prostor u stanu, koje 
veoma detaljno, pa čak i veoma empatično, daje niz, svima prijemčivih, saveta, primera i 
preporuka za organizaciju skladišnog prostora svih razmera (od prostorija i strukturalnih 
elemenata poput stepeništa ili spuštneog plafona, preko ormara i sanduka, do fioka za escajg i 
kutija za šivaći pribor), neki od Milosavljevićinih autorskih projekata nameštaja pružali su 
opštija, sistemska rešenja eksperimentalnog, inovativnog karaktera. Jedan od takvih primera je 
projekat „Modul 120“  iz 1975. godine,283 koji je skladišni prostor u vidu ormara tretirao kao 
deo fleksibilne matrice pokretnih pregradnih elemenata. Ovaj projekat je objedinjavao plan 
stana sa dizajnom nameštaja, te pretpostavljao podelu prostora na module od 120x120cm; ovaj 
raster bio bi sačinjen od svojevrsnih kanalica za klizne elemente: (1) pregradne panele i (2) 

 

279 Preostala izdanja različitih autora ovog seta knjiga su: Zorka Radojković, Abeceda za svakoga: 1000 praktičnih 
saveta, (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1975); Džadson Lendis & Meri Lendis. Škola bračne sreće: 
uputstva za život udvoje. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1975); Mala Rubinštajn, Knjiga o lepoti: 
saveti i uputstva za sticanje lepote i privlacnosti. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1975); Marin 
Mladenov & Ananije Leković, Prava i dužnosti žene: tematski vodič kroz Ustav SFRJ i zakone. (Beograd: Beogradski 
izdavačko-grafički zavod, 1975); Aleksandar Joksimović, Neda Todorović & Tomislav Peternek, Moda i mi: tajne 
lepog odevanja. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1975). 

280 Preostala izdanja različitih autora ovog seta knjiga su: Berislav Dimitrijević, Jesti a mršaviti: program za 
redukciju telesne težine i kondicioniranje. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1976); Ljubica 
Prodanović, Proverite kako vaspitavate: saveti roditeljima dece u osnovnoj školi. (Beograd: Beogradski izdavačko-
grafički zavod, 1976); Ljiljana Mihać & Ana Simić, Privlačna žena: kako steći i održati lepotu. (Beograd: Beogradski 
izdavačko-grafički zavod, 1976). 

281 Milosavljević primećuje: „Na žalost, retko ko samoinicijativno shvata značaj i vrednost pravilno rešenog 
ostavnog prostora. Prednost se obično daje ‘onome što se vidi’, to jest tapaciranom nameštaju, stolovima i 
stolicama, tepisima i zavesama.” (Radmila Milosavljević, Uredite svoj dom: kako najbolje iskoristiti prostor u stanu, 
(Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1976), 5). 

282 Milosavljević, Uredite svoj dom, 5. 

283 Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu, 212-218.  
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ormare, koji bi činili alternativu fiksnim pregradnim zidovima i ugradnom nameštaju, te bi 
prema specifičnim potrebama korisnika organizovali prostor stana. Milosavljević u okviru ovog 
ekperimentalnog projekta daje predlog organizacije tri tipska stana različite površine i 
strukture (jednosobni površine 34,5m2, dvoiposobni od 60,5m2, četvorosobni od 70,5m2; (Slika 
16)) i u okviru ličnog osvrta, godinama kasnije, ovim projektom upućuje komentar na nizak 
nivo pokretljivosti stanovništva u odnosu na potencijalnu dinamiku stambenog tržišta: „Ovakve 
ideje bile su posledica nekog čudnog stanja stvari u životu koji smo tada živeli. Ljudi su bili 
vezani za isti stan tokom čitavog života, i morali su da se prilagođavaju datom prostoru.“284 

Superponiranjem ova dva ostvarenja Radmile Milosavljević (priručnik za uređenje stana 
i projekat „Modul 120“) može se uočiti određena dijalektika uloge arhitekte u oblikovanju 
kulture stanovanja, to jest, u određenom smislu, praksi stanovanja. Sa jedne strane autorska 
uloga arhitekte ispoljavala se kroz inovativne pilot projekte, strukturalne ili stilske 
eksperimente u projektovanju i dizajnu, kao i tendencije ka „total-dizajn“ pristupu 
projektovanju, te promovisanju modernističkih načela u okviru projekata koji često nisu 
realizovani dalje od faze prototipa; sa druge strane didaktička uloga arhitekte kanalisana je 
raznim obrazovnim i propagandnim medijima koji su uzimali u obzir ekonomske i kulturološke 
činioce svakodnevnog života, konzumerističke navike društva, kao i zahteve i mogućnosti 
industrije nameštaja i stanogradnje, i koji su posedovali razmere masovne pojave. Upravo u 
ovom dijalektičkom odnosu može se tražiti kreativni potencijal, ali i društvena odgovornost 
arhitektonske discipline u okviru oblikovanja kulture stanovanja. Iznete kao zaključak analize 
uloge izložbenih praksi u domenu prostora stanovanja, ovde se može transponovati zaključak 
Galjer i Ceraj: „Kreativna odgovornost arhitekta [...] aktivno [je] uključivana u prošireno 
područje ’kulturne preobrazbe’, osobito potrebne upravo u razdoblju prerastanja individualne 
razine stambene problematike u masovnu […]“285 a čemu su sve navedene prakse u ovom 
poglavlju na svoj način doprinele. 

U okviru tumačenja i neformalnog i formalnog edukativnog pristupa konceptu kulture 
stanovanja primarno mesto zauzimala je upravo upotrebna vrednost stana koja je često isticana 
u odnosu na estetske ili prometne vrednosti stambene sredine. Ideja iza kulture stanovanja kao 
arhitektonsko-dizajnerske discipline bila je široka diseminacija novoformiranih vrednosti 
upotrebe, to jest, načina korišćenja stambenog prostora. Povezanost ovih praksi sa 

 

284 Ibid., 214. 

285 Galjer & Ceraj, „Uloga dizajna u svakodnevnom životu“, 291. 

Slika 12-15. Primeri uređenja različitih delova doma; izvor: Radmila Milosavljević, Uredite svoj dom: Kako najbolje iskoristiti 
prostor u stanu. (Beograd: Beogradski izdavačko-grafički zavod, 1976). 
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visokoškolskim obrazovanjem i akademskim istraživanjima može se uočiti upavo putem 
dejstva koncepta upotrebne vrednosti koji čini sponu između neformalnih medija, akademskih 
studija, što je prikazano u narednoj III glavi ove teze, i stambenih standarda i formalnih 
pravilnika, koji su analizirani u glavi IV. Učesnici promovisanja kulture stanovanja putem 
masovnih medija i javnih izložbi, akademski istraživači koncepata upotrebne vrednosti stana i 
praksi svakodnevnog života u okviru Arhitektonskog fakulteta u Beogradu, kao i autori 
pravilnika i uputstava za projektovanje stanova su usko povezani, te se sadejstvo svih 
navedenih aktera tumači kao ključna dijalektička sila koja je generisala aktuelne prakse 
stanovanja.  

Slika 16. Projekat “Modul 120” Radmile Milosavljević; izvor: Radmila Milosavljević, Dizajn centar u Beogradu (1972-1982), 
(Beograd: Orion Art, 2016). 



68 

 

 

  



69 

 

III  GLAVA  

3 UPOTREBNA VREDNOST STANA KAO ODRAZ SVAKODNEVNOG ŽIVOTA 

3.1 Uporedno tumačenje kvalitativnih i kvantitativnih studija stambenog prostora 
poslediplomskog kursa Stanovanje i Centra za stanovanje, IMS. 

3.1.1 Uvodne napomene 

3.1.2 Formativni elementi kvalitativnih i kvantitativnih studija u kreiranju i korekciji 
standarda za projektovanje stambenog prostora 

 

3.2 Uporedno tumačenje akademskih istraživanja metodologije vrednovanja stambenog 
prostora sprovedenih na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu 

3.2.1 Uvodne napomene 

3.2.2 Izbor naučnih radova 

3.2.3 Kriterijumi komparacije metodologija vrednovanja stambenog prostora  



70 

 

3.1 Uporedno tumačenje kvalitativnih i kvantitativnih studija stambenog prostora 
poslediplomskog kursa Stanovanje i Centra za stanovanje, IMS. 

3.1.1 Uvodne napomene 

Teorijski koncept upotrebne vrednosti bio je veoma zastupljen u studijama stambenog 
prostora tokom sedamdesetih godina prošlog veka u Jugoslaviji i predstavljao je značajan 
doprinos definiciji standarda za projektovanje stambenog prostora. Istovremeno, uloga 
svakodnevnog života u načinu primene ovog koncepta u procesu projektovanja činila je deo 
ovih studija. Iz analize koncepta upotrebne vrednosti stana kao dijalektičkog odnosa praksi 
stanovanja i standarda stambenog prostora proizilazi uži teorijski okvir ovog istraživanja. 
Relevantna literatura, to jest primarne izvore čini skup radova objavljenih u okviru 
poslediplomsog kursa Stanovanje na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu u periodu od 1974. 
do 1987. godine. Autori, čiji radovi zauzimaju istaknuto mesto u ovom studijskom programu su 
Mate Bajlon, Branislav Milenković, Branko Aleksić i Miroslav Živković. 

Ova grupa autora uspostavila je kritičku misao u diskursu arhitektonskog projektovanja 
stambenog prostora. Odnos potreba korisnika, upotrebe stana, metodologije projektovanja, 
normi, standarda, determinisanih i nedeterminisanih činilaca oblikovanja stambenog prostora 
predstavlja svojevrsno promišljanje ambigviteta svakodnevnog života. Takođe je značajan 
način interpretacije ovih ispitivanja koju autori vrše kroz vrednosni anlitički aparat, tj. kroz 
vrednosno sočivo. Ovaj metod istraživanja naglašava kolebanje između empirijskog i 
normativnog karaktera svakodnevnog života koje često karakteriše istraživanja Anrija 
Lefevra.286 

Uporedo sa poslediplomskim kursom Stanovanje, razvijao se i istraživački tim Centra za 
stanovanje, u okviru Instituta za ispitivanje materijala (IMS) u Beogradu u periodu od 1970. do 
1986. godine. Mihailo Čanak, Ksenija Petovar, Ivan Janković, Živojin Kara-Pešić i drugi autori su 
u velikoj meri doprineli razvoju koncepta upotrebne vrednosti stambenog prostora. Ovaj 
pravac istraživanja stambenog prostora zagovarao je detaljnu analizu potreba korisnika, kao i 
njihovu interpretaciju kroz odabrane vrednosne kriterijume. Za razliku od prve grupe autora, 
istraživači Centra za stanovanje težili su kvantifikativnoj interpretaciji upotrebne vrednosti 
stana. Pored kvantifikacije, tema kritike metodologije ove grupe istraživanja bila je 
pretpostavka univerzalnog, apstrahovanog korisnika stambenog prostora. Metodologija 
vrednovanja, koju je razvio Mihailo Čanak, posebno kroz doktorsku disertaciju Vrednovanje 
kvaliteta u stambenoj izgradnji i stanovanju (1983), predstavlja prostorno-vremensku analizu i 
funkcionalno-organizacionu interpretaciju stambenog prostora. Začeci ove metodologije mogu 
se trasirati do pojma budžet vremena, koji se javlja dvadesetih godina dvadestog veka u 
istraživanjima Stanislava Strumiljina (Stanisláv Strumílin), sovjetskog ekonomiste.287 
Strumiljin je empirijsko istraživanje svakodnevnog života porodica sistematično prikazivao 
kroz tabele distribucije vremena. Kasnijih godina, Strumiljinova istraživanja se nadograđuju i 
obuhvataju i fizičke objekte domaćinskog života, što je prikazano u delima Problemikiy 
Ekonomikiy Truda (1925) i „The Time Factor in the Planning of Capital Investments”, Izvestia 
Acad. Nauk: otdel Ekonomiki i Prava, (1946).288 Iako su ova ispitivanja kvntifikativno prikazana, 
iz njih se može sagledati uopšteni način života šire društvene grupe predstavljen u vidu 
društvenih potreba. Namera istraživanja bila je prikaz svakodnevnog života porodica novog 

 

286 Spasić, Sociologije svakodnevnog života. 

287 Ibid.; Tijana Vujosevic, (PhD Dissertation, Massachusetts Institute of Technology, 2010). 

288 S. G. Strumilin, „The Time Factor in the Planning of Capital Investments”, Izvestia Acad. Nauk: otdel Ekonomiki i 
Prava, Volume 3, (1946): 195-215. 
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socijalističkog društva, ali i težnja istraživača da učestvuje u oblikovanju društveno-
ekonomskih strategija koje uvodi staljinistički režim i u slobodno vreme porodica. Teži se 
integraciji života na poslu i života dokolice, koja, takođe, dolazi do izražaja u prostornim 
istraživanjima Mihaila Čanka. Tema budžeta vremena u oblasti arhitekture, kao i pojam byt 
(svakodnevnica, rus.) prikazani su u doktorskoj disertaciji Tijane Vujošević Architectures of the 
Everyday in 1920s and 1930s Russia (2002) odbranjenoj na Departmanu za arhitekturu, 
Masačusets tehnološkog instituta (Massachusetts Institute of Technology). 

3.1.2 Formativni elementi kvalitativnih i kvantitativnih studija u kreiranju i korekciji 
standarda za projektovanje stambenog prostora 

Posleratna stambena izgradnja Jugoslavije realizovana tokom pedesetih i šezdesetih 
godina dvadesetog veka obojena je revolucionarnim i originalnim svojstvima. Društvena 
usmerenost stambene izgradnje kao i njena “masofikacija”289 postavili su dominantu odrednicu 
za delovanje arhitektonske prakse i teorije. Akademska i profesionalna zajednica, svesna 
nedostatka koncepcijske promišljenosti i teorijske afirmacije ovakvog delovanja, iskazuje 
potrebu za naučnim istraživanjima u oblasti prostora stanovanja.290 Stoga, sredinom šezdesetih 
godina dvadesetog veka mogu se pronaći apeli stručnjaka iz oblasti arhitekture i urbanizma291 
za sistematičnim istraživanjima stambene sredine i njenih vrednosti. Iako u raskoraku 
disciplinarne saradnje,292 stvorena je određena naučna polemika arhitektonsko-urbanističke 
profesije i sociologije. Miroslav Živković, sociolog koji je u ovom periodu doprineo novim 
interdisciplinarnim studijama stambene sredine, iznosi stav u Uvodu u sociologiju stanovanja, 
da je stanovanje sektor socijalne oblasti i zastupa pokretanje nove naučne posebne discipline – 
sociologije stanovanja. Metode koje Živković smatra potrebnim u istraživačkim studijama 
sociologije stanovanja jesu opisnog, funkcionalnog, kauzalnog i prognocističkog karaktera.293 
Upravo se na ovim metodama zasnivaju i razvijaju metodologije istraživanja upotrebne 
vrednosti stambenog prostora u okviru poslediplomskog kursa Stanovanje. 

Tokom decenije koja je sledila prvi posleratni val masovne stambene izgradnje uočene 
su mnogobrojne stručne studije, ali i kritike u odnosu na proces stambene izgradnje i kvalitet 
stambenog prostora ostvarenog tokom prethodnog perioda. Ove kritike neretko su proizvodile 
nezadovoljstvo arhitekata u aktuelnim teorijskim i praktičnim diskursima, koje je, pak, 
podstaklo njihov rad na unapređenju naučnog izraza, i posledično razvoj naučne polemike, što 
se može uočiti u noti Branislava Milenkovića: „Načinjene su velike gradske površine, po 
vertikali i horizontali, kao prvenstveno tehnički odgovor na potrebe društva, pa posle toga, 
naknadno, dolaze studije sociologa i psihologa sa alarmantnim naslovima ‘stranac u kući’ ili ‘od 
deset upitanih građana, sedmoro ih je odgovorilo da u susedstvu nema prijatelja’. [...] Sve je 

 

289 "Masofikacija" jeste termin koji koristi Miroslav Živković i pod kojim podrazumeva "tendencijsku pravilnost 
da sve što se javlja u životu i razvoju jednog društva, dobija masovne oblike i karakter" (Miroslav Živković, 
Sociloški ogledi o gradu i stanovanju, (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1980), 1. 

290 Vidi na primer: Mate Baylon, Stanovanje. Tema 1: Organizacija stana. (Beograd: Arhitektonski fakultet, 
Univerzitet u Beogradu, 1979), 8. 

291 Na ovakve pozive od strane stručnjaka iz oblasti iz sociologije, psihologije, antropologije i ostalih humanističkih 
nauka možemo naići i ranije. 

292 Cf. Branislav Milenković, Teorija poreba – projekat 1/1978. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u 
Beogradu, 1977), 13. 

293 Miroslav Živković, Uvod u sociologiju stanovanja. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 
1975), 3, 21. 
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istinito, ali plod iskustva ne može se danas nikakvim opažanjima i studijama popraviti, a još 
manje očekivati da će se rešenje ‘po sopstvenoj meri’ naći u oblasti arhitekture.”294 

Pod uticajem ovakve naučno-istraživačke klime i društvenih zahteva da se masovna 
produkcija u stanogradnji istraži, potkrepi i preispita analitičkim aparatom, sprovode se 
relativno sinhronizovane studije u okviru pomenutog poslediplomskog kursa Stanovanje na 
Arhitektonskom fakultetu u Beogradu i Centra za stanovanje, IMS. Kroz ova dva naučno-
istraživačka pristupa, teži se razumevanju i tumačenju ciljeva, metoda i rezultata naučnih 
radova i studija prostora stanovanja, a specifično upotrebne vrednosti stana. Iako ove dve 
istraživačke struje nisu dva polariteta u stavovima i metodologiji, ipak se može primetiti 
određena podvojenost sklonosti istraživača. Tokom aktivnog rada ovih grupa kroz naučne 
skupove i publikacije, saradnja i razmena ideja oslanjala se na sveukupna prethodna saznanja, 
zaključke i pretpostavke. 

Cilj obe ove istraživačke struje bilo je utvrđivanje standarda u procesu projektovanja 
stambenog prostora i objektivizacija saznanja o njegovom kvalitetu. Težilo se definiciji koraka 
u procesu projektovanja i planiranja kao protivteži intuitivnom autorskom izrazu. 
Aproksimativno projektovanje koje se ustalilo tokom niza godina empirijskog delovanja, 
prethodno neprovereno teorijskim konceptima i istraživanjima o ljudskim potrebama, bilo je 
okarakterisano kao amaterizam.295 Individualna iskustva arhitekata zasnovana na zbiru 
nesistematskih podataka, koja rezultiraju projektantskim odgovorima „od slučaja do slučaja” 
trebalo je da budu zamenjena konkretnim i definisanim odlukama kolektivnog i 
interdisiplinarnog istraživanja.296 Međutim, činioci nepredvidivosti i spontanosti koji 
relativizuju determinisanost procesa projektovanja i planiranja prostora stanovanja uočeni su 
u konceptu svakodnevnog života, koji je zauzimao značajno mesto u istraživanjima nekolicine 
pomenutih autora, kao što je bio i Branko Aleksić: „Reč je zapravo o potrebi dostizanja kvaliteta 
odnosa u stambenoj sredini, koji će stimulisati fiziološku, psiho-emocionalnu i socijalnu prirodu 
i tokove ljudskih akcija – ljudsko participiranje i angažovano delovanje u prostorima svog 
bivstvovanja, svakodnevlja.”297 Od posebne  važnosti za ovu tezu je, ipak, razumevanje i 
interpretacija Lefevrovog koncepta svakodnevnog života u istraživanjima Branislava 
Mlenkovića. 

Naročito zainteresovan za interdisciplinarnu saradnju u studijama arhitekture sa 
naglaskom na sociologiju kao dodirnu nauku, Milenković je značajno doprineo razumevanju, 
tumačenju i primeni društvenih konstrukata u oblasti arhitekture i prostora stanovanja.298 U 
sklopu ove profilacije istraživanja, Milenković je promišljao odnose standarda stambenog 
prostora, upotrebne vrednosti i svakodnevnog života kroz okulus dijalektike. Specfičan 
doprinos opusa Milenkovićevog istraživanja ogleda se u definiciji „radnog mesta“ – vrednosne 
jedinice koja je relaciono određena prostornim elementom i sistemom kom taj element 

 

294 Branislav Milenković, Prognoza za stambenu sredinu. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 
1977), 5. 

295 Cf. Milenković, Teorija poreba, 16. 

296 Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 6 

297 Branko Aleksić, Stambena sredina: Humane – prostorne osnove. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet 
u Beogradu, 1975), 2. Aleksić je takođe naglašavao da za opisani proces nisu potrebna nikakva sredstva, već jedino 
„odgovoran i sistematski rad svih učesnika građenja – od političara do izvršioca – i jedna klima saradnje koja će 
favorizovati znalački prilaz problemu i stvaralački postupak!“ (Ibid.). 

298 Milenković čak uočava graničnu zonu između disciplina arhitekture i sociologije kao „ničiju zemlju“ koju tek 
treba preispitati i razviti (Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 4). 



73 

 

pripada.299 Prostorni element se, u ovom slučaju može tumačiti kao najmanja jedinica stambene 
sredine koja odgovara pretpostavljenim potrebama korisnika, ili praksama stanovanja, a sistem 
kao konkretna situacija svakodnevnog života koja transformiše inicijalnu hipotetičku jedinicu; 
ovaj dijalektički odnos reflektuje Milenkovićevo idejno viđenje međusobne saradnje teorije i 
prakse arhitekture koja proizvodi upotrebnu vrednost prostora.300 Konačno, dijalektičku 
metodologiju istraživanja putem analize skupa „radnih mesta“ Milenković predlaže kao alat 
proučavanja prostora širih urbanističkih razmera, a u cilju „da se gradskom životu vrati smisao 
za zajednicu“ – namera koja „nije dosledno realizovana i to u nedostatku i nemogućnosti 
organizacije širih, naučnih, osnova za izučavanje svakodnevlja“.301 

Koreni nekolicine tema ispitanih u Milenkovićevim tekstovima mogu se pronaći u 
radovima Mate Bajlona, čiji je bio saradnik na Arhitektonskom fakultetu.302 Kao prolog 
istraživanjima stambenog prostora ostvarenih tokom sedamdesetih i osamdesetih godina 
prošlog veka, ističu se mnogobrojne studije i objavljeni tekstovi Bajlona, koji je kao profesor na 
Arhitektonskom fakultetu zajedno sa Bogdanom Nestorovićem rukovodio predmetom 
Stambene zgrade od 1947. godine. Centralno mesto Bajlonovih studija zauzimao je koncept 
upotrebne vrednosti stana čiju je primenu i realizaciju ispitivao i često ocenjivao putem niza 
studija slučaja, proveravao kroz istoriju propisanih normativa i regulativa, i koji je sopstvenim 
preporukama i definicijama težio da unapredi i prilagodi aktuelnim društenim, ekonomskim, 
političkim i arhitektonsko-urbanističkim okolnostima. Siže mnogobrojnih akademskih, 
stručnih i javno orijantisnih aktivnosti Bajlona u polju prostora stanovanja, može se pronaći u 
njegovom tekstu „Stan u Beogradu“ objavljenom u seminalnom broju 74-77 časopisa 
Arhitektura urbanizam iz 1975. godine, a koji je re-publikovan kao sveska 54 poslediplomskog 
kursa Stanovanje 1980. godine. U okviru Arhitekonskog fakulteta, a prethodno pokretačkom i 
aktivnom učešću u ovom poslediplomskom kursu, Bajlon je napisao i uredio udžbenik Stanbene 
zgrade izdat 1952. godine za potrebe proučavanja i podučavanja predmetne tematike u okviru 
redovnih studija arhitekture. Autor druge takve publikacije, istog naslova i iz iste godine bio je 
Bogdan Nestorović, i oba izdanja predstavljaju dela koja su težila sistematizaciji iskustava 
međuratne stambene izgradnje, kao i pregleda novih predloga organizacionih šema stana za 
savremene okolnosti novog jugoslovenskog društva. Ovi pionirski posleratni radovi postavili 
su temelje potonjeg ispitivanja i projektovanja prostora stanovanja. Naime, utvrđena je 
predmetna terminologija, tipologija stanova i stambenih zgrada, nazivi pojedinačnih prostorija, 
stambene površine u odnosu na izgradnju i korišćenje, kao i minimalne mere kretanja i distanci 
u okviru stana, i to u odnosu na antropometrijsku meru od 60cm. Ovo proučavanje i definisanje 
odnosa stambenog prostora u velikoj meri se oslanjalo na studije minimalnog standarda 
stambenog prostora, takozvani Existenzminimum, koji su prethodno ispitivali autori poput 
Aleksandera Klajna (Alexander Klein), i racionalno dimenzionisanje Bauentwurfslehre Ernsta 
Nojferta (Ernst Neufert). Brojni aspekti ovog funkcionalističkog pristupa projektovanju bili su 
predmet kritike istraživanja koja su tek sledila. Korisno je uočti različite alate istraživanja i 
reprezentacije uglednih primera i načina povezivanja sadržaja stanovanja, koje upotrebljavaju 
Bajlon i Nestorović. Dok se Bajlon oslanja na ujednačene linijske ilustracije i slikovite šeme, 

 

299 Inerpretacija „radnog mesta“ je pojednostavljena za potrebe ovog istraživanja, i o složenosti ovog koncepta 
potrebno je konsultovati niz studija Branislava Milenkovića. Videti na primer: Milenković, Prognoza za stambenu 
sredinu, 16-25. 

300 Ibid., 22-23. 

301 Ibid., 25. 

302 Saradnici Mate Bajlona na ovom predmetu bili su između ostalih Branislav Milenković, Branko Aleksić, i Dejan 
Nastić. Milenković od 1966. godine vodi predmet Elementi projektovanja, a Branko Aleksić  predmet Stanovanje 
na kom sarađuje i Aleksandar Stjepanović 
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Nestorović prilaže fotografije kao deo dokumentovanja ambijenta prostora i to slučajeva iz 
Engleske, Belgije, Holandije, dok šeme prikazuje svedeno i dijagramski. 

U odnosu na predmet ove teze, Bajlonova studija koja se naročito izdvaja u okviru 
poslediplomskog kursa Stanovanje jeste Upotrebna vrednost stana objavljena 1976. godine. 
Okosnicu kritičkog razumevanja odnosa upotrebne vrednosti i standarda stambenog prostora 
Bajlon pronalazi u kategorizaciji i klasifikaciji stanova propisanim aktuelnim pravilnicima za 
projektovanje stambenog prostora.303 Postupak kategorizacije stanova je, prema Bajlonu, 
ujedno bio i rezultat i doprinos društveno-ekonomskoj stratifikaciji koja je proizvodila 
nejednakost društvenih grupa, ali i ogladalo neusaglašenosti ekonomske vrednosti (investicije) 
i ostvarene upotrebne vrednosti stana.304 Svođenje standarda i propisa na numeričke 
odrednice površine ili volumena prostorija stana, Bajlon je takođe razumeo kao odraz 
dehumanizacije prostora stanovanja, i nasuprot tome isticao značaj relativne prostorne 
fleksibilnosti, ambijenta, i potreba savremene porodice.305 Podređivanje humanističkih, ili 
„humanitarnih“ aspekata prostora stanovanja ekonomskim, to jest, materijalnim vrednostima, 
može se uočiti kao učestala tema istraživanja pomenutog poslediplomskog kursa.306 Umesto 
zaključka ovim razmatranjima, Bajlon postavlja problematiku metodologije istraživanja i 
vrednovanja stambenog prostora putem analitičko-istraživačkog aparata čiji su predmet 
ispitivanja pojedinačne „konkretne situacije“ kao delovi šireg prostornog sistema, koji kao 
celina učestvuje u određivanju „granica vrednovanja“.307 

Kao doprinos „konkretnim situacijama“ Bajlon je često i iscrpno elaborirao 
organizacione šeme stanova i njihove pojedinačne elemente, te davao preporuke za 
unapređenje njihove upotrebne vrednosti. Poseban naglasak bio je na ideji kružne veze, koja je 
uočena kao organizaciona pojava takozvanih salonskih stanova međuratnog perioda, a čiju je 
interpretaciju u kontekstu posleratnih stanova socijalističko-modernističkih načela smatrao 
ključnom. Ova interpretacija, po pravilu bi rezultirala proširenom komunikacijom – prostorom 
trpezarije kao centra okupljanja – čiji bi doprinos bio višestruk; prvenstveno bi se ticao 
unapređenja kvaliteta porodičnog života, to jest odnosa zajedničkog i intimnog života unutar 
stana, čiji je prostorno-programski preduslov istaknut u eliminaciji dvostruke namene dnevne 
sobe.308 Milenković je u studijama koje su sledile profilisao temu proširene komunikacije kao 
jedan od odgovora na odnos „konkretne situacije“ i „prostornog sistema“, ali izvan domena 
prakse, to jest, metodološki i teoretski. Naime, takozvanom „polarizacijom delatnosti“ i 
uvođenjem novih profila svakodnevnih aktivnosti, konkretno okupljanja,309 u uobičajene 
funkcionalne šeme stana, kreirale bi se višestruke veze između pojedinačnih stambenih 

 

303 Mate Bajlon, Upotrebna vrednost stana. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1976), 2; Cf. 
Mate Bajlon, „Stan u Beogradu“, Arhitektura urbanizam, br. 74-77, (1975); Cf. „Novi društveni odnosi u kojima i 
sam stan treba da prestane biti jedna od karakteristika klasne diferencijacije traže i drugi izlaz.“ (Mate Baylon, Stan 
u Beogradu. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1980), 50). 

304 Vidi na primer: Baylon, Stanovanje. Tema 1, 10: „Kao uspeh u stambenoj izgradnji često se ističe ukupna 
izgrađena površina, a zapostavljaju se odnosi koji se pojavljuju na relaciji stan – korisnik stana, tako da mnogi 
stanovi ne sadrže u odnosu na uložena sredstva odgovarajuću upotrebnu vrednost.“ 

305 Bajlon, Upotrebna vrednost stana, 1; Cf. Bajlon, Mate, „Stan u Beogradu“; Cf. Mate Baylon, Stanovanje. Tema 1, 7-
9. U poslednjoj navedenoj bibliografskoj jedinici Bajlon elaborira niz društvenih, ekonomskih, proceduralnih i 
regulatornih pojava koje negativno utiču na odgovornu i racionalnu izgradnju stanova. 

306 Videti na primer: Aleksić, Stambena sredina, 11. 

307 Bajlon, Upotrebna vrednost stana, 5. 

308 Baylon, Stanovanje. Tema 1, 35. O proširenoj komunikaciji pogledati više u: Baylon, Stanovanje. Tema 1, 20-27. 
Bajlon je često isticao neadekvatnost normativa kojima se propisuje jedan spavaći ležaj u dnevnoj sobi, čime se 
istovremeno  onemogućava društvena uloga dnevne sobe, kao i intimni život člana domaćinstva koji tu prostoriju 
koristi kao spavaću. 

309 Cf. Milenković, Teorija poreba, 27. 
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prostorija. Ovim postupkom bi se, prema Milenkoviću, povećale upotrebljivost i 
transformabilnost prostorija, što bi konačno formiralo „visoki stepen upotrebne vrednosti 
prostora“.310 Upravo se terminom polarizacije Milenković neposredno referisao na 
„dijalektičku filozofiju“ koja „ne omogućava da se dođe do lakih eklektičkih razrešenja ni u 
filozofiji ni u ljudskoj praksi ni u ostalim odosima čoveka sa svetom. Svako prevazilaženje 
postojećih jednostranosti u nove polarne celine jeste uvek poseban svaralački napor. Nijedna 
polarna sinteza u prošlosti ne može biti apsolutno važeći model za savremenost i budućnost 
pošto svaka nova situacija – baš usled polarnosti opšteg i pojedinačnog – ima novu neponovljivu 
suštinu.“311 Činilac vremenskog intervala između propisivanja normativa, projektovanja i 
realizacije prostora stanovanja je takođe okupirao značajno mesto u istraživanjima 
Milenkovića, koji se teme budućnosti stana i stambene sredine učestalo doticao tokom raspona 
od dvadeset godina.312 

U kontekstu dijalektičkog, kvalitativnog istraživanja, a nasuprot kvantifikabilnim 
kriterijumima koji bi uslovili i ograničili uporebnu vrednost stana, Bajlon u svojim studijama 
iznosi niz opisnih kriterijuma koji problematizuju vrednost stana, radije nego je konačno 
definišu. Ovi kriterijumi, poput površine stana, dimenzionalih standarda, i opremljenosti stana, 
neposredno su spregnuti sa potonjim kriterijumima vrednovanja stambenog prostora koje čine 
uspešno realizovane kategorije organizacije stana kao što su: kružna veza, odvajanje dece 
prema polu, odvajanje dece i roditelja, odvajanje privatnih i zajedničkih aktivnosti, društveni 
život, neometano okupljanje, prilagodljivost i slobodne površine.313 Pored navedenih 
„objektivnih“ kriterijuma, Bajlon u istom tekstu uvažava i određene „subjektivne“ parametre 
upotrebne vrednosti, povezane sa stilom života i individualnim, često kulturološki uslovljenim, 
preferencama korisnika,314 a koji odjekuju prethodno iznetim stavovima Burdijea i Lefevra. 
Razumevajući ograničenost, čak i opisno, postavljenih kriterijuma, Bajlon sugeriše „stalnu 
kontrolu“ i uopštavanje njihovih kategorija.315 Upravo postupak uopštavanja svojstava 
kriterijuma koji proizlaze iz relacija svakodnevnog života, Branko Aleksić je tumačio kao osnov 
formiranja standarda (stambenog prostora).316 

Aleksić je, kao i Bajlon, naglašavao važnost korenitih izmena nasleđenog razumevanja 
standarda stambenog prostora u posleratnom periodu, koje bi odgovorile na problem 
pretpostavljenog odsustva participacije i sve višeg stepena otuđenja čoveka iz prostora 
svakodnevnog života.317 Pojmovi prisutni u istraživanjima Aleksića poput participacije, 
otuđenja i svakodnevnog života su uz pojam stila života rezonirali studije Lefevra i Burdije, ali, 
što se za razliku od uvida u bibliografiju Milenkovićevih tekstova,318 ne može u potpunosti 
potvrditi. Ipak, u odnosu na popularnost i rasprostanjenost prevedenih tekstova Lefevra u 
Jugoslaviji, i posebno u profesionalnim, akademskim krugovima arhitektonske struke može se 

 

310 Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 23. 

311 Ibid., 27-28. 

312 Milenković, Teorija poreba, 11-12. 

313 Baylon, Stanovanje. Tema 1, 36-55. 

314 Ibid., 56. 

315 Ibid. Ove kategorije su obuhvatale opšte kriterijume „u socijalnom, humanom, higijenskom, kulturnom i sličnom 
pogledu koje postavlja savremeno društvo i savremen pogled na život“, zatim one koji su se ticali određenih 
kategorija, grupacija ljudi ili pojedinaca, to jest određenog vida kolektivne kulture, i na kraju kriterijume 
„subjektivne vrste koji su slobodni i koji se mogu prhvatiti […] u granicama“ koje ne vode društvenoj diskriminaciji.  

316 Aleksić, Stambena sredina, 7. 

317 Ibid., 12. 

318 U ovu bibliografiju spadaju: Henri Lefebvre, Critique de la vie Quotidienne. (Paris: L’arche editor, 1958-1961); 
Henri Lefebvre, La production de l'espace. (Paris: Anthropos, 1974); Anri Lefevr, Antisistem prilog kritici 
tehnokratizma, (Beograd: Radnička štampa, 1973), Anri Lefevr, „Produkcija prostora”, Marksizam u svetu 9 (1975). 
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pretpostaviti da je uticaj savremenih zapadnoevropskih teoretičara bio prisutan. Lefevrovo 
tumačenje dijalektičkog odnosa privatne i kolektivnse svesti, može se prepoznati u 
Aleksićevom razmatranju „delatnih i grupnih merila“ standarda koji proizilaze iz 
mnogostranosti komunikacije „subjektivnog sveta zatvorenih porodičnih odnosa“ sa spoljnim, 
komunalnim svetom.319 Značaj uloge specifičnosti  svakodnevnog života i stila života u odnosu 
na kompleksnost zadatka osmišljavanja savremenih standarda stambenog prostora u novom 
društvenom poretku uočava se u Aleksićevim rečima: „Polazeći od onog najgeneralnijeg, da su 
nam ciljevi postali pokretni a stilovi života raznovrsni – divergiraju i evoluiraju u svim vidovima 
– nije teško zaključiti da je platforma ljudskog bića danas neteoretska, fleksibilna je i uključuje 
izvesnu svotu neizvesnosti. Shodno tome, naša razmišljanja o savremenim standardima moraju 
se odvijati u terminima neke vrste skeleta – delotvornog minimuma prostornog okružja, 
bazičnog prostora – stabilne, čvrsto postavljene osnove, koja dopušta da model svakodnevnog 
života varira, pa i da se menja.“320 

Hipotezu o praksama stanovanja i standardu stambenog prostora kao gradivnim 
elementima prostora i njegovih kvaliteta, u koje se može uračunati i upotrebna vrednost, 
moguće je najneposrednije tumačiti u Milenkovićevom tekstu Prognoza za stambenu sredinu 
objavljenom 1977. godine. U ključne elemente definicije prostora Milenković ubraja „osnovni 
kvalitet prostora“ koji izražava odnosom individualnog i kolektivnog, kao i „usmeravajuće“ ili 
„ograničavajuće“ delovanje na taj kvalitet putem standarda,321 koji „modelira [prostorne] 
organizacije“.322 Kao podrška ovom tumačenju, može se izdvojiti Milenkovićev stav o 
međusobnom uslovljavanju individualnih i kolektivnih sfera,323 što čini „pravi zadatak 
projektanta“, a koji je zasnovan na modelu svakodnevnog života, i koji se menja i usavršava u 
procesu korišćenja.324 Navedeni vid delovanja standarda može se u odnosu na teoretski okvir 
ove teze tumačiti i kao proces svojevrsne kolonizacije svakodnevnog života, dok se dijalektički 
odnos individualnih i kolektivnih sfera može tumačiti kao prakse stanovanja. Takođe se može 
tvrditi da je Milenković ovim metodološkim razmaranjima težio instrumentalizaciji koncepta 
svakodnevnog života u procesu projektovanja prostora stanovanja. 

Međutim, i pored težnje ove grupe istraživača da ispitaju tematiku prostora stanovanja 
i sve njene specifičnosti kvalitativnim pristupom, rezultati ovih studija, čiji je cilj bio 
unapređenje standarda stambenog prostora, su skoro neizbežno imali karakter organizacione 
konačnosti, šematske ograničenosti i merne determinisanosti.325 Iako ne u vidu kvantifikabilnih 
kriterijuma, ovaj karakter čitljiv je u zaključnim preporukama i smernicama za projektovanje i 
definisanje standarda prostora stanovanja, što ukazuje na prethodno pomenuto kolebanje 
između empirijskog i normativnog karaktera svakodnevnog života.326 Odnos ovih istraživača 
prema konačnom formiranju arhitektonskog prostora stanovanja, ipak zadržava težnju 

 

319 Aleksić, Stambena sredina, 16-18. 

320 Ibid., 14. 

321 Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 29-30. 

322 Ibid., 31, 35-36. 

323 Ovaj stav Milenković zasniva na tvrdnji Zigfrida Gidiona (Sigfried Giedion) da se „pravo pojedinca i pravo 
zajednice međusobno uslovljavaju“, preuzetoj iz dela  Prostor, vreme i arhitektura [Space, Time and Archtecture] 
prevedenog i objavljenog 1969. godine u Beogradu. (Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 34-35). 

324 Ibid., 35; Cf. „Model svakodnevnog života nije ni obazac ni formula za upešno rešenje, već više podsticaj za 
organizaciju stalnog praćenja svakodnevlja, utvrđivanjea i razvrstavanja sličnosti situacija, koje dozvoljavaju da se 
obrazuju zaključci.“ (Milenković, Teorija poreba, 36). 

325 Ovaj odnos Milenković pokušava da razjasni kao logičan prelaz koncepta potreba u prostorne kategorije 
predstvaljene, na primer, površinama (Milenković, Teorija poreba, 14, 23). 

326 U tekstu, str. 2 
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spontanosti i individualnosti, ili možda, implicira viši stepen oblikovne slobode,327 dok kritikuje 
aktuelno razumevanje stana kao masovnog proizvoda savremenog konzumerističkog društva 
lišenog mogućnosti aproprijacije, i koje neizbežno vodi ka shvatanju samog čoveka kao robe:328 
„[…] životno [se] zamenjuje ambalažom, čiji se oblik zakonom zaštićuje. Pokušaj promene u 
sopstvenom okviru ocenjuje se prekršajem, a svet koji im se nudi ima čvrste granice uporedive 
skoro sa Orvelovim329 vizijama budućih godina.“330 

„Čvrste granice“ stana takođe su bile konfliktna i česta tema studija Centra za stanovanje, 
koji paralelno sa prethodno analiziranim tekstovima doprinosi formiranju standarda prostora 
stanovanja i normativa za njegovo projektovanje; ovo je posebno prisutno u sektoru vojske, u 
okviru kog je ova grupa autora neposredno učestvovala u definisanju tehničkih uputstava za 
projektovanje i objašnjenja za njihovu primenu. Ključna karakteristika divergencije ove dve 
struje istraživanja jeste njihova usmerenost na rezultat; radovi poslediplomskog kursa 
Stanovanje primarno su činili individualne naučne doprinose, dok je kolektivna studija Centra 
za stanovanje bila usmerena na osmišljavanje neposredno primenljivih modela, koji su u 
narednom periodu iskazivali tendencije ka kataloškom projektovanju tipskih matrica prostora 
stanovanja.331 

Iako je Centar za stanovanje osnovan 1966. godine, kao organizaciona jedinica za 
projektovanje pri Institutu za ispitivanje materijala, 1972. godine postaje samostalna 
organizacija trojake delatnosti: projektantske, naučno-istraživčke i informativne. Tekstovi 
publikovani u periodičnim izdanjima Informativni bilten postaju dostupni široj publici od 1974. 
godine.332 Tokom istog perioda, ključni istraživački projekat koji je Centar za stanovanje 
sproveo pod naslovom „Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost stanova i stambenih 
zgrada“ uključio je niz pojedinačnih studija, i finansijsko i organizaciono učešće institucija 
poput SSNO-a. U saradnji sa SSNO sprovedena su i istraživanja uslova života i stanovanja u 
stambenim blokovima u Novom Beogradu, posebno značajna za predmet istraživanja ove teze. 
Istraživački tim Centra takođe je bio angažovan na izradi standarda i regulative stambenog 
prostora, naročito u okviru novih stambenih strategija usmerene stambene izgradnje, zajedno 
sa Gradbenim centrom Slovenije.333 

Posebno značajna celina istraživanja Centra obuhvata studije koncepta upotrebne 
vrednosti stana, njene uloge u procesu i standardu projektovanja, kao i metodologije 
vrednovanja prostora stanovanja. Ove teme bile su učestali predmet studija Mihaila Čanka, 
Branke Gavrilović i Ivana Jankovića. U potrazi za teorijskim korenima i osloncima koncepta 
upotrebne vrednosti, Čanak i Janković kao jedan od izvora navode odnos upotrebne i prometne 
vrednosti robe u studijama aksiologije Karla Marksa. Tokom šezdesetih, a kasnije i 
sedamdesetih godina prošlog veka u post-1968. društvenom i kulturološkom kontekstu, 
marksizam je zauzimao važno mesto u aktuelnim filozofskim osloncima društvenih i prostornih 
nauka, što je uključivalo i arhitekturu i urbanizam. Na teritoriji Jugoslavije izdaju se publikacije 
poput Marksizam u svetu, Praxis, Polja, Pogledi koje objavljuju tekstove Anrija Lefevra i drugih 

 

327 Cf. „O šemama unutarnje organizacije, u profesionalnom poslu, se oslanjamo na trezor same profesije, da bi 
samo lakše i slobodnije mogli da učestvujemo u izboru […].“ (Milenković, Teorija poreba, 36). 

328 „[…] obzirom da i ljudi često okolnostima realnog sveta postaju deo stvari, pa tako postaju plen drugih 
civilizacijskih interesa.“ (Milenković, Teorija poreba, 19). 

329 Milenković implicira na delo 1984 Džordža Orvela (George Orwell) prvi put objavljeno 1949. godine (prim.aut.).  

330 Milenković, Prognoza za stambenu sredinu, 69. 

331 Iako su autori arhitektonskih studija poslediplomskog kursa Stanovanje mahom bili iskusni projektanti, i iako 
je istraživanje u okviru Instituta za ispitivanje materijala inicijalno koncipirano kao naučni doprinos. 

332 Prethodni bilteni su bili namenjeni internoj upotrebi, a Informativni bilten 15 je prvi koji biva javno objavljen. 

333 Božidar Janković, „Aktivnosti Centra za stanovanje“, Informativni bilten, br. 18, (1977): 3. 
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neo-marksista. Profesionalna i akademska jugoslovenska zajednica aktivno je učestvovala u 
ovoj internacionalnoj razmeni znanja (naročito u okviru letnje škole filozofije na Korčuli), a koja 
je uključivala i teme životnog standarda i samoupravljanja, koje su neposredno oblikovale 
stambeni sektor. U cilju definisanja koncepta upotrebne vrednosti, istraživači Centra oslanjaju 
se na Marksovu radnu teoriju vrednosti koja tumači upotrebnu vrednost kao količinu 
društvenog rada uloženog u njenu proizvodnju, te je karakterišu kao društveni konstrukt koji 
uslovljava postojanje robne vrednosti.334 U kontekstu prostora stanovanja, Čanak ovu teoriju 
primenjuje na stan koji tumači kao „proizvod ljudskog rada, [koji] je nosilac određene 
upotrebne vrednosti“, a čija se robna vrednost izražava kroz prometnu vrednost, i zaključuje 
da stan sadrži sve karakteristike robe koja je, za razliku od većine, „trajno potrošno dobro“.335 
Međutim, u okolostima tada aktuelnih društveno-ekonomskih politika u kojima je stambena 
proizvodnja bila društveni čin i svojina, ova teorija i tumačenje nisu bili doslovno primenjljivi, 
što Čanak i primećuje, i predlaže prognozu budućnosti stambenog tržišta: „Međutim naša 
konkretna stambena situacija ne predstavlja nikakvo trajno stanje, već prelazno vremensko 
razdoblje koje se ne može smatrati tipičnim i čijim će prestankom stan povratiti karakter robe, 
kao i svi drugi proizvodi kojih ranije nije bilo, a sada imaju uravnoteženu ponudu sa potražnjom 
na našem tržištu.“336 

Vrstu svojine i način sticanja stana, Čanak izdvaja kao činilac koji određuje odnos 
korisnika prema njegovoj vrednosti, i primećuje da upotrebna vrednost postaje isključivo 
merilo vrednosti stana u slučaju otuđivanja prometne vrednosti od pojedinca, to jest, 
uvođenjem koncepta zajedničke svojine u stambene strategije.337 Stoga se može uvideti 
poseban značaj proučavanja i tumačenja koncepta upotrebne vrednosti u studijama prostora 
stanovanja u aktuelnom vremenu. U tom kontekstu, većina modela vrednovanja stana 
razvijenih u okviru Centra za stanovanje, ali i širom Jugoslavije, kao osnovni parametar su imali 
upotrebnu vrednost.338 Iako, vrednost stana Čanak u zaključku teskta „Vrednost, upotrebna 
vrednost i vrednovanje stana“ relativizuje u odnosu na vremensku instancu, društveno-
ekonomske i političke okolnosti, kao i perspektivu pojedinačnih aktera, njegovu prometnu 
vrednost uže vezuje za proces proizvodnje, dok upotrebnu vrednost karakteriše kao 
kvalitativnu i vezanu za eksploataciju stana.339 

Ovi relacioni odnosi vrednosti stana tumačeni su u određenim studjama Centra i kao 
ograničavajući. Naime, Janković uočava da je, u procesu utvrđivanja upotrebne vrednosti stana, 
njena gornja granica unapred određena društvenom prihvatljivoću prometne vrednosti stana, 
to jest, ekonomskim parametrima stambene proizvodnje koji su, u manjoj ili većoj meri, 
regulisani posredstvom minimalnih prostornih normativa.340 Biološki određene minimalne 
prostorne parametare stana Janković razume kao donju granicu njegove upotrebne 

 

334 Mihailo Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, Informativni bilten, br. 19, (1977): 9; Cf. 
Ibid., 11; Cf. Ivan Janković, „O metodologiji vrednovanja“, Informativni bilten br. 22, (1979): 29. 

335 Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, 9; Cf. Ibid., 11. 

336 Ibid. 9. 

337 Ibid. 

338 Na primer: „Vrednovanje se odnosi na upotrebnu, a ne i prometnu vrijednost […]. Prema tome, postupci 
vrednovanja kako ih […] shvaćamo ovdje ne odnose se na relacije upotrebne vrednosti i cijene. Utvrđivanje 
ekonomičnosti […] leži izvan užeg problemskog metoda vrednovanja, premda je s tim metodama u uskoj 
povezanosti.“ (Metode vrednovanja planiranih i izgrađenih stanova u usmjerenoj stambenoj izgradnji. (Zagreb: 
Zavod za zgradarstvo, 1977), 13; Cf. Janković Ivan, „O metodologiji vrednovanja“, 29). 

339 Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, 10. Stav o ovakvoj podeli strukturalnoh imenitelja 
vrednosti stana, može se još eksplicitnije pronaći u tekstu Ivana Jankovića koji smatra upotrebnu vrednost stana 
interesom pojedinca, a robnu vrednost stana interesom društva. Cf. Janković, „O metodologiji vrednovanja“, 30. 

340 Janković, „O metodologiji vrednovanja“, 29, 30. 
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vrednosti.341 Ove granične vrednosti upotrebe, posledično se instrumentalizuju u procesu 
definisanja standarda stambenog prostora kao „projekcije željenog i potrebnog“, ali ujedno i 
„kao norme obaveznog ponašanja“.342 Stavovi izneti u Jankovićevoj studiji, mogu se neposredno 
tumačiti u odnosu na prethodno postavljenu hipotezu ovog istraživanja o dijalektičkom odnosu 
praksi stanovanja i standarda stambenog prostora. Prilog ovoj komparaciji jeste Jankovićevo 
razumevanje konfliktnog, to jest, dijalektičkog odnosa društva i pojedinca koje se u prostornim 
okvirima ispoljava u procesu koncipiranja upotrebne vrednosti stana: „Prosto rečeno, u 
interesu pojedinog korisnika je da ima što bolji stan, a u ‘društvenom’ interesu je da što više 
ljudi ima stanove. […] Sukob interesa pojedinaca i zajednice, jedan od osnovnih problema 
sociološke i političke nauke, neće i ne može biti razrešen nikakvim modelom vrednovanja. Ali, 
svaki model vrednovanja mora da pođe od pretpostavke o postojanju ovog sukoba […].“343 Kao 
ishod ovog sukoba, u kom je pojedinac u podređenom položaju, formalizuju se arbitrarno 
određeni maksimalni prostorni parametri stana u vidu pojedinačnih dimenzija, broja prostorija 
i površina, a čije se kritične mere, pak, prema Jankoviću, mogu objektivno utvrditi masovnim 
anketama korisnika ili putem prostornog eksperimenta. Ovaj arbitrarni postupak, ugrađen u 
razumevanje i način koncipiranja stambenog standarda, često dejstvuje na društvo, porodicu i 
pojedinca kroz proces kolonizacije svakodnevnice. U Jankovićevim radovima uočava se kritička 
analiza stambenog standarda kao implicitnog ogledala nasleđenih društvenih vrednosti, a 
interpretacija stana, koji čini njegovu materijalizaciju, kao organičavajućeg činioca promena i 
razvoja dinamičnih društvenih relacija, poput rodne podele, paradigme o nuklearnoj porodici, 
odnosa privatnosti i društvenosti pojedinca, seksualne moralnosti i slično.344 

Kao druga krajnost razumevanja standara i normativa za projektovanje stambenog 
prostora čine pojedine studije Čanka i Branke Gavrilović. Postupci detaljnih dimenzionalnih 
analiza, koje rezultiraju nizovima relativno varijabilnih elemenata ugradne i druge opreme 
stana,345 interpretirani su kao sredstvo efikasne usmerene društvene proizvodnje prostora 
stanovanja. Dok Čanak u svojim studijama analizira, pre svega, metode prostorne artikulacije 
vrednosti stana, i to putem modularne koordinacije ili više-relacijske šematske organizacije 
delatnosti stanovanja, Gavrilović ispituje ekonomske parametre stambene proizvodnje, i 
nasuprot Jankoviću, zastupa aksiomnost „kritičnog“ i „funkcionalnog“ minimuma prostornih 
mera stana.346  Gavrilović naglašava značaj uloge društva kao referentnog činioca definicije 
stambenog standarda, i to kroz njegovu finansijsku potentnost: „Stepen ispunjenja […] potreba 
i želja [korisnika] zavisi od stepena porasta finansijskih mogućnosti, koji se meri opštim 
stanjem dohotka celokupnog stanovništva kao i njihove potrebe da ga koristi za stanovanje.“347 

 

341 „[…] postojeći modeli [vrednovanja] se u, procenama upotrebne vrednosti pojedinih elemenata ili celine stana, 
kreću u rasponu od biološki određenih minimuma do ekonomski određenih maksimuma.“ (Janković, „O 
metodologiji vrednovanja“, 29). 

342 Janković, „O metodologiji vrednovanja“, 29. 

343 Ibid., 30. 

344 Ibid., 31-33. 

345 Na primer: Vukica Bešlić & Mihailo Čanak, „Standardizacija dimenzija opreme u stanu“, Informativni bilten, br. 
19, (1977): 24-37; Branka Gavrilović, „Analiza dimenzionalnih parametara fasadnih površina kod stambenih 
objekata u nizu“, Informativni bilten, br. 15, (1974): 11; Mihailo Čanak, „Funkcionalni aspekti opreme stana“, 
Informativni bilten, br. 15, (1974): 12; Mihailo Čanak, „Funkcionalni standardi stana i zgrade“, Informativni bilten, 
br. 15, (1974): 16; Branka Gavrilović, „Funkcionalni aspekti veličine stana“, Informativni bilten, br. 15, (1974): 19; 
Mihailo Čanak, „Funkcionalni aspekti organizacije stana“, Informativni bilten, br. 15, (1974): 18; Mihailo Čanak & 
Vukica Bešlić, „Standardizacija dimenzija sanitarne i kuhinjske opreme u stanu”, Informativni bilten, br. 27, (1980). 

346 Gavrilović, “Funkcionalni aspekti veličine stana”, bez paginacije. Navedeni tekst je originalno  napisan 1973. 
godine. 

347 Branka Gavrilović, „Spoljašnji uticaji na formiranje strukture i organizacije stambenih zgrada“, Informativni 
bilten, br. 19, (1977): 15. 
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Prometnu vrednost stana, u užem i širem kontekstu, Gavrilović pozicionira kao jedan od 
kriterijuma definisanja projektnog programa i klasifikacije stambenih jedinica u odnosu na 
njihov sadržaj, opremu, lokaciju i slično.348 Ova klasifikacija doslovno je poistovećena sa 
klasifikacijom stanovništva prema dohotku,349 što upravo čini dvostruku diskriminaciju 
korisnika formalizovnu kroz normiranu kategorizaciju stanova, koju kritikuju Bajlon i drugi 
savrmenici.350 Iz perspektive društvenih nauka, Janković uočava i usmeravajuću silu 
simboličkog i društvenog kapitala na tokove investicija i odabira lokacije stambene izgradnje 
koja dodatno utiče na rezidencijalnu segregaciju stanovništva.351 

U duhu isticanja značaja društvene uloge pojedinca u okviru stambene sredine i 
zajednice, Gavrilović usvaja kriterijume kvaliteta stana koji više zavise od kvantifikabilnih 
odrednica domaćinstva nego njegovih karakternih odlika, životnog stila, i drugih kvalitativnih 
osobina.352 U kriterijume definisanja projektnog programa koji usmeravaju prostornu 
koncepciju i organizaciju stambenog prostora, Gavrilović ubraja upravo gorepomenute 
nasleđene društvene relacije i uopštene konstrukte koje Janković kritički preispituje u 
savremenom kontekstu.353 Pored Jankovića, kao sociologa, može se uočiti i stav arhitekte Kara-
Pešića koji na srodan način kritički tumači ulogu projektnih zadataka u procesu projektovanja: 
„Mi arhitekti godinama radimo po programima koje smo sami izmislili, koji se kako vreme 
odmiče, pretvaraju u surove sterotipe.“354 

Tema modularne koordinacije, kao i dimenzionalne analize razrađene u studijama 
Čanka, temeljene su kako na pionirskim antropometrijskim studijama međuratnog perioda 
poput prethodno pomenutog dela Bauentwurfslehre Nojferta, ili Le Modulor Le Korbizjea (Le 
Corbusier), tako i na savremenim ergonomskim ispitivanjima u oblasti arhitekture, 
industrijskog dizajna i tržišta savremenih tehnologija svakodnevnog života.355 U tekstu „Neki 
problemi primene modularne koordinacije u usmerenoj stambenoj izgradnji“ Čanak uočava 
polaritet karaktera prostornih i građevinskih mernih sistema gde jednu krajnost čini „aditivni“ 
sistem Le Modulor-a nasuprot Bauentwurfslehre „multiplikativnom“ sistemu.356 U ovom tekstu 
mogu se pronaći izvori ispitivanja modularne koordinacije, čije su preporuke postale važan deo 
tehničkih uputstava za projektovanje stambenog prostora, naročito u sektoru vojske. Ovi izvori 
obuhvataju studije Tine Kurenta,357 koje su se između ostalog našle i u publicističkom opusu 

 

348 Ibid., 16. 

349 Ibid. 

350 U tekstu, 108. 

351 Ovu pojavu Janković tumači kao „društveni status lokacije“ koji predstavlja uzročno-povratni proces između 
lokacije i njenih stanovnika (Ivan Janković, „Lokacija kao statusni simbol i kriterijum kvaliteta stanovanja“, 
Informativni bilten, br. 29/30, (1981), 18-20). 

352 Branka Gavrilović, „O veličini stana kao kriterijumu kvaliteta stanovanja“, Informavni bilten, br. 29/30, (1981): 
21-23. 

353 Cf. Gavrilović Branka, „Spoljašnji uticaji“, 15-16. 

354 Živojin Kara-Pešić, „Standardi i gradski prostori“, Informativni bilten br. 18, (1977): 8. 

355 Na primer: Mihailo Čanak, „Slobodni prostori i prolazi u prostorijama“, Informativni bilten, br. 18, (1977): 11-
17. 

356 Mihailo Čanak, „Neki problemi primene modularne koordinacije u usmerenoj stambenoj izgradnji“, 
Informativni bilten, br. 21, (1979): 4-5. 

357 Na primer: Kurent Tine, „Pregled i analiza standardizacije u nekim inostranim zemljama i kod nas“, 
Jugoslovenski građevinski centar, Ljubljana 1972; „Izbor preferencijalnih modularnih mera za dimenzionisanje 
gradbenih elementov“, Ljubljana, 1960; „Preporuka za dimenzionisanje građevinskih elemenata sa komponibilnim 
modularnim merama“, DGA-1189, sv. 227, 1971; „Standardizacija elemenata za otvoreni sistem građenja“, 
Jugoslovenski građevinski centar, Beograd, 1974. Kurent je takođe sa više referata učestvovao na naučnom skupu 
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poslediplomskog kursa Stanovanje, i koje su se nadovezivale na teoretske radove Milana 
Zlokovića.358 U potrazi za referentnim okvirima modularne koordinacije Milan Pajvić formira 
hronološki pregled njenog razvoja u međunarodnim okvirima,359 a posebno izdvaja Danske 
preporuke i standarde.360 Kao jedan od mogućih načina definicije modula i modularne 
koordinacije u građevinskoj i projektantskoj praksi stambene proizvodnje, a u kontekstu 
postupka standardizacije, Čanak predlaže utvrđivanje manjih projektnih modula od 30cm do 
60cm, dok veće projektne module smatra predmetom slobode projektanta.361  

Međutim, nasuprot anticipiranoj slobodi arhitekte u procesu projektovanja, u Centru za 
stanovanje razrađivale su se studije kataloške proizvodnje stambenog prostora.362 U odnosu na 
predmetni okvir ove teze, tendencije ka kataloškom projektovanju i proizvodnji stambenog 
prostora kulminirale su sa publikacijom Katalog tipskih stanova JNA.363 Osim kao neposredna 
matrica za stambenu proizvodnju, ovaj Katalog je trebalo da ima i ulogu provere kvaliteta, to 
jest, alata vrednovanja projektovanog stambenog prostora u službi investitora.364 
Standardizacija, kao i tipizacija procesa projektovanja i izgradnje prostora stanovanja 
zauzimale su sve značajnije mesto u strategijama usmerne stambene izgradnje, te posledično i 
studijama Centra za stanovanje koje su doprinosile formiranju relevantnih regulativa i 
normativa. U cilju akceleracije stambene proizvodnje 1977. godine osnovan je Odbor za 
industrijalizaciju stambene izgradnje, čiji je jedan od prioritetnih zadataka bio uključivanje 
modularne koordinacije u tehničku regulativu.365 

Modularna koordinacija je kao prostorni koncept pretpostavljala mogućnost višeg 
stepena fleksibilnosti stana i u procesu projektovanja i eksploatacije. Primenom fleksibilnosti 
stambenog prostora takođe je trebalo da se prevaziđe problem nespecifičnosti, to jest, 
anonimnosti hipotetičkog korisnika, što je predstavljalo jedan od ograničavajućih činilaca 
istraživačkog postupka potreba stanovanja u okviru Centra za stanovanje.366 U skladu sa 
Jankovićevim razmatranjima, Čanak pozicinira kritične granice realzacije upotrebne vrednosti 
stana kao alternativu iscrpnim analitičkim tabelama vremenskog budžeta univerzalnog 
korisnika, kojima je takođe značajno doprineo u određenim segmntima kolektivnih i 
pojedinačnih istraživanja. Međutim, uočavajući potencijalni konflikt prostornih uslova gornje 

 

posvećenom industrijalizaciji stambene izgradnje u Novom Sadu 1974. godine (Milan Pajević, „Modularna 
koordinacija i kataloška izgradnja stambenih objekata“, Informativni bilten br. 21, (1979): 16).  

358 Više o istraživanjima Milana Zlokovića u: Ljiljana Blagojević, Itinereri: Moderna i Mediteran. Tragovima 
arhitekata Nikole Dobrovića i Milana Zlokovića. (Beograd: Službeni glasnik, Arhitektonski fakultet Univerziteta u 
Beogradu, 2015); Ljiljana Blagojević & Marija Milinković, „The beauty of production: module and its social 
significance”, Architectural Research Quarterly, No. 17,  (2013). 

359 Pajević, „Modularna koordinacija“, 18-19. 

360 Ibid., 22-23. Ovi standadi su razvijeni u okviru INSTA (Inter Nordic Standard) organizacije za utvrđivanje 
standarda nordijskih zemalja i takođe su važeći u Švedskoj, Nrveškoj i Finskoj. 

361 Čanak, „Neki problemi primene modularne koordinacije“, 11. 

362 Poseban doprinos istraživanju standardizacije i sistemskog pristupa projektovanju prostora stanovanja čine 
radovi Ivana Petrovića u okviru studija Centra za stanovanje. 

363 Katalog tipskih stanova JNA. (Beograd: Centar za stanovanje, IMS, 1985). 

364 Ibid., 3. 

365 Pajević, „Modularna koordinacija“, 16. 

366 „Sve naše preporuke za projektovanje, modeli vrednovanja stanova i zgrada, svi projektni programi, bazirani 
su na nekom hipotetičkom, standarnom i najčešće neprimenljivom sistemu potreba i načinu života budućih 
stanara. Život u stanu je, međutim, sasvim drugačiji. Razlike su češće od sličnosti, promene češće od stagniranja. 
Različito se živi u raznim regionima, u raznim porodicama, pa čak i bilo kojoj porodici svaki član ima svoj posebni, 
lični život. A taj život, bilo da se radi o životu pojedinca, porodice ili naroda, u stalnoj je promeni.“ (Mihailo Čanak, 
„Dinamika stambenih funkcija i njen uticaj na formiranje stambenog prostora“, Informativni bilten, br. 29/30, 
(1981): 24). 
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kritične granice upotrebne vrednosti stana sa njenim društveno-ekonomski prihvatljivim 
maksimumom, Čanak ističe značaj mobilnosti koja bi bila u sistemskoj vezi sa fleksibilnosti i 
prostornosti stana.367 Mobilnost u okviru stambenog fonda podrazumevala je i unapređenje, a 
potom i konstantno održavanje kvaliteta nasleđenog i planiranog fonda. Iako je tema 
održavanja stambenog fonda postala važan deo stambenih politika u periodu usmerene 
stambene izgradnje, naročito u sektoru vojske osnivanjem nadležne vojne ustanove koja 
posluje i u sadašnjem trenutku,368 realizacija konkretnih politika i strategija je često bila 
nedosledna. U naučno-istraživačkom diskursu ova tema je ispitivana, u odnosu na mogućnost 
adaptibilnosti stambene jedinice i procesa delimično participativne ekspolatacije, pored već 
pomenute mobilnosti korisnika. Navedene mogućnosti su, kako Čanak na primer uočava, u 
neposrednoj korelaciji sa temporalnosti i aktuelnosti upotrebne vrednosti stana.369 Pored 
održavanja i unapređenja stambenog fonda novim prostornim konceptima poput „kružne 
veze“, razvoj tehnologija svakodnevnog života kao i proširenje tržišta opreme stana istaknuti 
su kao činioci ažuriranja stepena ostvarene upotrebne vrednosti.370 

Možda najsistematičnije obrađena tema studija Centra za stanovanje bila je 
metodologija vrednovanja stambenog prostora. Ova tema je na određeni način trebalo da 
predstavlja vezivni element istraživačkih studija prostora stanovanja i prakse stanogradnje. 
Rezultati analitičkih radova koji su ispitivali ovu temu težili su primeni u okviru standarda za 
projektovanje stambenog prostora, dok su radovi teorijske prirode kritički preispitivali i 
proveravali postojeće i predložene metodologije vrednovanja, kao i efekte njihovih primena.371 
Kao važna tema na regionalnom nivou, metodologija vrednovanja uzrokovala je formiranje 
Jugoslovenskog koordinacionog odbora za unapređenje vrednovanja u stanovanju i stambenoj 
izgradnji, čiji je jedan od sastanaka održan u Beogradu 1981. godine. Na ovom sastanku 
predstavljeni su projekti poput predloga jugoslovenske delegacije Komitetu za stanovanje, 
građenje i planiranje Ujedinjenih nacija – „Studija upotrebne vrednosti i metoda vrednovanja 
stanova“ –, i gde su učesnici iz Beograda, Zagreba, Ljubljane i Novog Sada predstavili ostvareni 
razvoj studija ove metodologije unutar svojih reprezentativnih institucija.372 Ove institucije, 
koje su na sistemski način istraživale upotrebnu vrednost stana, bile su Gradbeni centar iz 
Ljubljane, Zavod za zgradarstvo iz Zagreba, i Centar za stanovanje iz Beograda.  

Osnovni uzrok neusaglašenosti razumevanja koncepta, kao i uloge metodologije 
vrednovanja u procesu projektovanja bio je različiti karakter njenog istraživačkog pristupa. 
Naime, jedan pristup koji teži kvantifikaciji i objektivizaciji osobina stana imenovan je kao 
„utvrđivanje“ vrednosti, dok je drugi pristup, zasnovan na kvalitativnim odrednicama i efektu 
primene metodologije, imenovan kao „procena“ vrednosti.373 Ovi pristupi neposredno su 

 

367 Čanak, „Dinamika stambenih funkcija“, 35. 

368 Ova ustanova danas posluje pod nazivom Vojna ustanova za održavanje zgrada i stanova Beograd-2. 

369 Radivoje Tomić & Mihailo Čanak, „Problematika prilagođavanja postojećeg stambenog fonda savremenih 
zahtevima i potrebama“, Informativni bilten, br. 15, (1974): 2-3. 

370 Mihailo Čanak, „Problematika prilagođavanja postojećeg stambenog fonda savremenih zahtevima i potrebama“, 
Informativni bilten, br. 15, (1974): 3. O odnosu upotrebne vrednosti stana i meri njegove prethodne opremljenosti 
videti: Čanak, „Funkcionalni aspekti opreme stana“, 12. 

371 Na primer: „Pregled postojećih modela vrednovanja ukazuje na tendenciju da se rezultati vrednovanja 
predstavljaju kao pokazatelji upotrebne vrednosti stana, dok se u stvari ti rezultati sastoje u utvrđivanju 
maksimuma upotrebne vrednosti za koji se smatra da je društveno opravdan, a koji u stvari predstavlja funkciju 
sredstava kojima investitor raspolaže.“ (Ivan Janković, „O metodologiji vrednovanja“, Informativni bilten, br. 22, 
1979, str. 30). 

372 Informativni bilten br. 29/30, 1981, str. 50-67. 

373 Miahailo Čanak, Funkcionalna koncepcija i i upotrebna vrednost stana. (Beograd: Centar za stanovanje IMS, 
1976); Cf. Mihailo Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, Informativni bilten br. 19, 1977, str. 
11; Cf. Janković, „O metodologiji vrednovanja“, 28. 
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uzrokovani ciljevima vrednovanja stambenog prostora koje Čanak pretpostavlja kao dvojake; 
jedna grupa se odnosi na proveru projektantskih rešenja i buduće stambene izgradnje, dok se 
druga grupa tiče procene postojećeg stambenog fonda.374 U oba navedena slučaja utvrđivanje 
vrednosti stana predstavlja osnov njegove monetizacije. U odnosu na pretpostavljene ciljeve 
primene vrednovanja, a umesto zaključka jedne od studija, Čanak nudi svojevrsno upozorenje: 
„[…] nikako ne treba zaboraviti ono što je u ovoj studiji već naglašeno: kroz postupak 
vrednovanja, čovek samo proverava svoje odluke.“.375  

Uočena divergencija predmet je detaljnijeg istraživanja metodologije vrednovanja stana 
razrađenog u narednom poglavlju ove glave. Naredno poglavlje takođe je teoretski oslonjeno 
na koncepte, promišljanja, analize i kritičke interpretacije elaborirane kroz komparaciju studija 
poslediplomskog kursa Stanovnja, i Centra za stanovanje. U odnosu na primarni značaj studija 
elaboriranih u ovom poglavlju koji se ogleda u kreiranju, razvoju, preispitivanju i kritičkom 
razmevanju standarda stambenog prostora, a kao provizorni zaključak ovog poglavlja, kreirana 
je tabela koja sumira njihove ključne doprinose. Doprinosi su kategorisani prema kriterijumu 
istraživačkog karaktera i mogu biti kvalitativni ili kvantitativni, i prema kriterijumu polja 
doprinosa koje može biti metodološko ili aplikativno. Razumevanje ovih doprinosa značajno je 
u odnosu na primarne procese koji čine predmet istraživanja ove teze, a to su procesi 
prisvajanja i kolonizacije svakodnenog život, a koji zajedno grade njegov ambigvitet. 

3.2 Uporedno tumačenje akademskih istraživanja metodologije vrednovanja 
stambenog prostora sprovedenih na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu 

3.2.1 Uvodne napomene 

Ovo poglavlje istraživanja predstavlja pregled i interpretaciju metodologija vrednovanja 
stambenog prostora kroz komparativnu analizu naučnih teza odbranjenih na Arhitektonskom 
fakultetu u Beogradu. Doktorske i magistarke teze, izdvojene kao predmet uporedne analize, 
posredno ili neposredno, bave se temom metodologije vrednovanja stambenog prostora. Svrha 
ove analize je kritički prikaz razvoja metodologije vrednovanja stambenog prostora i njene 
uloge u razumevanju i pozicioniranju koncepta upotrebne vrednosti u procesima istraživanja i 
projektovanja prostora stanovanja. 

Vremenski interval (1965 – 2013) ograničen je prvom i, trenutno, poslednjom 
odbranjenom doktorskom tezom koja se bavi funkcionalnim kvalitetima stambene sredine. 
Društveni aspekt vrednovanja stambenog prostora i njegovog procesa planiranja i 
projektovanja čini polazište ove analize. Tokom perioda od oko pola veka, naučna misao 
uspostavljena na Arhitektonskom fakultetu se periodično doticala ove opširne i iscrpne teme. 
Arhitektura stanovanja, iako kontinualno aktuelna tema teorijskih istraživanja, sa promenom 
stambenih potreba društva menja dominantnu oblast primene naučnih doprinosa. Tokom 
prethodnog istraživanja ove grupe radova, uočena je razlika između grupnih studija 
sprovedenih u okviru naučno-istraživačkih instituta i Univerziteta u Beogradu i pojedinačnih i 
često usamljenih istraživačkih radova. Takođe je konstatovan nedostatak kontinuiteta 
interdisciplinarne saradnje, komparativne analize ili sintezne obrade istraživanja, koji bi 
objedinili postojeću bazu naučnih radova; rezultat je često specifičan i usko profilisan karakter 
naučnog doprinosa. Pregledom odabranih teza i prateće literature, uočava se određena podela 
naučnih istraživanja na dve dominantne grupe. Prva grupa predstavlja istraživanja izrazito 

 

374 Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, 12. 

375 Ibid., 14. 
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analitičke metodologije, sa ciljem formiranja merljivih kriterijuma i aplikativnih modela 
vrednovanja stambenog prostora. Druga grupa jeste kritička reakcija  na standardizovanu 
metodologiju vrednovanja stambenog prostora, i koja ispituje mogućnosti kvalitativnog 
pristupa istraživanju ove teme. Ova reakcija proizvela je stav o relativizaciji kriterijuma 
vrednovanja i definiciju novih metodoloških modela vrednovanja stambene sredine. Ipak, obe 
uočene grupe radova suštinski se zasnivaju na tumačenju odnosa upotrebne vrednosti i 
različitih aspekata društveno-prostornih, ekonomskih, urbanističkih i građevinskih okolnosti.  

Iako odabrani radovi, kao i prateća literatura predstavljaju specifičan proizvod 
aktuelnog vremena, kulturoloških okolnosti kao i naučno-istraživačke klime, mogu se uočiti tri 
dominantna perioda različitih društveno-ekonomskih uslova, koji određuju opšti karakter 
istraživanja. Takođe, moguće je uspostaviti kriterijume komparacije ovih radova, a naročito 
njihovih metodologija, koje sporije napreduju od činilaca spoljne sredine koji uslovljavaju 
promenu specifičnih ciljeva istraživanja. Prvi usvojeni kriterijum ove uporedne analize je način 
postavke problematike i hipoteze, koji može biti a priori ili a posteriori. Drugi je razlika 
rezultirajućih modela koji mogu biti metodološki (usmereni na istraživanje) ili aplikativni 
(usmereni na projektovanje). Karakter ciljeva i zaključaka odabranih radova, posledica su 
usvojenih alata ili kriterijuma metodologije istraživanja. Treći kriterijum ove uporedne analize 
jeste karakter kriterijuma ocenjivanja (upotrebne) vrednosti stambenog prostora odabranih 
radova, koji mogu biti kvantitativni ili kvalitativni. Može se tumačiti da kvalitativni kriterijumi 
metodoloških modela pretpostavljeni a priori jesu kriterijumi prognoze stambene sredine; dok 
kvantitativni kriterijumi apliktivnih modela definisani a posteriori jesu kriterijumi procene 
stambene sredine. 

3.2.2 Izbor naučnih radova 

U ovom poglavlju izložene su opservacije o napretku metodologije istraživanja 
stambenog prostora u okviru Arhitektonskog fakulteta u Beogradu, koji su njeni temelji i 
oslonci, koje struje naučnih istraživanja su bile dominantne i kako su se razvijale ili stagnirale, 
te kako su promene društvenih paradigmi i uslova sredine uticale na prihvatljivost naučnih 
ciljeva, doprinosa i ujedno metoda. Odabrani radovi za uporednu analizu su sledeći: 

1. Kojović Miroljub, „Odnos socioloških, tehničkih i ekonomskih faktora u prostornom planiranju 
stambenih zgrada i naselja“, 1965. – Doktorska teza. 

2. Čanak Mihailo, „Funkcionalni aspekti organizacije stana i njihov uticaj na formiranje fizičkih 
struktura“, 1975. – Magistarska teza. 

3. Odak Tomislav, „Fleksibilnost u stanovanju – izvori, aspekti, realizacija i provjera“, 1982. – 
Magistarska teza. 

4. Poljanec Goran, „Kriterijumi vrednovanja stana“, 1983.  – Magistarska teza. 

5. Žegarac  Branislav,  „Standard  prostora  stana“,  1985.   – Magistarska teza. 

6. Borovnica Nedeljko, „Parametri za planiranje i projektovanje stanovanja u gradskim 
naseljima“, 1988. – Doktorska teza. 

7. Gaković  Stanko,  „Prilog  istraživanju  prostornih  struktura  u  domenu stanovanja“, 1989. – 
Doktorska teza. 

8. Aleksić Ljiljana, „Uslovi i tehnički normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova – kao 
eksperimentalni sistem procesa arhitektonskog projektovanja“, 1991. – Magistarska teza. 

9. Pejović Cvijović Tatjana, „Kriterijumi procene stambene sredine“, 2002. – Doktorska teza. 

10. Milojević Milica, „Plan susedstva – norme prostorne i društvene distanciranosti“, 2013. – 
Doktorska teza.  
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Tabela br. 1: Prikaz ključnih elemenata odabranih naučnih radova 

 

 

autor 

 

 

problematika 

 

cilj 

 

metod 

 

rezultat 

 

 

Miroljub 
Kojović 

ispitivanje uticaja i 
odnosa osnovnih 
spoljnih faktora u 
procesu projektovanja 
i planiranja stambenih 
garad i naselja 

stvaranje teorijske 
osnove za dalja 
istraživanja i 
definicija uloge 
socioloških, 
ekonomskih i 
tehničkih faktora u 
procesu 
projektovanja i 
planiranja 

prvi deo: 
komparativna analiza 
studija slučaja 
(strukture i sadržaja 
odabranih naselja i 
statistika) 

drugi deo: 
arhitektonsko-
urbanistička analiza 
uticaja tri osnovna 
faktora, definisana u 
prvom delu 

sintezni model 
odnosa osnovnih 
faktora u procesu 
projektovanja 
stambenih zgrada i 
naselja 

 

Mihailo 
Čanak 

ispitivanje 
organizacionih šema 
stana u odnosu na 
njegove upotrebne 
vrednosti 

istraživanje 
organizacije stana, 
kao jednog od 
važnih činilaca 
funkcionalne 
koncepcije stamenog 
prostora, kao i da 
ukaže na relacije 
organizacije stana sa 
sistemima višeg reda 
kao što su stan, 
zgrda i naselje 

dominira analitički 
metod, koje se 
dopunjje metodama 
sinteze, apstrakcije i 
konkretizacije, 
indukcije i dedukcije 
klasifikacije, 
vrednovanja, i 
posebno metod 
modlovanja 

definisanje 
kriterijuma stabene 
sredine i njihov 
prikaz putem tabela i 
dijagrama radi 
standardizacije 
procesa projektovnja 
stana 

 

Goran 
Poljanec 

odgovor na zahteve 
budućnosti 
unapređenjem opštih 
karakteristika 
stanovanja i zahteva  

istraživanje 
metodologije 
vrednovanja 
stambenog prostora 
radi unapređenja 
kvaliteta i koncepcija 
stambene sredine u 
budućnosti 

komparativna analiza 
inostranih i domaćih 
modela i 
metodologija 
vrednovanja 
stambenog prostora 

formiranje otvorenog 
sistema sa 
mogućnošću 
vrednovanja 
stambenog prostora 
u skladu sa ličnim 
profilom i 
omogućavanje 
vlastite kontrole i 
preduslova za 
kritičku analizu 
prilikom 
koncipiranja 
stambene izgradnje   

 

Branislav 
Žegarac 

istraživanje standarda 
prostora stana i 
njihova uknjučenost u 
prvnu regulativu i 
proces projektovanja 

doprinos 
unapređenju 
stambene izgradnje i 
istraživanje 
mogućnosti njenog 
usmeravanja u 
uslovima stalnih 
dinamičkih promena 
društveno-
ekonomskih 
kriterijuma 

uporedni metod i 
metod komparativne 
anlize sadržaja 
internacionalnih i 
nacionlnih standarda 
i sedam 
jugoslovenskih 
normativa 
stanogradnje  

- ovaj metod 
uključuje deskripciju, 
analizu i klasifikaciju 

predlog alternative 
postojećim 
standardima u vidu 
dva modela: model 
specifikovanih 
standarda i model 
standarda 
performansi 
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Nedeljko 
Borovnica 

istraživanje pravila 
ponašanja relevantnih 
elemenata stambene 
sredine vodeći računa 
o njihovoj strukturi 

praktične prirode: 
definicija metoda 
koncipiranja 
detaljnog 
urbanističkog plan 

analiza i sinteza: 

analiza emprijsk 
uočenih potreba, na 
osnovu njih 
formiranje 
kriterijuma i modela 
putem sintezei 
provera kroz studije 
slučaja 

razvijanje sinteznog 
modela detanjnog 
urbanističkog plana 
u osam koraka od 
kojih je četvrti 
provera, a osmi 
modeliranje 

 

Tomislav 
Odak 

ispitivanje teorijskih i 
praktičnih mogućnosti 
fleksibilnosti u 
stanogradnji i 
stambenom prostoru 

prvi: ispitivanje 
teoretskih problema 
fleksibilnosti 

drugi: mogućnost 
relizacije fleksibilnog 
stana u okviru 
studije slučaja 

treći: percepcija 
flesibilnosti stana iz 
ugla korisnika  

prvi: teorijska 
istraživanja i 
statistike  

drugi: studija slučaja 
raspisa konkursa, 
realizacije 
stambenog naselja i 
provere njegove 
uspešnosti 

treći: upitnik 

opšti kriterijumi pod 
kojima se može 
sprovesti 
fleksibilnost stana u 
praksi 

 

Stanko 
Gaković 

mogućnost definisanja 
pojedinih prostornih 
celina stambene 
sredina 

sagledavanje i 
objašnjavanje 
složene 
problematike 
sastava stambenog 
okruženja i 
definisanje odnosa 
jedinica – sklop 

formalno 
struktuiranje pojava i 
njihovo analitičko 
razmatranje 

formiranje četiri 
kriterijuma za 
tumačenje i 
određivanje celina 
stambenog 
okruženja 

 

Ljiljana 
Aleksić 

uloga veštačke 
inteligencije u procesu 
projektovanja i 
planirnja stambene 
sredine 

prvi: opravdanje 
svrsishodnosti 
ekspertskih sistema 
u arhitekturi 

drugi: unapređenje 
teorijskih 
istraživanja 
stambene sredine 

treći: istraživanje 
specifičnog 
ekspertskog modela  

analiza ulaznih 
podataka na osnovu 
koje se formira 
algoritam 
“kataloškog 
projektovanja” te 
provera kroz 
nasumičan 
projektantski slučaj 

ekspertski sistem za 
projektovanje stana i 
njegove okoline 

 

Tatjana 
Pejović 
Cvijović 

formiranje 
metodologije 
razmatranja stambene 
sredine, a usko vezane 
za arhitektonsku 
disciplinu  

utvrđivanje 
kriterijuma procene 
stambenog prostora 

komparativna naliza 
svih relevantnih 
karakteristika stana. 

postavka fleksibilnog 
teorijskog modela 
analize stambenog 
prostora. 

 

Milica 
Milojević 

istraživanje odnosa 
susedstva i zjednica i 
mogućnost njihove 
rekonceptualizacije 

istraživanje 
teorijskih koncepcija 
i uvođenje istih u 
disciplinu 
urbanizma, kao i 
proširenje pojma 
susedstvo 

analiza teorijskih 
koncepcija o 
stambenoj sredini, 
primena logičke 
matrice istraživanja 
koje sprovodi 
istraživačka baza  

Space Research 
Group, a sledi sinteza 
i interpretacija 

 

postavka postulata 
sistematične 
interpretacija, a koji 
podrazumevaju 
opšte kriterijume 
koncipiranja 
stambenog 
okruženja 
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U Tabeli br. 1 prikazan je pregled  ključnih elemenata odabranih radova. 

Odabrane teze ove uporedne analize su takođe u poserdnoj ili neposrednoj vezi sa 
radovima poslediplomskog kursa Stanovanje ili radovima Centra za stanovanje analiziranim u 
prethodnom poglavlju. Na primer, stav o metodologiji istraživanja prostora stanovanja, srodan 
opažanjima Miroslava Živkovića iznetim u prethodnom poglavlju može se uočiti i u doktorskoj 
tezi Miroljuba Kojovića. Kao premisu teze, Kojović postavlja neophodnost „uočavanja 
međusobne zavisnosti teorijskog proučavanja i ispitivanja prakse, kao uslova uzajamnog 
napredovanja, jer se u praksi teorija proverava, ali ova mora i da prethodi praksi.”376 Takođe, 
Kojović opaža i nedostatak kontinuiteta istraživanja stambene sredine i nepostojanje 
metodologije društvenh istraživanja pojedinačnih problema što, prema njegovom mišljenju, 
ograničava polje arhitektonsko-urbanističkog istraživanja. Teza Miroljuba Kojovića koja čini 
pionirski istraživački rad u teoriji stambene arhitekture i urbanizma ujedno predstavlja i 
svojevrstan poziv upućen stručnjacima dodirnih disciplina, na saradnju u daljem proučavanju 
teorije, te njenom primenom u praksi. Ovo se prvenstveno odnosi na sociologe, psihologe i 
ekonomiste, jer, kako Kojović smatra, stanogradnja je do tada iskučivo bila istraživana sa 
aspekta građevinarstva.377  

Kojovićeva disertacija predstavlja pretežno teorijsko istraživanje sa osvrtom na primere 
iz prakse. Kako je cilj istraživanja bilo uspostavljanje kriterijuma planiranja stambene sredine, 
Kojović je smatrao neophodnim da se prethodno utvrde njene vrednosti. Metodologija 
vrednovanja primenjena u ovom istraživanju zasnovana je na sinergiji praktičnih iskustava, 
zaključaka iz statističkih ispitivanja, i parcijalnih istraživanja iz oblasti sociologije, ekonomije i 
tehnologija građenja, kao i pretpostavki autora o dinamici promena zajednice. Kroz istraživanje 
su sprovedene studije četiri slučaja stambenih naselja u Beogradu, te na osnovu dobijenih 
podataka i odnosa, uključena je i deskriptivna predstava kriterijuma procesa planiranja. 
Originalni doprinos disertacije elaborira uticaj osnovnih faktora – socioloških, ekonomskih i 
tehničkih – „na planiranje stambenih zgrada i naselja i predstavlja aproksimaciju kriterijuma u 
njihovom planiranju”,378 što ujedno čini primarni rezultat celokupne teze. 

Mihailo Čanak, čiji je skup istraživanja u okviru Centra za stanovanje IMS detaljnije 
analiziran u prethodnom poglavlju, takođe je jedan od autora koji se oslanja na pojedine 
premise Miroslava Živkovića. Istraživanja Mihaila Čanka, te njegova magistarska i doktorska 
teza primer su izrazitog analitičkog pristupa metodologiji istraživanja vrednosti stambenog 
prostora. Njegovi radovi naročito akcentuju kolektivitet i kontinuitet procesa istraživanja,379 te 
se magistarska teza Čanka, koja je deo ove komparativne analize, ne posmatra i ne tumači kao 
samostalno i zasebno istraživanje, koje čini konačan rezultat. U odnosu na tada aktuelni 
kontekst naučnog istraživanja Čanak smatra da je započeto sprovođenje celovitih studija o 
funkcionalnim aspektima programiranja i projektovanja, koji su do tada bili zapostavljeni. 
Jedna od takvih studija bila je „Funkcionalna koncepcija i upotrebna vrednost stana i zgrade”, 

 

376 Miroljub Kojović, „Odnos socioloških, tehničkih i ekonomskih faktora u prostornom planiranju stambenih 
zgrada i naselja“, (doktorska disertacija, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1965). 

377 Ibid., 32. 

378 Ibid., 2. 

379 Istraživanja sprovedena u okviru Centra za stanovanje, IMS u Beogradu, pretežno su bila iz oblasti arhitekture 
i urbanizma, ali su simultano vršene i opsežne studije sa aspekta sociologije, psihologije i ekonomije. Čanak ukazuje 
na činjenicu da su na sufinansiranju ove studje sudelovali Savezni sekretarijat narodne  odbrane,  Direkcija  za  
izgradnju  i  rekonstrukcju  Beograda  i  Poslovno  udruženje  proizvođača stanova "INPROS" iz Beograda sa svojim 
članicama građevinskim preduzećima, što prema njemu, svedoči o širokom krugu interesanata koji su želeli 
detaljnije informacije o ovoj problematici čak i ako im one možda nisu donosile direktnu materijalnu korist 
(Mihailo Čanak, “Funkcionalni aspekti organizacije stana i njihov uticaj na formiranje fizičkih struktura”, 
(magistarska teza, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1975)). 
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započeta 1971. godine u okviru Centra za stanovanje, IMS u Beogradu,380 čiji je sveukupan 
metod istraživanja bio valorizacija stambenog prostora. Ovaj metod podrazumevao je definiciju 
kriterijuma procene vrednosti stana na osnovu prethodne analize ljudskih potreba, a čiji odnos 
rezultira varijetetom organizacionih šema stana. Istraživanje prostorija i funkcija stana ovog 
rada oslonjena je na studiju Branke Gavrilović „Funkcionalni aspekti veličine stana”, iz 1973. 
godine, čija se dimenzionalna analiza proširuje ovom tezom.381 „Relacije između prostorija 
analiziraju se tako što se prvo na bazi više faktora utvrđuje njihov objektivni značaj, a zatim 
ispituju osnovne varijante mogućnosti veza. Svaka varijanta se posebno procenjuje, a u 
pojedinim slučajevima u grupu ulazi i procena kvaliteta veza u zavisnosti od toga da li je ista 
fizička, proširena, ili integralna.”382 Iako analitički metod istaživanja preovladava ovom tezom, 
autor, takođe, koristi i druge metode koji dopunjavaju istraživački rad. Originalan i specifičan 
metod ove magistarske teze jeste metod istraživanja modelovanjem.383  

Izrazita analitičnost istraživanja, ograničeno definisan domet pojedinačnih radova, kao 
i težnja objektivizaciji, standardizaciji i kvantifikaciji podataka empirijskih istraživanja jesu 
repetitivne odlike istraživanja ove naučne struje. Takođe, pod uticajem iskustava ostvarenih u 
praksi, autori ovih radova teže rezultatima praktične primene. Navedena svojstva prisutna su i 
u tezi Ljiljane Aleksić, odbranjenoj 1991. godine. Iako je akcenat ove teze na tehnološkom 
aspektu, to jest, na ulozi ekspertnog računarskog sistema u procesu projektovanja prostora 
stanovanja, uočena je težnja ka definiciji i tipizaciji upotrebne vrednosti,384 koje bi uspostavile 
polazište kreiranja modela kataloškog projektovanja. Ovaj rad još je uže teme, ali i 
autoritarnijeg tona u odnosu na prethodna istraživanja analitičkog karaktera, koji ne ostavlja 
prostora preispitivanju premisa ili relativizaciji zakuljučaka. Rezultat istraživanja u vidu 
projektantskog modela predstavlja ujedno i metodologiju vrednovanja stambenog prostora 
koja sadrži algoritme zasnovane na analizi upotrebne vrednosti stana. Fascinacija računarskim 
tehnologijama prisutna u ovoj tezi, razumljiva je kada se u obzir uzmu okolnosti informacionog 
i tehničko-tehnološkog uspona osamdesetih i devedesetih godina prošlog veka. Kataloško 
projektovanje računarskim algoritmima, takođe je predstavljalo i težnju da se odgovori na 
aktuelne društveno-ekonomske okolnosti kao što su promena tržišnog modela i investitora 
stambene izgradnje, koji su uslovili povećani varijatitet situacija projektovanja i izgradnje 
prostora stanovanja, kao i zahteve za ubrzanom efikasnosšću i prilagodljivošću aktera procesa 
projektovanja i planiranja. 

Nedeljko Borovnica takođe je jedan od autora koji se služi analitičkim metodom 
prikupljanja i sistematizacije podataka. Istraživanje predstavljeno u njegovoj tezi rezultat je 
dugogodišnjeg rada u praksi, a specifični naučni doprinos čini formiranje modela valorizacije 
procesa projektovanja i planiranja prostora stanovanja. Iako je ovaj model ograničen svojom 

 

380 Magistarska teza predstavlja četvrtu studiju u nizu od pet studija   u okviru projekta "Funkcionalna koncepcija 
i upotrebna vrednost stana i zgrade", započetog 1971. godine. Prve četiri studije obuhvataju obradu funkcionalnih 
aspekata osnovnih činilaca koncepcije stana, dok je peta studija sinteza u kojoj se vrši uporedna analiza pokazatelja 
dobijenih u prethodnim studijama radi formiranja jednog sistema procene upotrebne vrednosti unutrašnje 
koncepcije stana. Autor smatra da je analiza dimenzija stana precenjena u odnosu na značaj funkcionalnih aspekata 
stana i njihovu nedovoljnu istraženost (Ibid.). 

381 Čanak, “Funkcionalni aspekti organizacije stana“, 4. 

382 Ibid., 4-5. 

383 „Prilikom vrednovanja organizacionih šema u pojedinim tipovima stana, primenjeni su izvesni računski 
postupci i modeli, što svedoči da je obilno korišćen i metod modelovanja. Ovaj metod je takođe primenjen prilikom 
prikazivanja šema organizacije stana preko grafičkih i numeričkih modela, kao i kod prikazivanja frekvencija 
kretanja između pojedinih prostorija i funkcionalnih punktova u stanu." (Ibid., 21). 

384 Ovaj pojam je često koristio Miroslav Živković i u okviru istraživanja nauke o heriologiji svrstava upotrebnu 
vrednost prostora u funkcionalne potrebe korisnika tog prostora (Živković, Uvod u sociologiju stanovanja, 21). 
Kasnije taj pojam   preuzimaju i Čanak, Žegarac, Poljanec i drugi u svojim istraživanjima. 
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klasifikacijskom prirodom i verijetetom kvantifikovanih kriterijumima koji čine ulaznu bazu 
podataka, on predstavlja svojevrstan napredak u metodologiji vrednovanja stambenog 
prostora. Naime, rezultat istraživanja – sintezni model – jeste sistem preporuka i smernica u 
metodologiji i procesu projektovnja i planiranja, i nije usmeren na konačni proizvod. Ovo 
implicira da je vrednost stambenog prostora prepoznata u procesu i načinu njegovog 
nastajanja, a ne isključivo ostvarenim karakteristikama. Borovnica naglašava značaj efikasnosti 
i logičnog sleda toka procesa projektovanja, kao i organizovane korespondencije učesnika 
različitih faza procesa, u cilju unapređenja proizvodnje stambenog prostora. „Izazov vremena 
je, pored ostalog, i raditi brže. Ovim radom je učinjen pokušaj da se preko matematičkih modela 
simulira proces rada na nekim fazama formiranja dokumentacije za stambenu sredinu. 
Prethodno su svi elementi koji čine stambenu sredinu a razne tipološke slučajeve izgradnje 
naselja preko parcijalnih i sekvencijalnih modela, ispitani, kvantifikovani i utvrđena je njihova 
međuzavisnost.”385 

Sa druge strane, već u prvoj polovini osamdesetih godina dvadesetog veka, realizuju se 
istraživanja koja kritikuju primenjene modele vrednovanja i kvantifikabilno definisane 
standarde stambenog prostora, kao i metodologiju njihovih nastanaka. Magistarsku tezu 
Gorana Poljaneca sačinjava pregled različitih internacionalnih i nacionalnih modela 
vrednovanja stana i stambenog prostora iz različitih vremenskih perioda, čiji je zaključak 
ponuđen u obliku preporučenog modela vrednovanja stana. Poljanec je, 1983. godine, uočio 
kratkotrajnost i neprilagodljivost promena u modelima vrednovanja koji se oslanjaju na 
determinisane kriterijume fizičkih i funkcionalnih karakteristika stana i njihov varijatitet. 
Autor naglašava da model vrednovanja stambenog prosotora „mora biti otvoren sistem i 
ostaviti mogućnosti za lični profil vrednovanja. Za stručnjake, prvenstveno arhitekte – 
projektante objektivna ocjena prije svega je najvažnije sredstvo za planiranje – vlastitu 
kontrolu i preduslov za kritičnu analizu prilikom diskusije o postavljenim konceptima 
izgradnje.”386 Nakon sumiranja kriterijuma različitih metodologija vrednovanja, Poljanec 
uočava da mali broj arhitekata prepoznaje istovetne vrednosti stambenog prostora, te 
preporučuje fleksibilnost samog modela vrednovanja koji bi uključivao različite aktere. 
“Stambena politika i njeno sprovođenje moraju se usmjeriti u pravovremeno upoznavanje 
specifičnih potreba budućih neposrednih korisnka. [...] Potrošač – porodica varijabilna je 
veličina, a utvrditi objektivne potrebe porodice nije lako.”387 

Tema, koja je usko i često bivala povezana sa modelom vrednovanja u okviru odabranih 
radova jeste standard stambenog prostora. Poseban kvalitet predloga izmene postojećih 
standarda u tezi Branislava Žegarca pronalazi se u unapređenju metodologije ostvarivanja i 
provere kvaliteta stambenog prostora. Umesto redundantnog unosa podataka i kriterijuma koji 
uslovljavaju standardizaciju a ne standard stambenog prostora,388 Žegarac zastupa modele koji 
se zasnivaju na performansama, ili relacijama stambenog prostora. Ovim postupkom se 
kriterijumi vrednovanja stambenog prostora transponuju sa kvantitativnog polja u 
kvalitativno. Predloženim standardom se usvajaju vrednosti stana i kriterijumi koji ih određuju, 
ali ponaosob u svakoj datoj specifičnoj situaciji. Način na koji je standard formulisan ovim 

 

385 Nedeljko Borovnica, „Parametri za planiranje i projektovanje stanova u gradskim naseljima“, (doktorska 
disertacija, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1988), 10. 

386 Goran Poljanec, „Kriterijumi vrednovanja stana“, (magistarska teza, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u 
Beogradu), 10. 

387 Ibid. 

388 Žegarac pod standardizacijom podrazumeva:  "U užem značenju i standardizacija i normiranje  znače 'svođenje 
na pojedinačnu meru ili veličinu, podjednak sastav, oblik ili dimenzije, priznavanje jedne mere kao norme'; 
propisivanje uslova koje jedan materijal, proizvod ili usluga treba da zadovolje.' i još piše: "Osnovni cilj 
standardizacije je unifikacija i tipizacija proizvodnje." (Branislav Žegarac, „Standard prostora stana“, (magistarska 
teza, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, Beograd), 13). 
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radom određuje njegovu aplikativnost u procesu projektovanja, a on može biti: 1) 
„Specifikovani standard” koji definiše kvantitativne (minimalne i maksimalne) osobine objekta, 
pojave ili procesa; 2) „Standard performansi” kojim se definišu uslovi primene i funkcionisanje 
objekta, pojave ili procesa. Prvi tip standarda podrazumeva njegovu primenu u kontekstu 
određenih, specifičnih uslova. Sledstveno utvrđivanju ovog standarda kreira se precizan okvir 
izvođenja prostora stanovanja, međutim on zahteva konstantno usklađivanje sa aktuelnim 
okolnostima okruženja. Drugi tip standarda, koji predstavlja novinu u odnosu na ranije modele 
ne zahteva prethodno utvrđene uslove za njegovu primenu; njegova definicija u samom začetku 
pretpostavlja nepoznate uslove njegove primene. „Za razliku od prve grupe standarda koji su 
statični, osnovna osobina standarda performansi je dinamičnost; standardi performansi su 
zapravo ‘sazdani za promenu tj. definisani samo toliko da se da orijentacioni pravac daljeg 
razvoja, a otvoreni da se omoguće skretanja koja život neminovno stvara u stvarnosti.’“389 

Može se uočiti da se, pod začajnim uticajem mentora Branislava Milenkovića, Tatjana 
Pejović Cvijović u svom radu bavi opštošću modela vrednovanja stambenog prostora, te njena 
teza teži definiciji teorijskog modela, koji je namenjen rekonstruktivnoj analizi stambenog 
prostora. Autorka definiše elemente, sadržaj, strukturu i relacije ovih pojmova, a kao cilj teze 
postavlja relativnost odnosa definisanih elemenata koji omogućavaju opštost i univerzalnu 
primenljivost jednog modela u analizi i vrednovanju stambene sredine. 

U okviru Arhitektonskog fakulteta tokom osamdesetih godina prošlog veka uporedo se 
pišu radovi koji se ne bave temom vrednovanja stambenog prostora na neposredan način, ali 
ovu metodologiju koriste radi dokazivanja srodnih hipoteza koje se tiču stambene sredine. 
Tomisliav Odak, na primer, naglašava neadekvatnost kompromisa u procesu projektovanja 
stambenog prostora koji nastaju kada se “vodi računa samo o pojedinim aspektima (cijene – 
rokovi – formalno opravdanje društvenog interesa – obrana vlastite društvene i ekonomske 
pozicije...), ali ne i cjelovitost, o smislu i svrsi cjelokune investicije. Cilj cijena i rokova, kao da 
potiskuju druge aspekte kao što su kvaliteta, svrsishodnost, ugodnost i trajnost. Fizičke i 
ekonomske količine ozbiljno su prevagnule nad svim aspektima kvaliteta.”390 Ove posledice 
projektovanja i korišćenja stambenog prostora, Odak pripisuje kvantifikaciji kriterijuma 
vrednovanja stana i njegove okoline. Usled nepostojanja relativnih, deskriptivnih i drugih 
karakteristika u normama projektovanja, prema njegovom mišljenju, potiskuje se svaki 
nedefinisani aspekt stambenog prostora, a to je najčešće funkcionalni aspekt, kao i upotrebna 
vrednost stana. Odak smatra da je teško preduprediti i predvideti promenljivost potreba i njenu 
dinamiku i zaključuje: „Definicije i rezultati istraživanja uglavnom tapkaju za životom.”391 

Odakovo promišljanje uloge upotrebne vrednosti stana u procesu planiranja i 
projektovanja stambenog prostora, može se uporediti sa studijom kategorizacije stambenog 
prostora i njegovih činilaca, koje Stanko Gaković ispituje kroz „nivoe prostora”. U okviru ovih 
nivoa, Gaković definiše opšte vrednosne kriterijume koji relativno određuju proces 
projektovanja i planiranja stambene sredine. Rezultat ovog ispitivanja su četiri stanja sklopa 
stambene celine. U svojoj tezi, Gaković zastupa opšti nivo istrživanja392 nasuprot pojedinačnom, 
kao i definiciju kriterijuma koji su zasnovani radije na analizama prostornih koncepcija nego na 
analizama statistika i parcijalnih baza podataka o potrebama pretpostavljenog, često 
imaginarnog, korisnika. Kriterijumi pretpostavljeni ovim sklopovima tiču se tumačenja 

 

389 Žegarac, „Standard prostora stana“, 21-22. 

390 Tomislav Odak, „Fleksibilnost u stanovanju – izvori, aspekti i provjera“, (magistarska teza, Arhitektonski 
fakultet, Univerzitet u Beogradu), 82. 

391 Ibid., 54. 

392 "[...]  u  svoj  svojoj  relativnosti  i  mnogostrukoj  uslovljenosti,  postoje  i  neka opštija  pravila  koja određuju 
dobru strukturu stambenog okružja." (Stanko Gaković, „Prilog istraživanju prostrnih struktura u domenu 
stanovanja“, (doktorska disertacija, Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1989),  5). 
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prostorne strukture i određivanja celina stambenog okruženja, i predstavljaju prizvod 
naročitog razmevanja vrednosti stambenog prostora. Ove kriterijume koje čine: (1) fizička 
udaljenost stambenih jedinica, (2) delatna usmerenost stambenih jedinica, (3) prostorna 
uključenost stambenih jedinica, i (4) teritorijalna pripadnost stambenih jedinica, mogu se 
smatrati relativnim sistemom procene i realizacije vrednosti stambenog prostora, a u odnosu 
jedinica – sklop. 

U osnovi oslonjena na rad Stanka Gakovića jeste disertacija Milice Milojević, poslednja u 
nizu analiziranih teza. Metodologija ove disertacije podrazumeva formiranje kriterijuma na 
osnovu analize, promišljanja i kritike koncepcija stambene sredine. Vremenska instanca ova 
dva rada od dvadeset pet godina ipak je uočljiva. Skorije sprovedena istraživanja 
podrazumevaju značajno veći fundus teorijskih i praktičnih dostignuća. Teorijski okvir teze 
Milice Milojević je širi, komparativniji i posledično jasnije utemeljen. Provera kriterijuma i 
njihove primenljivosti, takođe je unapređena odabirom studija slučaja stambenih sredina koje 
su vremenom formirale sopstvene specifične karakteristike. Sprovedene ankete, koje je bilo 
moguće uporediti i proveriti putem savrmeenih tehnologija komunikacije, čine informativniji 
doprinos istraživanju.393 Kriterijumi koji bi, prema tezi Milice Milojević, trebalo da obezbede 
kvalitetan stambeni prostor, proizilaze iz analiza prostornih koncepcija i teorijskog okvira, ali 
ujedno i iz ispitivanja putem logičke matrice istraživanja koje sprovodi istraživačka baza Space 
Research Group. Predloženi kriterijumi, koji određuju analizu odabranih susedstva i mogućnost 
njihove re-konceptualizacije, relacione su prirode i tiču se odnosa stambenog prostora, i čine 
ih: (1) blizina/distanca, (2) dispozicija međuprostora, (3) teritorijalni gradijent, (4) propusnost 
granica i (5) preglednost. Na osnovu navedenih kriterijuma identifikovana je zona zajedničkog 
prostora stambene sredine, a kao zaključak svakog pojedinačnog slučaja stambenih grupacija 
date su smernice koje se odnose na formiranje ove zone.394 Cilj teze čini unapređenje stambene 
sredine re-konceptualizacijom njihovih sklopova, a kriterijumi za projektantske smernice jesu 
način njihovog vrednovanja. 

3.2.3 Kriterijumi komparacije metodologija vrednovanja stambenog prostora 

U Tabelama br. 2, 3 i 4 prikazana je podela odabranih naučnih radova prema početnim 
pretpostavkama moguće klasifikacije. Tabela br. 2 prikazuje redosled postavke i provere 
hipoteza vrednovanja stambenog prostora i predstavlja prvi kriterijum komparativne analize. 
Tabela br. 3 razlikuje aplikativni i metodološki modela vrednovanja stambenog prostora i 
predstavlja drugi kriterijum komparacije. Tabela br. 4 klasifikuje kriterijume vrednovanja 
stambenog prostora prema njihovom karakteru i predstavlja treći kriterijum komparacije. 
Podela je generalizovana na merljive i opisne kriterijume. Numeracija naučnih radova je 
preuzeta iz Tabele br. 1. Sva poređenja se vrše uz prikaz godine odbrane teze. 

 

 

 

 

 

 

 

393 Jedini drugi rad, od odabranih teza, a koji ima uključene ankete u svoje istraživanje je istraživanje 

Tomislava Odaka. 

394 Milica Milojević, „Plan susedstva – norme prostorne i društvene distanciranosti“, (doktorska disertacija, 
Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu), 169. 
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Tabela br. 2: Prikaz načina postavki kriterijuma vrednovanja stambenog prostora 

 

br. 
god. 
odbrane 
teze 

a priori 
postavljene 
kriterijumi 

a posteriori 
postavljene 
kriterijumi 

komentar 

1. 1965. 

 – 

kriterijumi su posledica istraživanja statistika i 
odabranih stambenih naselja 

2. 1975. 

 – 

kriterijumi se formiraju nakon detaljne analize 
upotrebnih vrednosti stana 

3. 1982. 

–  

kriterijumi proizilaze iz hipoteze o 
fleksibilnosti stana, a kasnije se proveravaju na 
studiji slučaja 

4. 1983. 

 – 

metodologija vrednovanja stana formira se po 
komparativnoj analizi brojnih inostranih i 
domaćih standarda, modela i metoda 
vrednovanja stana 

5. 1985. 

– – 

jedan model standarda (specifikovani) 
proizilazi iz analize internacionalnih i 
nacionalnih standarda, dok je drugi 
(performansi) posledica teorijskog koncepta 

6. 1988. 

 – 

kriterijumi se formiraju nakon detaljne analize 
faza projektovanja i planiranja stana i 
stambenog naselja i njihovih upotrebnih 
vrednosti 

7. 1989. 

–  

kriterijumi nastaju iz promišljanja odnosa 
elementa (jedinice) i sklopa stambenog 
prostora i postavljeni su kao hipoteza 

8. 1991. 

 – 

vrši se provera usvojenog algoritma 
ekspertnog sistema, koji je zasnovan na 
preuzetim studijama upotrebnih vrednosti 
stana 

9. 2002. 
–  

kriterijumi prethode teorijskom modelu 
analize stambenog prostora 

10. 2013. 

–  

kriterijumi su deo hipoteze i određuju model 
rekonceptualizacije stambenih naselja 
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Tabela br. 3: Prikaz karaktera naučnog doprinosa 

 

br. 
god. 
odbrane 
teze 

aplikativni 
model 
vrednovanja 

metodološki 
model 
vrednovanja 

komentar 

1. 1965. 
 – 

doprinos se ogleda u odnosu spoljnih faktora 
sa procesom projektovanja i planiranja 

2. 1975. 
–  

doprinos jeste model kombinatorike 
organizacionih šema stana 

3. 1982. 

 – 

doprinos je promišljanje opšte ideje o 
fleksibilnosti stana i stambene sredine, iako 
je provera vršena na specifičnom nivou 
istraživanja 

4. 1983. 
–  

doprinos je preporuka modela vrednovanja 

5. 1985. 

– – 

doprinos je preporuka modela standarda koja 
je specifična, ali upućuje na opšte 
unapređenje stambene sredine 

6. 1988. 
–  

doprinos je vezan za proceduru faznog 
procesa projekovanja i planiranja 

7. 1989. 

 – 

doprinos je postavka modela relacija, koji je 
opšteg i teorijskog karaktera, a provera nije 
vezana za specifičan slučaj 

8. 1991. 
–  

doprinos je vrlo specifičan model praktičnog 
kataloškog projektovanja, 

9. 2002. 
 – 

doprinos jeste teorijski model 

10. 2013. 
– – 

doprinos je opšteg karaktera u vidu modela 
prostornih odnosa, ali koji se proverava na 
specifičnim primerima tipskih naselja 
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Tabela br. 4: Prikaz načina tretiranja kriterijuma vrednovanja stambenog prostora 

 

br. 
god. 
odbrane 
teze 

merljivi (kvantitativni) kriterijumi opisni (kvalitativni) kriterijumi 

1. 1965. 
 – 

2. 1975. 
–  

3. 1982. 
 – 

4. 1983. 
–  

5. 1985. 
– – 

6. 1988. 
–  

7. 1989. 
 – 

8. 1991. 
–  

9. 2002. 
 – 

10. 2013. 
 – 
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Iz priloženih tabela moguće je zaključiti da se najčešća veza ostvaruje između 
kriterijuma koji čine rezultat prethodnih analiza (a posteriori definisani kriterijumi), koji se 
potom kvantifikuju, i specifičnog naučnog doprinosa u obliku modela primenljivog u praksi. S 
druge strane opisni kriterijumi a priori pretpostavljeni daljoj analizi i proveri uglavnom 
rezultiraju opštim naučnim doprinosom u vidu metodološkog modela. Prvu grupu kriterijuma 
moguće je tumačiti kao kriterijume procene, jer se bave pojavnom problematikom već 
prisutnom u određenom vremenu, i to po pravilu u oviru prakse. Druga grupa može se tumačiti 
kao kriterijumi prognoze.395 Ovi kriterijumi pretpostavljaju određenu situaciju, te prognoziraju 
uslove reakcije na buduću problematiku. 

Na osnovu analize deset izdvojenih teza, ali i prateće literature i izvora koji koriste sami 
autori, mogu se definisati karakteristike koje su zajedničke, ali i razlike koje proizvode 
određene nesuglasice. Na primer, opservacija zajednička za većinu navedenih autora jeste 
nedostatak kontinuiteta istraživanja stana i stambenog prostora, kao i potreba korisnika, i 
preispitivanja definicije univerzalnog korisnika. Težnja interdisciplinarnom istraživanju može 
se pripisati svim istraživačima,396 koji konstatuju da je stambeni prostor društveni prostor. 
Stoga je sociologija dominantna disciplina koja ulazi u okvir arhitektonsko-urbanističkih 
istraživanja vrednosti stambenog prostora. Slede psihologija, antropologija, urbana 
antropologija, etnologija,397 a potom i ekonomija i pravna regulativa. Nasuprnot 
interdisciplinarnom karakteru, autori odabranih radova mahom teže utvrđivanju 
samostalnosti arhitektonsko-urbanističke discipline, koja u dijalogu sa drugim disciplinama 
rezultira sveobuhvatnim istraživanjima i upotrebljivim naučnim doprinosima. 

Međutim, iako se ističu njen nedostatak u aktuelnom vremenu, i zahtevi za višim nivoom 
interdisciplinarne saradnje u budućnosti, autori ne elaboriraju pitanje načina saradnje srodnih 
naučnih disciplina u istraživanju stambenog prostora. „Kako obezbediti učešće svih disciplina 
iz prostorne zajednice – nauke o prostoru – u svim fazama rada: planiranja, programiranja, 
projektovanja, građenja i korišćenja, a da se pri ovom zajedničkom poslu izbegnu svi 
nesporazumi oko obaveznog isticanja nadležnosti za sintezom.”398 jedan je od problemskih 
nivoa koje je Branislav Milenković izneo u referatu u zborniku radova Unapređenje stanovanja 
1993. godine. Milenković ukazuje na čestu negativnu pojavu u procesu istraživanja u vidu 
nekritičkog preuzimanja metoda drugih nauka, i iznosi zahtev arhitekture kao nauke o 
prostoru, da razvije sopstvene metode istraživanja, koji utvrđuju potrebe i uslove saradnje.399 
Takođe smatra da je prevaziđeno nasleđeno viđenje arhitekte kao koordinatora, i arhitekture 
kao „discipline iznad svih”,400 te posebno vrednuje postupak dijaloga u okviru radnog procesa 
različitih disciplina.401 

Sva navedena istraživanja takođe teže savremenosti i prihvatljivosti u odnosu na 
okruženje u kom i kada nastaju. Stoga, aktuelnost ulaznih fenomenoloških podataka, teorijskih 
koncepcija i naučnih doprinosa čine nedvojbene činioce itraživanja. Rezultat ove težnje donekle 

 

395 Izraz je preuzet iz brojnih istraživanja Branislava Milenkovića. 

396 Sa eventualnim izuzetkom Tatjane Pejović Cvijović. Međutim, sama autorka je sukobljenih stavova, te koristi 
terminologiju drugih nauka ali ne i rezultate njihovih istraživanja. 

397 Stanko Gaković u svojim istraživanjima insistira na etnološkom istraživanju stana i stambene sredine. 

398 Branislav Milenković, „Moć i granice predviđanja”, u Unapređenje stanovanja, ur. Branislav Milenković & 
Miodrag Ralević, (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1993), 16. 

399 Ibid.; Cf. „Mi ovde u prvom redu vidimo dijalog filozofije (koncepcije sveta), sociologije i arhitekture, ali nikako 
‘odražavanje’ – rad jedne od disciplina na osnovama ‘neprikosnovenih’ zaključaka druge discipline.“ (Milenković, 
Prognoza za stambenu sredinu, 32). 

400 Milenković, „Moć i granice predviđanja”, 16. 

401 Ibid. 
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je usmeren na tretiranje uočene problematike trenutnim rešenjima,402 koja su, pak, često 
kratkoročne prirode, te relativno brzo postaju vremenski prevaziđena. S druge strane, određeni 
istraživači pozivaju se na intuiciju,403 ili prognozu, svojevrsno predviđanje budućeg stanja 
potreba korisnika ili stambene sredine, u cilju eventualnog produžetka aktuelnosti istraživanja. 
Jedan od mogućih odgovora na ovaj problem određeni autori pronalaze u definisanju modela i 
metoda vrednovanja prostora relativnim vezama i odnosima elemenata, pojava i aktera 
procesa, a ne kvalifikacijom i kvantifikacijom pojedinačnih i često arbitrarnih kriterijuma. 

Upravo način definicije kriterijuma utvrđivanja vrednosti stambenog prostora čini 
osnovnu razliku njegovog istraživanja u okviru ove uporedne analize . U odnosu na određenu 
periodizaciju proizvodnje prostora stanovanja kojoj pripadaju navedena istraživanja, može se 
pretpostaviti i odgovarajuća periodizacija metodologije njegovog vrednovanja. Kao jednu od 
mogućih periodizacije predmetnog vremenskog okvira, a kojom se uočavaju tri osnovna 
karakteristična intervala, definiše Aleksandar Keković. “Prvi period masovne kolektivne 
stanogradnje karakteriše usmerenost na građenju velikog broja stanova ka principima 
industrijske proizvodne tehnologije. [...] Drugi period usmerava se ka preispitivanju efekata 
tadašnje kolektivne stanogradnje i traganje za rešenjima (tzv) “prelaznih” sklopova koji će 
zadržati višespratnost a omogućiti individualnost u korišćenju prostora. Treći period je 
smešten u vreme današnje i predstavlja povratak gradskoj dimenziji u stanovanju kada za cilj 
postaje reaktiviranje i ponovno oživljavanje i oblikovanje urbanih i gradskih sklopova različitih 
kategorija [...]”404 

U odnosu na ovu periodizaciju mogu se tumačiti grupe istraživanja. Prvi radovi zasnivju 
se na statistikama i empirijskim istraživanjima, terenskom radu i upitnicima o potrebama 
korisnika. Kriterijumi procene stambene sredine koji nastaju kao posledica istraživanja (a 
posteriori) se kvantifikuju, klasifikuju u specifične ili univerzalne merne skale,405 i sistematzuju 
u vidu kataloga sa preporukama i standardima. Ovi standardi docnije prerastaju u norme i 
regulative za projektovanje i izgradnju prostora stanovanja. U narednom periodu ovaj vid 
vrednovanja stambenog prostora nailazi na reakciju u praksi, kao i kritiku istraživača u naučnoj 
sredini. Međutim, ova grupa radova činila je početnu bazu podataka u naučnoj sredini i delovala 
je kao pokretač naučnih polemika u oblasti stambenog prostora. Ovaj metod vrednovanja 
stambenog prostora vezuje se za „prvi period masovne kolektivne stanogradnje”. 

Kritika koja je sledila bila je upućena konačnosti i predeterminisanosti utvrđenih 
kriterijuma. Iako se u prethodnom periodu težilo kolektivnim istraživanjima, često se ističe 
njihova parcijalnost, neusagalšenost i ograničen domet, kao i kratkotrajan vek praktične 
upotrebe. U tekstu “Moć i granice predviđnja” Milenković citira Žorža Kandilisa (Georges 
Candillis) koji tvrdi da arhitekt danas živi u iluziji da učestvuje u kreaciji čovekove sredine,406 i 
kritikuje trenutna i brza rešenja koja zanemaruju budućnost. Kako bi se izbegla ograničenost 
prethodnih studija, druga grupa radova predlaže modele kojima se prepoznaju ustaljeni odnosi 
pojedinih ili grupa elemenata i karakteristike tih odnosa. „Ako se usvoji princip razvojnosti – 
promenljivosti tada nesistematičnost i sporadičnost odluka neposredne prakse, slučajne 

 

402 Ovo se odnosi na konkretne modele valorizacije stambenog prostora analitičkim metodom istraživanja 
aktuelnih fenomena. 

403 Poljanec zastupa predviđanje budućih potreba korisnika, dok se Odak zalaže i za učešće intuicije projektanta u 
procesu projektovanja. 

404 Aleksandar Keković, Uvodno saopštenje skupa "Organizacija i oblikovanje stambenih sklopova i sistemima 
velikog raspona – iskustva kontinuiteta stanovanja kod nas", u Unapređenje stanovanja, (Beograd: Arhitektonski 
fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1998), III – IV. 

405 Mihailo Čanak, „Tretman ekstremnih vrednosti kod postupaka kvantitativnog vrednovanja u stanovanju”, u 
Unapređenje stanovanja, (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1994), 656. 

406 Milenković, „Moć i granice predviđanja“, 14 
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grupacije o čijem delovanju je već dosta negativnih sudova izrečeno, vegetiraju u sistemu gde 
im je omogućeno da silom svoga položaja sprovode određene teorijske, često i sumnjive 
pretpostavke struke, više su smetnja razvijanju profesionalnih dijaloga jer ceo svoj opstanak ne 
pravdaju naporom i rezultatom istraživanja razvojnih načela svoje discipline, već sumom 
osvedočenih, nepromenljivih istina.”407 

Druga grupa radova reprezentovana je modelom standarda performansi i faznim 
sprovođenjem minimalnog standarda u magistarskoj tezi Branislava Žegarca, kao i predlogom 
Gorana Poljaneca za obrazovanje otvorenog, prilagodljivog sistema vrednovanja stambenog 
prostora, koji bi se stalno dopunjavao istraživanjima grupa stručnjaka i koji bi  koristili „svi 
sudionici u procesu stambene izgradnje”.408 Navedena istraživanja kompatibilna su sa drugim 
periodom klasifikacije Aleksandra Kekovića. Ipak, paralelno ovoj grupi radova, nastavlja se 
realzacija analitičkih istraživanja namenjenih trenutnoj praktičnoj upotrebi u cilju brže i 
efikasnije stanogradnje. Razvojem računarskih tehnologija koje omogućavaju rad velikih baza 
podataka i algoritama koji vrše kombinatoriku umesto projektanta, razvija se kvantifikabilna 
metodologija vrednovanja stmbenog prostora. Nedostaci ove specifične metodologije uočavaju 
se sa većim razvojem istraživačkih metoda u oblasti arhitekture i povećanjem složenosti 
ulaznih podataka za formiranje kriterijuma, što rezultuje takozvanim korektivnim 
koeficijentima, koji mogu „značajnije izmeniti i ukupnu ocenu u skladu sa našim vrednosnim 
opredeljenjima i konkretnom situacijom”.409 

Istraživanja opštijeg nivoa, pokreću se u okviru Arhitektonskog faulteta prevashodno 
pod supervizijom Branka Aleksića i Branislava Milenkovića. Iako tematika ove grupe 
istraživanja ostaje u domenu prostora stanovanja, okvir se transponuje iz praktičnog u 
fenomenološki i teorijski. Kao deo ove grupe radova Stanko Gaković istražuje vrednost 
stambenog prostora putem četiri pretpostavljena kriterijuma formiranih na osnovu teorijskog 
okvira. Ovi kriterijumi prethode istraživanju (definisani su a priori), dok se prema 
ustanovljenom modelu ili metodu vrednovanja vrši njihova provera kroz niz studija slučaja. Isti 
princip istraživanja, sa proširenim spektrom delovanja usvaja i Milica Milojević. U skladu sa 
periodizacijom Kekovića, kvalitet stambene sredine se u poslednjem navedenom intervalu 
prepoznaje u prostorima izvan samog stana ili zgrade, te se nglašava vrednovanje kvaliteta 
vremena korisnika provedenog u stambenom prostoru, nasuprot vrednovanju isključivo 
fizičkog prostora. Takođe je prošireno i shvatanje stambenog prostora na više prostornih nivoa, 
koji između ostalog obuhvataju i susedstvo. Razumevanje i tumačenje vrednosti stana 
zamenjuje svoj osnov potrošačkih potreba za skup potreba delovanje korisnika u stambenom 
prostoru. Kao posledica ove transpozicije, fleksibilnost, mogućnost promenljivosti i 
prilagodljivosti prostora stanovanja postaju prioritetne kategorije njegovog vrednovanja. 
Takozvana re-konceptualizacija prostornih struktura korespondira sa trećim intervalom 
navedene periodizacije, i „reaktiviranjem urbanih i gradskih sklopova”.410 

Najopšiti, a ujedno i najapstraktniji istraživački rad, teza Tatjane Pejović Cvijović, 
predstavlja relativno neujednačeno i u određenoj meri inherentno konfliktirajuće istraživanje, 
zbog čega ova teza nije kompatibilna sa postupkom periodizacije. Analitička analiza apstraktnih 
pojmova i težnja da se prikažu sve kombinatorike relacija metoda vrednovanja prostora 
negiraju pretpostavljenu opštost modela. Pojmovi poput prostornih nivoa, elemenata, sadržaja 
i strukture stambene sredine, jednom definisani, onemogućavaju dugotrajniji značaj i primenu 

 

407 Ibid., 18. 

408 Poljanec, „Kriterijumi vrednovanja stana“, 14. 

409 Čanak, „Tretman ekstremnih vrednosti“, 659. Autor ove metodologije i sam naglašava upitnost celishodnosti 
celokupnog ocenjivanja i vrednovanja. “Ako samo nekoliko korektivnih koeficijenata, vezanih za isti broj 
kriterijuma, mogu da drastično izmene rezultate vrednovanja, samo osnovno vrednovanje postaje farsično.“ 

410 Keković, "Organizacija i oblikovanje stambenih sklopova“, III – IV. 
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ovog teorijskog modela. Uprkos stavovima mentora ove teze, terminologija srodnih disciplina 
je nekritički transkribovana u okviru arhitektonske metodologije istraživanja, dok su njihov širi 
doprinos i razumevanje zanemareni. 

Usled silazne putanje realizacija arhitektonskih dela stanogradnje u poslednjem 
uočenom vremenskom intervalu, viši nivo pažnje posvećen je naučnim doprinosima u oblasti 
metodologije u odnosu na domen prakse, što je na određeni način uslovilo dijalog između 
metodoloških modela i aplikativnih modela vrednovanja stambene sredine. Razvoj polemike i 
sinergije prakse i teorije u oblasti prostora stanovanja je na ovaj način uspostvljen. Takođe se 
uočava unapređenje razumevanja interdisciplinarnog istraživanja putem uključivanja 
sekundarnih izvora iz oblasti sociologije i urbane antropologije. 

S druge strane, neprevziđena neusaglašenost istraživačkih radova, uslovila je 
parcijalnost naučnih doprinosa, kao i njihovu neusmerenost u daljem razvoju i primeni, bilo u 
teoriji ili praksi. Ova pojava se u određenoj meri može smatrati posledicom dvojnog karaktera 
istraživanja vrednosti stambenog prostora. Međutim, metodologija vrednovanja stambenog 
prostora specifična za arhitektonsko-urbanistička istraživanja, doprinela je razumevanju i 
tumačenju koncepta upotrebne vrednosti stana, njenoj ulozi u procesu projektovanja i 
planiranja, i sprezi sa dodirnim naukama koja ukazuje na potrebu koordinisanog i usmerenog 
interdisciplinarnog istraživanja. 
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4.1 Organizacija vojnog sektora i stambenog fonda Vojske 

4.1.1 Uvodne napomene 

Tokom prethodnog istraživanja, uočene su promene značaja uloge vojske u 
svakodnevnom životu celokupnog društva. Tokom postojanja Federativne Narodne Republike 
Jugoslavije (FNRJ) i Socijalističke Federativne Republike Jugoslavije (SFRJ) vojni sektor bio je 
sačinjen od procentualno velikog broja oficira, podoficira, lica u službi vojnog roka, ali i civilnih 
lica angažovanih u različitim sektorima vojske. Tako veliki državni aparat imao je samostalnu 
organizaciju u vidu garnizona.411 U okviru garnizona uređivan je svakodnevni kulturni život 
pripadnika vojske i, posredno, njihovih porodica. Vojni sektor je, takođe, raspolagao 
sopstvenom Vojno-građevinskom direkcijom, koja je angažovala civilna lica iz oblasti 
arhitekture i građevinarstva. Ova direkcija bila je zadužena za projektovanje, izgradnju i 
održavanje fonda stanova za potrebe vojske. Savezni sekretarijat narodne odbrane (SSNO) ili 
Držani sekretarijat narodne odbrane (DSNO), kao i Komanda odbrane (KO) su bili nadležni 
organi za stambena pitanja i imali su ulogu investitora stambene izgradnje za potrebe vojnog, 
ali neretko i civilnog sektora. Međutim, Vojno-građevinska direkcija je raspolagala sopstvenim 
standardima za projektovanje stambenog prostora u vidu Tehničkih uputstava, koja su u 
odnosu na one primenjene u civilnom sektoru sadržala naročite regulative, ali su istovremeno 
bila u relativno konsonantnom odnosu;412 u određenim pogledima, standardi primenjeni u 
vojnom sektoru delovali su usmeravajuće za one primenjene u civilnom sektoru.413 Studije 
stambenog prostora Centra za stanovanje, IMS sprovedene tokom sedamdesetih godina 
dvadesetog veka činile su osnov definisanja pomenutih Tehničkih uputstava tokom 
osamdesetih godina, u čijem su oblikovanju i izradi objašnjenja za primenu neposredno 
učestvovali pojedini članovi ove grupe autora.  

Tokom hladnoratovkog perioda, stambena izgradnja za potrebe Jugoslovenske narodne 
armije (JNA) sprovođena je putem opštih ili pozivnih konkursa za arhitektonsko-urbanističko 
projektovanje. Ova konkursna praksa činila je značajan deo razvoja i profilisanja projektantskih 
veština u oblasti stanovanja na teritoriji SFRJ, te ujedno predstavljala i plodonosan poligon za 
ispitivanje i primenu prethodno (ili istovremeno) osmišljenih konstruktivnih, građevinskih, ali 
i prostornih i projektantskih obrazaca poput koncepta upotrebne vrednosti. Kao rezultat ovih 
stambenih strategija i praksi, realizovani su neki od projekata koji se danas smatraju 
najuspešnijim dostignućima socijalističko-modernističke arhitekture i urbanizma.414 Analize i 
promocija ranih uspeha ove konkursne prakse nisu izostale ni u aktuelnom profesionalnom 
diskursu, što se može prevashodno uočiti u već pomenutom članku „Stan u Beogradu“ 

411 Nikodijević, Vojna organizacija i kultura. 

412 Na primer, istraživački tim IMS Srbije, u delimično izmenjenom sastavu, bio je autor pravilnika iz 1984. godine, 
koji se primenjivao u civilnom sektoru, i dopune tehničkog uputstva iz 1988. godine propisane u vojnom sektoru 
(Uslovi i tehnički normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova (1984); Cf. Objašnjenje za primenu 
tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988)). 

413 Cf. „Značajan investitor u stanovanje bila je Jugoslovenska narodna armija, koja je prva uvela standarde i 
rugulative za planiranje. Ovi normativi su bili iznad proseka za to vreme, i postepeno su prešli u civilni sektor.“ 
(Damljanović-Conley, Tanja & Jovanović, Jelica (2012) „Housing Architecture in Belgrade (1950-1980) and Its 
Expansion to the Left Bank of the River Sava“, u: Mrduljaš, Maroje & Kulić, Vladimir (ur.) Unfinished Modernisations: 
Between Utopia and Pragmatism, 294. 

414 Od kojih su neka dela, na primer, prikazana na izložbi „Toward a Concrete Utopia: Architecture in Yugoslavia, 
1948–1980“, održanoj u Muzeju moderne umetnosti (MoMA) u Njujorku, SAD 2018. i 2019. godine. (Martino Stireli  
Vladimir Kulić (ur.), Toward a Concrete Utopia: Architecture in Yugoslavia, 1948–1980. (New York: The Museum of 
Modern Art, 2018.) 
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objavljenom u časopisu Arhitektura urbanizam.415 U iscrpan pregled realzovanih i konkursnih 
rešenja organizacije stambenih sklopova i stanova, autor studije Mate Bajlon ubraja i projekte 
čiji je investitor DSNO, čemu posvećuje i zasebnu polemiku. U segmentu članka koji prikazuje 
nagrađena konkursna rešenja, Bajlon izdvaja projekte poput novobeogradskih Blokova 22 i 23 
koji, zajedno sa Blokom 21, obrazuju centralnu (stambenu) zonu Novog Beograda. U okviru 
istog poglavlja ovog izdanja časopisa, analiza konkursne prakse zasnovana na istovetnim 
projektima prikazana je u članku „Konkursni stan“ autora Branka Aleksića.416 Ovi projekti 
pretpostavljeni su kao deo hipotetičke „beogradske škole“, čijom se analizom ispituju 
osobenosti i svojstva „beogradske šeme“ stana kao potencijalni obrazac aktuelnih 
projektantskih praksi,417 što ukazuje na značajnu ulogu projektantske i građevinske delatnosti 
JNA u širem kontekstu proizvodnje prostora stanovanja u Beogradu i Jugoslaviji. 

Podatak da je JNA ulagala u promociju realizacije stambenih naselja i sklopova može se 
uočiti u publikacijama studija poput Stan I i Stan II, čiji je jedan od autora takođe Mate Bajlon, i 
koja prikazuje odabrane projekte reprezentativne za ubrzanu proizvodnju prostora stanovanja 
ostvarenu tokom perioda od 1960. do 1966. godine, u toku kog je izgrađeno oko 30 000 stanova 
za potrebe JNA u gradovima širom SFRJ.418 Glavni urednik ovih publikacija, Aljoša Žanko,419 kao 
i urednik Kataloga stanova JNA, Milenija Marušić,420 u velikoj meri su doprineli dokumentaciji 
projektantske i građevinske delatnosti JNA tokom hladnoratovskog perioda. Sa jedne strane u 
Stanu I i II detaljno su analizirani proces i organizacija gradnje stambenih naselja kroz niz 
relevantnih kriterijuma, skica, situacionih planova i tipskih osnova, dok je u Katalozima 
predstavljen uporedni pregled tipskih stanova grupisanih po tipologiji, poziciji unutar 
stambenog sklopa, i mestu izgradnje u odnosu na garnizonske vojne oblasti. Katalozi stanova 
JNA koncipirani su kao uvod u novi ciklus istraživanja prostora stanovanja čije je ishodište 
planirano u vidu metodologije tipizacije i standardizacije stanova projektovanih za potrebe JNA. 
U Katalozima se takođe uočava značaj upotrebne vrednosti stana, koji se postavlja kao odrednca 
uspešno i kvalitetno projektovanog stambenog prostora. Pored upotrebne vrednosti, svojstva 
organizacije i funkcionalnsti činila su kavlitativne kriterijume analize stanova, dok su 
projektantski normativi činili kvantitativni kriterijum.421 

Sa početkom perioda post-socijalističkog društvenog uređenja i proglašenjem 
nezavisnosti bivših republika Jugoslavije, vojni sektor se drastično smanjuje. Međutim, 
promena društvenog i državnog uređenja uzrokovala je, i više nego srazmerno, smanjenje 
vojnog sekotra u odnosu na teritorijalnu redefiniciju države. Takođe se i civilni sektor koji 
učestvuje u organizaciji vojske ubrzano likvidira, a budžetska ulaganja države kontinualno 

 

415 Bajlon, „Stan u Beogradu“, 23-42. 

416 Branko Aleksić, „Konkursni stan“, Arhitektura urbanizam, br. 74-77, (1975): 43-84. 

417 Darko Marušić, ur. Uvodni tekst, Arhitektura urbanizam, br. 74-77, (1975): 6-7. 

418 Bajlon, „Stan u Beogradu“, 31. 

419 U literaturi se Mate Bajlon često neprecizno navodi kao urednik ovih publikacija. 

420 Milenija Marušić, ur. Katalog stanova JNA 1: Stanovi na tipskim etažama u kolektivnim stambenim zgradama, 
Sveska 1 (1968-1986). (Beograd: Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Uprava vojnog građevinarstva, Direkcija 
za izgradnju i održavanje stambenog fonda JNA, 1987); Milenija Marušić, ur. Katalog stanova JNA 2: Stanovi u 
prizemljima i završnim etažama u kolektivnim stambenim zgradama, Sveska 2 (1968-1986). (Beograd: Savezni 
sekretarijat za narodnu odbranu, Uprava vojnog građevinarstva, Direkcija za izgradnju i održavanje stambenog 
fonda JNA, 1988); Milenija Marušić, ur. Katalog stanova JNA 3: Stanovi u porodičnim zgradama, Sveska 3 (1968-
1986). (Beograd: Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Uprava vojnog građevinarstva, Direkcija za izgradnju i 
održavanje stambenog fonda JNA, 1988). 

421 Marušić, Katalog stanova JNA 1, 4-5.  
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opadaju.422 Nekada dominantna potkultura vojnog sektora423 posledično postaje marginalna. 
Ova pojava demilitarizacije svakodnevnog života može se pratiti i kroz organizaciju izgradnje, 
raspodele i održavanja stambenog fonda. Podatak da su korisnici stanova izgrađenih za potrebe 
vojske dobili pravo otkupa stana u privatno vlasništvo je značajno uticala na promenu 
svakodnevnog života i pripadnika vojske i pripadnika civilnog sektora. Terenskim, empirijskim 
istraživanjem promena stambenih prostora izgrađenih za potrebe vojske, koje je sprovedeno 
tokom 2018. godine, i koje je detaljno prikazano u glavi V, dobijen je uvid u naročite prakse 
stanovanja i prostorno-društvenu pokretljivost korisnika. 

 

4.1.2 Organizacija vojnog sektora i stambenog fonda Vojske Kraljevine Srbije, Vojske 
Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, i Vojske Kraljevine Jugoslavije 

Prateći očekivani smer prosperiteta države, krajem devetnaestog veka organizacija 
Vojske Kraljevine Srbije postajala je sve složenija, te su i načini komunikacije unutar vojske 
istovremeno zahtevali veću preciznost i rasprostranjenost. U tom cilju, 1881. godine424 
započeta je periodična publikacija javnog glasila Službeni vojni list, kojim su se saopštavali 
zakoni, propisi, naređenja, organizacija vojske i kadrova, izveštaji i uputstva, ali i „lični oficirski 
odnosi“425 i oglasi. Uspešnost ovakve  komunikacije u strogo organizovanom hijerarhijskom 
sistemu ogleda se u podatku da se ovo glasilo izdaje i danas, sa sličnim sadržajem i namerom. 

 

422 Jonathan Marley, „New Model Armies – Rethinking Military Purpose in Post-Conflict Southeastern Europe“, 
Journal of Regional Security, Volume 9, Issue 1, (2014): 35. Za više informacija o reformi sistema odbrane i 
reorganizaciji Vojske, pogledati, na primer: Radiša Đorđević, Reforma sistema odbrane, budžet za 2004. godinu i 
finansiranje reforme, [e-book]. (Beograd: Centar za civilno-vojne odnose, 2004): 2, 4. 

423 Nikodijević, Vojna organizacija i kultura. 

424 Neposredno pre proglašenja Kraljevine Srbije 1882. godine. 

425 „Lični oficirski odnosi“ odnosili su se najčešće na odsustva, bolovanja, ženidbe, položene činovničke ispite i 
slično. 

Slika 17. Prikaz broja stambenih jedinica izgrađenih za potrebe vojske tokom sedamdesetih i početkom osamdesetih godina 
dvadesetog veka, prema podacima u Katalozima stanova JNA 1, 2 i 3 (ur. Milenija Marušić); izvor: autor. 
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Već u prvim brojevima ovog glasila može se uočiti odnos vojske prema stambenom 
standardu. Stajaća vojska,426 nastala sa imperijalističkom vojnom organizacijom, bila je 
smeštena u kasarnama,427 koje su se po pravilu sastojale iz vojničkih soba, koridora, zajedničke 
trpezarije, kuhinje, magacina hrane, i konjušnice.428 U kontekstu tada aktuelnih životnih prilika, 
neadekvatni uslovi privremenog, kolektivnog stanovanja stajaće vojske u takvim kasarnama, 
negativno su uticali na zdravlje i mortalitet pripadnika vojske.429 Ova pojava, rezultirala je 
propisima koji je trebalo da regulišu i unaprede standard stanovanja. Promišljanje prostora 
stanovanja u odnosu na zdravlje društva i pojedinca, u savremenim studijama arhitekture, 
smatra se korenom načela modernog društva. Posledično novim pojavama bolesti epidemijskih 
razmera težilo se projektovanju i realizaciji prostora „otpornim“ na bolesti. Provetrenost stana, 
osunčanost, kao i čistoća zasnovana na beloj boji i svedenosti prostora bili su fokus novog 
modernog standarda.430 U kontekstu Srbije, propisi objavljeni u Službenom vojnom listu mogu 
se smatrati ranim indikatorom ovih širih tendencija.  

Naime, Uputstvo iz 1881. godine, između ostalog, prepoznaje potrebu za normiranjem 
kapaciteta vazdušnog prostora po osobi, organizacijom individualnih kreveta na propisanoj 
distanci, unapređenjem završnih obrada poda, regulacijom provetrenosti i temperature 
vezduha, uvođenjem perionica, kupatila i prostorija za garderobu, kao i unapređenjem 
organizacije kuhinje.431 Ovo Uputstvo ubrzo je dopunjeno propisima koji uvode obavezu 
pisanog beleženja dužine, širine i visine spavaće sobe, njene vazdušne zapremine, broja kreveta 
i kapaciteta vazduha po osobi. Regulacija organizacije kreveta takođe je ovom prilikom dodatno 
specificirana: „Kreveti pri tom da budu tako namešteni i raspoređeni: da ne dopiru sa svim do 
zida, ni jedan da ne dođe upravo ispod ili naspram prozora, i da jedan od drugoga odstoje za 
jedan korak, a ne da se dva i dva meću jedan uz drugi kao što to po nekim mestima biva.“432 Kao 
još jedan oblik privremenog stanovanja, čiji su uslovi bili delimično regulisani propisima o 
„sanitarnim uputima“ iz 1881. godine, bili su  logori,433 dok je opšta briga o zdravlju pripadnika 
vojske podržavana i distribucijom službenog sanitetskog lista Ministrarstva unutrašnjih dela 
„Narodno zdravlje“.434 

Oprema prostora kolektivnog stanovanja, koja je neposredno uređivala i prakse 
svakodnevnog života pripadnika vojske, u narednom periodu je regulisana propisima poput 
Naređenja iz 1903. godine o „Kancelarijskom nameštaju i priboru u opšte u mirno doba“. Pored 

 

426 Za više informacija o pojavi „stajaćih nacionalnih armija“ pogledati: Nikodijević, Vojna organizacija i kultura, 
89-94. 

427 Izgradnja kasarni je, prema istraživanju Dragana Nikodijevića, bila jedan od određujućih kriterijuma 
organizacije stajaće vojske evropskih zemalja. Širi značaj kasarni, kao „građevinskih objekata namenjenih smeštaju 
i boravku vojničkog sastava“ ogledao se u podatku da se sa njihovom pojavom  „javlja i fenomen koji se obično 
označava kao „kolektivni život vojničkog sastava““ (Nikodijević, Vojna organizacija i kultura, 89). 

428 Službeni vojni list, br. 47, (1903): 908-910. 

429 „[...] napred imenovanim bolestima [zapalenje pluća, tuberkoloza, akutni reumatizam, vrućica i groznica, i 
emidemijske bolesti poput boginja, šarlaha i crvenog vetra] moraju biti i poglaviti uzroci većinom ovi: zimnja 
ladnoća; češća nagla promena vremena; nejednaka i neumerena temperatura; nedovoljna ventilacija i dezinfekcija, 
a pri svemu ovome još i nesrazmeran raspored ljudstva po sobama s` obzirom na potrebni vazdušni prostor i.t.d.“, 
Službeni vojni list, br. 3, (1881): 40-41. 

430 Početkom dvadesetog veka Le Korbizje u svom seminalnom delu Vers une architecture (1923) kritikuje prostore 
stanovanja kao nezdrave i demorališuće, te usled posledične porasti epidemija anticipira sve veću potrebu za 
sanatorijumima. (Le Corbusier, Towards a New Architecture. (New York: Dover Publications, 1986).  

431 Službeni vojni list, br. 3, (1881): 41-42. 

432 Službeni vojni list, br. 50, (1882): 1529. 

433 Službeni vojni list, br. 24, (1881): 507-509. 

434 Službeni vojni list, br. 29, (1881): 634. 
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sadržaja kancelarija četa, pukova i bataljonskih divizija, pojedinih pripadnika vojske različitih 
oficirskih činova, kao i članova pozadine vojske, ovo naređenje je propisivalo i sastav opreme 
vojničkih soba i kasarni, koje su pored elemenata opreme uobičajenih za to vreme435 uključivale 
i sliku „Njegovog veličanstva kralja i Njegovog doma“, kao i ikonu sa kandilom.436 Ovi predmeti 
naročito su odražavali, ali i povratno oblikovali, dominantne vrednosti društvene sredine tog 
vremena. 

Početkom dvadesetog veka, može se uočiti namera Vojske za rukovođenjem procesa 
gradnje vojnih objekata putem neposrednog učešća ili angažovanja preduzimača,437 a ubrzo se 
osniva i Fond za podizanje i opravku vojnih zgrada i kupovinu potrebnih zemljišta, koji se 
između ostalog finansirao prodajom nepokretnosti Vojske i zakupninama.438 Ovaj Fond, 
zasnovan na Finansijskom Zakonu za budžetsku 19206/27. godinu, je između ostalog bio 
predviđen za izgradnju stanova za pripadnike vojske. Veličina ovih stanova, koja je bila i jedan 
od osnovnih kriterijuma njihove raspodele, bila je izražena „u sobnim jedinicama“.439 Kako su 
se vremenom stambene potrebe pripadnika vojske usložnjavale i profilisale, osnovan je Vojno-
stambeni fond koji je pravno regulisan Uredbom iz 1940. godine u okviru Vojske Kraljevine 
Jugoslavije.440 Ovaj Fond bio je predviđen za gradnju stambenih prostora, ali i objekata za 
smeštaj i lečenje oficira i podoficira, kao i vojnih činovnika i službenika,441 što čini još jedan 
indikativan primer bliskog odnosa modernog standarda kolektivnog zdravlja i prostora 
stanovanja. Međutim, segregcija dostupnosti prostora za lečenje koja se može uočiti kroz 
različite uredbe i propise, doprinela je umanjenju efekta politike unapređenja kolektvnog 
zdravlja vojske. Uticaj klasne podele na proizvodnju i korišćenje prostora u svrhe zdravstvenog 
oporavka očito je prisutan i u pismu Prestolonaslednika Aleksandra Karađorđevića upućenom 
Predsedniku Glavnog Odbora Oficirske Zadruge generalu Radomiru Putniku 1911. godine.442 U 
širem društvenom kontekstu, klasne odlike vojske mogu se tumačiti i kao jednim od njenih 
glavnih obeležja, ili kako Dragan Nikodijević primećuje „[...] uočava se da je [vojska] ne samo 
produkt klasne podele, već i jedna od osnovnih društvenih snaga koja će omogućavati i 
obezbeđivati dalju klasnu diferencijaciju“.443 Međutim, poteškoće sa kojima su se susretali čak 
i privilegovani oficiri u pogledu uslova stanovanja i higijene, često su uticali na mogućnost 
formiranja porodičnog domaćinstva i organizacije svakodnevnog života.444 

Prelaz iz druge u treću deceniju dvadesetog veka naročito je značajan u pogledu 
uređivanja stambene politike Vojske, koja je ubrzo nakon ujedinjenja Srba, Hrvata i Slovenaca 
1918. godine postala Vojska Kraljevine Jugoslavije. Prvi Pravilnik za stanovanje oficira, 
činovnika i podoficira u vojno-državnim zgradama propisan je 1928. godine,445 a jedan od 
njegovih značajnijih doprinosa ogleda se uređivanju prava na stanovanje. Pravo na stanovanje 

 

435 Oprema i nameštaj vojničke sobe sadržali su postelje, viseće lampe, drveni sto i stolicu, čiviluk, korpu ili sanduk 
za drva ili ugalj, metlu i četku za pajanje zidova, i pljuvaonicu s vodom. (Službeni vojni list, 1903, br. 47, str. 908. 

436 Službeni vojni list, br. 47, (1903): 903-910. 

437 Službeni vojni list, br. 9, (1905): 190-195. 

438 Službeni vojni list, , br. 10, (1926): 378-380; Cf. Službeni vojni list, , br. 11,( 1931): 421. 

439 Službeni vojni list, br. 10, (1926): 378-380. 

440 Ovu Uredbu potpisuje tadašnji Ministar Vojske i Mornarice general Milan Nedić (Službeni vojni list, br. 8, (1940): 
595-598). 

441 Ibid., 595. 

442 Službeni vojni list, br. 19, (1911): 519. 

443 Nikodijević, Vojna organizacija i kultura, 67. 

444 Dmitar Tasić, „Društveni i materijalni status oficira Vojske Kraljevine SHS (Primer Treće armijske oblasti 1919. 
i 1920. godine)“, Vojno-istorijski glasnik, br. 1-2, (2007): 107, 112. 

445 Službeni vojni list, br. 13, (1928): 447-454. 
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u vojno-državnim zgradama ostvarivali su isključivo oženjeni oficiri, činovnici i podoficiri, a 
prvenstvo uživanja ovog prava imali su oni koji su bili lošijeg materijalnog stanja, bez 
prethodnog poseda nekretnina ili dodatnih prihoda, kao i oni sa brojnijim domaćinstvom. 
Oficiri koji nisu bili oženjeni, imali su pravo stanovati u sobama garnizonskih zgrada posebno 
izgrađenim za tu namenu.446 Nadovezujući se na prethodno pomenuti Finansijski Zakon iz 
1926. godine, ovim Pravilnikom su bliže definisane veličine soba i stanova, kao i visina 
zakupnina, ali i popis instalacija i ugradne opreme u cilju razgraničavanja materijalne 
odgovornosti korisnika i vlasnika. U odnosu na način korišćenja stana, i mogućnosti prisvajanja 
prostora, Pravilnikom su jasno definisana sledeća ograničenja: „Nikakve prepravke u vojno-
državnim zgradama ne smeju se vršiti i prostorije se imaju upotrebiti isključivo za svrhe za koje 
su namenjene. Sitnije opravke kao i molovanje zidova mogu vršiti sami zakupci, no o svom 
trošku.“447  

Dopunjeno izdanje ovog Pravilnika objavljeno je 1930. godine kao zaseban prilog448 
kojim je detaljno definisano dimenzionisanje pojedinačnih prostorija (soba i polusoba) i način 
određivanja zakupnine, koja je zavisila od čina pripadnika vojske, to jest korisnika, kao i 
kvaliteta izgradnje i lokacije prostora stanovanja.449 Ovim Pravilnikom je takođe uvedena 
praksa popisivnja i kategorizacije stanova i to pod nadležnosti tročlane komisije. Zadatak ove 
komisije podrazumevao je izradu tehničkog opisa zajedno sa „linearnom skicom plana“ 
celokupnog sklopa, svih stanova sa potrebnm dimenzijama i površinama.450 Tokom godina koje 
su usledile, Pravilnik je dopunjivan naređenjima, uredbama i rešenjima, koji su između ostalog, 
jasnije iskazali neposrednu vezu između veličine stana i oficirskog čina korisnika. Rešenjem iz 
1937. godine propisano je načelo dodeljivanja stanova tako da: korisniku generalskog čina 
može pripasti stan od četiri i više soba sa pripadajućim sporednim prostorijama; višim oficirima 
i vojnim činovnicima stan od tri sobe sa pripadajućim sporednim prostorijama; a podoficirima, 
nižim vojnim službenicima i činovnicima može pripasti stan od dve i jedne sobe sa pripadajućim 
sporednim prostorijama.451 

Na osnovu ovog istorijsko-interpretativnog pregleda perioda pre Drugog svetskog rata, 
može se zaključiti da su klasna podela i hijerarhisjka organizacija Vojske Kraljevine 
predstavljale dominantne kriterijume u proizvodnji i raspodeli prostora stanovanja, koji je, pak, 
povratno odražavao društveni status korisnika određenog stana. Podvojenost organizacije 
stanovanja u vojnim stanovima, to jest, kasarnama i vojno-državnim stambenim zgradama 
rezultirala je jasnom društvenom distinkcijom pojedinih društvenih grupa čak i u okviru same 
vojske.452 Uprkos socijalističko-modernističkim vrednostima jednakosti i ravnopravnosti u 
pravu na stanovanje, koje su se razvijale u narednom periodu, pojave segregacije, elitizacije i, 
posledično marginalizacije, opstajale su kao naizbežni produkti hijerarhjske organizacije i 
normativne kulture vojske koji su se u prostornim okvirima ogledali kroz procese klasifikacije, 
kategorizacije i raspodele stambenih jedinica. 

 

446 Sobe su po potrebi smeštale dva do tri oficira (Ibid., 447). 

447 Ibid., 450. 

448 Službeni vojni list, br. 11, (1930): prilog 11. 

449 Oficiri i činovnici plaćali su dostruko veće stanarine od podoficira i službenika; veća udaljenost od gradskih 
centara je uticala na opadanje visine stanarine; a čvrsti građevinski materijali su se više vrednovali (Ibid., 2). 

450 Ibid. 

451 Službeni vojni list, br. 27, (1937): 1134. 

452 Cf. Nikodijević, Vojna organizacija i kultura, 102. 
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4.1.3 Organizacija vojnog sektora i stambenog fonda Jugoslovenske Narodne Armije i razvoj 
standarda za projektovanje stambenog prostora 

U posleratnom periodu, sa razvojem nuklearnih i drugih naprednih tehnologija 
ratovanja, učestale su i pojave civilne odbrane, koje su uključivale zaštitu „čoveka zajedno sa 
mestom stanovanja i privređivanja“.453 Sa težnjom da se zaštite uslovi neophodni za opstanak, 
a koji uključuju i prostore stanovanje, izvore snabdevanja i sredstava proizvodnje, građevinska 
delatnost, a posebno arhitektura i urbanizam kao ključne oblasti koje se bave prostorom 
prebivanja, postaju sistemske komponente organizacije Vojske.454 Organizacija stambene 
izgradnje za potrebe vojske bila je u skladu sa dominantnim modelom stambene izgradnje i u 
civilnom sektoru, što je u ranom posleratnom periodu podrazumevalo kombinaciju 
preduzetničkog socijalizma i umereno-tržišnog modela, dok je hladnoratovski period doneo 
društveno-usmerenu stambenu izgradnju kao jednu od planerskih strategija samoupravnog 
socijalizma, zvanično uvedenog Ustavom iz 1974. godine. U ovom periodu, naročito je ulagano 
u unapređenje i standardizaciju standarda za projektovanje stambenog prostora, i uređivanja 
prava na korišćenje stambenih jedinica.455 Kao jedan od najznačajnihih i najorganizovanijih 
investitora u stmbenu izgradnju, JNA je sistemski ulagala u pionirska, primenjena istraživanja 
stambenih potreba tokom pedesetih godina prošlog veka, koja su rezultirala prvim pravilnikom 
za projektovanje i izgradnju prostora stanovanja Uputstvo za izradu stambenih zgrada za 
potrebe JNA (1955), a čiji je glavni cilj bio da „spreči oscilacije u kvalitetu stanovanja za oficire 
na federalnom nivou“.456 

Primarni izvori iz oblasti standarda stambenog prostora vojske koji su pronađeni u 
Biblioteci Vojske Srbije i Vojnom arhivu i analizirani u ovom poglavlju, uključuju regulative i 
normative poput sledećih: Uputstvo za izradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 
Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne 
armije (1983, 1984), Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA (1984). Posebno 
značajna studija o primeni navedenih normativa koja ukazuje na značajnu ulogu koncepta 
upotrebne vrednosti u procesu standardizacije prostora stanovanja jeste Objašnjenje za 
primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988). Kao deo komparativne 
studije stambenog standarda vojnog i civilnog sektora korišćeni su pravilnici Uslovi i tehnički 
normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova (1973, 1984) 

Navedena uputstva i pravilnici bili su pravno zasnovani na odredbama osnovnog zakona 
i republičkim zakonima o izgradnji investicionih objekata, a izdavač je bila Građevinska uprava 
Državnog sekretarijata za narodnu odbranu (DSNO). Ovi propisi uređivali su različite nivoe 
organizacije procesa projektovanja i izgradnje stanova za potrebe vojske, što je ujedno i tema 
posebno obrađena u doktorskoj disertaciji Upravljanje procesom planranja, građenja i 
korišćenja stanova u JNA odbranjenoj na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu 1985. godine.  

U odnosu na proces planiranja izgradnje, uputstva su po pravilu sadržala preporuke o 
izboru zemljišta i lokacije, i pozicioniranju naselja u odnosu na saobraćajnu i servisnu 
infrastrukturu, i gradske centre. Fokus ovih preporuka bila je ekonomska održivost i efikasnost 
procesa, koje su činile fokus Investicionog programa i Investicione tehničke dokumentacije, 

 

453 Dragan Šiniković, „Uticaj vojne tehnologije na istorijski razvoj i budućnost gradova u Evropi“, Vojno delo, br. 13, 
(2013): 128. 

454 Ibid. 

455 Stanarska prava su se uređivala Pravilnicima o davanju na korišćenje stanova iz stambenog fonda JNA.  

456 Tanja Damljanović-Conley, & Jelica Jovanović, „Housing Architecture in Belgrade (1950-1980) and Its 
Expansion to the Left Bank of the River Sava“, u Unfinished Modernisations: Between Utopia and Pragmatism, ur. 
Maroje Mrduljaš & Vladimir Kulić, (Zagreb: Croatian Architects’ Association, 2012), 298. 
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definisanih ovim upustvima;457 „[...] stvaranje posebnih naselja na velikom udaljenju od centra 
grada“458 trebalo je izbegavati, a u nove komunalne objekte i infrstrukturu nije bilo poželjno 
ulagati.459 Međutim, uputstva su istovremeno predviđala planiranje i izgradnju pratećih 
komunalnih sadržaja u slučajevima stambenih naselja većeg obima.460 Kao odgovor na spoljne 
uticaje lokacije predložene su strategije zaštite, koje su uključivale odgovarajuća konstruktivna 
rešenja, arhitektonsko oblikovanje i pozicioniranje u odnosu na „prirodne i stečene uslove 
lokacije“.461 Programski sadržaji predviđeni urbanističkim planskim dokumentima, a koji nisu 
u neposrednoj službi stanovanja poput „lokala u prizemlju, biroa u međuspratu ili dvorane za 
priredbe“462 takođe su smatrani nepoželjnim dodatnim troškom, te je preporučeno izbegavati 
lokacije sa takvim urbanističkim zahtevima, osim u slučaju realizacije konkretnih potreba 
budućih korisnika –  pripadnika vojnog sektora. U cilju postizanja većeg stepena komfora 
stanovanja u pogledu zvučnog i olfaktornog zagađenja, obeshrabrivano je planiranje sadržaja 
izrazito javnog i servisnog karaktera kao dela samog stambenog sklopa.463  

Društveni aspekti planiranja stambenih naselja, takođe su bili deo ovih uputstava; u 
slučajevima „veće grupne izgradnje“ nastojao se obezbediti „mešoviti karakter“ naselja, to jest 
istovremena distribucija stambenih jedinica pripadnicima i vojnog, i civilnog sektora.464 Ova 
strategija planiranja stambenih naselja omogućila je veći stepen integracije naročite društvene 
grupe koja je predmet ovog istraživanja u šire društvene strukture. Potencijalnom udruživanju 
investitora iz vojnog i civilnog sekotra, prethodio bi opštinski ili gradski program stambene 
izgradnje, a saradnja bi se odvijala posredstvom nadležnih Samoupravnih interesnih zajednica 
(SIZ).465 Na mikro nivou, društvena uloga prostora stanovanja ogledala se u planiranju i 
projektovanju komunalnih prostorija poput onih za pranje, sušenje i glačanje rublja, zajedničke 
ostave, prostorije za bicikle i dečija kolica, prostorije kućnog saveta, ali i službenog stana.466    

Poželjne tipologije stambenih sklopova i naselja, okvirno su definisane putem preporuka 
o horizontalnoj projekciji, spratnosti, gustini stanova i sklopova, kao i mogućnostima tipizacije 

 

457 Uputstvo za izgradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 9-11. 

458 Ibid., 5 

459 Ibid. 

460 Ibid., 6-7. 

461 Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije, 
(Beograd: Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Građevinska uprava, 1983): 12. Cf. Pravilnik o upotrebi 
sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije, (Beograd: Savezni sekretarijat 
za narodnu odbranu, Uprava vojnog građevinarstva ,1984), 10. 

462 Uputstvo za izgradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 5-6 

463 „Ne dozvoljava se u stambenim zgradama smeštaj kafana, javnih garaža, servisnih i remontnih radionica i 
drugih lokala koji proizvode larmu i buku, neprijatne mirise, i tim uznemiravaju stanare ili smanjuju stepen 
udobnosti stanovanja uopšte.“, Uputstvo za izgradu stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 6; Cf. Tehničko 
uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA. (Beograd: Savezni sekretarijat za narodnu odbranu, Uprava vojnog 
građevinarstva, Vojnoizdavački zavod, 1984), 9. 

464 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 6. 

465 Perović, Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 7. 

466 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 27-28. Službenim stanom u vojnom sektoru 
smatrao se bilo koji stan izgrađen u cilju obavljanja vojne službe i činio je važan faktor u ostvarivanju „pokretnosti 
u službi“. (Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 5); Cf. Službeni stan u civilnom sektoru 
predstavljao je prostoriju koja se koristi kao „priručna radionicasa namenom da bude u funkciji održavanja 
stambenih zgrada i stanova.“ Zahtevi u pogledu službenog stana bili su zasnovani na propisu „Samoupravni 
sporazum o izgradnji i korišćenju službenih stanova i službenih prostorija u stambenim zgradama udruženih u 
opštinske i Udruženu beogradsku zajednicu stanovanja“ iz 1981. godine. (Uslovi i tehnički normativi za 
projektovanje stambenih zgrada i stanova, (Beograd: Građevinska knjiga 1984), 35-36). 
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i standardizacije procesa izgradnje.467 Uprkos tome, u praksi se uočava primena različitih 
tipologija, koje su bile uslovljene urbanističkim parametrima, ali i specifičnim društveno-
kulturološkim kriterijumima.468 Kategorizacija i klasifikacija stanova unutar vojnog sektora 
posebno je značajna za tumačenje razumevanja i primene stambenog standarda u procesu 
planiranja, projektovanja i raspodele stambenih jedinica. Klasifikacija je vršena u odnosu na 
broj soba i postelja, vrsti kuhinje i kategorije469. Kategorija stana, prikazivana putem 
numeričkih tabela kao sastavnog dela uputstava, zavisila je od pojedinačnih površina i ukupne 
neto korisne površine prostorija stana, broja korisnika, i stepena njegove opremljenosti. Ove 
tabele mogu se tumačiti kao težnja tehničkih uputstava ka kvantifikaciji dijalektičkog odnosa 
stambenog standarda i upotrebne vrednosti stana; „U cilju sprovođenja racionalne izgradnje 
stanova i radi obezbeđenja potrebnog optimuma standarda stanovanja, funkcionalnosti i 
kvaliteta stanova uopšte [...]“ normativnim tabelama propisani su odnosi korisnih površina 
stana i njihovog načina korišćenja.470 

Iako je, u kontekstu posleratne Jugoslavije, ideja o kategorizaciji stanova „prema nameni, 
to jest, korisniku“ predstavljena već 1950. godine na sastanku „I savetovanje arhitekata i 
urbanista Jugoslavije“ u Dubrovniku, ona je zvanično uvedena u praksu projektovanja 
stambenog prostora usvajanjem Odluke o racionalnom projektovanju i ekonomičnoj izgradnji 
stambenih zgrada i stanova, 1958. godine,471 a u okviru vojnog sektora biva propisana 
Tehničkim uputstvom iz 1964. godine. U društveno-političkim okolnostima poznog socijalizma, 
kategorizacija stanova propisana aktuelnim regulativama i pravilnicima sve do sredine 
osamdesetih godina, bila je omogućena decentralizacijom procesa donošenja odluka i 
planiranja u državnoj upravi. Promene u sistemu planiranja uslovljene primenom revidiranog 
integralno-planiranog sistema samoupravljanja472 implementiranog Ustavom iz 1974,473 

omogućile su transpoziciju moći odlučivanja sa državnih na lokalne vlasti. Institucionalni i 
organizacioni okvir obuhvatao je operativna samoupravna tela kao što su gorepomenute 
Samoupravne interesne zajednice, i Osnovne organizacije udruženog rada (OOUR),474 koje su 
takođe delovale kao proizvođači i distributeri stambenih fondova.475 Prepoznajući kategorije 
standarda stambenog prostora kao odraz stvarnosti demografskih, društvenih, ekonomskih i 

 

467 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 12. 

468 Na primer, pored tri utvrđene kategorije stanova i stambenih sklopova, Uputstvom je predviđena mogućnost 
potrebe za „pojedinačnom izgradnjom stanova sa specijalnom namenom i za reprezentaciju. Ovakvi stanovi bi se 
planirali i projektovali po posebnim programima kao individualna izgradnja ali bazirana na ovom Uputstvu.“ 
(Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 57.) 

469 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 8. 

470 Ibid., 17. 

471 Bajlon, „Stan u Beogradu“, 28. 

472 Janez Prasnikar & Svejnar Jan, “Workers’ Participation in Management vs. Social Ownership and Government 
Policies: Yugoslav Lessons for Transforming Socialist Economies.” Comparative Economic Studies, Volume 33, No. 
4, (1991): 27–45; Vladimir Unkovski-Korica, “Workers’ Councils in the Service of the Market: New Archival 
Evidence on the Origins of Self-management in Yugoslavia 1948–1950”,  Europe-Asia Studies, Volume 66, No. 1, 
(2014): 108–134; Cf. “Osnovni zakon o upravljanju državnim privrednim preduzećima i višim privrednim 
udruženjima od strane radnih kolektiva.” Službeni list FNRJ, br. 43, (1950). 

473 Saul Estrin, “Yugoslavia: The Case of Self-managing Market Socialism.” Journal of Economic Perspectives, Volume 
5, No. 4, (1991): 187–194. 

474 Zdenka Vasić, “Samoupravno planiranje”, Urbanizam Beograda, br. 37 (1976): 20–21.; Cf. “Zakon o udruženom 
radu”, Službeni list SFRJ, br. 53, (1976); “Zakon o osnovama sistema društvenog planiranja i o društvenom planu 
Jugoslavije”, Službeni list SFRJ, br. 60, (1976). 

475 Ustav SFRJ sa ustavnim zakonom za sprovođenje ustava Socijalističke federativne republike Jugoslavije, (Beograd: 
Privredna štampa, 1974), akt 54; Cf. Božidar Popović. “Aktuelna stambena politika Jugoslavije”, Urbanizam 
Beograda, br. 30 (1975): 12–13. 
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prostornih karakteristika Beograda,476 Uslovi i tehnički normativi za projektovanje stambenih 
zgrada i stanova (1973) pružili su normativnu osnovu za projektovanje stambenih prostora u 
civilnom sektoru; standard stanovanja sastojao se od tri kategorije: (1) visoke; (2) više; i (3) 
standardne. Utvrđene različitim kriterijumima, uključujući veličinu svake prostorije u stanu i 
ekonomsku vrednost konačnog izvođenja i opreme za stan, ove kategorije su postavljene tako 
da ispunjavaju pretpostavljene zahteve društveno-ekonomski raznolikog beogradskog 
stanovništva.477 

U skladu sa organizacionim okvirom samoupravnog socijalizma, 1975. godine 
obrazovana je i Interesna zajednica za stambenu izgradnju i upravljanje stanovima za potrebe 
aktivnih vojnih lica i građanskih lica u oružanim snagama SFRJ,478 čiji su Statut i zaduženja bliže 
definisani 1980. godine.479 Kao stručna služba ove Interesne zajednice i stručni organ SSNO-a, 
ubrzo je obrazovana i Direkcija za izgradnju i održavanje stambenog fonda JNA, čiji su zadaci 
obuhvatali opšte i specifične aktivnosti poput izgradnje i pripreme propisa, modernizacije 
stambenog fonda, izdavanja kredita i određivanje stanarina, kao i „utvrđivanja merila za 
racionalno korišćenje stanova“.480      

Kategorizacija i klasifikacija prostora stanovanja u vojnom sektoru, bila je povezana i sa 
pojavom „pokretnosti u službi“ – specifičnosti društvene grupe koja je predmet ovog 
istraživanja, i koja je dodatno uticala na razumevanje društvene uloge prostora stanovanja. 
Naime, privremenost i oročenost korišćenja određenih kategorija stambenih jedinica u odnosu 
na strukturu domaćinstva, status i čin, i mogućnost prekomande korisnika, bila je veoma 
prisutna u stambenom sektoru vojske. Ova pojava može se, skoro neposredno, razumeti kao 
prostorni odraz pokretljivosti određenih društvenih grupa u okviru šire društvene matrice. U 
odnosu na teoriju o trijadi dijalektičke proizvodnje prostora, ovakva organizacija distribucije i 
korišćenja stambenih jedinica dominantno formira prostor reprezentacije predmetnog, 
kulturno-istorijskog modela društvene grupe. Naime, relativno česte re-lokacije pripadnika 
vojske, ali i njihovih porodica, doprinele su „otežanom uključivanju u kulturni život lokalne 
zajednice“,481 te posledično i veći stepen kulturološke diferencijacije u odnosu na neposrednu 
društvenu sredinu. Pored „pokretnosti u službi“, životni uslovi, „standard ljudi u armiji“, i  
optimallni higijensko-tehnički parametri činili su uslove  propisivanja kategorija stanova i 
sklopova „prema mestu, obradi i opremi“.482 

 

476 Uslovi i tehnički normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova. (Beograd: Stručna štampa, 1973), 6. 

477 „(1) Beograd je kao jugoslovenska metropola prebivalište ne malog broja domaćih i stranih građana sa visokim 
ličnim standardom, koji se izražava i u potražnji stanova visokog kvaliteta, iako to nisu luksuzni stanovi u zasebnim 
zgradama – vilama, već stanovi u kolektivnim zgradama standardne konstrukcije, ali sa posebno naglašenim 
elmentima unutrašnjeg komfora; (2) U milionskoj gradskoj aglomeraciji kao što je Beograd ima i sve više će biti 
ekonomski snažnih radnih rganizacija i pojedinaca, koji će svoje stambene problemi želeti da reše stanovima 
nadprosečne vrednosti; (3) Najmasovnija potražnja biće, svakako, za stanovima koji treba da zadovolje potrebe 
radnih ljudi Beograda, a to su stanovi kod kojih nisu posebno naglašeni elementi unutrašnjeg komfora, ali koji 
pružaju sve mogućnosti za zadovoljenje svih potreba funkcionačnog i udobnog stanovanja.“ (Uslovi i tehnički 
normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova, 6). 

478 Službeni vojni list, br. 36, (1975). 

479 Službeni vojni list, br. 6, (1980): 225-235. 

480 Službeni vojni list, br. 15, (1984): 529-530. Ova merila su utvrđena Pravilnikom iz 1985. godine, koji identifikuje 
kvadraturu stana veću od propisane prema kriterijumima relevantnih propisa kao višak stambenog prostora, za 
koji se posebno raspisuje visina stanarine (Službeni vojni list, br. 21, (1985): 721-722). 

481 „Taj problem je još izraženiji kod članova porodica koji još više svoj boravak u određenoj sredini doživljavaju 
kao „privremen“ a sredinu još manje „svojom““ (Nikodijević, Vojna oganizacija i kultura, 156). 

482Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), str. 57. 
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4.2 Upotrebna vrednost stana kao osnov formiranja standarda za projektovanje 
stambenog prostora za potrebe Jugoslovenske Narodne Armije 

Uputstva i pravilnici za projktovanje i izgradnju stanova, analizirani u prethodnom 
poglavlju, takođe predlažu određenu definiciju prostora stana. Ove definicije čine polazište 
tumačenja odnosa upotrebne vrednosti stana i standarda projektovanja stambenog prostora za 
potrebe JNA. Tehničko uputstvo iz 1964. godine, na primer, definiše stan kao „[...] građevinski 
prostor namenjen stanovanju i sastoji se od stambenh i pomoćnih prostorija koje predstavljaju 
jednu građevinsku celinu. [...] Stan treba da bude dovoljno prostran i ugodan a u granicama 
predviđenih normativa, prema broju osoba za koji se stan predviđa, da je svetao, zračan, topao 
i suv. Raspored stana treba da je racionalan i da obezbeđuje najveći mogući komfor prema 
datim uslovima.“483 Ovi uslovi, koji su u pogledu normiranja površina stambenih jedinica 
znatno redukovani u odnosu na Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA iz 1955. 
godine,484 mogu se tumačiti u odnosu na nekoliko različitih prostornih razmera. U odnosu na 
razmeru jedne stambene jedinice, možemo uočiti uslove koji obuhvataju organizaciju kretanja 
unutar prostora stana, distribuciju nameštaja, drugog inventara, i slobodnih površina. Granica 
između prostora individualne i zajedničke namene predstavlja prostornu razmeru kojom se 
reguliše stepen javnosti, to jest privatnosti stana. U odnosu na razmeru šireg prostornog 
obuhvata stambenog sklopa, njegova orijentacija i pozicija utiču na komfor stana. Komunalna i 
infrastrukturna opremljenost stambenog sklopa i jedinice, odraz su razvoja tehnologija 
svakodnevnog života što ukazuje na savremenost standarda stanovanja. Upustvo iz 1964. 
godine, na primer, predviđa „drvarnicu“ –  pomoćnu prostoriju za skladištenje goriva za 
grejanje stambenog sklopa;485 sa rasprostranjivanjem distribucije centralnog grejanja, ova 
prostorija je u kasnijim uputstvima izostavljena. Ovepromene odnose se i na zajedničke 
prostorije poput perionica i sušionica, pa čak i instalacije telefona i radio-televizijskih antena, 
ili „rama za trešenje tepiha“, koji su razvojem i povećanom dostupnošću savremenih tehnologija 
svakodnevnog života, vremenom postale redundantne. Sa druge strane, mašina za pranje 
sudova, prvi put je uvedena kao deo standardizovane ugradne opreme kuhinje Tehničkim 
uputstvom iz 1984.godine,486 a priključak za „napa-usisivač mirisa“ Objašnjenjem iz 1988. 
godine.487 

Tehničko uputstvo iz 1964. godine, sadrži načela kretanja i organizacije stambene 
jedinice koja su kasnije razrađena u studijama koncepta upotrebne vrednosti poslediplomskog 
kursa Stanovanje i srodnim istraživanjima.  Prolaznost pojedinačnih prostorija ograničena je na 
one koje su dominantno zajedničke namene poput dnevne sobe, a sugerisano je uspostavljanje 
kružne veze unutar stana. Prostor trpezarije je već ovim Uputstvom uspostavljen kao centralno 
mesto regulisanja kretanja korisnika, kao i omogućavanja fleksibilne organizacije stana na 
individualnom nivou,488 što je predstavljalo okosnicu promišljanja upotrebne vrednosti stana 
tokom sedamdesetih i osamdesetih godina dvadesetog veka. Uporedo sa vojnim sektorom, 
Uslovi i tehnički normativi iz 1973. godine usvojeni za civilni sektor su takođe naglašavali ulogu 

 

483 Ibid., 16. 

484 Ova redukcija, bila je u skladu sa aktuelnim politikama racionalizacije proizvodnje stambenog fonda (Bajlon, 
„Stan u Beogradu“, 28). 

485 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), 17. 

486 Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 16. 

487 Objašnjenje za primenu Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA, (Beograd: Vojnoizdavački i 
novinski centar, Vojna štamparija, 1988), 53-54. 

488 „Povezivanje kuhinje sa dnevnom sobom treba da bude vratima ili šuberom, izuzev dela za obedovanje koji se 
pokretnom pregradom po potrebi može priključiti uz kuhinju, odnosno izolovati od iste i prikljućiti dnevnom 
boravku.“ Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), str. 19. 
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trpezarije, čija se upotrebna vrednost povećavala njenim dvojakim tumačenjem – kao posebno 
definisanog prostora i kao deo „dopunskog“ prostora dnevnog boravka.489 Objašnjenje za 
primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA iz 1988. godine, realizovano je u 
okviru interdispilinarnog tima IMS Srbije, koji je uključivao i arhitektu Mihaila Čanka, kao i 
prethodne studije sociologa Ksenije Petovar, čija su istraživanja deo komparativne analize 
koncepta upotrebne vrednosti prostora stanovanja u glavi III. Ovim Objašnjenjem 
formalizovano je mesto upotrebne vrednosti u procesu projektovanja definicijom sadržaja 
Idejnog projekta i Glavnog projekta, čiji su deo činili detaljni planovi stambenih jedinica sa 
definisanom specifičnom namenom i ucrtanim nameštajem i opremom, „sve radi dokazivanja 
upotrebne vrednosti prostora“.490  

Kao značajan činilac u procesu realizacije pretpostavljene upotrebne vrednosti stana bio 
je konstruktivni sistem stambenog sklopa. Adekvatnost primenjenog sistema procenjivala se 
„analizom njegove upotrebne vrednosti sa gledišta fleksibilnosti, rastojanja vertikalnih i 
horizontanih elemenata i mogućnosti racionlnog komponovanja predloženih stambenih 
struktura“.491 Sa istim ciljem racionalizacije procesa projektovanja i izgradnje, uputstva su 
takođe zastupala primenu „modularne koordinacije“, čiji su principi i obavezni elementi bili 
definisani pravilnicima važećim na teritoriji SFRJ.492 Modularna koordinacija zasnovana na 
modulu antropometrijske mere od 60cm,  naročito se preporučivala u slučajevima industrijskih 
metoda građenja, a kao način prevazilaženja potencijalnih nedoslednosti predlagana je primena 
„kontinualne i diskontinualne mreže“.493 

 

489 Uslovi i tehnički normativi za projektovanje stambenih zgrada i stanova, 9. 

490 Objašnjenje za primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988), str. 20, 21. 

491 Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije (1983), 
15. Cf. Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije 
(1984), 13. 

492 Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 14. 

493 Za više informacija vidi Objašnjenje za primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988), 
26-28. 

Slika 18. Primer interne fleksibilnosti stana; izvor: Objašnjenje 
za primenu Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za 
potrebe JNA, (Beograd: Vojnoizdavački i novinski centar, 
Vojna štamparija, 1988). 

Slika 19. Primer eksterne fleksibilnosti stana; izvor: Objašnjenje 
za primenu Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe 
JNA, (Beograd: Vojnoizdavački i novinski centar, Vojna 
štamparija, 1988). 
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„Organizacija i fleksibilnost stambenog prostora“ naslov je poglavlja Tehničkog uputstva 
iz 1984. godine, i ukazuje na značaj koji je pojam fleksibilosti stana zauzimao u aktuelnim 
metodologijama projektovanja. Preporuke o stepenu prolaznosti  pojedinačnih prostorija 
relativno su redukovane u odnosu na Tehničko uputstvo izdato dvadeset godina ranije, dok se 
identifikacija trpezarije kao zasebne prostorije dodatno relativizovala. Međutim, ovim 
Uputstvom uvedena je ideja o fleksibilnosti procesa projektovanja. Naime, jedna od preporuka 
uključuje „ponudu više od jednog rešenja unutrašnje organizacije stana, kako bi budući 
korisnici mogli, ako žele, da se opredele za rešenja koja će biti predmet rada u investiciono-
tehničkoj dokumentaciji.“494 Takođe, ovim Uputstvom je na svojevrstan način afirmisana uloga 
korisnika u procesu organizacije stana kroz eksploataciju, to jest, mogućnosti prisvajanja 
prostora, u čiju službu se čak postavlja konstruktivni sistem, i fasadna podela.495 Projektovana 
površina i struktura stanova postavljaju se u neposrednu vezu sa nepredvidivošću dinamike 
svakodnevnog života izražene kroz prakse stanovanja, te se predviđaju mogućnosti 
povezivanja dve manje stambene jedinice, ili podele jedne veće stambene jedinice u dve.496 

Odnos fleksibilnosti stana i njegove upotrebne vrednosti detaljnije je ispitana u 
Objašnjenju uputstva iz 1988. godine, naročito u odnosu na primenu principa standardizacije i 
tipizacije. Posebna pažnja usmerena je na tipizaciju sekundarnih građevinskih elemenata kao 
što su pregradni zidovi, odnosno onih elemanata čiju je dispoziciju moguće menjati bilo od 
strane projektanta ili strane korisnika.497 Namera ove preporuke bila je povećanje spektra 
mogućnosti ostvarivanja upotrebne vrednosti u procesu projektovanja i eksploatacije stana. 
Autori Objašnjenja argumentativno su pristupili problematici tipizacije stambenih jedinica i 
sklopova, te izneli ujedno i ekonomske prednosti ovog procesa, ali i potencijalne mane u 
pogledu oblikovanja fizičkog prostora. Nasuprot „dimenzionalnom“, određujućem principu 
tipizacije stambenih jedinice, predložena je „konceptualna“ tipizacija kao vid okvirnog 
usmeravanja procesa projektovanja, i omogućavanja principa prostorne fleksibilnosti,498 koji 
su dodatno profilisani kao: inicijalni, parcijalni, interni i eksterni. Svi navedeni principi su 
opisani i prikazani putem pretpostavljenih osnova stanova.499 (Slika 18; Slika 19). 

Poglavlja navedenih uputstava koja se tiču organizacije stana sadrže pregled 
pojedinačnih prostorija stana i načina njihovog korišćenja. Ovaj pregled, zasnovan na 
prethodnim iskustvima praksi stanovanja univerzalnog korisnika stana, neposredno uzrokuje 
dinamiku praksi stanovanja konkretnih budućih korisnika projektovanih stanova. Ovaj 
povratni proces predstavlja dijalektički odnos svakodnevnog života i standarda stanovanja, 
izražen kroz medij praksi stanovanja. Takođe, može se tumačiti da se pojedinačne prostorije 
stana ovim uputstvima postavljaju kao sistem označitelja, koji realizovan izgradnjom stanova, 
čini poligon delovanja budućih korisnika. Na primer, funkcija dnevne sobe definiše se kao 
sistem aktivnosti u koji se ubrajaju „boravak, odmor, čitanje, rad, prijem poseta, slušanje radia, 
gledanje televizije i u izvesnim slučajevima [...] spavanje jedne osobe iz domaćinstva.“500 Ove 
aktivnosti se dalje utvrđuju pretpostavkom potrebnog nameštaja kao što je „1 ležaj za stalnog 
člana domaćinstva, gde se to predviđa i sećiju za sedenje ili kao rezervni ležaj za prolazećeg 
gosta; jednu garnituru stola sa stolicama prema broju lica u stanu i 1-3 polunaslonjače ili 

 

494 Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 27. 

495 „Rasporediti noseće kostruktivne zidove i fasadne otvore tako da  ne utiču bitno na izmene organizacione šeme 
stana u toku ekspolatacije.“ (Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 27.) 

496 Ibid., 28. 

497 Objašnjenje za primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988), 29-30. Cf. Ibid., 64, 148. 

498 Ibid., 32-33. 

499 Ibid., 64-67. 

500 Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), str. 19. 
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naslonjače; 1 do 2 niska ormarića ili stočića za radio, televizor i dr.“501 Slične sugestije ponuđene 
su uputstvima i za prostorije kao što su „kombinovana soba“, spavaća soba, ulaz, kuhinja, 
ostava, kupatilo i toalet. Prostorija koja je po pravilu bivala najdetaljnije regulisana ovim 
preporukama jeste kuhinja. Na kompleksnost uloge kuhinje u koncipiranju upotrebne 
vrednosti stana, ukazuju prikaz i analiza njenih potktegorija, kao što su rešo-kuhinja, kuhinjska 
niša, radna kuhinja i stambena kuhinja. Ove potkategorije, činile su jedan od osnovnih 
kriterijuma, prethodno analizirane, kategorizacije i klasifikacije stambenih jedinica. U 
kontkestu tada aktuelnih društveno-imovinskih odnosa, tipizacija opreme stana bila je 
posledica težnje efikasnoj i ekonomski-održivoj proizvidnji prostora stanovanja, koja je 
uključivala i dugoročno održavanje stambenog fonda od strane investitora.502 Na ovaj način, stil 
života korisnika, kao i prakse stanovanja, bile su neraskidivo vezane za suprastrukturnog 
agenta produkcije prostora stanovanja, koji je u ovom slučaju predstavljala Vojska; ovaj odnos 
otkriva primer reprezentacije prostora koja je uključivala svojevrsne procese kolonizacije 
svakodnevnog života. Nedvosmislen indikator ove premise čini i jedna, naizgled marginalna, ali 
suštinska odrednica –  uvođenje „plakara za vojnu odeću“, kao dela ugradne opreme svih tipova 
stambenih jedinica, Tehničkim uputstvom iz 1984. godine, a koji su sadržali prostor za 
uniforme i sef za „oružje i dokumenta“.503 

 

501 Ibid., 20. S obzirom da u trenutku izdavanja Uputstva iz 1964. godine, jugoslovenski standardi za nameštaj nisu 
bili definisani, propisane su „privremene orijentacione mere usvojene od stane Fondova za izgradnju stanova 
Saveza gradova iz 1963. godine.“ (Ibid., 24.) 

502 Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije (1983), 
23; Cf. Pravilnik o upotrebi sredstava radi pribavljanja stanova za stambeni fond Jugoslovenske narodne armije 
(1984), 19. 

503 Tehničko uputstvo o izgradnji stanova za potrebe JNA, (1984), 23, 53; Cf. Objašnjenje za primenu tehničkog 
uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988), 106. 

Slika 20. Plakar za vojnu odeću; izvor: Objašnjenje za primenu Tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA, (Beograd: 
Vojnoizdavački i novinski centar, Vojna štamparija, 1988). 
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4.3 Strategije stambene politike vojnog sektora u savremenom kontekstu  

Iako su državne investicije u stanovanje u SFRJ postepeno opadale od sredine 
sedamdesetih godina nadalje,504 troškovi izgradnje su se povećavali.505 Ova svojevrsna 
kontradikcija prouzrokovala je znatne razlike između cena stanova i prihoda domaćinstava, što 
je rezultiralo visokim odnosom cene i prihoda u proseku od 10: 1 –  dvostruko višim odnosom 
nego što se smatralo maksimalno prihvatljivim u bilo kom modelu stambene politike.506 Silazna 
putanja jugoslovenske ekonomije i prateći porast inflacije tokom osamdesetih godina,507 doveli 
su do stagnacije investicija i neizvesnosti budućeg finansiranja stambene izgradnje. U širem 
društveno-ekonomskom kontekstu, ovo se može smatrati jednim od prvih simptoma 
neodrživosti viših standarda stambene izgradnje i ubrzane komercijalizacije stanovanja. 
Shodno tome, ažurirani propisi o stanovanju civilnog sektora izdati 1984. godine ukinuli su 
kategorije stambenih standarda i primenili jedan set normi za sve tipove stambenih sklopova i 
svaku veličinu stana.508  

U okviru vojnog sektora, inflacija i eksponencijalni porast cene stambene izgradnje može 
se pratiti koz niz Obaveštenja i Rešenja o utvrđivanju prosečnih ugovorenih cena izgradnje 
stanova na osnovu kojih će se odobravati stambeni krediti; na primer, prosečna cena izgradnje 
1980. godine na teritoriji Beograda bila je 11.000, a 1989. godine 13.000.000 dinara, što 
predstavlja uvećanje od oko 1.180 puta. Još jedan pokazatelj akceleracije  inflacije u susret 
devedesetim godinama je povećana učestalost usvajanja ovih Rešenja pred kraj osme decenije 
prošlog veka.509  

Ekonomsko-politička nestabilnost SFRJ koja je rezultirala raspadom federacije i 
pratećim ratnim sukobima uslovila je i talas unutrašnjih migracija. Od prologa do epiloga ovih 
dešavanja, različite stambene strategije su primenjene u cilju zbrinjavanja brojnog osoblja 
vojske koje je emigriralo u Srbiju iz drugih jugoslovenskih republika. Status izbeglica, interno 
raseljenih lica i ratom pogođenih osoba u to vreme nije bilo lako identifikovati i klasifikovati. 
Naročito dvosmislen bio je upravo slučaj vojnog osoblja koje je u periodu neposredno pre ratnih 
sukoba, zajedno sa svojim porodicama, zvanično prekomandovano; u ovakvim slučajevima, 

 

504 Mina Petrović, Sociologija stanovanja, (Beograd: Institut za sociološka istraživanja Filozofskog fakulteta u 
Beogradu, 2004), 86. 

505 Petrović, Mina. “Post-socialist Housing Policy Transformation in Yugoslavia and Belgrade.” European Journal 

of Housing Policy, Volume 1, No. 2 (2001): 219. 

506 Petrović, Sociologija stanovanja, 87. 

507 Saul Estrin & Milica Uvalic. “From Illyria to Capitalism: Did Labour-Management Theory Teach Us 

Anything about Yugoslavia and Transition in Its Successor States?” Comparative Economic Studies, Volume 50, 

(2008): 666. 

508 “Odluka o uslovima i tehničkim normativima za projektovanje stambenih zgrada i stanova”, Službeni list grada 

Beograda, br. 32/IV/83 and 5/88; Cf. Elza Milenković, “Nova odluka o uslovima i tehničkim normativima za 
projektovanje stambenih zgrada i stanova – obaveze i kriterijumi”, Izgradnja, br. 4, (1984): 31–36; Miodrag Nikolić, 
“Usmerena stambena izgradnja i tržište stanova”, Izgradnja, br. 4, (1981): 3–8; Fedor Kritovac, “Ugrađena oprema 
u stanu i zgradi”, Izgradnja, br. 10, (1985): 5–10; Ratko Vujnović, “Aktuelna pitanja tekuće stambene izgradnje”, 
Izgradnja, br. 2, (1980): 3–9. 

509 Službeni vojni list, br. 9, (1980): 371; Cf. Službeni vojni list, br. 9, (1981): 466; Službeni vojni list, br. 9, (1982): 
341; Službeni vojni list, br. 9, (1983): 289; Službeni vojni list, br. 10, (1984): 369; Službeni vojni list, br. 8, (1985): 
304; Službeni vojni list, br. 10, (1986): 391; Službeni vojni list, br. 30, (1986): 1054; Službeni vojni list, br. 6, (1987): 
169; Službeni vojni list, br. 20, (1987): 636; Službeni vojni list, br. 4, (1988): 98; Službeni vojni list, br. 13, (1988): 
365; Službeni vojni list, br. 4, (1989): 56; Službeni vojni list, br. 14, (1989): 237; Službeni vojni list, br. 17, (1989): 
300; Službeni vojni list, br. 24, (1989): 451. Porast cene izgradnje, bio je posledično ispraćen porastom stanarina, i 
kredita za uređenje ili kupovinu stambenih jedinica. 
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osoblje vojske nije imalo osnova za sticanje statusa izbeglice ili raseljenog lica. Iako im je 
dodeljen privremeni smeštaj, kako bi bili uvršteni na listu čekanja Vojske za sticanje trajnih 
stambenih prava u Srbiji, od njih se zahtevalo da se odreknu svake imovine i stambenih prava 
stečenih u republikama iz kojih su emigrirali.510 U periodu nakon raspada federacije, pripadnici 
vojske koji su izbegli iz okolnih republika nisu mogli da se kvalifikuju za pomoć nevladinih 
organizacija, stranih humanitarnih fondova ili fondova Ujedinjenih Nacija. Stoga, u oba 
navedena slučaja, u procesu rešavanja stambenog pitanja doseljenog osoblje vojske u periodu 
devedesetih godina prošlog veka, ono se skoro isključivo oslanjalo na resurse Vojske.  

Ovi resursi su uključivali stambeni fond u vlasništvu Vojske koji je, između ostalog, nudio 
alternativnu strategiju za svoje pripadnike – prisvajanje komunalnih prostora u stambenim 
zgradama. Takvi prostori su najčešće bili locirani u prostranim socijalističko-modernističkim 
stambenim naseljima projektovanim i izgrađenim u Novom Beogradu ili u južnim predgrađima 
Beograda tokom hladnoratovskog perioda, i uključivali su prostorije za sastanke saveta stanara, 
perionice, sušionice, skladišta i prostorije za domara, tavanske prostorije i druge zajedničke i 
deljene prostore.511 Iako koreni ove stambene strategija potiču iz perioda poznog socijalizma, 
nastali u nameri racionalizacije upotrebe zajedničkih prostora u slučajevima kada se oni nisu 
namenski koristili,512 kao što je i uočeno u prethodnom poglavlju ovog istraživanja, tokom 
devedesetih godina ona je razrađena kao sredstvo brzog i nužnog povećanja stambenog 
fonda.513 Navedeni prostori, obično bez toplotne ili zvučne izolacije, kao i opreme za 
domaćinstvo, distribuirani su ili kao nužni smeštaj ili kao službeni stan.514 Mogućnost 
prenamene i prisvajanja unutrašnjih zajedničkih prostora ubrzo je proširena i na otvorene 
javne prostore poput pasaža,515 što je ukazivalo na sve veće razmere nedostatka stambenih 
jedinica u okviru stambenog fonda JNA koji je zahtevao i sve kreativnija rešenja poput usvajanja 
odredbi da stan mogu predstavljati i kamp-kućice i auto-prikolice.516 Prvobitno predviđeni kao 
privremena stambena rešenja,517 navedeni zajednički prostori su vremenom pretvoreni u 
domove i u većini slučajeva i dalje služe istoj svrsi do danas, postajući deo savremenog 
stambenog tržišta.  

 

510 Službeni vojni list, br.11, (1994): 207; Cf. Službeni vojni list, br. 18, (1995): 681, 693. 

511 Službeni vojni list, br. 22, (1991): 733; Cf. Službeni vojni list, br. 11, (1994): 206; Službeni vojni list,  br. 18,( 1995): 
677, 680, 682, 693. 

512 „Pravilnik o uslovima i postupku za adaptaciju zajedničkih i drugih prostorija u stambene prostorije“, Službeni 
vojni list, br. 30, (1985): 1049-1950. 

513 „Radi bržeg rešavanja stambenih potreba pripadnika Jugoslovenske narodne armije i ekonomičnijeg korišćenja 
stambenog fonda JNA, zajedničke prostorije stambenih zgrada stambenog fonda JNA se mogu u skladu sa 
odredbama ovog pravilnika pretvarati u stanove i stambene prostorije.“ („Pravilnik o uslovima za pretvaranje 
zajedničkih prostorija stambenih zgrada stambenog fonda JNA u stanove, stambene i poslovne prostorije i 
prostorije druge namene“, Službeni vojni list, br. 22, (1991): 733). Korisnici ovako kreiranih stambenih prostora 
su takođe bili u obavezi i da ih otkupe, pri čemu se njihovo stambeno pitanje smatralo konačno rešenim (Ibid., 
734). 

514 Službeni vojni list, br. 6, (1994): 92; Cf. Službeni vojni list, br.18, (1995): 693. 

515 Ovi prostori su prvobitno namenjeni za adaptaciju u poslovne prostorije, a zatim i u stambene („Pravilnik o 
uslovima za pretvaranje zajedničkih prostorija“, 734-735; Cf. „Pravilnik o izmenama Pravilnika o uslovima za 
pretvaranje zajedničkih prostorija stambenih zgrada stambenog fonda JNA u stanove, stambene i poslovne 
prostorije i prostorije druge namene“, Službeni vojni list, br. 4, (1992): 81).  

516 „Pravilnik o načinu i kriterijumima za rešavanje stambenih pitanja zaposlenih u Saveznom ministarstvu za 
odbranu i Vojsci Jugoslavije“, Službeni vojni list, br. 11, (1994): 206; Cf. „Uputstvo o vođenju evidencije o rešavanju 
stambenih pitanja zaposlenih u Saveznom ministarstvu za odbranu i Vojsci Jugoslavije“, Službeni vojni list, br. 21, 
(1994): 454. 

517 „Uputstvo o pribavljanju i načinu korišćenja smeštajnih kapaciteta radi privremenog stambenog obezbeđivanja 
profesionalnih pripadnika Vojske Jugoslavije“, Službeni vojni list, br. 12, (1996): 285). 
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Tokom perioda devedesetih i dvehiljaditih godina, stambena politika Vojske Jugoslavije, 
a kasnije Vojske Srbije i Crne Gore, i Vojske Srbije se skoro u potpunosti bavila rešavanjem 
nasleđenih stambenih pitanja i posledično postepenom likvidacijom građevinskog sektora 
vojske. Ulaganje u stambenu izgradnju i uređivanje stanarskih prava nestajalo je zajedno sa 
socijalističkim društvenim uređenjem, a pojava slobodnog stambenog tržište uslovila je 
stambenu strategiju koja se skoro u potpunosti oslanjala na odobravanje stambenih kredita. 
Iako je ova praksa već tokom osamdesetih godina ohrabrivana kao mogući način rasterećivanja 
stambenog fonda u društvenoj svojini,518 očiti pokazatelj ove promene u stambenoj politici 
Vojske jeste zamena pravilnika i uputstava za projektovanje i izgradnju stanova i stambenih 
zgrada, Pravilnikom o rešavanju stambenih pitanja u Ministarstvu odbrane iz 2005. godine. 
Ovaj Pravilnik je uređivao način, merila i kriterijume za dodeljivanje stambenih kredita, davanje 
stanova i garaža u zakup,519 i prenos prava korišćenja zemljišta za individualnu stambenu 
izgradnju u cilju rešavanja stambenih pitanja zaposlenih u Vojsci.520 Prostori proglašeni i 
korišteni kao službeni stan ili nužni smeštaj tokom prethodnog perioda predstavljali su primere 
„stambene ugroženosti“ – kriterijuma koji je pored niza drugih, određivao pravo prvenstva na 
rešavanje stambenog pitanja.521 Preostali kriterijumi prava prvenstva bili su: značaj radnog 
mesta, dužina radnog staža, vreme čekanja na rešavanje stambenog pitanja, broj članova 
porodičnog domaćinstva, zdravstveno stanje, i vršenje službe u otežanim uslovima.522 

Savremene stambene politike i strategije, prvenstveno su omogućene procesom 
privatizacije stambenog fonda zasnovanog na zakonima i uredbama usvojenim tokom 
devedesetih godina – perioda koji je označavao početak tranzicije u kapitalističko uređenje 
slobodnog tržišta. Kao preludij u privatizaciju, propisane su uredbe koje su se ticale „stanarskih 
prava“, iz kojih je službeni stan na primer izuzet.523 Nakon proglašenja Zakona o stambenom 
obezbeđivanju u JNA 1991. godine,524 usledilo je usvajanje Pravilnika o otkupu stanova iz 
stambenog fonda JNA, kojim je omogućeno nosiocima stanarskih prava da podnesu zahtev za 
otkup stanova koje koriste, u ličnu svojinu.525 Visina otkupa određivala se pojedinačno za svaku 
stambenu jedinicu,526 i mogla je biti umanjena za „revalirizovani iznos stambenog 

 

518 Pravilnikom o stambenim kreditima u JNA omogućeno je odobravanje kredita za izgradnju, kupovinu, 
proširenje, rekonstrukciju ili adaptaciju i modernizaciju stana ili stambene zgrade u ličnoj svojini (Službeni vojni 
list, br. 28, (1986): 977-988). 

519 Pravilnikom iz 2014. godine ukinuti su članovi koji se bave zakupima garaža („Pravilnik o rešavanju stambenih 
potreba zaposlenih u Ministarstvu odbrane i Vojci Srbije“, Službeni vojni list, br. 14, (2014): 193-206). 

520 „Pravilnik o rešavanju stambenih pitanja u Ministarstvu odbrane“, Službeni vojni list, br. 38/05, 16/08, 26/08 i 
39/08, (2015): 1. 

521 Pravilnikom se, između ostalog, u kategoriju stambene ugroženosti ubrajaju zajedničke prostorije, slobodni 
poslovni prostori, pogodne prostorije za stanovanje i građevinski prostori u stambenim zgradama adaptiranih u 
prostorije za stanovanje, a koje nemaju propisanu  urbanističko-građevinsku dokumentaciju i ne smatraju se 
stanom, kao i stanovi za službene potrebe koji se po urbanističko-građevinskoj dokumentaciji smatraju stanom. 
(„Pravilnik o rešavanju stambenih pitanja u Ministarstvu odbrane“, 2; Cf. „Pravilnik o rešavanju stambenih potreba 
zaposlenih u Ministarstvu odbrane i Vojci Srbije“, 196). Izmenama i dopunama Pravilnika iz 2015. godine dodati 
su članovi koji specificiraju bespravno nastanjivanje pomenutih prostora („Pravilnik o izmenama i dopunama 
pravilnika o rešavanju stambenih potreba zaposlenih u Ministarstvu odbrane i Vojci Srbije“, Službeni vojni list, 
(2015): bez paginacije).  

522 „Pravilnik o rešavanju stambenih pitanja u Ministarstvu odbrane“, 2; Cf. „Pravilnik o rešavanju stambenih 
potreba zaposlenih u Ministarstvu odbrane i Vojci Srbije“, 194. 

523 „Pravilnik o stanovima u JNA“, Službeni vojni list, br. 9, (1991): 293-304; Cf. „Naredba o kriterijumima za 
utvrđivanje stanova iz stambenog fonda JNA koji se ne mogu otkupljivati“, Službeni vojni list, br. 20,( 1991): 669). 

524 Službeni vojni list, br. 1, (1991). 

525 Službeni vojni list, br. 9, (1991): 320. 

526 Definisanje visine otkupa bilo je posebno uređeno „Uputstvom o metodologiji za utvrđivanje otkupne cene 
stanova stambenog fonda JNA“, Službeni vojni list, br. 9, (1991): 327-329. 
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doprinosa“.527 Uz nadolazeću hiperinflaciju i posledično uvedene protivmere, revalorizacija 
stambenog doprinosa zajedno sa amortizacijom vrednosti stana,528  rezultirala je značajnim 
umanjenjem visine otkupa stana u odnosu na originalnu vrednost investicije. Posebno značajno 
za ovo istraživanje čini podatak da je jedan od kriterijuma koji je utiacao na određivanje 
amortizovane vrednosti stana bila njegova upotrebna vrednost,529 izražena u koeficijentima u 
odnosu na tipologiju stambenog sklopa, neposredno okruženje i uslove parcele, poziciju 
stambene jedinice u okviru sklopa, pojedine elemente opremljenosti sklopa, potencijalnu 
„neuslovnost“ stana, i na kraju spratnost i lokaciju.530 

U trenutku pisanja ovog istraživanja, aktuelne su aktivnosti projektovanja, izgradnje i 
raspodele stanova za potrebe pripadnika snaga bezbednosti, što uključuje i osoblje Vojske 
Republike Srbije, a čiji je investitor Republika Srbija. Nasuprot posleratnom periodu prošlog 
veka, Vojska u ovim aktivnostima deluje skoro u potpunosti kao krajnji korisnik, bez učešća u 
tokovima proizvodnje i procesima odlučivnja. U cilju realizacije ovog projekta koji je 
predstavljen kao interes od opšteg značaja, usvojen je takozvani lex specialis, to jest, Zakon o 
posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti 
2018. godine.531 Ovim Zakonom definisan je način proizvodnje stambenog prostora putem 
javnih nabavki, a način distribucije stanova postupkom „kupovine pod povoljnijim 
uslovima“.532  

Kao posledica društveno-ekonomskih i političkih procesa u okviru vojnog sektora, danas 
se uočava određena isključenost, ranije dominantne, uloge Vojske u proizvodnji stambenog, i 
ujedno javnog urbanog, prostora. Međutim, strategije stambene politike i prakse Vojske, 
primenjene u širokim razmerama tokom perioda druge polovine dvadesetog veka, značajno su 
uticale na savremeno razumevanje prostora stanovanja, kako u intimnom procesu prisvajanja 
i ekspolatacije stana, tako i u društveno-prostornom pogledu generisanja novih urbanističkih 
matrica i slike grada. 

4.4 Studija slučaja stambene izgradnje za potrebe vojske  – Blok 23 u Novom 
Beogradu 

4.4.1 Kriterijumi izbora studije slučaja 

Istoričar društva Rori Arčer (Rory Archer) decidirano primećuje da je proizvodnja 
stanovanja u Jugoslaviji suštinski bila povezana sa radnim mestom.533 Imajući u vidu zahtevan 

 

527 Službeni vojni list, br. 9, (1991): 320. Revalorizacija stambenog doprinosa bila je posebno uređena „Uputstvom 
o kriterijumima za utvrđivanje revalorizovanog iznosa sredstava doprinosa za stambenu izgradnju“, Službeni vojni 
glasnik, br. 9, (1991): 325). 

528 „Amortizovanu vrednost stana čini proizvod troškova građenja, starosti stana i godišnje stope amortizacije.“ 
Službeni vojni list, br. 9, (1991): 328. 

529 Službeni vojni list, br. 9, (1991): 328. 

530 „Pregled koeficijenata upotrebne vrednosti stana“, Službeni vojni list, br. 9, (1991): 334. 

531 Zakon je koncipiran po ugledu na postupak realizacije projekta „Beograd na vodi“ („Predlog Zakona o posebnim 
uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti“, str. 4-5). 

532 „Zakon o posebnim uslovima za realizaciju projekta izgradnje stanova za pripadnike snaga bezbednosti“, 
Službeni glasnik RS, br. 9, (2020). 

533 Rory Archer, „’Paid for by the Workers, Occupied by Bureaucrats’, Housing Inequalities in 1980s Belgrade“, u 
Social Inequalities and Discontents in Yugoslav Socialism, ur. Rory Archer, Igor Duda & Paul Stubbs, (Abingdon: 
Routledge, 2016), 70. 
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organizacioni aparat JNA koji je pored oficira i podoficira zapošljavao i brojna civilna lica kao 
pripadnike vojske razvijajući i druge privredne sektore, broj proizvedenih stambenih jedinica 
bio je srazmerno obiman.534 Ovaj broj postaje još značajniji kada se uključi i postotak stambenih 
jedinica proizvedenih u okviru JNA, ali namenjenih licima izvan vojne službe.535 U skladu sa 
prisutnošću garnizona, ulaganja JNA u stambenu izgradnju, naročito tokom šeste i sedme 
decenije prošlog veka, bila su teritorijalno rasprostranjena, međutim njihova srazmera je 
veoma oscilirala. Možda najznačajnije prostorne celine stanovanja izgrađene pod okriljem JNA 
jesu centralna zona Novog Beograda536 (blok 21, 22 i 23) i drugi novobeogradski blokovi (na 
primer 61-65, 19a).537 Međutim, razmera prostornih obuhvata beogradskih stambenih naselja 
čiji je investitor bila vojka, nije bila presudni kriterijum izbora studije slučaja.538 

Glavnu teorijsku odrednicu u odabiru prostornog obuhvata predstavljala je premisa o 
modernizmu upotrebne vrednosti Novog Beograda koju iznosi Ljiljana Blagojević u delu Novi 
Beograd: Osporeni modernizam (2007). Ovu sintagmu Blagojević uvodi kao pokušaj 
„objašnjenja duha i karaktera arhitekture i urbanizma koji je sledio takvu stambenu politiku“.539 
Iako sam koncept upotrebne vrednosti stana, nije u fokusu istraživanja ove knjige, Blagojević 
ga koristi kao određeni interpretativni alat u razumevanju šire arhitektonsko-urbanističke i 
prostorno-društvene slike Novog Beograda, kao i njegovog uticaja na projektantske koncepcije 
modernizma. Ulogu stanovanja kao „odlučujućeg činioca“ u procesu koncipiranja, 
projektovanja i izgradnje centralne zone Novog Beograda, Blagojević takođe elaborira u tekstu 
„The residence as a decisive factor: Modern housing in the Central Zone of New Belgrade“.540 
Dok je, regulatorno posmatrano, stambena zajednica bila osnov formiranja blokova u Novom 
Beogradu, na primeru Bloka 21, koji je prvi izgrađen u okviru centralne zone, Blagojević uočava 
kako je na najneposredniji način stambena jedinica proizvodila arhitektonski sklop. Takođe, 
posledično izgradnji Bloka 21, čiji je investitor i korisnik takođe bila JNA, usledilo je sumiranje 

 

534 Ovome takođe svedoči i podatak da su u Beogradu postojale svega tri Samoupravne interesne zajednice 
stanovanja: (1) Beogradska zajednica stanovanja; (2) Interesna zajednica za stambenu izgradnju i upravljanje 
stanovima za potrebe radnika i funkcionera saveznih organa; i (3) Interesna zajednica za stambenu izgradnju i 
upravljanje stanovima za potrebe vojnih i građanskih lica u oružanim snagama SFRJ. Iako su zabeležene potrebe 
prve navedene zajednice za planski period 1976-1980 daleko premašivale potrebe vojske (125000 stanova 
nasuprot 26000), realizacija stambenih jedinica je često bila obrnuto srazmerna. Sociolog Ivan Janković je ovu 
pojavu pripisivao i statusnom položaju pripadnika vojske, koje je karakterisao kao svojevrsnu elitu, čiji je politički 
uticaj u kontekstu aktuelnog modela stambene izgradnje i distribucije bio značajna proizvodna poluga. (Janković, 
„Lokacija kao statusni simbol i kriterijum kvaliteta stanovanja“, 18-19). 

535 Kao što je ranije u tekstu napomenuto, vojska je često ostvarivala saradnju sa lokalnim samoupravama ili SIZ-
ama radi diverzifikacije demografije, kao i racionalizacije budžetskih troškova. 

536 Centralna zona Novog Beograda obuhvata blokove 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29 i 30, od kojih su 24, 25 i 26 
prvobitno koncipirani kao tri centralna trga, a ostali kao stambeni mega-blokovi. Svi blokovi originalno planirani 
kao stambeni su realizovani tokom šezdesetih i sedamdesetih godina dvadesetog veka. Tokom osamdesetih godina 
napušten je ovaj model centralne zone, te je blok 24 takođe izveden kao stambeni, blok 25 je postao lokacija objekta 
spektakla (sportske arene), a blok 26 danas zadrži fragmente različitih namena, dok je u razradi urbanistički plan 
za njegovu konačnu izgradnju. 

537 Ivan Janković uočava naročitu preferencu JNA ka lokacijama Novog Beograda, koja demografski odgovara 
pretežno „srednjoj klasi“ to jest službeničkim profesionalnim pozicijama (Janković, „Lokacija kao statusni simbol i 
kriterijum kvaliteta stanovanja“, 19), 

538 Pored blokova Novog Beograda, velika beogradska stambena naselja koja su građena pod okriljen JNA bila su 
Banjica i Cerak-Vinogradi, dok je na teritoriji Jugoslavije JNA, na primer, figurirala kao dominantni investitor u 
izgradnji Splita 3. Sva ova naselja doprinela su unapređenju stambenog standarda uopšte; na primer, stanovi 
izgrađeni u Splitu za potrebe JNA su bili jedni od retkih koji su posedovali centralno grejanje (Sanja Klempić, 
„Razvoj stambenih naselja Splita nakon Drugog svjetskog rata“, Hrvatski geografski glasnik, br. 66/2, (2004): 107). 

539 Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam, 136. 

540 Ljiljana Blagojević, „The residence as a decisive factor: Modern housing in the Central Zone of New Belgrade”, 
Architektúra & urbanizmus: journal of architectural and town-planning theory, Volume 46, No. 3-4, (2012). 
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praktičnih iskustava u okviru Instituta za ispitivanje materijala, i koje se postepeno pretvorilo 
u zvanične normative i pravilnike za projektovanje i izgradnju prostora stanovanja za potrebe 
vojske. Uticaj ovih iskustava i, posledično, standarda bio je dalekosežan i u okviru civilnog 
sektora, to jest, sveukupnoj stambenoj izgradnji Beograda: „Stambeni standari vojske su se 
presuli u celokupni društveni sektor i postali opšte dobro.“541 U kontekstu centralne zone 
Novog Beograda, težilo se realizaciji višeg standarda stanovanja kako bi se opravdala 
infrastrukturna ulaganja, te prenamena blokova u odnosu na prethodne urbanistističke 
koncepcije Novog Beograda u celini, ali i izgradila buduća slika novog Beograda kao elitne 
lokacije za stanovanje. Posledično ovom planerskom stavu otvorio se poligon za ispitivanje 
novih šema, tipologija i sklopova stanova, što je rezultiralo vrednim nasleđem stambenih 
prostora i projektantskih metodologija. Međutim, ove težnje su, kako se može uočiti na primeru 
Bloka 28,542 ponekad bile nesrazmerno ambicizne u odnosu na realnu društveno-ekonomsku 
sliku, te rezultirale rekonfiguracijom stambene strukture koja bi više odgovarala aktuelnoj 
potražnji. Ovakve i slične pojave se mogu razumeti kao deo širih društveno-ekonomskih, ali i 
urbanističko-arhitektonskih tendencija ka inkorporaciji ideje o upotrebnoj vrednosti u sve 
prostorne nivoe Novog Beograda.  

 

 

U okviru centralne zone Novog Beograda, izbor studije slučaja je dalje sužen na Blok 23 
i određen trojakim kriterijumom. Izbor je zasnovan prvenstveno na kriterijumu društvene 
grupe korisnika, kao i investitora, to jest distributera stanova. Prostorni obuhvat, urbanističko-
arhitektonska koncepcija, period projektovanja i izgradnje odgovaraju prostorno-vremenskoj 
odrednici prethodne analize ovog istraživanja, d ok su autori odabranog slučaja učestvovali u 
prikazanim istraživanja stambene sredine i upotrebne vrednosti stana.543 Navedeni činioci 

 

541 Tanja Damljanović-Conley & Jelica Jovanović, „Housing Architecture in Belgrade (1950-1980) and Its Expansion 
to the Left Bank of the River Sava“, u Unfinished Modernisations: Between Utopia and Pragmatism, ur. Mrduljaš, 
Maroje & Kulić, Vladimir, (Zagreb: Croatian Architects’ Association, 2012): 310. 

542 Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam, 193. 

543 Kako je već pomenuto, Stjepanović je aktivno učestvovao u nastavi posvećenoj stanovanju na Arhitektonskom 
fakultetu u Beogradu, pri čemu je blisko sarađivao i učio od profesora kao što su bili Mate Bajlon, Branislav 
Milenković i Branko Aleksić. Sa druge strane Karadžić i Janković su učestvovali u istraživanjima Centra za 
stanovanje u okviru Instituta za ispitivanje materijala, kojim je rukovodio Mihailo Čanak. Obe ove struje, veoma 

 

Slika 21. Centralna zona Novog Beograda; 
izvor: Urbanizam Beograda, br. 30 (1975). 

Slika 22. Situacioni plan Bloka 23 u Novom Beogradu; izvor: Istorijski arhiv 
Beograda. 
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zajedno čine drugi kriterijum izbora, a to je kontekst istraživanja. Treći kriterijum izbora 
predstavlja specifična pojava inherentne re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana i 
stambenog fonda. U narednom poglavlju detaljnije je argumentovan izbor Bloka 23 u Novom 
Beogradu kao studije sučaja ovog istraživnja, a u odnosu na navedene kriterijume. U celini, ovaj 
blok je identifikovan kao potentan poligon za istraživanje stambenih strategija, politika i praksi 
sprovedenih tokom i neposredno nakon hladnoratovskog perioda, koje u današnjem kontekstu 
slobodnog tržišta stanovanja u Beogradu i Srbiji u velikoj meri odjekuju. Ishodi ispitanih 
događaja, zajedno sa pojedinačnim praksama stanovanja čine značajan doprinos razumevanju 
savremenih pojava u okviru stambenih poltika, strategija, i sredine uopšte. 

Arhitektonski projekat Bloka 23 autora Božidara Jankovića, Branislava Karadžića i 
Aleksandra Stjepanovića odabran je i nagrađen prvom nagradom na opštejugoslovenskom 
konkursu 1968. godine. Razrada projekta sprovedena je u okviru preduzeća za projektovanje i 
inženjering „Osnova“. Blok je izgrađen između 1969. i 1975. godine, a građevinske radove 
izvodilo je građevinsko preduzeće „Ratko Mitrović“. Arhitektonski projekat zasnovan je na 
urbanističkom rešenju Urbanističkog zavoda grada Beograda, autora Milutina Glavičkog u 
saradnji sa Jovanom Miškovićem iz 1968. godine, a koje je zasnovano za Regulacionom planu iz 
1962. godine. Investitor Bloka 23 bio je Državni sekretarijat za narodnu odbranu (DSNO), a 
2342 projektovana stana bila su gotovo u celini namenjena osoblju JNA. Stanovi su u skladu sa 
politikom usmerne stambene izgradnje distribuirani putem stanarskih prava. Manji broj 
specifično pozicioniranih stanova (uglavnom u potkrovljima i prizemlju) koji nije raspoređen 
pripadnicima JNA predstavljao je deo strategije integracije civilnih i vojnih sektora. Ova 
strategija bila je važan činilac u civilnoj odbrambenoj praksi, s obzirom da civilna stambena 
područja nisu mogla da se smatraju vojnim ciljevima tokom ratnog sukoba.544 Ova i druge 
stambene politike u velikoj meri su doprinele zamagljivanju granica između civilnog i vojnog 
sektora koje bi inače pripadnike JNA jasno definisale kao kulturno-društvenu podskupinu.545 Iz 
niza primenjenih propisa i privremenih tehničkih propisa primenjenih u projektovanju Bloka 
23546 najznačajniji za temu ove disertacije su Uputstvo za izradnju stambenih zgrada za potrebe 
JNA iz 1964. godine i „Minimalni tehnički uslovi za izgradnju stanova“,547 koji su detaljnije 
prikazani u prethodnim poglavljima ove glave.  

 

posvećene istraživanju koncepata upotrebne vrednosti i svakodnevnog života u okviru diskursa stanovanja 
doprinele su projektovanju organizacionih šema stanova, koje se danas smatraju jednim od najuspešnijih primera 
tog perioda. (Cf. Jelica Jovanović, „Arhitekta Aleksandar Stjepanović: Infrastruktura društva: stanovanje i prateće 
funkcije, objekti dečije zaštite, školstva i visokog obrazovanja“, 14. Beogradska internacionalna nedelja arhitekture, 
katalog, (Beograd: Društvo arhitekata Beograda, Beogradska internacionalna nedelja arhitekture, 2019), 45). 

544 Nikodijević, Vojna organizacija i kultura. 

545 Potencijalni problem segregacije društveno-kulturoloških grupa poput pripadnika vojske čije su se stambene 
potrebe rešavale putem zasebne Samoupravne interesne zajednice, bio je prepoznat u stručnim istraživanjima. 
Međutim, ova bojazan se nije realizovala u značajnijoj meri, imajući u vidu relativno homogeni društveno-
ekonomski status unutar naselja obuhvaćenih takvim istraživanjima. (Branka Gavrilović et al., Društvena i fizička 
struktura stambenog naselja – uzajamnost odnosa. Karakteristike fizičke i društvene strukture i njihov uticaj na 
društvenu klimu u stambenom naselju kroz uporednu analizu stambenih zajednica u blokovima 22 i 29 u Novom 
Beogradu, (Beograd: Institut za ispitivanje materijala SRS, Centar za stanovanje, 1978), 316-317). 

546 Sve propise moguće je videti ukutiji 62, oznaka 272 u „Propisi i privremeni tehnički propisi“. 

547 Službeni list SFRJ, br. 20, (1967). 
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Kroz studije upotrebne vrednosti i stambene sredine Centra za stanovanje, Blok 23 
učestalo je istican kao primer dobre prakse, naročito kada su u pitanju stambene jedinice, i to 
kroz niz studija, fototeka osnova stanova i slično. U kontekstu savremenih istraživanja Blok 23 
kao deo centralne zone Novog Beograda prepoznat je kao važan deo arhitektonskog nasleđa, 
što potvrđuje i najskoriji podatak o usvajanju statusa kulturnog dobra kao prostorno, kulturno-
istorijske celine „Centralne zone Novog Beograda“ Odlukom Vlade Republike Srbije 2021. 
godine.548 

Posebno značajno za izbor studije slučaja je uočena promena stambenih politika i 
strategija koja je neposredno reflektovana u prostornim okvirima Bloka 23, i koja je uzrokovala 
proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana na društvenom i disciplinarnom nivou. 
Ovaj specifični proces, otelotvoren u vidu sistemske nadogradnje objekata 5 i 6 Bloka 23, može 
se uočiti i kao svojevrsni katalizator sličnih stambenih praksi razvijanih tokom devedesetih 
godina na teritoriji Beograda i šire. Superponiranjem analize ovog procesa i njegovih efekata sa 
pojedinačnim praksama stanovanja korisnika otkriveni su ranije nepoznati elementi 
kompleksnog sistema vrednovanja upotrebe stana, kao i relacije njegove promenljivosti. 
Osamdesete godine prošlog veka označile su početak tranzicije u slobodno stambeno tržište i 
period post-socijalizma koji je uveo prakse privatizacije, jačanje tržišno orijentisane 
stanogradnje i podstrek kreditiranja kupovine stanova nasuprot dodeli stanarskih prava. 
Pojava sistemske nadogradnje Bloka 23 tumači se u okviru ovog konteksta, kao i u odnosu na 
opšte društveno-ekonomske i političke uslove poznog socijalizma, kraja hladnoratovnog 
perioda i  predstojećeg raspada SFRJ sa pratećim ratnim sukobima na jugoslovenskoj teritoriji. 

 

548 Zavod za zaštitu spomenika kulture grada Beograda [https://beogradskonasledje.rs/aktuelnosti/centralna-
zona-novog-beograda]. 

Slika 23. Fotografija Bloka 23 u izgradnji. U pozadini se vidi 
Centralna zona Novog Beograda (blokovi 22 I 21); izvor: 
TANJUG, Arhiv Jugoslavije, registar 27471. 

Slika 24. Fotografija Bloka 23 u izgradnji. U pozadini se vidi 
Centralna zona Novog Beograda (Blok 28); izvor: TANJUG, 
Arhiv Jugoslavije, registar 27471. 
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4.4.2 Kontekst i razvojne odrednice Bloka 23 u Novom Beogradu 

Uvid u originalnu dokumentaciju predmeta ovog istraživanja, Bloka 23 u Novom 
Beogradu, izvršen je u periodu februar – april 2019. godine u Istorijskom arhivu grada 
Beograda. Tokom istog perioda pregledana je i dostupna arhivska građa u Urbanističkom 
zavodu grada Beograda. Uzimajući u obzir razmeru projekta i njoj odgovarajuću detaljnost 
arhitekonsko-građevinske dokumentacije koja predstavlja osnov za formiranje grafičkih 
upitnika korišćenih tokom terenskog istraživanja ove disertacije, dominantnu ulogu u daljem 
ispitivanju arhivske građe imala je dokumentacija Istorijskog arhiva grada Beograda. 

Procedure projektovanja i izgradnje specifične za aktuelno uređenje Jugoslavije, 
urbanističke regulative, ali i za dominantnog investitora projekta, uključivale su eksproprijaciju 
i nacionalizaciju zemljišta na kojima je planirana gradnja Bloka 23.549 Eksproprijacija je vršena 
u skladu sa aktuelnim „Zakonom o nacionalizaciji najamnih zgrada i građevinskog zemljišta“550 
i „Zakonom o opštem upravnom postupku Skupštine opštine Novi Beograd“.551 Rešenje o 
preuzimanju parcela iz poseda ranijih vlasnika i ustupanja na trajno korišćenje Direkciji za 
izgradnju građevinskih objekata DSNO, Beograd doneto je 1968. godine, a na osnovu 
nacionalizacije parcela rešenjem Odeljenja za finansije NOO Novi Beograd iz 1959. godine. Ovaj 
proces koji je bio u neposrednoj vezi sa svakodnevnim životom građana, doprinosi 
problematizaciji dijalektičkog odnosa formalnih procedura i neformalnih okolnosti procesa 
projektovanja prostora stanovanja posleratnog perioda. 

Urbanistički uslovi, elaborati i prethodne studije preuzete su iz projekta Urbanističkog 
zavoda kao osnov za izradu arhitektonsko-urbanističkog sklopa.552 Urbanističko rešenje Bloka 
23 oslanjalo se na prethodna iskustva izrade Detaljnih regulacionih planova Blokova centralne 
zone Novog Beograda 21, 30, 28 i 29, dok se formalno nadovezivalo na usvojeni Regulacioni 
plan koji je predstavljao „polaznu osnovu u pogledu programiranja i prostornog organizovanja 
života u mesnoj zajednici“,553 kao i na idejno rešenje centralne zone Novog Beorada, čiji su 
autori – Uroš Martinović, Milutin Glavički, Leonid Lenarčić, Dušan Milenković, and Milosav 
Mitić, kao radna grupa ispred Urbanističkog zavoda – 1960. godine razradili plan izabran na 
konkursu 1959. godine.554 Regulacionim planom za Novi Beograd usvojenim 1962. godine Blok 
23 planiran je kao jedinstvena mesna zajednica za 7560 stanovnika uz obezbeđenje pratećih 
sadržaja, otvorenih površina i parkinga, u skladu sa principima projektovanja novih 
socijalističko-modernističkih naselja, to jest „imajući u vidu aktuelne stavove u pogledu 
izgradnje centralne zone Novog Beograda“.555 Ovi stavovi uključivali su odnos prema dizpoziciji 
stambenih i pratećih objekata u okviru bloka, kao i prožimanje bloka zelenilom i neizgrađenim 
površinama sa pešačkim komunikacijama. Koncept mesne zajednice upotpunjen je 
distribucijom pratećih sadržaja u unutrašnjosti bloka, kao i rekreativnih i pešačkih površina, 

 

549 Rešenje o preuzimanju iz poseda ranijih vlasnika i ustupanja na trajno korišćenje Direkciji za izgradnju 
građevinskih objekata DSNO Beograd, radi izgradnje višespratnih stambenih zgrada u bloku 22 i 23 u Novom 
Beogradu, kutija 62, oznaka 282. 

550 Član 38. Kako je navedeno u projektnoj dokumentaciji arhitektonsko-građevinskog projekta Bloka 23. 

551 Član 211. Kako je navedeno u projektnoj dokumentaciji arhitektonsko-građevinskog projekta Bloka 23. 

552 „Obrazloženje urbanističkog rešenja mesne zajednice u bloku 23“ (1967), kao i „Urbanističko tehnički uslovi za 
izgradnju mesne zajednice u bloku 23“. 

553 „Obrazloženje urbanističkog rešenja mesne zajednice u bloku 23“, 1 

554 Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam, 183; Damljanović-Conley & Jovanović „Housing Architecture 
in Belgrade“, 299. 

555 „Obrazloženje urbanističkog rešenja mesne zajednice u bloku 23“, 1; Cf. „Urbanističko tehnički uslovi za 
izgradnju mesne zajednice u bloku 23“, 1. 
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dok je kolski saobraćaj pozicioniran po obodu bloka (Slika 23). Težnja višem stepenu 
motorizacije, koja je predstavljala i jednu od okosnica modernističkog planiranja, rezultirala je 
smeštajem više od polovine planiranih parking mesta u podzemne garaže ispod prizmelja 
stambenih objekata i slobodnih površina, čime je unutrašnjost bloka bila oslobođena za 
slobodno kretanje stanovnika, i „čime se garantuje bezbednost dece a savremenom stanovniku 
velegrada pruža mogućnost da unekoliko izbegne neugodnosti mašinske ere i održi makar 
minimalne veze sa prirodnim ambijentom“.556 Pešačke veze sa susednim blokovima 22 i 43 su 
ostvarene pasarelom preko Autoputa i podzemnim prolazom ispod Trećeg bulevara (danas 
Bulevar Milutina Milankovića), gde su planirani veći sportski tereni i objekti izvan uobičajenog 
programskog obima mesne zajednice. Prema ovom urbanističkom rešenju, usvojeni pokazatelji 
standarda stambene sredine kom se težilo bili su: (1) gustina nasljenosti mesne zajednice (395 
stanovnik/ha); (2) slobodna rekreativna površina (12,46m2/stanovnik); (3) mogućnost 
smeštaja vozila na parkinge i u garaže pri stepenu motorizacije 1:4 (jedno vozilo na 4 
stanovnika, odnosno na jedan stan).557 

 

 

Pored urbanističkih parametara i uslova planiranja, urbanističkim rešenjem predviđeni 
su i kriterijumi standarda stana, pre svega u pogledu veličine i strukture. Rešenjem su pretežno 
predviđeni dvoiposobni, trosobni i „veći porodični stanovi koji mogu da se dobro reše u datim 
gabaritima stambenih zgrada u pogledu izolacije, provetravanja, zaštite od buke, dobijanja lepih 
vidika i slično“.558 Stanovi manje površine i strukture predviđeni za samce, planirani su u okviru 
posebnog objekta hotelskog tipa koji je po svom položaju mogao alternativno da se projektuje 
i kao poslovni prostor.559 Urbanističkim tehničkim uslovima za izgradnju mesne zajednice u 
bloku 23 bliže su određeni parametri individualnih objekata u okviru bloka, kao i drugi 
specifični kriterijumi. Posebnim uslovima predviđeni su i parametri pojedinačnih objekata i 
površina, čiji su tipovi i kapaciteti ovde navedeni i to prema oznaci objekata: 

 

556 „Obrazloženje urbanističkog rešenja mesne zajednice u bloku 23“, 3. 

557 Ibid., 2. 

558 Ibid., 4; Cf. Opštim uslovima za izgradnju Bloka 23 predviđeno je da najmanje 60% svih stanova treba da budu 
dvoiposobni i veći stanovi („Urbanističko tehnički uslovi za izgradnju mesne zajednice u bloku 23“, 1). 

559 „Obrazloženje urbanističkog rešenja mesne zajednice u bloku 23“, 4. 

Slika 24. Karakteristični preseci kroz Blok 23; izvor: Istorijski arhiv Beograda. 
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1) Objekti 1, 2, 3, i 4 po tipologiji kule spratnosti P+16+terasa, sa 94 stana za 375 
stanovnika po objektu;560 

2) Objekti 5 i 6 po tipologiji dvotrakti spratnosti P+10+terasa, sa 473 stana za 1890 
stanovnika po objektu; 

3) Objekti 7 i 9 po tiplogiji dvotrakti spratnosti P+4+potkrovlje sa 226 stanova za 
907 stanovnika po objektu; 

4) Objekat 8 po tipologiji kula hotelskog tipa stanovanja sa 400 stanova za 600 
stanovnika.561 

Ukupna struktura i broj stanova bloka određena od strane investitora bila je sledeća:  

1) jednoiposobni stan  – 392;  

2) dvoiposobni stan  – 608;  

3) trosobni stan   – 658 (sa eventualnim proširenjem od 80); 

4) troiposobni stan  – 55; 

5) četvorosobni stan – 16; 

ukupan broj stanova za ceo blok 1729.562 

Planerski pristup parternim nivoima stambenih objekata koji nisu predviđeni za 
namenu stanovanja, osim u izuzetnim slučajevima u objektima 7 i 9,563 i završnim etažama koje 
se „tretiraju kao nadkrivene terase sa pomoćnim prostorijama i rekreativnim površinama“ 
odjekuje internacionalnim modernističkim idejama u polju projektovanja i organizacije 
savremenih stambenih blokova. Aktivnosti svakodnevnog života budućih korisnika poput 
deponovanje smeća, trešenja tepiha, pranja i sušenja veša, kao i drugih zajedničkih potreba 
domaćinstva, planirane su u okviru svakog posebnog objekata.564 U prizmenim etažama su po 
pravilu predviđene prostorije kućnog saveta, koje bi se alternativno koristile za boravak dece i 
druge društvene potrebe, a u slučaju objekata 5 i 6 planirani su i prostori poput telefonske 
govornice, prodavnice duvana i drugih servisnih sadržaja. Izuzimajući navedene prostorije i 
stepenišne holove, površina prizemlja tretirana je kao sistem natkrivenih tremova i pasaža sa 
težnjom što većoj prohodnosti tla i, shodno tome, odgovarajućem konsktruktivnom sklopu 
pergole. Na krovnim terasama planirani su slikarski ateljei kao mehanizam integracije drugih 
specifičnih društveno-kulturoloških grupa.565 Pored stambenih objekata, unutar bloka, 
planirani su prateći sadržaji mesne zajednice, čiji su položaji i  dimenzije unapred definisani 
situacionim planom urbanističkog rešenja. Ovi sadržaji uključivali su jasle i vrtić, osnovnu školu 

 

560 Nakon analize izvedenih kula u sklopu bloka 21, povećana je spratnost ovih objekata na P+20+terasa). 

561 Ovaj objekat nije jednovremeno izveden u sklopu istog arhitektonskog rešenja, već je zamenjen poslovnim 
objektom što je i samim uslovima urbanističkog rešenja nagovešteno, a koji, međutim, ni danas nije dovršen: „U 
predviđanju broja stanova pošlo se od pretpostavke da će polovina stanova biti u vidu garsonjera, a polovina u 
vidu dvokrevetnih soba hotelskog tipa. Međutim, ova struktura stanova treba da proizađe na osnovu konkretnih 
potreba. U slučaju da nema interesa za podizanjem samačkih stanova, ovaj objekat može delimično ili u celini da 
dobije karakter poslovnog objekta iz one kategorije koja nema negativno dejstvo za funkcije mesne zajednice.“ 
(„Urbanističko tehnički uslovi za izgradnju mesne zajednice u bloku 23“, 7-9). 

562 „Projektni program za blok 23“, 1. 

563 Stanovi projektvani u prizmenim etažama objekata 7 i 9 podrazumevali su neposredan prilaz spolja sa 
minimalnim brojem stepenika, „kako bi u njima mogli da stanuju stari i iznemogli građani.“ Površina ispred ovih 
stanova po pravilu je bivala uređena kao zelena tampon zona „u vidu malih pripadajućih vrtova sa odgovarajućim 
tipom obrade“. („Urbanističko tehnički uslovi za izgradnju mesne zajednice u bloku 23“, 4, 5) 

564 „Urbanističko tehnički uslovi za izgradnju mesne zajednice u bloku 23“, 2. 

565 Ibid., 3-5. 
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i centar mesne zajednica koji je trebalo da sadrži upravu i ustanove opšteg značaja, kulture, 
umetnosti i društvenih  organizacija, zatim trgovinu, zanatske usluge i ugostiteljstvo.566 

Pored idejnog urbanističkog rešenja i pratećih uslova, osnovni dokument za 
arhitektonsko projektovanje Bloka 23 bio je Projektni program koji je pripremio investitor u 
cilju bližeg definisanja sadržaja pojedinačnih objekata i parternog rešenja. Iako zasnovan na 
odabranom konkursnom rešenju Jankovića, Karadžića i Stjepanovića, ovaj dokument takođe 
sadrži preporuke o njegovim izmenama, u cilju unapređenja upotrebne vrednosti stanova i 
stambene sredine. Preporuke su uključivale re-pozicioniranje i re-dimenzionisanje pojedinih 
prostornih elemenata poput stepenišnog jezgra i instalacionih kanala u stambenim kulama,567 
ili proširenje svetlarnika u dvotraktnim lamelama. Sa druge strane, radi maksimalne realizacije 
potencijalnih kapaciteta stambenog fonda Vojske preporučena je veća ukupna dužina 
dvotraktnih objekata u skladu sa inicijalno određenim urbanističkim uslovima.568 
Preporukama Projektnog programa je takođe razmatrana i organizacija tipskih stanova, i to u 
pogledu odnosa intimnog i društvenog života članova domaćinstva,569 ili projektovanja stanova 
u atipskim etažama poput prizemlja.570 U skladu sa Uputstvom za izgradnju stambenih objekata 
za potrebe JNA detaljnije su definisane završne obrade i oprema stambenih objekata i 
jedinica.571   

Pored preispitivanja stambenih sklopova, ovaj program sadrži preporuke o izmenama 
pratećih objekata, od kojih bi, na primer, izmene prostora mesne zajednice imale neposredne 
posledice na stambenu strukturu.572 U program su takođe bile uključene sugestije u pogledu 
projektovanja slobodnih površina i parternog rešenja, iako ono nije bilo predmet konkursa,573 
koje su posebnu pažnju usmeravale na princip „malog urbanizma“ čijom bi primenom svaka 
parterna površina dobila sopstveni izraz kroz odgovarajuće oblikovanje i obradu: „Mali 
urbanizam podrazumeva upotrebu arhitektonskih i skulptoralnih elemenata koji zadržavaju 
prolaznike kroz blok odnosno obezbeđuju šetnju, odlazak ka objektima. Na taj način treba da 
se ublaže dugačke vizure ka objektima a ambijent da postane intiman.“574 Razumevanje 
sveobuhvatnosti planiranja i projektovanja stambene sredine koja uključuje i otvorene 
prostore bloka, može se tumačiti kao težnja humanizaciji aktuelnih socijalističko-
modernističkih načela arhitekture i urbanizma i ubrzane industrijalizacije izgradnje. 

Uvid u arhivski materijal omogućio je i pregled dokumenta Primedbe na tehničku 
dokumentaciju za blok 23: Idejni projekat, koji sadrži Opšte primedbe i Posebne primedbe za 
svaki tip objekta, ali i Odgovore na primedbe. Analizom ovog dokumenta mogu se uočiti i 
trasirati izmene koje su nastale u toku projektovanja Bloka 23 i to kroz iteracije svojevrsnog 
procesa pregovaranja investitora i projektanta, a u cilju realizacije adekvatne upotrebne, ali i 
ekonomske vrednosti stambenog prostora.  

Kroz ove iteracije preispitani su prostorni kvaliteti i upotrebna vrednost stambenih 
sklopova i jedinica. Teme ovih preispitivanja u kontekstu organizacije stambenih jedinica bile 

 

566 Ibid., 7-9 

567 „Projektni program za blok 23“, 2. 

568 Ibid., 3, 4 

569 Jedna od preporuka je glasila: „U stanovima dnevnu sobu vezati za jednu od spavaćih soba, a druga spavaća 
soba treba da bude potpuno izolovana.“ („Projektni program za blok 23“, 3.) 

570 „Projektni program za blok 23“, 4 

571 Ibid., 1 . 

572 Ibid., 6. 

573 Ibid., 8. 

574 Ibid., 7. 
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su minimalna površina „polusobe“, re-organizacija određenih tipskih stanova u stambenim 
kulama ili smanjenje površine većih tipskih stanova u dvotraktima. Investitor je, na primer, 
takođe zahtevao ukidanje veze između spavaćih soba, čime bi se narušio koncept kružnog 
kretanja unutar tipskog stana, a što u konačnom arhitektonskom rešenju nije usvojeno kao 
primedba, uz obrazloženje projektanata.575 U pogledu struktuiranja ukupnog fonda stanova, 
planirani slikarski ateljei konačno su projektovani sa dvovalentnom upotrebnom vrednosti 
kako bi se alternativno koristili i kao stambeni prostor, što se u današnjem kontekstu u 
potpunosti jednosmerno profilisalo kao namena ovih prostora.576 Pored slikarskih ateljea koji 
su se nalazili u potkrovljima stambenih sklopova, projektantske izmene su na zahtev investitora 
podrazumevale i reorganizaciju krovnih ravni, to jest „povlačenje [terase] neodređene namene“ 
čija je površina posledično smanjena na „prihvatljivu meru, kako bi se izbegli brojni tehnički 
problemi koji proizilaze iz ovako uvučenih terasastih površina-džepova“.577 Ovaj zahtev je 
uslovio dalje izmene kao što je preprojektovanje viših etaža stambenih kula, od kojih je 
najobimnija intervencija činila pripajanje krovne terase stambenoj jedinici na osamnaestoj 
etaži.578 Osim upotrebne vrednosti i racionalne eksploatacije sklopa i jedinica, tema 
pregovaranja investitora i projektanata bio je konflikt ekonomičnosti izgradnje i oblikovanja 
fasadnih elemenata. Na zahtev investitora ukinuta su trouglasta „izbočenja-doksati“ na fasadi 
ispred dnevnih soba stambenih jedinica kule, koja su preprojektovana u francuske balkone; 
zatim je pojednostavljena fasadna obrada stepenišnog prostora dvotraktnih sklopova 
ukidanjem određenih zidnih platana i drugih prepuštenih elemenata; u istom cilju eliminisana 
je profilacija fasadnih parapeta prema unutrašnjem dvorištu dvotrakta. 

Pored izmena projekta koje su prethodile realizaciji stambenih sklopova Bloka 23, u 
toku procesa gradnje uočena je potreba za projektantskim intervencijama radi unapređenja 
upotrebne vrednosti određenih tipskih stanova u kulama: „Na zahtev investitora a radi 
poboljšanja upotrebne vrednosti stana došlo je do manjih izmena u rešenju stanova od 16-21 
sprata […] koje se nisu odrazile na rešenje fasade kao i na cenu koštanja objekta.“ 579 Ove 
intervencije su za razliku od prethodno analiziranih sproveli projektanti građevinskog 
preuzeća – izvođača radova Bloka 23 – „Ratko Mitrović“. Slike 25-26 prikazuju skenirane 
osnove iz projektne dokumentacije Bloka 23 gde se mogu uočiti karakteristične izmene po 
spratovima: 1) na šesnaestom spratu preprojektovan je prostor kuhinje i kupatila u stanu A1 i 
F1 kako bi se dobila prostranija dnevna soba i omogućio ulaz u spavaću sobu preko predsoblja. 
Ova intervencija uslovila je smanjenje potencijalnih načina kretanja i vizuelne veze unutar 
stana;  2) na sedamnaestom spratu reorganizovana je programska šema stanova A2, C2, D1 i 
F2. Manja spavaća soba je otvaranjem prema kuhinji postala prostor za obedovanje, koji je 
odvojen samo lakom drvenom pregradom od zajedničkog prostora povećanog elimnacijom 
pregradnog zida prema predsoblju; 3) na devetnaestom spratu preprojektovan je jednosoban 
stan u kom je re-pozicioniranjem ulazne partije povećan kapacitet dnevne sobe. Ova izmena je 
posledično rezultirala promenom pojedinih fasadnih otvora, kao i ukidanjem jednog 
pregradnog zida. 4) na dvadesetom i dvadesetprvom spratu re-balansiran je odnos površine 
predsoblja i dnevne sobe na račun druge. 

 

575 Obrazloženje je glasilo: „U naknadnom dogovoru sa investitorom razmatrana je ova primedba i došlo se do 
zaključka da su vrata neophodna, a obzirom na dimenzije ulaznih vrata na spavaćoj sobi, iz degažmana, a radi 
unošenja nameštaja.“ („Odgovor na primedbe revizione komisije na arhitektonski idejni projekat objekta 9 bloka 
23 na N. Beogradu“). 

576 „Primedbe na tehničku dokumentaciju za blok 23: Idejni projekat, objekti 5 i 6“, 1, 2. 

577 „Primedbe na tehničku dokumentaciju za blok 23: Idejni projekat, objekti 1, 2, 3 i 4“, 1. 

578 Ibid., 1. 

579 „Tehnički izveštaj za izmene od 16-21 sprata u objketu 2 u bloku 23“, 1, 2. 
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Analizirani proces pregovaranja investitora i projektanata reflektuje prehodno 
elaborirana ispitivanja odnosa upotrebne i prometne vrednosti stana u istraživanjima Centra 
za stanovanje. Dijalektički odnos društvene i privatne uloge vrednosti stana, koja titra između 
normativnih ograničenja i optimalnog standarda, između kolonizacije svakodnevnice i praksi 
stanovanja, može se tumačiti kao integralni deo procesa projektovanja. Izraziti primer ovog 
dijalektičkog odnosa u društveno-prostornim okvirima uočava se kroz proces sistemske 
nadogradnje objekata 5 i 6 Bloka 23. Ova pojava čini posebno značajan kriterijum izbora studije 
slučaja, i stoga naredno poglavlje fokusira analizu objekata 5 i 6 kroz proces koncepcije, 
projektovanja, izgradnje, i naročito nadogradnje, a kroz narednu glavu ove teze, i eksploatacije. 

4.4.3 Fokus na objekte 5 i 6 Bloka 23 u Novom Beogradu 

Posebna pažnja u ovom poglavlju posvećena je komparativnom istraživanju originalnog 
projekta Bloka 23 iz 1970. i 1971. godine sa projektom nadogradnje bloka iz 1989. godine, što 
čini poseban doprinos ove teze, s obzirom da ovaj predmet istraživanja nikada ranije nije 
obrađivan u studijama arhitekture i urbanizma, a koliko je autoru poznato, niti u okviru drugih 
naučnih disciplina. Između 1989. i 1990. godine, Blok 23 je doživeo prostorne i funkcionalne 
promene u cilju proširenja stambenog fonda vojske. Poklapajući se sa uvodom u građanski rat 
Jugoslavije i pratećim prekomandama službenih lica JNA iz drugih jugoslovenskih republika, 96 
novih stambenih jedinica dodeljene su uglavnom ovim raseljenim porodicama. Ovo poglavlje 
predstavlja uvod ispitivanja kako su, u arhitektonskom smislu društveno-prostorne strategije 
omogućene socijalističkim sistemom uređenja stanovanja, a nastale usled konkretnog 

Slika 25. Osnova 16. sprata tipske kule Bloka 23 sa 
unetim izmenama; izvor: Istorijski arhiv Beograda.  

Slika 26. Osnova 17. sprata tipske kule Bloka 23 sa 
unetim izmenama; izvor: Istorijski arhiv Beograda.  
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vanrednog stanja, kasnije mutirale u široko rasprostranjenu stambenu praksu 
postsocijalističkog modela slobodne tržišne ekonomije, često degradirajuću za širi urbani 
prostor i zajednicu.580 

Objekti 5 i 6 su po svojoj strukturi lamele raščlanjene na dva trakta međusobno 
povezanih stepenišnim prostorom, sa slobodnim međuprostorom. Ovako raščlanjen gabarit 
objekata omogućio je projektovanje stambenih lamela sa po četiri dvostrano orijentisana stana 
na tipskom spratu, kao i razuđen, slobodan unutrašnji prostor dvotrakta, namenjen za miran 
odmor i igru dece. Ovaj unutrašnji prostor čini sistem internih dvorišta koja su poprečnim 
prolazima povezana sa podužnim pasažima dvotrakta, čime je omogućena potrebna aeracija 
ovih dvorišta kao i potrebne pešačke veze u nivou prizemlja.581 Različito pozicionirane lamele 
u okviru dvotraktnog sklopa sadrže tipske spratove koji kombinuju tipske jednoiposobne, 
dvoiposobne i trosobne stanove, sa izuzetkom čeonih lamela koje sadrže i troiposobne stanove. 
Iznad stepenišnih prostora, upravno na trakt objekata 5 i 6, izgrađene su atipske etaže koje 
sadrže u prvom nivou (potkrovlju 1) po jedan dvosobni stan, a u drugom i trećem nivou 
(potkrovlju 2 i 3) po jednu dvoetažnu stambenu jedinicu odnosno dvoiposobni stan.582 

Prizemni nivo objekata 5 i 6 sadrži prostorije zajedničke namene kao što su deponija 
smeća, trafostanice, kućni savet, lokali unapred programiranih namena i slično. Za razliku od 
objekata 7 i 9, u primezljima ovih objekata nisu planirane stambene jedinice. Namere autora 
Bloka 23 u odnosu na organizaciju stambenog prostora ovih objekata mogu se uočiti u 
Tehničkom izveštaju za stambene objekte.583 Ove namere često su neposredno bile proizvod 
sprege između stambenih i ekonomskih strategrija društvene zajednice, i razumevanja 
koncepta potreba korisnika u prostornim okvirima jedne stambene jedinice. Uočavajući razvoj 
trenda tipizacije, kao i težnju društveno-usmerene stambene politike ka prefabrikaciji 
izgradnje stanova, sa jedne strane, i „sve složenije potrebe savremene porodice za koju stan u 
današnjim uslovima života i rada dobija mnogo važniji i složeniji značaj,“584 sa druge strane, 
autori su pretpostavili principe projektovanja tipske jedinice stana. Ovi principi su obuhvatali 
dispoziciju „osnovnog jezgra“ koje bi izmenama i dopunama manjeg obima omogućilo 
realizaciju optimalne strukture stambenog fonda, primenu montažnog konstruktivnog sistema 
koji bi obezbedio efikasnu izgradnju, podelu stambene jedinice na „spoljni i unutrašnji deo“585 
u odnosu na orijentaciju u okviru dvotraktnog sklopa, kao i podelu na zone u odnosu na dnevne, 
noćne, javne i privatne aktivnosti.586 Naročito značajno, u odnosu na prethodno istraživanje, 
izdvajaju se princip fleksibilnosti stana koji bi omogućio viši stepen protočnosti i prostornosti, 
i princip proširene komunikacije ekspanzijom prostora za obedovanje. Navedeni principi su 
težili obogaćivanju „mogućnosti raznovrsnijeg korišćenja […] prostora, koji svojom veličinom, 

 

580 Detaljnije razrađeno u okviru terenskog istraživanja u Glavi V ove teze. 

581 „Akt o uslovima za uređenje prostora za nadogradnju kosog krova sa stanovima na objektu 5/6 blok 23 u Novom 
Beogradu u mesnoj zajednici „Milentije Popović““, 11. 

582 Ibid. Ovaj dvoiposobni stan jeste upravo atipska jedinica dvovalentne namene, koja je u prvobitnom projektu 
Bloka 23 predstavljala slikarski atelje. 

583 Tehnički izveštaj za objekat 7 bio je jedini na raspolaganju u arhivskom materijalu, i pretpostavka je da je za 
objekat 9 izveštaj identičan, dok sa objektima 5 i 6 može da poseduje određeni broj sličnosti u odnosu na tipologiju 
sklopa i tipove stanova. 

584 „Tehnički izveštaj, objekat 7“, 1-6. 

585 „Spoljni deo“ stana sadrži dnevni boravak sa terasom, manju ili veću spavaću sobu (u zavisnosti od veličine 
stana) i roditeljsku spavaću sobu; dok „unutrašnji deo“ stana sadrži: ulaz sa garderobom, izdvojenim WC-om, 
odnosno kupatilom kod jednoiposobnih stanova, prostor za obedovanje, kuhinju, vezni hodnik sa ostavom, 
kupatilo i ekonomsku lođu. („Tehnički izveštaj, objekat 7“, 1-6). 

586 „Tehnički izveštaj, objekat 7“, 1-6. 
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položajem i vezama u odnosu na […] delove stana treba da ostvari jedan savremeniji vid 
stanovanja u skromnijim uslovima.“587  

„Raznovrsnije korišćenje“ stambene jedinice omogućeno je pozicijom prostora za 
obedovanje, kao i kombinatorikom pokretnih pregrada, što je konačno rezultiralo realizacijom 
mnogostrukosti kružne veze u stanu. Promenljive pozicije pokretnih pregrada omogućile su 
potencijalno trojaku namenu prostora za obedovanje,588 vezu između dnevnog boravka i 
spavaćih soba, kao i vezu spavaćih soba sa grupom pomoćnih sadržaja. „Na ovaj način su 
postignute dve kružne veze: (1) prva: dnevni boravak – spavaći blok – degažman – hodnik – 
prostor za obedovanje; i (2) druga: prostor za obedovanje – kuhinja – ostava – degažman – 
prostor za obedovanje, koje čine stan višestruko upotrebljivim.“ 

Iako su novi projekat i realizacija nadogradnje objekata 5 i 6 uključili Aleksandra 
Stjepanovića, kao jednog od autora Bloka 23, i koji je zajedno sa timom radne organizacije IMEL 
proizveo arhitektonske planove i dokumentaciju, izgrađene stambene jednice donele su 
drugačiju logiku prostorne rganizacije, i upotrebne vrednosti od tipskih stambenh jedinica 
Bloka 23. Originalni prefabrikovani betonski paneli i konstrukcija od livenih betonskih stubova 
omogućavali su fleksibilnu upotrebu stambenih jedinica Bloka 23; za razliku od toga, 
nadogradnja je izvedena u čeličnoj konstrukciji i zidnim pregradama koje su kreirale prilično 
ograničen životni prostor, dok su fasadne i krovne obloge činili talasasti limeni paneli. 
Nadogradnjom je dodato od dve do šest novih stambenih jedinica po lameli; većina jedinica bila 
je relativno skromnih prostornih kapaciteta, između 27 i 42m2, sastojala se od ulaza u hodnik, 
kuhinje sa trpezarijom, kupatila i jedne ili dve sobe. Ovim jedinicama obezbeđen je potreban 
prostor za prekomandovane porodice, ali su ujedno umanjeni periodični arhitektonski naglasci 
u inače linearnoj repetitivnoj strukturi objekata 5 i 6. 

Uvidom u arhivsku građu, otkriva se projektna dokumentacija nadogradnje bloka 23, 
preciznije sistemska nadogradnja objekata 5 i 6 na 11. spratu, to jest, ravnom krovu koji je 
delimično činio i zajedničke terase. Opštinski komitet za urbanizam, građevinsko, stambene i 
komunalne poslove izdao je Akt o uslovima za uređenje prostora za nadogradnju kosog krova 
sa stanovima na objektu 5/6 blok 23 u Novom Beogradu u mesnoj zajednici „Milentije 
Popović“589  koji predstavlja pravni i urbanistički osnov za izgradnju. Pored Akta, pravni osnov 
za izmene nastale u bloku činile su Odluka o Izmeni i dopuni Detaljnog urbanističkog plana 
bloka 23 u Mesnoj zajednici „Milentija Popović“ na teritoriji Opštine Novi Beograd prema kojoj 
je za objekat 5 i 6 predviđena izgradnja kosog krova sa stanovima590 kao  i Odluka o Postupku 
za izradu i donošenje, sadržaju i sprovođenju detanjnih urbanističkih planova.591 Akt je izradila 
je Poslovna zajednica „Imel“ – Arhitektonski fakultet u Beogradu, 1987. godine.592 Investitor 

 

587 Ibid., 1-6. 

588 „[...] kao celina, povezivanjem sa prostorom za dnevni boravak, kao izdvojeni deo, odvajanjem od ulaza i 
dnevnog boravka (u ovom slučaju je odvojeno kretanje gostiju od života porodice), kao dopunski dnevni boravak, 
povezivanjem sa ulaznim delom, (mogućnost dvostrukog dnevnog boravka u trenucima kada to organizacija života 
zahteva).“ („Tehnički izveštaj, objekat 7“, 1-6.) Pozicioniranjem radne poršine orijentisane ka unutrašnjem 
dvorištu, ova trojaka namena prostora za obedovanje takođe je dopunjena mogućim alternativnim namenama za 
rad ili druge aktivnosti, te čak i za spavanje u slučaju adicije rezervnog ležaja za „kućnu pomoćnicu“ u niši ulaznog 
prostora stana. (Ibid.) 

589 Navedeni Akt je kasnije skoro u celosti preuzet u okviru Tehičkog opisa projektne dokumentacije nadogradnje 
(„Tehnički opis, Opšta dokumentacija, blok 23, objekat 5“, (1989)). 

590 Službeni list grada Beograda, br. 18, (1987). 

591 Ovo je pak omogućeno Izmenama i dopunama Generalnog urbanističkog plana Beograda do 2000. godine 
usvojenim 1985. godine, a kojim su propisane parametarske restrikcije koje su omogućile intervencije u 
postojećim gradskim strukturama istorijskog jezgra i novih naselja („Akt o uslovima“, 5). 

592 Deo dokumentacije uz arhitektonsko-građevinski projekat nadogradnje stambenih objekata, blok 2, objekat 5, 
(1989): kutija 6, oznaka 282. 
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realizacije krovne ekstezije objekata 5 i 6 bio je isti kao i za celokupan blok, a to je Komanda 
odbrane grada Beograda – organi za stambene poslove, dok je naručilac izrade gorenavedenog 
Akta bila Skupština opštine Novi Beograd, Opštinski komitet za urbanizam, grđevinske i, 
stambene i komunalne poslove. Rukovodilačka pozicija Aleksandra Stjepanovića u projektu 
krovne ekstenzije objekata 5 i 6 obezbedila je njenu neometanu realizaciju u pogledu atorskih 
prava i izmene zaokružene prostorne celine Bloka 23.593 Iako je primarni cilj investitora bio 
proširenje stambenog fonda JNA, nadogradnju objekta pratili su i drugi radovi poput 
rekonstrukcije internih i priključnih saobraćajnica (kako postojećih tako i novo planiranih), kao 
i usklađivanje sa važećim protivpožarnim propisima. 

Prethodno izradi projekta krovne ektenzije objekata 5 i 6, kroz izmene i dopune 
Detanjnog urbnističkog plana, „analizirano je stanje i izvršen uvid u odnose urbanističkih 
pokazatelja te je zaključeno da je uvođenje novih kapaciteta stanovanja moguće jedino 
nadogradnjom u ograničenom obimu onih postojećih objekata gde je to moguće, obzirom da 
dalje angažovanja terena u okviru bloka za funkciju stanovanja nije moguće.“594 Izmene i 
dopune DUP-a realizovane su na osnovu „Studije mogućnosti pretvaranja potkrovlja u stanove“ 
sprvedene na osnovu Zakona o nadziđivanju zgrada i pretvaranju zajedničkih prostorija u 
stanove, usvojenom 1984. godine.595 Aktom je planirana intervencija kojom se realizuje 48 
novih stambenih jedinica za približno 96 korisnika (po objektu). Ukupna novoprojektovana 
bruto površina stanova prema projektu iznosi 2.835m2 odnosno neto 1.975m2, od čega 365m2 
površine jesu samo prepokriveni krovovi, koji su u funkciji pristupnih površina stanovima. U 
odnosu na strukturu stambenog fonda, planirane su pretežno jedinice manjih kapaciteta, izuzev 
u slučajevima gde je postojeći stambeni sklop uslovljavao organizaciju jedinica za više 
korisnika; realizovano je 75% stanova manjih kapaciteta, garsonjere i jednosobni stanovi 
predviđeni za jednu ili dve osobe. Preostalih 25%, to jest 12 stanova, predviđeno je da koristi 
ukupno 36 stanara iz čega, „koristeći se urbanističkim odrednicama, sledi da postoji 
potencijalnih korisnika – odnosno dece […] – samo 4 do 5,“596 usled čega je zaključeno da 
postojeće kapacitete kombinovane dečije ustanove nije potrebno povećavati. U pogledu 
organizacije jedinica, Aktom su preporučeni principi projektovanja postojećih tipskih 
jedinica,597 što međutim, nije dosledno sprovedeno projektom. U odnosu na konstrukciju i 
volumetriju objekata 5 i 6, novoprojektovani 11. sprat prati postojeći konstruktivni raster 
3,6m*4,2m, na koji je oslonjena čelična jednoetažna ramovska konstrukcija,598 a čiji je krovni 
omotač izveden iz segmenata, povučen sa čeonih vizura bočnih fasadnih ravni.599 Projekat 
krovne ekstenzije ekonomski je racionalizovan uočenim „problem(om) dugogodišnjeg 
održavanja ravnih krovnih površina terasa“, a u cilju poboljšanja uslova stanovanja u 
jedinicama pozicioniranim ispod krovnih terasa, kao i smanjenja sredstava za održavanje 
stambenog fonda.600 Međutim, u pogledu protivpožarnih uslova nejasno je definisan put 

 

593 „Ne daju se posebni uslovi zaštite nepokretnih kulturnih dobara obzirom da se radi o prostornoj celini čiji su 
autori savremenici. Budući da je projektant izmena jedan od autora rešenja čitavog bloka, ovakva intervencija 
predstavlja nastavak njegovog rada na šta on ima pravo kao i svaki drugi stvaralac u bilo kojoj oblasti stvaralaštva. 
Sa urbanističkog stanovišta predložene intervencije poboljšavaju opštu sliku bloka smirujući inče iskidanu sliku 
završnog sprata stambenih blokova.“ („Akt o uslovima“, 20.) 

594 „Akt o uslovima“, 5-6. 

595 Službeni glasnik SR S br, 44,(1984). 

596 „Akt o uslovima“, 5-6. 

597 Ibid., 12-14. 

598 „Tehnički opis, Opšta dokumentacija, blok 23, objekat 5“, (1989): 2, 3. 

599 „[…] oblik krova, njegova kosina, veličina povlačenja od čeonog fasadnog platna predstavlja najosetljiviji deo 
intervencije u arhitektonsko-urbanističkom pogledu.“ („Akt o uslovima“, 12-14). 

600 „Akt o uslovima“, 11. 
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evakuacije. U odnosu na Tehnička uputstva analizirana u IV glavi ove teze, propisana je 
međusobna veza između stepeništa zgrade ili preko prilaza ili preko krovne terase, kako bi se 
u slučaju požara moglo pristupiti drugom stepeništu. S obzirom da je u slučaju objekata 5 i 6 
ostvarena veza stepeništa preko krova, a koja je projektnim programom i preporučena,601 ona 
je nadgradnjom objekata postala neupotrebljiva, dok drugi vid evakuacije nije jasno definisan. 

Detaljna dokumentacija koja je pratila proces projektovanja i izgradnje Bloka 23 otkrila 
je stalna pregovanja između investitora i projektanta u cilju ostvarivanja što većeg nivoa 
upotrebne vrednosti stana, stambenog sklopa i celokupnog bloka. Sa druge strane dijalektički 
odnos pretpostavljenih i realnih potreba korisnika stanova koji se uglavnom odvijao spontano, 
bez (sačuvane) dokumentacije, neformalno i ponekad nelegalno ispitan je terenskim 
istraživanjem, uvidom u življena iskustva stanara, te njihove lične arhive, sećanja i dojmove. 
Naredna glava posvećena je ispitivanju neformalnih prostorno-programskih promena 
stambenih prostora, a koje se nadovezuju na niz uočenih formalnih, sistemskih intervencija, 
naročito u objektima 5 i 6.  

  

 

601 „Projektni program za blok 23“, 3. 

Slika 27. Fotografija Bloka 23, objekat 5 
sa kulama u pozadini; izvor: TANJUG, 
Arhiv Jugoslavije, registar 27471. 

 

 

Slika 28. Fotografija Bloka 23, objekat 9 
sa objektom 5 u izgradnji u pozadini; 
izvor: TANJUG, Arhiv Jugoslavije, registar 
27471. 

 

Slika 29. Fotografija Bloka 23, krovne 
etaže objekta 6 koje su danas formalno I 
neformalno  nadograđene; izvor: TANJUG, 
Arhiv Jugoslavije, registar 27471. 
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5.1 Prikaz i analiza primenjene metodologije terenskog istraživanja  

5.1.1 Primena intervjua u istraživanju prostora stanovanja  

Poslednja glava ovog rada podrazumeva terensko istraživanje pojedinačnih studija 
slučaja i predstavlja posebne naučne metode. Ova celina rada zasnovana je na kompleksnoj 
metodologiji istraživanja izvedenoj iz prethodne studije analitičkih aparata Anrija Lefevra i 
Pijera Burdijea. Poput studija stambenih prostora sprovedenih u okviru ISU, na predmetu 
paviljonskog i masovnog stanovanja, ovaj rad se zasniva na kombinaciji dve metodologije 
istraživanja: ispitivanju prostornog plana stambene sredine kao sistema označitelja i 
intervjuisanju stanara kao samostalnih imenitelja sistema praksi stanovanja.602 Naglasak 
metodologije ovog istraživanja je na kvalitativnom pristupu, koji posebnu pažnju usmerava na 
nesvodiva i singularna življena iskustva, koja preispituju mogućnost uopštavanja podataka 
empirijskih istraživanja. Ovakav pristup predlaže i Lefevr kao reakciju na statistička, 
kfantifikativna istraživanja zastupljena u društvenim naukama tokom pedesetih i šezdesetih 
godina dvadesetog veka. Prema Lefovrovom mišljenju, upravo kontradiktornosti koje potiču 
dijalektiku društvene strukture, bivaju izgubljene tokom kvantifikativne obrade podataka, gde 
one postaju samo statistička greška ili abnormalnost uopštene društvene matrice.  

Kako je detaljnije prikazano u glavi I ove teze, 1960. godine oformljena je Grupa za 
društvena istraživanja svakodnevnog života kojom je rukovodio Lefevr. Ova istraživačka grupa, 
dokumentovala je i analizirala posebne, jedinstvene razlike i osobine iskaza pojedinaca. 
Intervjuima su beleženi način govora ispitanika i sve njihove naročitosti koje pružaj  u 
jedinstven kontekst predmeta istraživanja. Žorž Perek (Georges Perec) je takođe bio deo ove 
grupe i obraćao je posebnu pažnju na mucanje, tišinu, nedovršene rečenice i gestove 
anketiranih osoba, koje je u potpunosti notirao, radije nego birao i čistio fraze, kao što su 
profesionalni anketari obavezni da rade.603 Metodologiju istraživanja putem neusmerenog 
intervjua (undirected interview, eng.) razvio je Anri Rejmon i detaljnije predstavio u delima 
objavljenim tokom 1968. godine. Ova metodologija korišćena je i u istraživanjima paviljonskog 
i masovnog stanovanja koju je sprovela grupa istraživača ISU, a koja su objavljena u tri toma 
1966. godine, što čini i metodološki osnov ove teze. 

Takođe, kako je analizirano u glavi I, nadovezujući se na metod neusmerenog intervjua, 
u okviru arhitektonskog diskursa, Džeremi Til danas zastupa pripovedanje (storytelling, eng.) 
kao deo alternativne metodologije projektovanja i predlaže model nedovršenog intervjua 
(open-ended interview, eng.) kao alata istraživanja koji afirmiše spontanost i neočekivanost kao 
važne komponente istraživačkog procesa.604 Kao misao koja se posebno istakla, i koja je 
usmerila razumevanje intervjua kao metodologije arhitektonsko-urbanističkog istraživanja 
autora ove teze, posle navođenja u uvodnim razmatranjima, ovde se još jednom naglašava 
misao Tila: „Svi mi imamo priče u nama, bilo da su one opis prošlosti, fikcija budućnosti, 
anegdote ili praktične priče. Priče u sebi sadrže elemente koji su ujedno lični i društvni, oni 
postaju sredstvo opisa nečijeg mesta u svetu, lociranja individualnog u zajedničkom 
prostoru.“605 

U definiciji struktuiranosti i načina sprovođenja intervjua ovom istraživanju je pomogla 
studija Vesne Vučinić Nešković, Metodologije terenskog istraživnja u antropolgiji (2013). 

 

602 Stanek, Henri Lefebvre on Space, Architecture, 84. 

603 Ibid., 18. 

604 Blundell Jones, Petrescu & Till, Architecture and Participation, 34-37 

605 Ibid., 36. 
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Intervju kao metod terenskog istraživanja u širem kontekstu, Vučinić Nešković definiše kao 
događaj, razgovor koji se odvija između najmanje dve osobe „u cilju dobijanja informacija o 
zadatoj temi radi pravljenja izveštaja,“606 dok u užem antropološkom kontekstu on 
podrazumeva „svaki razgovor antropologa sa ispitanikom koji je informativan o temi 
istraživanja, bez obzira na tip upitnika i način beleženja podataka.“607 Pored kriterijuma 
struktuiranosti i načina sprovođenja, intervjui mogu da se razlikuju i u odnosu na opseg pitanja 
i broj ispitanika. Za potrebe ovog istraživanja, usvojena je tipologija intervjua prema 
struktuiranosti i načinu sprovođenja – nestruktuirani formalni i neformalni intervjui. Pitanja 
koja su sadržana u intervjuima ovog istraživanja su otvorenih odgovora, dok su pitanja sa 
zatvorenim odgovorima608 eliminisana iz metodologije ispitivanja s obzirom da su u konfliktu 
sa gorepomenutim konceptima nedovršenog intervjua i pripovedanja. Pored pitanja koja se 
odnose na temu istraživanja, upitnici su sadržali i pitanja koja govore o ličnom identitetu 
ispitanika,609 time doprinoseći razumevanju specifičnog kulturno-istorijskog modela društvene 
grupe koja je predmet ove studije. 

Uticaj na odabranu metodologiju istraživanja čini i Burdijeov stav o svojevrsnoj neodređenosti 
i nedovršenosti istraživanja polja delovanja i kretanja aktera, kao i definisanja habitusa. Naime, 
Burdije tvrdi da je nemoguće a priori utvrditi kriterijume istraživanja, već se oni otkrivaju i 
oblikuju tokom istraživanja. Na ovaj način, istraživač ne utiče na ishod istraživanja prethodno 
formiranim pretpostavkma i predrasudama, već i sam postaje deo istraživnja. Burdije uključuje 
auto-refleksiju kao deo metodologije istraživanja, što je takođe detaljnije analizirano u glavi I 
ove teze. Uputan primer ovakvog načina terenskog ispitivanja, koje povezuje polje društvenih 
nauka sa urbanističko-arhitektonskim predmetom istraživanja predstavlja studija Valentine 
Gulin-Zrnić, Kvartovska spika - Značenje grada i urbani lokalizmi u Novom Zagrebu (2009), koja 
aplicira opisani etnografski pristup u  ispitivanju jasno određene urbane celine. Takođe, u 
skladu sa stavom Burdijea, a u kontekstu arhitektonko-urbanističkih istraživanja ovog 
podneblja, analiziran je i magistrarski rad Jovana Ristića Inicijativa ljudi u sopstvenom životnom 
prostoru (istraživanje stavova) (1986) koji je doprineo definiciji metodske tehnike empirijskog 
istraživanja u oblasti arhitekture zasnovanih na etnografskoj metodologiji. 

Kao jedan od retkih primera upotrebe intervjua i etnografske metodologije u 
istraživanju prostora stanovanja u akademskom diskursu Arhitektonskog fakulteta u Beogradu, 
ovaj rad nudi poučna iskustva terenskog istraživanja koje zagovara kvalitativni, nasuprot 
kvantifikativnom i statističkom pristupu.610 Ristić definiše predmet rada kao 
„vaninstitucionalnu gradnju sopstvenim radom,“611 a koji se zapravo odnosi na oblast „vikend-
gradnje“ u naselju Crvenka na teritoriji Beograda. Ristić naglašava razliku između „participacije 
korisnika“ i „inicijative ljudi uz učešće stručnjaka“612 čime dalje argumentuje „nerazumevanje 
između korisnika i stručnjaka“613 u procesu projektovanja i izgradnje prostora stanovanja. U 

 

606 Vesna Vučinić Nešković, Metodologija terenskog istraživanja u antropologiji: Od normativnog do iskustvenog, 
(Beograd: Srpski genealoški centar – Beograd i Odeljenje za etnologiju i antropologiju Filozofskog fakulteta 
Univerziteta u Beogradu, 2013), 139. 

607 Ibid., 139. 

608 Više o tipovima upitnika u odnosu na odgovore vidi: Ibid., 141. 

609 Ovo podrazumeva podatke o demografksim, društveno-ekonomskim karakteristikama i slično. 

610 „U skladu sa principom ispitivanja posebnosti, najprimereniji instrument je serija studija slučaja, koja će se 
postići detaljnim razgovorima sa izabranim ispitanicima. Ovako određen instrument uslovljava i mali uzorak.“ 
(Jovan Ristić, „Inicijativa ljudi u sopstvenom životnom prostoru (istraživanje stavova)“, (magistarska teza, 
Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1986), 22). 

611 Ristić, „Inicijativa ljudi u sopstvenom životnom prostoru“, 15. 

612 Ibid., 16. 

613 Ibid., 17. 
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širem kontekstu, stavove Ristića možemo tumačiti i kao deo dijalektiktičkog odnosa 
svakodnevnog života i regulativa stambene izgradnje, a koji proizvodi spektar prostornih 
praksi značajnih za razumevanje upotrebne vrednosti prostora stanovanja. Upotrebnu 
vrednost Ristić tumači kao kontinuiran, jedinstven proces koji uključuje i samo stvaranje 
prostora (objekta), njegovo prilagođavanje promenama, obnavljanje, održavanje i 
dopunjavanje, čime se, kako Ristić zaključuje, prevazilazi striktna podela uloga između 
relevantnih institucija nadležnih za proizvodnju i raspodelu stambenog prostora i samih 
korisnika tog prostora.614 

Upotrebna vrednost kao otvoreni koncept, koji je podložan novim tumačenjima i 
primenama uočena je i tokom ispitivanja stanara Bloka 23 u Novom Beogradu. Tokom 2018. 
godine izvršeno je četrdesetdva intervjua, sa stanarima iz svih tipova objekata Bloka. U odnosu 
na prethodno iznesene kriterijume izbora studije slučaja, iz detaljnog pregleda interjvua su 
eliminisani oni ispitanici koji se ne nalaze u objektima 5 ili 6. Međutim, ovi intervjui su takođe 
doprineli razumevanju šire slike o praksama svakodnevnog života, kao i širem društveno-
kulturološkom preseku stanara Bloka 23 i Novog Beograda uopšte.  

Svakodnevne promene u stambenom prostoru koje su uočene i zabeležene tokom ovog 
istraživanja, postavljaju se kao složeno pitanje i ne zavise jednoznačno od promena u 
dominantnoj državnoj/društvenoj ideologiji i tržišnom modelu. Kulturni i istorijski model 
društvene grupe koja je predmet ovog rada, stoga je empirijski istražen kroz kvalitativni pristup 
pojedinačnim življenim iskustvima. Terensko istraživanje je uključivalo opservacione posete u 
kombinaciji sa nestruktuiranim formalnim i neformalnim intervjuima; intervjui, opservacije i 
dokumentovana stanja ispitanih praksi stanovanja nadalje su analizirani kroz komparaciju sa 
originalnom projektnom dokumentacijom. Interpretacijom prostorno-programskih promena u 
odnosu na prakse stanovanja prikazan je proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti 
stana, a pod uticajem svakodnevnog života. Intervjui su sprovedeni uz pomoć nekoliko 
predsednika stambenih zajednica, koji su činili važnu sponu između istraživača/autora ove teze 
i stanara/ispitanika. Ovaj korak u istraživanju je doprineo umanjenju animoziteta stanara 
prema istraživaču, koji je u određenim slučajevima bio veoma visok, te onemogućavao uvid u 
stvarni prostor stambene jedinice, prakse svakodnevnog života i iskrene lične uvide u 
problematiku upotrebe prostora stanovanja. Ovaj animozitet je neretko verbalizovan uz 
različita obrazloženja, koja su tema narednih poglavlja. Sekvence ostvarenih intervjua su se 
širile spontano, putem ostvarenog društvenog kapitala – putem usmenih preporuka, ličnih 
poznanstava, pre svega koristeći se mrežom „dobrosusedskih“ odnosa. 

Dalji izbor analize intervjua zavisio je od specifičnosti, detaljnosti i relevantnosti re-
interpretacije originalne, projektovane upotrebne vrednosti stana. Kriterijum koji je, suprotno 
očekivanjima, u manjoj meri uticao na izbor detaljno prikazanih studija slučaja jeste upravo 
društvena grupa korisnika, koja je predstavljala pretpostavljeni činilac predmeta istraživanja. 
Posledično privatizaciji stambenog fonda vojske, stanovi Bloka 23 postali su mahom deo 
otvorenog stambenog tržišta, te je do fluktuacije stanara došlo u znatnom obimu. Sa druge 
strane, česti su i slučajevi naslednika stanarskih prava koji su otkupili vlasnička prava svojih 
roditelja, pri čemu se pojavljuje druga, nasledna generacija pripadnika vojske kao spona sa 
originalno pretpostavljenom grupom korisnika stanova Bloka 23. Tokom terenskog 
istraživanja, takođe je uočena i promena ekonomskog i simboličkog statusa, ili kapitala 
originalne grupe korisnika, to jest, pripadnika vojske i njihovih naslednika u odnosu na nove 
korisnike stanova, što je uticalo na formiranje slike o re-konceptualizaciji upotrebne vrednosti 
stana kao prostornom odrazu društvene pokretljivosti, što je činilo jednu od osnovnih premisa 
ove teze. 

 

614 Ibid., 18-19. 
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5.1.2 Dokumentacija neformalnih prostorno-programskih promena stana 

Opisana metodologija intervjua preuzeta iz oblasti antropologije i etnografije, 
prilagođena je istraživanjima arhitektonskog diskursa uvođenjem grafičkih podloga 
omogućenih uvidom u originalnu arhivsku građu projektne dokumentacije, i čini specifične 
naučne metode. Ovaj pristup ispitivanju omogućio je detaljnu dokumentaciju neformalnih 
prostorno-programskih promena stana, kao i načina njegove upotrebe. Dok su fotografije, 
ručne skice i beleške korišćene za dokumentovanje prostornih i funkcionalnih promena u 
stambenim jedinicama i pripadajućim deljenim prostorima, dvodimenzionalni i 
trodimenzionalni arhitektonski prikazi jedinica rezultirali su kao oblik prostorne analize 
projektantskih koncepata. Društveno-ekonomske okolnosti i, posebno, uloga svakodnevnog 
života koji su oblikovali prostor i prakse stanovanja analizirani su i prikazani specifičnim 
narativnim grafičkim simulacijama. 

Upotrebu grafičkih simulacija u procesu istraživanja prostora stanovanja možemo uočiti 
u slučaju ručnih skica samih ispitanika, odnosno korisnika prostora stanovanja, u prethodno 
pomenutom radu Jovana Ristića. Iako je uočeno da većina ispitanika nije realizovala grafički 
prikaz stambenog prostora na upit istraživača, oni koji su priloženi u radu Ristića variraju u 
prikazu od plana osnove ili frontalnog plana ulaza, do skice konstruktivnog sklopa krova, i 
osnove u aksonometrijskoj projekciji.615 Kao način dokumentovanja prostornih praksi, 
primenjena je i fotodokumentacija, kao i intervjui koji su sa namerom prenošenja singularnih, 
življenih iskustava priloženi u celosti – sa svim stankama, nesigurnostima i jezičkim 
neregularnostima. Ovaj pristup dokumentovanju svakodnevnog života i praksi stanovanja 
odjekuje metodologijom istraživanja, prethodno pomenute, grupe ISU iz šezdesetih godina. 

U kontekstu primene grafičkih upitnika, ali i drugih metodskih tehnika istraživanja 
prostora stanovanja relevantnih za ovu tezu, značajan doprinos čini doktorska disertacija 
„Modernost u domu: telo, ukus i život srednje klase u Japanu, 1890-1939“ (Modernity at Home: 
The Body, Taste and Middle-class Lives in Japan, 1890-1939, 2014), autora Šuntaro Nozave 
(Shuntaro Nozawa). Za razliku od Ristića, Nozava nije koristio grafičke upitnike kao metodsku 
tehniku istraživanja, već su oni predstavljali jedan od primarnih izvora disertacije. Upitnici, čiji 
je autor bio Uzo Nišijama (Uzō Nishiyama), bili su upućeni studentima srednjih škola i 
podrazumevali su grafičke i opisne tekstualne odgovore kao i određene kvanitativne mere 
domaćinstva. Nozava je pregledao i uredio 92 upitnika koje je bilo moguće "dešifrovati" od 
ukupno 915 upitnika koji su dobijeni u periodu od dve godine (1935-1936).616 Poseban značaj 
u odnosu na izbor tipa intervjua u ovom radu, čini karakter pitanja navedenih upitnika, od kojih 
su neka formulisana kao nedovršena („nedorečena“) kako bi se dobio autentični odgovor 
stanara u odnosu na ličnu percepciju prostora stana i predmeta koje koriste kao nameštaj. Na 
primer, učesnici ankete je trebalo da prema sopstvenom iskustvu dodele naziv prostorijma 
unutar stana; kao rezultat takvog pristupa, ispitanici su pružali različite poglede na način 
korišćenja određenih prostorija.617 U savremenom kontekstu akademskih studija, Nozava je 
izvršio evaluacija upitnika u odnosu na saznanja o svakodnevnom životu unutar prostora 
stanovanja, kao i u odnosu na stručni i nestručni štampani materijali namenjen društvenoj 
grupi koja je bila predmet istraživanja. 

Simulacioni prikazi ove metodološke celine čine različita stanja arhitekture stambenog 
prostora koja predstavljaju originalno projektovano stanje, ili trenutnu sliku stana, ili, pak, 

 

615 Ibid., 110-111. 

616 Shuntaro Nozawa, „Modernity at Home: The Body, Taste and Middle-class Lives in Japan, 1890-1939“, (PhD 
Dissertation, The University of Sheffield, 2014). 

617 Ibid. 
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međustanje koje nije formalno dokumentovano i postoji kao deo lične, privatne, često jedino 
usmene, istorije svakodnevnog života ispitanika. Cilj istraživačkog pristupa koji kombinuje 
arhitektonske i etnografske metode jeste da istraži potencijale arhitektonskog crteža kao alata 
za istraživanje u interdisciplinarnim studijama; takve metodologije su i aktuelna tema 
akademskih tekstova i istraživanja u okviru arhitektonskog i antropološkog diskursa.618 

Kao osnov prethodno navedenih specifičnih naučnih metoda terenskog istraživanja 
predstavljala je dostupna arhivska građa odabrane studije slučaja. Ovaj materijal čini originalna 
projektna dokumentacija bloka 23 u Novom Beogradu pronađena u Istorijskom ahivu Beograda 
i internoj arhivi Urbanističkog zavoda Beograda, foto-arhiv TANJUG-a koji se nalazi u Arhivu 
Jugoslavije, kao i crteži, skice, dijagrami i drugi zapisi iz lične arhive arhitekte Aleksandra 
Stjepanovića, jednog od autora bloka. Predmet istraživanja je diskurzivno kontekstulizovan 
ispitivanjem drugih relevantnih primarnih izvora kao što su stambene norme i pravilnici koje 
je proglasila vojska, kao i zakoni i propisi o stanovanju koji su redovno objavljivani u službenom 
glasniku vojske – Službeni vojni list. Ovi izvori su, zajedno sa opštim studijama i dokumentima 
o stambenim normama i regulativama, detaljnije prikazani i anlizirani u glavi IV. 

U tekstu koji sledi detaljnije su prikazane odabrane studije slučaja koje čine indikativne 
primere širih grupa praksi stanovanja. Ispitani su svi tipovi stanova u objektima 5 i 6 bloka 23, 
a čiji je pregled dat u glavi IV. U ovom poglavlju analizirani su reprezentativni primeri stanova 
putem arhitektonskih dvodimenzionalnih i trodimenzionalnih planova u cilju razumevanja 
dijalektičkog odnosa projektovanih prostorno-programskih šema i pratećih neformalnih 
promena, dok naredno poglavlje sadrži narativne grafičke simulacije praksi stanovanja koje 
posledično tumače proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana. 

U naradnim poglavljima istražene su i predstavljene studije slučaja stambenih jedinica 
realizovanih u okviru originalnog projekta iz 1975. godine (1a – 4a). 

Studija slučaja 1a: Prvi slučaj koji je ovde prikazan je stan koji se nalazi u objektu broj 
5 pozicioniranom duž Bulevara Milutina Milankovića, i na jedinstven način kombinuje dve 
tipske jedinice u jednu. Ovaj konkretni slučaj na očit način pokazuje ekonomske i društvene 
promene koje su se odvijale tokom post-socijalističkog perioda, što je rezultiralo novom 
percepcijom upotrebne vrednosti stana kako na mikro- (stambena jedinica), tako i na makro-
nivou (tržište stanova). U ovom slučaju četvoročlana porodica spojila je i izmenila prostorno-
programsku organizaciju dva stana koji bi, svaki, po originalnom projektu bili namenjeni za 
četvoročlanu ili petočlanu porodicu. Prostorne promene uključuju uklanjanje dela zida koji 
pregrađuje dve stambene jedinice, pripajanje dela zajedničkog prostora ispred ulaza u stanove, 
uklanjanje ventilacionih kanala unutar prostora dnevnog boravka, ukidanje lakih poketnih 
pregrada između prostora trpezarije i dnevne sobe kao i između spavaće sobe i dnevne sobe, 
proširenje spavaće sobe za roditelje, proširenje i reorganizaciju kupatila i zastakljivanje 
ekonomskih lođa; programske promene obuhvataju prenamenu spavaće sobe u garderober 
roditelja, pripajanje prostora trpezarije dnevnoj sobi u stanu koji dominantno koriste deca time 
povećavajući prostor za njihov boravak, rad i igru, prenamena ekonomskih lođa u vešernice i 
ostave.  

Tumačeći ove konkretne intervencije kao sistem označitelja, uočavamo promenu 
odnosa ekonomske moći korisnika i upotrebne vrednosti stana, to jest kretanje aktera unutar 
društvene mreže izražene kroz prostorne okvire stana. Kretanje aktera na ovaj način, kao i 
njihovog polja delovanja omogućeno je uspostvljanjem slobodnog stambenog tržišta tokom 
perioda post-socijalizma, prethodno omogućeno privatizacijom stambenih jedinica. Originalni 
nosioci stanarskih prava oba navedena stana stekli su vlasnička prava tokom devedesetih 
godina prošlog veka, nakon čega su ovi stanovi postali deo otvorenog tržišta. Trenutni stanari 

 

618 Vidi, na primer: Stender, „Towards an Architectural Anthropology“. 
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su, u indirektnoj vezi sa predmetnom društveno-kulturološkom grupom, kao druga generacija 
nosilaca stanarskih prava.619 Međutim, proces privatizacije stambenog prostora takođe je 
otvorio put neformalnom, i često nezakonitom, prisvajanju zajedničkih prostora stambenog 
sklopa, nad kojim danas vlasništvo pripada svim stanarima tog sklopa. U ovom slučaju, 
pretprostori stanova koji su čilini stepenišni prostor sklopa, delimično su pripojeni stambenim 
jedinicama. Delovanje aktera u cilju povećanja prostora stambenih jedinica, u ovom slučaju, 
direktno utiče na povećanje njihove tržišne vrednosti, to jest ekonomske moći korisnika. 
Ovakve prakse stanovanja ukazuju na divergenciju razumevanja stana kao polja delovanja 
privatne svesti korisnika od razumevanja stana kao dela prostornog sistema društvene 
reprezentacije.620  

Razgovor sa ispitanicima osvetlio je prakse stanovanja kao mehanizam korisnika za 
prisvajanje prostora, samoreprezentaciju i samorazumevanje sopstvenog identiteta u odnosu 
na prostor stanovanja primarno kao tržišne vrednosti. Upotrebna vrednost stana je tokom ovog 
procesa višestruko reinterpretirana, i danas se razumeva drugačije u odnosu na onu originalno 
koncipiranu. Kružno kretanje, kao osnov koncepta upotrebne vrednosti originalno 
projektovanog stana, zamenjeno je linearnim kretanjem koridorom duž oba stana, a sa čije se 
jedne strane nalaze servisne prostorije, dok se sa druge strane nalaze prostorije za boravak. 
Prostor dnevne sobe koji je previđen za zajednički boravak cele porodice sada je udvojen, čime 
se dnevne aktivnosti roditelja i dece uvelikoj meri razdvajaju, a dečje sobe na ovaj način dobijaju 
primarno ulogu spavaće sobe. Izričtije odvajanje dnevne i noćne zone stana, takođe je u 
određenom sukobu sa originalnom organizacijom funkcija i kretanja unutar stana. Prostor 
okupljanja cele porodice težišno je vezan za trpezariju. 

Isečak iz razgovora: „Hteli smo da napravimo stan tako da nam bude cela porodica što 
duže i što više na okupu. Da deca imaju svoj prostor, mi svoj, ali opet oni tamo nemaju, na primer, 
pravu kuhinju i nemaju trpezariju... frižider samo da im se nađe. A, ovde, za ovim trpezarijskim 
stolom se uvek svi okupljamo... i babe i dede kada dođu isto. […] Tu smo malo ulaz prilagodili tome 
što smo spojili dva stana. Mislim, nemamo sad više tu komšiju pa da mu to smeta, da se buni, tu 
smo sami. […] A ovde smo srušili taj neki stub što je bio... mislim, nije stub, nije to noseće, 
dimnjak...621 ali to niko ne koristi, nije to ničemu služilo.“622 

Studija slučaja 2a: Drugi primer prikazuje stan u zgradi broj 6 pozicioniranoj duž 
Autoputa, u lameli I. Jedinstvena pozicija ove stambene jedinice u čeonoj lameli stambenog 
sklopa, omogućila je trostruku orijentaciju. Po svojoj strukturi četvoro-i-po-sobna, originalno 
je namenjena za petočlanu porodicu, međutim danas je nastanjuje domaćinstvo od dva člana – 
majka i sin. Za razliku od tipskog stana drugih lamela, kružna veza je projektovana ekscentrično 
u odnosu na dnevnu sobu i ne uključuje prostor kuhinje. Centar kruženja su ugradni ormari, a 
trpezarija je u odnosu na druge tipske jedinice u manjoj meri prolazna. Neformalne prostorne 
promene ove stambene jedinice su manjeg opsega od prethodnog primera i obuhvataju 
uklanjanje ugradnih ormara koji su činili okosnicu kružne veze, proširenje kuhinje, uklanjanje 
lakih pokretnih pregrada između spavaćih soba, kao i spavaće sobe i dnevne sobe, i 
zastakljivanje terase uz dnevnu sobu. Programske promene pratile su prostorne i uključuju 
prenamenu jedne spavaće sobe u sobu za hobi – u ovom slučaju šivenje, soba uz kuhinju koja je 

 

619 Jedan od dva stana je nasleđen od roditelja, originalnih nosilaca stanarskog prava, dok je drugi kupljen tokom 
dvehiljaditih godina. 

620 Društvena reprezentacija se ovde odnosi na razumevanje stana kao dela simboličkog kapitala u skladu sa 
Burdijeovom podelom kapitala. 

621 U pitanju je ventilacioni kanal. 

622 Razgovor je vođen sa članom domaćinstva: otac, 45 godina. 
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verovatno bila predviđena za potrebe ostave je prenamenjena u garderober, stvaranje 
sekundarne trpezarije u okviru proširene kuhinje, kao i težnju ka stvaranju otvorenog plana. 

Intervju sa stanarima ukazao je na direktnu vezu trenutnih korisnika sa predmetnom 
društveno-kulturološkom grupom, iako ona nije ostvarena preko ove konkretne stambene 
jedinice. Roditelji stanarke su kao lekari u službi JNA stekli prava korišćenja stambene jedinice 
koja je prikazana kao slučaj broj 1b, te je stanarka ovog domaćinstva, podstaknuta poznavanjem 
svakodnevnog života u okviru bloka 23, kupila stan u istoj zgradi. Upotrebna vrednost stana 
indikativna je u odnosu na promene ekonomskih i društvenih okolnosti, ali i na promene 
intimnog porodičnog konteksta. Svakodnevni život stanara profilisao je prostorno-progrmske 
promene stana, što ukazuje na rebalans odnosa kolektivne i privatne svesti. Naime, prakse 
stanovanja ispitanika dominantnije su oblikovane individualnim potrebama porodice u 
poređenju sa tipskim stanom oblikovanim prevashodno društvenim standardima i stambenim 
politikama. 

Isečak iz razgovora: „E pa, mi smo tu u bloku otkako smo došli u Beograd, i ja kada smo se 
selili sam isključivo tražila stan ovde. Tu imamo sve, školu, parkić, ono, prodavnice i sve što ti treba. 
Blok je zaista super što se toga tiče. […] A ove ormarčuge iz centra dnevne što smo sklonili, stan je 
progledao!”623 

Studija slučaja 3a: Treći primer koji je ovde analiziran se nalazi u objektu broj 6, u 
drugoj lameli i predstavlja jednoiposobni tipski stan, originalno namenjen za dvočlanu 
porodicu a u kom danas živi jedna stanarka. Stan je u vlasništvu bivše supruge vojnog lica JNA, 
koji je stekao stanarska prava neposredno nakon izgradnje bloka. Od 1975. godine struktura 
porodice se višestruko menjala, što nije bilo ispraćeno prostornim promenama, već pretežno 
programskim. Prostorne promene koje su u značajnoj meri manje od prethodnih slučaja danas 
obuhvataju reorganizaciju kuhinje uvođenjem pulta umesto lake pokretne pregrade i 
repozicioniranjem ugradnih elemenata. Pokretne pregrade su uklonjene i između trpezarije i 
dnevne sobe, a ugradni ormari koji su činili centar kružne veze su eliminisani. Ovim 
intervencijama ostvaren je viši nivo prolaznosti trpezarije, a kružna veza je zamenjena idejom 
o otvorenom planu stana. Pokretna pregrada između dnevne i spavaće sobe je zadržana, ne 
narušavajući sekundarnu kružnu vezu stana. Programske promene su tokom prošlog perioda 
varirale u odnosu na strukturu domaćinstva; dnevna soba često je imala dvostruku namenu, to 
jest korišćena je i kao spavaća kada je domaćinstvo brojalo dve ili tri generacije. Kao i u 
prethodnoj studiji slučaja, dve generacije porodice su i nakon finansijske emancipacije, zadržale 
prostornu bliskost. Naime, ćerka para, koji je stekao stanarska, a posle vlasnička prava na ovu 
stambenu jedinicu, odselila se sa svojom porodicom u drugu lamelu u okviru istog stambenog 
sklopa. Ova stambena jedinica prikazana je u okviru studije slučaja broj 3b.  

Intervju sa bivšim i sadašnjim korisnicima ove stambene jedinice ukazao je na direktnu 
vezu sa predmetnom društveno-kulturološkom grupom, kao i procese privatizacije prostora 
stanovanja. Ujedno na društvenom i intimnom porodičnom nivou, ovo domaćinstvo 
demonstrira promene u razumevanju nuklearne porodice i višegeneracijskog domaćinstva. 
Takođe, odnos tržišne vrednosti i upotrebne vrednosti obe stambene jedinice doveden je u 
određeno kontradiktorno stanje – stan u kom živi jedna stanarka površine je 46m2 i po strukturi 
jednoiposoban, dok je stan u kom sada živi četvoročlana porodica originalno projektovan kao i 
garsonjera površine 28m2 (slučaj 3b). 

Tumačenjem razgovora sa korisnicom ove stambene jednice kao samostalnog imenitelja 
stambenih praksi uočavamo procese prisvajanja prostora kao i procese samoreprezentacije. 
Korisnica vrlo jasno iskazuje vrednosni sistem koji odražava promene habitusa srednje klase u 
postsocijalističkom društvu. Estetske kategorije stana visoko se vrednuju, te se i primenjuju u 

 

623 Razgovor je vođen sa članom domaćinstva: majka, 42 godine. 
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okviru prostorija koje su više javnog karaktera – poput dnevne sobe i trpezarije sa pripojenom 
kuhinjom, i jasno se vezuju sa tržišnu vrednost stana. Ostvarena upotrebna vrednost stana više 
je posledica estetskih preferenci nego svesne odluka korisnice. 

Isečak iz razgovora: „Ovaj stan sam dobila u razvodu, i sada sam ja sama vlasnik. Ali sam 
ja uvek delila stan sa svojima, evo tu je moja ćerka bila sa svojom porodicom, dok se nisu odselili. 
I nikad stan nije bio menjan, tu gde je kuhinja, uvek je bila kuhinja, kupatilo, ova druga soba... 
samo smo se snalazili. […] Ja to volim, tako sam sve sama uredila, čujem da to neki zovu „puslica 
stil“, to mi se sviđa. A kako se vama sviđa?“624 

Studija slučaja 4a: Četvrti primer koji je analiziran nalazi se u objektu broj 6 iznad 
jednog od stepenišnih ulaza. Ovaj dvoetažni stan predstavlja manju grupu atipskih stanova koji 
se nalaze na poslednjoj, dvanaestoj etaži stambenog sklopa u osi stepenišnih jezgra, ili kako se 
u projektnoj dokumentaciji navodi – predstavlja drugo i treće potkrovlje lamela. Stan je 
projektovan kao atelje za civilna lica, to jest umetnike, kao kombinacija prostora za rad i 
stanovanje, a danas u njemu živi četvoročlana porodica. Otvoreni prostor donje etaže zauzimale 
su dnevna soba i trpezarija delimično odvojene jednokrakim stepeništem koje vodi na galeriju 
sa dve sobe. Prostorne promene koje su pratile useljenje trenutnih korisnika uključuju 
proširenje stambene jedinice pripajajući joj zajednički deo stepenišnog prostora, kao i terasa 
pozicioniranih duž bočnih strana jedinice (jednu u potpunosti, dok je druga delimično 
pripojena, a delimično natkrivena). Programske promene paralelne su prostornim i sadrže 
prenamenu zazidane terase u spavaću sobu roditelja, prenamenu zajedničkog pretprostora u 
privatni degažman, proširenje kupatila na mesto kuhinje, izmeštanje kuhinje u okviru 
delimično pripojene terase, i prenamenu soba na galeriji u dečje sobe sa kombinovanom 
namenom spavanja, rada i igre. Stepenište do galerije preprojektovano je i izmešteno iz centra 
dnevne zone stana. Za razliku od prethodno prikazanih studija stučaja, uvođenju prostorno-
programskih promena u ovom slučaju je prethodio projekat, te su navedene promene 
srazmerno manje neformalne. Ipak, projekat postoji samo kao deo interne dokumentacije i lične 
arhive, a ne kao zvanični dokument odobren od strane nedležnih organa opštine. 

Kroz razgovor sa korisnicima nije otkrivena direktna veza sa predmetnom društveno-
kulturološkom grupom, niti jasna istorija korišćenja stana; ispitanici su informisali ovo 
istraživanje da je prethodni korisnik stana živeo u njemu sam. Jedina konkretna korelacija 
između strukture domaćinstva i prostornih okvira stana se, stoga, može tumačiti kroz ovaj 
podatak.625 Upotrebna vrednost ove stambene jedinice značajno je izmenjena u odnosu na 
promenu korisnika, posledično proširenje prostornih kapaciteta i uvođenje novih namena; ova 
jedinica prerasla je iz ateljea u četvorosobni stan. Kružna veza nije bila naglašena u projektu 
ove jedinice, a prolazna trpezarija je zadržana; ipak korisnici su težili ostvarivanju koncepta 
otvorenog plana čemu doprinosi otvaranje prostora kuhinje ka prostoru trpezarije i dnevne 
sobe. Ispitanici su, takođe, izrazili sklonost ka prepoznavanju prostornih okvira šireg 
stambenog sklopa, to jest kolektivnih prostora, kao kriterijuma vrednovanja stana kao 
privatnog prostora, kako u odnosu na tržišnu tako i u odnosu na upotrebnu vrednost, što je 

 

624 Razgovor je vođen sa jedinom članicom domaćinstva, 64 godine. 

625 Projektna dokumentacija i iskaz stanara su donekle u koliziji s obzirom da je prema stambenom programu ovaj 
tip stana bio predviđen za umetnika (čime je u raspodelu stambenih jedinica bila uključena druga kulturno-
društvena grupa na nivou opštine), dok trenutni stanari tvrde da je stan pripadao (i to od izgradnje Bloka) domaru 
zgrade, koji je, pak, vremenom izgubio svoju radnu poziciju, ali dobio/otkupio stan tokom perioda tranzicije. S 
obzirom da se u nekim slučajevima projektna dokumentacija ispostavila kao nepouzdani svedok konkretnih, 
situacionih odluka i događaja ona nije u ovom slučaju prevagnula kao odrednica istraživanja. To takođe nije moglo 
biti ni svedočenje trenutnih stanara, koji su i sami izrazili sumnju u svoje ograničeno saznanje o prethodnom 
stanaru/vlasniku ove stambene jedinice.  
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donekle u kontradiktornosti sa njihovim konkretnim delovanjem – uvećavanjem vrednosti 
privatnog stana prisvajanjem zajedničkih prostora sklopa. 

Načini prisvajanja i reprezentacije prostora navedni u ovoj studiji slučaja, repetitivni su 
u odnosu na ovaj tip stana, što je rezultiralo promenom strukture na nivou stambenog sklopa, 
bloka i šire urbanističke slike grada. Naime, superponirajući krovnu etažu originalno 
projektovanog sklopa i njeno trenutno stanje, uočava se skoro potpuna uzurpacija površina 
krovnih terasa na nivou drugog potkrovlja, i to putem samostalnih, neformalnih natkrivanja, 
ekstenzija, nadogradnji, i slično. Prakse stanovanja u ovom slučaju, prevedene na kolektivni 
nivo delovanja, odjekuju širim kontekstom prostora stanovanja i grada.626 

Isečak iz razgovora: „Nismo mi tu ništa proširivali, to sve je tako bilo... Da, ovde smo izašli 
na hodnik, ali mi tu nemamo komšije kao spratovi ispod. […] Ma ne, spavaća je bila tako, mi smo 
samo stepenište... i ceo enterijer smo sredili... jeste, jeste, da, malo smo kuhinju proširili, jer onda 
smo tako mogli i kupatilo, kupatilo je bilo baš malo. […] Hteli smo ceo stan što više da otvorimo, i 
da se to poveže. A deca, sa druge strane, taman imaju svoj odvojeni deo, svoj sprat, ceo za sebe.“627 

Prethodno prikazani primeri predstavljaju deo originalno projektovanog prostora 
stanovanja bloka 23, dok primeri koji slede čine deo stambenog sklopa broj 5 i 6 koji je ili 
prenamenjen ili nadograđen tokom devedesetih godina dvadesetog veka. Ove studije slučaja 
(1b – 3b) posebno su značajne u razumevanju procesa re-konceptualizacije stana kao dela 
procesa kolektivnog delovanja šire društvene zajednice, radije nego dominantnom delovanju 
privatne svesti korisnika stana. Stanarska prava na novoformirane stambene jedinice 
uglavnom su dodeljivana 1991. i 1992. godine kao službeni stan za prekomandovane pripadnike 
vojske, dok je status stanova za nužni smeštaj ponekad retroaktivno regulisan u godinama koje 
su sledile. U okviru Bloka 23 identifikovane su obe vrste stambenih rešenja, a dalje su razrađena 
tri odvojena, ali učestala reprezentativna slučaja stambene prakse za smeštaj 
prekomandovanog vojnog osoblja. 

Studija slučaja 1b: Prvi slučaj ilustruje prenamenu i adaptaciju četiri rekreativna centra 
za penzionere – prvobitno projektovane kao deo prizemlja u dve od osam zgrada u Bloku 23 – 
u službeni stan od strane porodica vojnog osoblja prekomandovanih 1991. godine. Ovi centri, 
prvobitno namenjeni većim grupama ljudi, sastojali su se od velikog prostora otvorenog plana 
dvostruke spratne visine ispunjenog kamenim stolovima za šah, gde je mezanin pozicioniran u 
zadnjem delu sa stolom za bilijar, zatim kuhinje sa šankom, muškim i ženskim toaletima, i 
kancelarije u prizemlju. Ovi prostrani prostori od približno 130m2 premašivali su maksimalnu 

 

626 Ovakve prakse postale su tokom dvehiljaditih godina veoma ustaljene, te se alternativni vidovi nadogradnje 
ravnih krovova ili krovnih terasa socijalističko-modernističkih blokova mogu uočiti širom Beograda. Neki od 
primera su i drugi novobeogradski blokovi poput bloka 21 i 22, ali i stambenih naselja u okviru kompleksa Kijevo-
Kneževac, od kojih je oblikovno najupadljivije nadograđeno naselje Vidikovac. Ovakvi vidovi nadogradnje nisu 
uvek bili neformalni, već sistemsko rešenje vojske koja je stanarima u neuslovnim stanovima (prostorima 
dodeljenim kao nužni smeštaj, a po pravilu na poslednjim etažama zgrada) dodeljivala pravo i kredit za ekstenziju 
i uopšte rekonstrukciju takvih prostora u cilju smanjivanja pritiska na, već nedovoljni,  stambeni fond vojske. 
Međutim, ova stambena strategija prouzrokovala je pojavu sličnih intervencija u neformalnim uslovima, to jest, 
bez podrške i inicijative vojske, što je konkretno, bilo omogućeno promenom vlasništva stanova, kao i zajedničkih 
prostora stambenih sklopova, koji su postali deljeno vlasništvo svih stanara jedne zgrade. Rezultat ovih praksi bio 
je, takoreći, besplatna parcela za gradnju stana za pojedince koji su za to imali sredstva i domišljatosti, i to uz 
saglasnost većine stanara zgrade. Kulminacija ovakvog načina delovanja unutar polja stanovanja bila je 
intervencija opštine Rakovica koja je takođe težila realizaciji stanova bez velikih ulaganja, te kao vojska nekada, 
pristupila sistemskoj nadogradnji ravnih krovova pod parolom sanacije krovnih terasa i rekonstrukcije fasade. 
Ipak, ova kompleksna tema prevazilazi okvire ove teze, i zaslužuje zasebno istraživanje, a primer naselja Vidikovac 
i opštine Rakovica dat je samo ilustrativno. 

627 Razgovor je vođen sa članom domaćinstva: otac, 39 godina. 
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površinu dozvoljenu vojnim propisima o stanovanju; međutim, u iščekivanju sukoba koji se 
približavao, ovi propisi su često bili zanemarivani u korist preseljenja vojnog osoblja.628 

Jedan takav prostor pretvorila je u dom četvoročlana porodica koja se sastojala od dva 
lekara, prethodno zaposlenih u vojnoj bolnici u Sloveniji, i njihovo dvoje dece. Prisvajajući ovaj 
prostor, porodica je otvoreni deo prizmlja pretvorila u dnevnu sobu sa skupom različitih 
ambijenata stvorenim rasporedom nameštaja i dekorativnim elementima enterijera. 
Zastakljena prednja fasada s pogledom na Autoput delimično je zaklonjena aluminijumskim 
panelima kako bi se povećala privatnost životnog prostora, a terasa sa iste strane sklopa je 
zastakljena i jasnije pripojena stanu. Mezanin je pretvoren u glavnu spavaću sobu za roditelje, 
dok je kancelarija pretvorena u manju spavaću sobu koju su deca delila. Javni toaleti pretvoreni 
su u kupatilo sa jednim toaletom, umivaonikom i kadom. Kuhinja je jedina prostorija koja je 
sačuvala svoju prvobitnu upotrebu, iako je kafe-bar zamenjen porodičnim trpezarijskim 
stolom.  

Kako se porodična struktura menjala tokom godina (naročito zbog razvoda, a deca su 
zasnivala svoje porodice i iseljavala se)629, stan je dalje adaptiran, a upotreba pojedinačnih 
prostorija se nastavila menjati. Danas u ovoj adaptiranoj stambenoj jedinci stanuju majka i sin. 
Soba koju su nekada delila deca danas koristi majka kao spavaću sobu, dok je sin smešten na 
mezaninu koji je vazdušnim prostorom i dalje povezan sa otvorenom prizemnom etažom. 
Prizemna etaža sadrži prostore koji se koriste kao predsoblje, svečana trpezarija, dnevna soba 
ili prostor za prijem gostiju, kao i prostor sekundarnog dnevnog boravka koji je intimniji, 
okrenut ka terasi zaštićnoj aluminijumskim panelima.  

Kroz razgovor sa trenutnim korisnicima stana, otkriveno je mnogo pojedinosti o 
sadržaju i karakteru prostora pre adaptacije u službeni stan i useljenja. Pored toga, uočeno je 
da je dinamika porodične strukture povratno bila uslovljena prostornom strukturom stambene 
jedinice. Proces prisvajanja prostora, u ovom slučaju posebno je bio kompleksan i pun 
protivrečnosti rezultirajući konfliktnim vlasničkim odnosima između korisnika stana, 
investitora JNA i stambene zajednice. U ovom slučaju, stanovnici stambene zgrade postali su 
kolektivni vlasnici komunalnog prostora kada su stanovi u zgradi privatizovani, što obuhvata i 
prostore u prizmemnoj etaži sklopa projektovane kao zajednički sadržaji; ipak, i sadašnji 
korisnici ovih stanova i vojska danas sebe smatraju pravosnažnim vlasnicima, prolongirajući 
dugogodišnji sudski postupak. 

Prisutne prakse stanovanja u ovoj grupi jedinica su u dva slučaja rezultirale deobom na 
dve manje stambene jedinice. Ove prostorne intervencije su u oba slučaja podrazumevale 
vertikalnu deobu, imajući u vidu dvostruku spratnu visinu jedinice, ali posledično i uvećanje 
korisne površine gornjeg nivoa. Ovi primeri su, takođe, uspešnije rešili pitanje vlasništva nad 
stambenom jedinicom neposredno po izmeni relevantnih regulativa i zakona,630 a koji su se 
početkom ovog veka češće tumačili u prilog neposrednih korisnika.  

Tema re-konceptulizacije upotrebne vrednosti stana u ovom primeru drugačije se 
interpretira u odnosu na prethodne slučajeve imajući u vidu da je stambena jedinca prethodno 
služila javnoj nameni. Prostorije penziono-rekreativnog centra koje su bile dominantno javnog 
karatera su, u kontektsu porodičnog domaćinstva, postale zajednički porodični prostori, a 
prostorije privatnije namene pretvorene su u intimne prostore pojedinačnih članova 
domaćinstva. Linije kretanja u okviru ove prostorne jedinice su zadržane, ali je nivo privatnosti 
prostora povećan dodatnim fasadnim zastorima, zastakljivanjem terase i dodatnom 
separacijom jedinice u odnosu na javni deo stambenog sklopa. U širem okviru stambenog bloka, 

 

628 Službeni vojni list, br. 9, (1991): 296; Službeni vojni list, br. 6, (1994): 93; Službeni vojni list, br. 18, (1995): 694. 

629 Ćerka se preselila sa svojom porodicom u stan u okviru iste lamele, a koji je opisan kao studija slučaja 2a. 

630 Cf. U tekstu, 150, fusnota 646. 
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stambena strategija primenjena u procesu prenamene penziono-rekreativnih centara, 
prvobitno je namerena kao privremena mera, a tokom vremena je prerasla u trajno stambeno 
rešenje menjajući prostorno-programsku strukturu bloka – javni prostori namenjeni naročitoj 
društvenoj grupi više ne postoje, a značaj komunalnih prostora stavljen je u drugi plan u odnosu 
na privatne prostore stanovanja u jeku migracione krize. Ova strategija vremenom je postala 
deo širih procesa privatizacija i prisvajanja kolektivnih prostora stambenih sklopova, kao i 
prostornih praksi koje su oblikove stambeno tržište i savremeno preovladavajuće razumevanje 
upotrebne vrednosti stana. 

Isečak iz razgovora: „Ovaj stan je naš, to su nam dužni.“631 

Studija slučaja 2b: Predmet druge studije slučaja ove istraživačke celine jeste stambena 
jedinica stvorena prenamenom komercijalnog prostora u prizemnoj etaži. Ovaj primer 
reprezentativan je za grupu prostornih jedinica vezanih za ulaze u stambeni sklop, a koje su 
prenamenjene u privremene stanove za smeštaj vojnog osoblja doseljenog tokom 1992. godine. 
Iako su određeni broj ovih komercijalnih jedinica tokom 1990-ih naselili oficiri JNA i njihove 
porodice, većina tih porodica je u međuvremenu preseljena, a jedinice su vraćene u prvobitnu 
upotrebu poput prodavnica i drugih servirsnih usluga. Međutim, jedna takva jedinica, okrenuta 
ka Autoputu, i danas se koristi kao stan od strane udovice oficira vojske iz Bosne i Hercegovine. 
Ova jedinica originalno je projektovana kao prodavnica od 23m2 prodajnog prostora, sa 
toaletom i magacinom u delu okrenutom ka unutrašnjem dvorištu. Frontalna fasada prodavnice 
projektovana je kao otvoreni izlog, a sa obe bočne strane formirani su pasaži ka unutrašnjem 
dvorištu.  

Prenamena ove jedinice u nužni smeštaj dovela je do njenog neformalnog proširenja na 
komunalno tlo unutrašnjeg dvorišta ovog dvotrakta; ali čak i sa ovim povećanjem, jedinica čini 
skromni stambeni prostor površine 30m2, koji sadrži toalet, čajnu kuhinju i fleksibilno 
iskorišćenu sobu. Prostorno-programske intervencije obuvatale su proširenje magacina i 
njegovu prenamenu u kuhinju, a prodajni prostor je delimično proširen, podeljen i 
prenamenjen u kombinovanu dnevno-noćnu zonu. Originalni transparentni fasadni paneli 
danas su zamenjeni zidanim zidom na kome je ostalo svega nekoliko prozora podstandardnih 
dimenzija, pozicioniranih iznad linije pogleda prolaznika. Uticaj na formiranje javnog prostora 
dominantno je prisutan u neformalnom prisvajanju jednog od dva pasaža, te je prilaz 
unutrašnjem dvorištu danas moguć samo duž jedne strane jedinice.  

Suprotno ovoj prenameni, kako savremeno stambeno tržište pokazuje malo interesa za 
stanove u prizemlju, jedinice u nivou prizemlja u bloku, a koje su prvobitno projektovane kao 
stanovi (objekti 7 i 9) mogu se ponekad naći adaptirane u kancelarije i druge komercijalne 
sadržaje. U odnosu na prethodni slučaj, vlasništvo nad ovom prostornom jedinicom jasnije je u 
nadležnosti Vojske, koja ipak nije u mogućnosti da deložira trenutnu stanovnicu dok ne reši na 
odgovarajući način njene stambene potrebe. Međutim, u oba ova slučaja i stanovnici i vojska su 
suspendovani u određenom limbu. Razumevanje re-konceptualizacije upotrebne vrednosti 
ovog stambenog prostora je, poput prethodnog primera, kompleksnije, s obzirom da je ova 
jedinica inicijalno predstavljala deo javnog, komunalnog prostora stambenog sklopa i bloka. 
Linije kretanja izmenjene su, kako u unutrašnjem prostoru, tako i u spoljašnjem, a formalna 
prenamena komunalne prostorne jedinice u stambenu praćena je trendom neformalne 
uzurpacije javnog prostora. 

Isečak iz razgovora: „Sve je ovo ovako, ne zato što ja to tako hoću... neću... ali morali smo 
se snalaziti... i ja moram da živim negde.“632 

 

631 Razgovor vođen sa članom domaćinstva: majka, 71 godina. 

632 Razgovor vođen sa jedinom članicom domaćinstva, 73 godine. 
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Studija slučaja 3b: Za razliku od oba prethodna slučaja ove istraživačke celine, treći 
slučaj predstavlja opsežniju i sistematičniju strategiju rešavanja stambenog pitanja. Prethodno 
prekomandi vojnog osoblja, JNA je investirala u projekat i gradnju krovne ekstenzije stambenih 
zgrada 5 i 6, koje su originalno projektovane sa nizom dvospratnih stanova na vrhu jedanaestog 
sprata u liniji sa deset stepenišnih, to jest ulaznih, prostora u zgradu, što je detaljnije opisano u 
glavi IV. Budući da ovaj slučaj predstavlja namenski projektovane stambene jedinice, one su 
bile relativno najmanje problematične u procesu privatizacije stanova koji je sledio; nakon što 
su postale deo tržišta stanova, vojno osoblje ih je često prodavalo, i kao rezultat toga ovaj tip 
stambene jedinice retko se pronalazi naseljen originalnim nosiocima stanarskog prava. 

Primer koji je ovde analiziran predstavlja „G2“ tip nadograđene stambene jedinice 
površine 28m2 projektovane kao garsonjera sa prilaznim hodnikom, kuhinjom i kupatilom. Ove 
jedinice nalaze se na četiri pozicije u okviru sklopa - dve uz jezgro „C“ i dve uz jezgro „L“. 
Prostorno-programska dispozicija stana originalno je sadražala ulazni koridor, degažman sa 
garderoberom odakle su se granale putanje ka kuhinji u centru horizontalne ose stana, kupatilu 
orijentisanom ka unutrašnjem dvorištu dvotrakta, i jednoj kombinovanoj sobi orijentisanoj ka 
spoljašnjem prostoru (u ovom slučaju ka unutrašnjosti bloka). Dispozicija nameštaja unutar 
kombinovane sobe nije naznačena u projektu pronađenom u arhivskoj dokumentaciji. 
Stambena jedinica originalno je namenjena jednom stanaru, a danas je okupira četvoročlana 
porodica.  

Neformalne prostorne intervencije u okviru ove jedince uključuju neformalno 
proširenje na prostor komunalnog hodnika pomeranjem pozicije ulaznih vrata, i otvaranje 
prostora kuhinje ka degažmanu reorganizacijom kuhinjskih elemenata. Ovim postupcima 
omogućeno je spajanje prostora ulaznog koridora, degažmana i dela kuhinje u jedinstvenu 
prostornu celinu. Kombinovana soba podeljena je na tri manje celine. Ove prostorne promene, 
pratile su i programske, a koje obuhvataju pozicioniranje trpezarije u objedinjeni prostor 
između kuhinje i kupatila, kao i uvođenje dve spavaće sobe – jedne za roditelje i jedne za ćerku 
– i jedne sobe za spavanje i rad za sina. 

Kroz intervju sa stanarima otkrivena je posredna veza sa kulturno-istorijskim modelom 
društvene grupe koja je predmet istraživanja. Naime, ova porodica je prethodno kupovini ove 
stambene jedinice od originalnog nosioca stanarskih prava, to jest vojnog lica, stanovala u 
jedinici prikazanoj u prethodnom poglavlju – slučaj 3a. Originalni nosilac stanarskih prava 
jedinice 3a i njen prvi vlasnik, takođe vojno lice, bio je suprug trenutne vlasnice te jedinice i otac 
stanarke ove stambene jedinice. Razgovor sa stanarima je takođe otkrio njihovu težnju da 
ostvare prostornu i generacijsku emancipaciju svog domaćinstva, ali pritom zadržavajući 
prednosti koje pruža stambeni blok. Stepen individualizacije prostora u diskrepanciji je sa 
prostornim kapacitetima stambene jedinice; spavaće sobe veoma su podstandardnih dimenzija, 
nalikujući veoma skromnim ćelijama za spavanje. Međutim, način korišćenja ovih odvojenih 
prostorija često nije jasno ograničen; članovi domaćinstva bi neretko obavljali različite dnevne 
aktivnosti u različitim prostorima; na primer: ćerka bi se igrala ili čitala u roditeljskoj spavaćoj 
sobi, roditelji bi po potrebi radili u sinovljevoj sobi, a trpezarija je sekundarno služila 
celokupnom domaćinstvu kao dnevni boravak i prostor za prijem gostiju. Stanari su pokazali 
snalažljivost u razumevanju upotrebne vrednosti prostora aktivirajući treću dimenziju, to jest 
preklapajući funkcije po vertikalnoj osi stana, što je vidljivo u načinu pozicioniranja skladišnog 
prostora. Re-konceptualzacija upotrebne vrednosti stana takođe se ogleda u uvođenju prolazne 
trpezarije – koncepta originalno zastupljenog u tipskim stanovima bloka. Međutim, ova 
prostorno-programska celina proizvod je egzistencijalnih potreba korisnika, a ne projektantske 
namere. Dodatna vrednost stana, prema razumevanju stanara, uočena je u urbanističkoj poziciji 
stambenog sklopa, što pozitivno utiče i na ekonomsku vrednost stambene jedinice. Ovi 
kriterijumi pozicionirani su više u sistemu vrednosti stanara od neposrednog prostornog 
komfora članova domaćinstva. Stoga, može se tumačiti da je upotrebna vrednost stana, u ovom 
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slučaju, direktno određena njegovom potencijalnom pozicijom u okviru slobodnog stambenog 
tržišta, to jest, njegovom ekonomskom vrednošću. 

Isečak iz razgovora: „Hteli smo da ostanemo u Bloku 23, tu je žena odrasla, tu imamo sve, 
i za sada nemamo planove da idemo negde drugo. [...] A ovako, smestili smo se, snašli smo se, za 
sada se niko ne žali preterano, pa videćemo...“633 

5.2 Prakse stanovanja kao metodološki aparat istraživanja prostora stanovanja 

5.2.1 Dijalektika trijade prostornih praksi, reprezentacije prostora i prostora reprezentacije 
u stambenoj arhitekturi  

Studije slučaja prostorno-programskih promena izložene u prethodnom poglavlju, u 
ovom poglavlju se tumače kroz vrednosno sočivo dijalektike trijade kako ju je Lefevr definisao, 
pri tome se oslanjajući i na osnov metodološkog aparata predloženog praksama stanovanja ISU 
studija. Ovoj analizi priključuju se i nalazi arhivskog istraživanja izloženi u glavi IV, a naročito 
poglavlje posvećeno Bloku 23. Stoga, metodološko-interpretativno polazište ove teze čini 
Lefevrova trijada o prostornim praksama, reprezentaciji prostora i prostoru reprezentacije, a 
koja je u kontekstu stanovanja dodatno profilisana trijadom ISU-a koju čine prisvajanje 
prostora, reprezentacija prostora i kulturno-istorijski model. 

Obrađeni intervjui sa stanarima Bloka 23 omogućili su autoru ove teze neposredan uvid 
u prostorne prakse, to jest, metode prisvajanja prostora. Najustaljenije metode prisvajanja 
prostora pre svega su se oslanjale upravo na korisnikovo shvatanje upotrebne vrednosti stana, 
ili kako je Ivan Janković definisao: „Upotrebna vrednost, kao odnos između objekta-stana i 
subjekta-korisnika, predstavlja izraz korisnikovih intersa, koji se sastoje u što potpunijem 
zadovoljenju potreba vezanih za stanovanje.“634 U odnosu na specifičnosti trenutnih potreba, 
koje često nisu konsonantne sa potrebama pretpostavljenog, imaginarnog korisnika, ispitanici 
su menjali pre svega programske odrednice stana. Stambeni prostori koji su prema aktuelnim 
pravilnicima bili strogo dimenzionisani u odnosu na broj članova domaćinstva, danas čine dom 
potpuno drugačije struktuiranim domaćinstvima. Konkretnije, dva stana spojena u jedan, 
originalno bi bila namenjena za ukupno osam korisnika, dok danas u njemu živi četvoročlana 
porodica (slučaj 1a); stan projektovan za petočlanu, to jest, dvočlanu porodicu nastanjuju dva, 
to jest, jedan član domaćinstva (slučaj 2a i 3a); dok stan sa ateljeom danas čini dom porodici od 
četiri člana (slučaj 4a). U svim navedenim primerima zapravo se re-strukturacija domaćinstva 
pojavljuje kao primarni činilac potrebe za re-programiranjem upotrebne vrednosti stana. U 
određenim slučajevima, ova pojava je posledica razbijanja nuklearne porodice, koja je nekada 
činila osnovnu premisu projektovanja tipske jedinice Bloka 23. Iako je stav aktuelnih 
istraživanja i principa projektovanja prostora stanovanja težio fleksibilnoj matrici organizacije 
koja ne bi uslovljavala porodičnu strukturu domaćinstva, što se može uočiti u citatu Mihaila 
Čanka: „Ako bismo usvojili neki ‘idealni’ obrazac porodičnog života, to bi značilo da oduzimamo 
korisniku pravo slobodnog ponašanja u svom spostvenom stanu, što je etički nedozvoljivo, 
ukoliko isti ne remeti život drugih stanara.“635 Janković je skretao pažnju na mogući rizik 
projektovanja tipskih stambenih jedinica kao ograničavajućeg činioca razvoja alternativnih 
modela zajedničkog života. U tom smislu, Janković ističe da „[…] čak i naizgled tehnički 
standardi u stvari predstavljaju opredeljenje u odnosu na pojedine društvene vrednosti. I ne 

 

633 Razgovor vođen sa članom domaćinstva: otac, 37 godina. 

634 Janković, „O metodologiji vrednovanja, 29.  

635 Miahilo, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, 13. 
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samo to: stanovi kao fizički objekti, materijalizuju određene društvene vrednosti i, svojim 
postojanjem, otežavaju proces njihovog menjanja. Stanovi kao ljuštura […] sputajavu razvoj 
organizma koga štite.“636 U slučaju Bloka 23, pored promene u strukturi i modelima 
zajedničkog, porodičnog života, takođe se može uočiti povećanje stambene površine po članu 
domaćinstva (i to u proseku više neko dvostruko), što u uslovima društveno-usmerene 
stambene izgradnje i vojno-stambenih propisa ne bi bilo prihvatljivo, ali u savremenim 
okolnostima predstavlja, pre svega, ekonomski progres korisnika, te sveukupno, neformalno 
povećanje stambenog, i posledično društvenog standarda. Drugim rečima, na veoma 
neposredan način, stan se javlja kao prostorni odraz društvene pokretljivosti građana. 

Originalno pretpostavljena upotrebna vrednost stana, zasnovana na studijama 
korisnikovih potreba, kao i ispitivanju prethodno realizovanih pozitivnih iskustva, određeni 
period vremena je i bila nepromenjena. Zaslužna za to je između ostalog bila i metodologija 
vrednovanja stambenog prostora, ispitivana u okviru Centra za stanovanje, IMS gde su dva od 
tri autora Bloka 23 (Božidar Janković i Branislav Karadžić) bila angažovana. „[…] korist od 
ovakvog vrednovanja je bar u tome, što ako se već ne vidi šta se u stanu dešava, moguće je do 
izvesne mere sagledati šta u njemu može da se dešava, a to takođe nije za zanemarivanje. 
Analiza jednog dvoiposobnog stana, još uvek ne pokazuje kako se taj stan u nekom konkretnom 
slučaju koristi, ali na bazi raspoloživih pokazatelja, mi ipak možemo da konstatujemo kakav je 
stepen njegove upotrebne vrednosti u odnosu na neki drugi dvoiposobni ili trosobni stan.“637 
Može se tvrditi da su ovakvi projektantski pristupi bili u saglasju i sa stavovima Lefevra i ISU 
istraživača koji su zastupali ideju o pružanju mogućnosti izgradnje spostvenog identiteta 
specifičnog korisnika stambenog prostora, nasuprot ograničavanju njegovih praksi 
unificiranim, nefleksibilnim prostorno-programskim matricama.  

Kako je prikazano u glavi IV, autori Bloka 23 težili su fleksibilnoj organizaciji stana 
putem skeletnog konstruktivnog sistema, šeme kružnog kretanja, uvođenja proširenih 
komunikacija, pomerljivih pregrada i slično. Ova planirana, ali ipak ograničavajuća sredstva 
adaptibilnosti, pokazala su se kao efikasna do određenog trenutka. Intervjui sa korisnicima, koji 
su u nekim slučajevima otkrili višedecenijsku istoriju korišćenja jedne stambene jedinice,638 
otkrili su da je ključni trenutak promene svesti korisnika o praksama prisvajanja prostora 
nastupio sa promenom vlasničkog modela stambenog prostora. Naime, sa uvođenjem 
mogućnosti otkupa stana i promene stanarskih prava u vlasnička, korisnici doživljavaju 
određenu emancipaciju u odnosu na investitora, to jest, bivaju lišeni odgovornosti prema 
originalnom snabdevaču prostora stanovanja. Kako je ranije navedeno, specifičnost raspodele 
i načina korišćenja stanova u okviru vojnog sektora podrazumevala je i daleko viši stepen 
pokretljivosti korisnika stanova nego u civilnom sektoru, a u odnosu na njihovu pokretljivost u 
službi. Česte prekomande, ali i promene u strukturi domaćinstva ili profesionalnom 
usavršavanju i službeničkom napredovanju, uzrokovale su promene staništa, te viši stepen 

 

636 Pored ovog stava, Jankovič upućuje i na statističke podatke o procentu nuklearnih porodica koji varira između 
24% (poljoprivredna domaćinstva) i 70% (službenička domaćinstva u visoko urbanizovanim sredinama), sa 
trendom rasta procenta ne-nuklearnih modela porodica, i potcrtava da: „Projektujući prema potrebama nuklearne 
porodice, arhitekti otežavaju položaj drugih tipova domaćinstava.“ Kao jedan od konkretnih primera navodi i 
projektovanje kuhinje, koja je prema antropometrijskim merama u potpunosti prilagođena ženama, što vidi kao 
ograničavajući faktor u razvoju rodne podele domaćinstva, kao i biološke podele rada. (Janković, „O metodologiji 
vrednovanja“, 32.) 

637 Čanak, „Vrednost, upotrebna vrednost i vrednovanje stana“, 13. 

638 Ovi slučajevi se odnose na korisnike koji su originalni nosioci stanarskih prava od sedamdesetih godina prošlog 
veka, ili na drugu generaciju, to jest, neposredne naslednike stanarskih prava. 
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fluktuacije korisnika u okviru stambenog fonda vojske.639 Ova pojava uzrokovala je i čestu 
suzdržanost korisnika stanova u pogledu njegovog prisvajanja usled mogućeg preseljenja i 
obaveze povratka prvobitnog stana vlasniku (JNA) u originalnom stanju. Međutim, privatizacija 
stambenih jedinica, ostvarena pretežno tokom tranzicionog perioda devedesetih godina, 
doprinela je promeni percepcije odnosa korisnika i stana, te posledično proizvela viši stepen 
prostorno-programskih intervencija u odnosu na prethodni period. 

Svi primeri tipski projektovanih stanova navedeni u prethodnom poglavlju težili su 
savremenom konceptu otvorenog plana stana sa naglašenije odvojenim noćnim blokom. U 
odnosu na originalno projektovane stambene jedinice, otvoreni plan po pravilu doprinosi 
ukidanju primarne kružne veze, dok dodatna izolacije spavaćih soba doprinosi ukidanju 
sekundarne kružne veze stana. Ove prakse se konkretno odnose na ukidanje centralnih 
pokretnih pregrada između dnevnog boravka, trpezarije i kuhinje, kao i veze između dnevnog 
boravka i spavaće sobe. Kružna veza je dalje često narušena proširivanjem kupatila na račun 
prostora hodnika i/ili ekonomske terase. Promene koje je doneo razvoj tehnologija 
svakodnevnice, a naročito u oblasti medija i komunikacija, u najvećoj meri su uticale na dodatne 
zahteve za individualnim, intimnim prostorima članova domaćinstva, nasuprot minulim 
praksama porodičnog okupljana u dnevnom boravku. U tom smislu, pojedinačne spavaće sobe 
svih članova postale su važan deo praksi svakodnevnog života i neretko su doprinele njihovoj 
dodatnoj izloaciji (ukidanje sekundarne kružne veze). JNA kao investitor je čak i tokom 
projektovanja i izgradnje Bloka 23 iskazivala svoje sumnje u potrebu kružnog kretanja i 
fleksibilnih pregrada, što se može videti u projektno-građevinskoj dokumentaciji koje sumiraju 
primedbe investitora i odgovore projektanata,640  a što je takođe potvrđeno i u okviru intervjua 
sa jednim od autora Bloka 23, Aleksandrom Stjepanovićem,641 koji je pak svedočio o uspešnim 
naporima projektanata da se navedeni koncept organizacije stana zadrži u procesu izgradnje. 

Postupci prisvajanja prostora su takođe po pravilu vođeni i estetskim sklonostima 
korisnika, to jest, njihovim ukusima i stilovima života koji formiraju potpuno drugačiju sliku o 
kulturi stanovanja u odnosu na onu aktulenu tokom projektovanja i izgradnje Boka 23. Ideja o 
umerenom potrošačkom društvu, te edukacija šire javnosti o savremenim, ekonomičnim 
praksama stanovanja i usmerena industrijska proizvodnja nameštaja, zamenjeni su 
prezasićenim slobodnim tržištem, hiperprodukcijom nameštaja i aparata svakodnevnog života 
varijabilnog kvaliteta i raznorodnim izvorima uglednih primera kulture stanovanja. Dok se u 
nekim stanovima u Bloku 23 i dalje mogu pronaći originalno ugrađene tapete, drvena 
unutrašnja stolarija i slično, velika većina je estetski prilagođena mnogostrukim ukusima 
savremenog trenutka. Međutim, kult nuklearne porodice plasiran kroz propagandni program, 
može se uočiti kao nepromenljivo dominantan oblik didaktike kulture stanovanja, iako on 
danas neretko ne odgovara realnom stanju porodičnih struktura. „Kult kućnog života“ kako ga 
je Burdije identifikovao642 pronalazimo kako u normativima i tehničkim standardima, tako i u 
opštoj propagandnoj kampanji masovnog tršišta kućne opreme, predmeta i drugih dobara. 
Kada su u pitanju manje razmere prostornih intervencija, kroz intervuje je takođe otkriveno, da 
su korisnici i dalje skloni „uradi-sam“ praksama uređivanja doma. Izvori i ugledni primeri 
kulture stanovanja u savremenom trenutku činili su se kroz intervjue prilično neuhvaljivim, ali 
se u ovom segmentu ispitivanja, generacijska podela pokazala kao najznačajniji kriterijum 

 

639 Proširenje porodice, kao i napredovanje u službi, to jest ostvarivanje viših oficirskih činova i više stručne 
spreme, omogućavali su pripadnicima vojske da apliciraju i dobiju stanarska prava na drugu, veću stambenu 
jedinicu u okviru stambenog fonda vojske. Prekomande su, sa druge strane, uzrokovale preseljenje pripadnika 
vojske u okviru fonda službenih stanova vojske.  

640 „Primedbe na tehničku dokumentaciju za blok 23: Idejni projekat, objekti 5 i 6“. 

641 Intervju sproveden u novembru 2017. godine. 

642 Cf. U tekstu, 32. 
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profilacije. Dok su ispitanici mlađih generacija (okvirno godina između petnaest i tridesetpet) 
jasnije navodili izvore masovih internet medija, i veoma značajno industrije video igara 
(naročito onih prilagođenih korišćenju putem mobilnih uređaja), ispitanici starijih generacija 
(okvirno godina više od tridesetpet) nisu jasno imenovali svoje izvore. Nakon različitih 
razgovora i opservacija, ova pojava se može tumačiti kroz identifikaciju pasivnog nasuprot 
aktivnom konzumiranju kulture stanovanja. Naime, stanari starijih generacija, izloženi 
reklamnim kampanjama u opštim situacijama, i kataloškim prikazima idealnog doma u 
konkretnim situacijama, pasivno konzumiraju ponuđene proizvode, nekritički usvajajući one 
modele uređenja doma kojima su neposredno izloženi putem televizije, reklamnih panoa, 
kataloga robnih kuća i slično. Drugi izvor odabira upotrebnih i estetskih vrednosti uređenja 
doma ovih generacija jesu i usmene preporuke, što ukazuje na njihovu neposrednu vezanost za 
habitus određene društvene grupe kojoj pripadaju.  

Mlađe generacije sa druge strane u određenoj meri koriste interaktivne masovne medije 
u procesu oblikovanja sopstvenog (dela) doma. Pre svega su u pitanju mediji posvećeni 
vizuelnoj kulturi, a koji su ujedno dominantni u oblasti uređenja enterijera, naročito stambenih 
jedinica. U ovoj kategoriji medija ističe se Pinterest643 – softver koji omogućava korisniku uvid 
u vizuelni materijal prisutan na raznim lokacijama internet mreže, u okviru kog svaki korisnik 
ima mogućnost da kreira sopstenu kolekciju, takozvani „pano“ (pinterest board, eng.) sa idejama 
i uglednim primerima uređenja doma. Usled popularnosti velikih razmera ovog medija, 
Pinterest je takođe postao i alat u razmeni ideja korisnika i projektanta prostora. Međutim u 
periodu od sprovođenja intervjua 2018. godine, masovni i društveni mediji su se ubrzano 
razvijali, te je uloga Pinteresta na primer u velikoj meri preuzeta i primenjena u drugim 
softverima kao što je Instagram,644 koji je u sferu društvenih medija uveo opciju čuvanja i 
katalogiziranja vizuelnih impresija i primera u okviru korisničkog profila. Pored ove vrste 
medija, takođe su u velikoj meri prisutne i video igre posvećene uređenju doma, koje putem 
tržišta aplikacija na mobilnim uređajima takođe prelaze u hiperprodukciju sadržaja. Ovaj vid 
konzumiranja medija upućuje na viši stepen svesnog, aktivnog oblikovanja kulture stanovanja, 
ukusa i stila života. Kako uticaj takozvane „gejming“ industrije na diskurs arhitekture, a naročito 
u oblasti stanovanja, predstavlja veoma opsežnu temu za istraživanje, kojoj bi mogla biti 
posvećena zasebna disertacija, ovde će biti navedeno samo par primera na koje je istraživač 
konkretno naišao tokom ispitivanja stanara. Primer video igre, to jest, aplikacije za mobilni 
uređaj koja je u potpunosti posvećena uređenju, ili dekoraciji doma, a koja je uočena kao 
delimično edukativno sredstvo u diskursu kulture stanovanja jeste Redecor – Home Design 
Game. Plasirana 2020. godine, ova aplikacija nudi korisniku određene obrasce enterijera u 
obliku trodimenzionalne slike/rendera, u okviru koje korisnik svakom segmentu enterijera 
dodeljuje materijalizaciju, boju i slično, a u cilju odgovora na zadatu stilsku temu (na primer, 
minimalizam, „wabi-sabi“, „shabby chic“...). O zadatim stilovima, kao i realnim primerima 
nameštaja i industrijskog dizajna korisnik može povremeno saznati više informacija u okviru 
aplikacije od strane profesionalnog dizajnera ili arhitekte. Ovakav vid oblikovanja kulture 
stanovanja predstavlja proizvod progresa potrošačke kulture, koja teži simulaciji kritičkog 
dizajna i projektantske participacije. Iako se ova simulacija može tumačiti kao alat potrošačke 
kulture sa ciljem stimulacije konzumerizma, u određenoj meri ipak sadrži edukativnu, 
didaktičku ulogu u procesu oblikovanja savremene kulture stanovanja. 

Navedene prakse u okviru kulture stanovanja u određenim ispitanim slučajevima u 
većoj meri oblikuju estetske kategorije organizacije stana, u odnosu na one koje se tiču 
upotrebne vrednosti. Dok se kultura stanovanja kao disciplina u prethodnom periodu sistemski 
bavila upotrebnom vrednosti, korisnici se danas uglavnom oslanjaju na sopstveni instinkt i 

 

643 Pinterest [https://www.pinterest.com/]. 

644 Instagram [https://www.instagram.com/]. 
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primere iz neposredne blizine (komšije, prijatelji, porodica). Kod studije slučaja 3a posebno je 
uočljiva prednost koju korisnica daje estetkim vrednostima u odnosu na upotrebnu kada se radi 
o dnevnom boravku, ističući njegov stil, boje, materijale i često ga imenujući terminom „salon 
za goste“, koji zapravo u okviru njenog svakodnevnog života i nema drugu ulogu osim 
društvene, to jest reprezentativne. Studije slučaja od 1a do 4a odražavaju u velikoj meri estetske 
preference korisnika, dok slučajevi od 1b do 3b usled specifičnih životnih uslova u mnogo 
manjoj meri posvećuju pažnju estetskim karakteristikama uređenja stana (sa delimičnim 
izuzetkom u slučaju 1b). 

Naročito značajna pojava koja je uočena tokom istraživanja, a koja pripada prostornim 
praksama, to jest praksi prisvajanja prostora jeste doslovno prisvajanje spoljašnjeg ili 
komunalnog prostora stambenog sklopa. Za razliku od prethodno prikazanih praksi pri kojima 
korisnici prisvajaju prostor putem pridruživanja ličnog identiteta prostoru stana, kao i 
prilagođavanja prostorno-programskih uslova sopstvenim promenljivim potrebama, u ovom 
slučaju prisvajanje prostora se odnosi na fizičko povećanje korisne površine stana na račun 
spoljašnjeg i/ili komunalnog prostora. Ova neformalna praksa, koja je često na granici ili u 
suprotnosti sa legalnim delovanjem, može se uočiti skoro u svim odabranim primerima. 
Najčešći rezultati su uzurpiranje zajedničkog pretprostora stambenih jedinica (slučajevi 1a, 4a 
i 3b), ili proširenje korisne površine stana na prostor ravnog krova (slučaj 4a), dok u 
specifičnim slučajevima atipskih stambenih jeidnica ova praksa rezultira pripajanjem javnog 
međuprostora (slučaj 1b) ili pasaža i unutrašnjeg dvorišta (slučaj 2b). Međutim ovakve prakse 
prisvajanja prostora treba razlikovati u kontekstu prostora originalno projektovanog kao 
javnog te prenamenjenog u stambene jedinice (slučajevi 1b i 2b). Imajući u vidu važeće propise 
i zakone u procesu adaptacije analiziranih studija slučajeva, neki od odbranih primera složeniji 
su za tumačenje u smislu vlasništva i pravnog statusa. U okviru vojno-stambenih regulativa, 
1997. godine usvojeni su novi propisi o uslovima kategorizacije prostora kao stambenog – 
Uputstvo o utvrđivanju uslovnosti stanova,645 – omogućavajući stanovnicima Bloka 23 da 
pregovaraju o statusu svojih stanova. Bez obzira da li su ove jedinice (1b-3b) bile navedene kao 
nužni smeštaj ili kao službeni stan,646 velika većina ih je do danas privatizovana i čini deo 
otvorenog stambenog tržišta. 

Uočene prostorno-programske promene mogu se dalje analizirati u odnosu na 
koncipirani prostor, to jest, reprezentaciju prostora – drugi nivo dijalektičke trijade Lefevra i 
ISU-a. Namere arhitekata i urbanista pri projektovanju Bloka 23 detaljno su prikazane u glavi 
IV, a opšta slika o razumevanju upotrebne vrednosti stana, kao i praksi svakodnevnog života u 
okviru akademske i stručne zajednice tokom predmetnog perioda prikazana je u glavi III. Kako 
je prethodno zabeleženo, koncept organizacije tipske stambene jedinice putem kružne veze sa 
glavnim motivom trpezarije kao proširene komunikacije je u velikom broju slučajeva narušen 
prostornim praksama stanara i težnjom ka otvorenom planu stana, kao i proširivanju površina 
onih prostorija namenjenih intimnom korišćenju (kupatilo, spavaća soba). Međutim, u skladu 
sa aktuelnim propisima i normativima predmetnog perioda, koji su ograničavali broj i površinu 
prostorija u odnosu na strukturu stana, ovi projektantski alati omogućili su viši stepen 
upotrebne vrednosti uprkos zahtevu za jasnom prostornom diferencijacijom pojedinačnih 
prostorija. Ostvarena udobnost stana, zajedno sa težnjom Urbanističkog zavoda da Novi 

 

645 Službeni vojni list, br. 1, (1997): 3. 

646 Regulative iz 1991. godine odredile su da svaki komunalni prostor koji je dozvoljeno adaptirati u stambeni, 
naknadno mora biti i privatizovan (Službeni vojni list, br. 22, (1991): 734), dok je drugi set regulativa vezan za 
službene vojne stanove specificirao da ove prostore nije dozvoljeno privatizovati (Službeni vojni list, br. 9, (1991): 
294; Službeni vojni list, br. 19, (1993): 19), i da ih je jedino moguće rentirati tokom perioda službe u vojsci. (Službeni 
vojni list, br. 9, (1991): 294; Službeni vojni list, br. 6, (1994): 91; Službeni vojni list, br. 18, (1995): 692-693); kasnijim 
setom regulativa omogućeno je iznajmljivanje ovakvih stanova na neodređeni vremenski period, ali u izvanrednim 
okolnositima (Službeni vojni list, br. 9, (1996): 205).  
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Beograd prenameni u elitnu lokaciju za stanovanje, decenijama kasnije u savremenom 
trenutku, može se tumačiti da je rezultirala standardom stanovanja koji se visoko rangira na 
slobodnom tržištu nekretnina. Ovom standardu takođe je doprinela i strategija urbanističkog 
projektovanja, takozvana koncepcija proširenog stanovanja socijalističkog modernizma koja je 
dugoročno obezbedila potrebne prateće funkcije i infrastrukturu svakodnevnog života stanara. 
„Koncepcija proširenog stanovanja, po kojoj se stan proteže i van stambenog prostora, 
doživljava stoga sve veću afirmaciju, preko sistema stambenih ulica (u Splitu), stambenih 
pjaceta (u Beogradu), aktiviranjem zajedničkih prostorija u zgradi i povezivanjem iste sa 
spoljnim atraktivnim sadržajima.“647 Na primeru Bloka 23, ovaj koncept ostvaren je mrežom 
pasaža, unutrašnjih dvorišta, igrališta, pešačkih i biciklističkih staza, koji se danas u manjoj ili 
većoj meri aktivno koriste.648 O značaju projektovanja ovog bloka kao dela šire prostorno-
društvene infrastrukture piše Jelica Jovanović, koja ističe uspeh u doslednosti projektovanja i 
izvođenja sadržaja Bloka 23, čineći ga funkcionalno najzaokruženijom celinom centralne zone 
Novog Beograda. Zajedno sa Blokom 22, autorski tim učestvovao je u projektovanju celokupnog 
urbanističkog poteza, te je tokom perioda od petnaest godina realizovao sve stambene i prateće 
objekte jedne kompleksne i sveobuhvatne mesne zajednice.649 Jovanović takođe ističe 
nevidljivu sponu ova dva bloka, a to su „funkcionalne šeme stanova, koje su kao zasebna 
istraživačka celina razrađivane kroz institucionalni rad svih autora, a onda sintezno spojene u 
jedan korpus znanja i realizovane u ovim blokovima.“650 Akumulacija znanja koja je rezultirala 
ovim šemama zasnovana je na prethodnim kritičkim istraživanjima i tumačenjima upotrebne 
vrednosti stana u okviru Centra za stanovanje, IMS kao i u okviru Arhitektonskog fakulteta, to 
jest, akademske grupe koja je osnovala poslediplomsi kurs Stanovanje.651 Pored primene 
projektantskih principa zasnovih na konceptu upotrebne vrednosti u razmeri jedne stambene 
jedinice, ovi „trikovi“, kako Jovanović primećuje, primenjeni su i kod drugih tipoloških obrazaca 
(škole, vrtića, mesne zajednice), što afirmiše hipotezu Ljiljane Blagojević o modernizmu 
upotrebne vrednosti, 652primenjenom u arhitektonsko-urbanističkoj koncepciji i projektovanju 
centralne zone Novog Beograda. 

Iako su se autori Bloka  23 skoro beskompromisno zalagali za funkcionalnu šemu tipskih 
stambenih jedinica, sama šema nije bila beskompromisna. Kao što je već naglašeno, kvalitet ove 
organizacije se pre svega pronalazi u fleksibilnosti i adaptibilnosti prostora, koja, iako je bila 
namenjena jasno definisanoj strukturi domaćinstva, ujedno je omogućavala spektar budućih 
prostorno-programskih promena. Može se tumačiti da je ovaj projektantski postupak težio 
otvorenom konceptu upotrebne vrednosti koji je moguće re-interpretirati u skladu sa 
promenama praksi svakodnevnog života, što suštinski čini dijalektički odnos stambenih 
standarda i praksi stanovanja.  

5.2.2 Kriterijumi istraživanja i predlog kulturno-istorijskog modela korisnika 

Analiza trećeg prostornog nivoa dijalektičke trijade Lefevra, javlja se kao poseban 
izazov, naročito kada je superponiran sa trećim nivoom praksi stanovanja. Prostor 

 

647 Tomić & Čanak, „Problematika prilagođavanja postojećeg stambenog fonda“,7. 

648 Izuzetak možda predstavljaju unutrašnja dvorišta lamela dvotrakta koja se tek u retkim slučajevima koriste kao 
javna mesta okupljanja, dok u većini lamela predstavljaju tek prolazni prostor, često zapušten i neodržavan. 

649 Jovanović, „Arhitekta Aleksandar Stjepanović“, 41-42. 

650 Ibid. 

651 Detaljno prikazano kroz komparativno istraživanje u Glavi III ove teze. 

652 Blagojević, Novi Beograd: Osporeni modernizam. 
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reprezentacije, to jest življeni prostor prve navedene trijade nameće se kao metodološko-
interpretativni aparat koji doprinosi alternativnoj proizvodnji prostora; sa druge strane 
kulturno-istorijski model praksi stanovanja jasnije se odnosi na identifikaciju određenih klasnih 
i kulturoloških odrednica grupe ispitanika. Ovo poglavlje razmatra odabrane intervuje kroz 
sočivo oba navedena analitička aparata, imajući u vidu njihove komplementarne tendencije. 
Posebno značajnim za ovu tezu istakli su se navedeni primeri stambenih jedinica za smeštaj 
prekomandovanog vojnog osoblja tokom devedesetih godina prošlog veka (slučajevi 1b-3b), 
usled višeg stepena moguće identifikacije prostora reprezentacije, to jest, kulturno-istorijskog 
modela.  

Kao što se istraživanje kulturno-istorijskog modela u studijama ISU pokazalo kao 
heterogena pojava, nasuprot pretpostavljenoj homogenoj strukturi, sličan zaključak je moguće 
izvesti i u istraživanju Bloka 23 u savremenom trenutku. Anri Rejmon je kroz istraživanje 
paviljonskog i masovnog stanovanja zaključio da su se politički diskurs i društvene klase 
ispostavile kao heterogeni aspekt koji ne čini univerzalni izvor formiranja praksi stanovanja.653 
U kontekstu Bloka 23, pretpostavka o klasnoj podeli stanovništva koja bi potencijalno 
diferencirala prakse stanovanja je u određenoj meri bila inherentno neodrživa usled 
propagiranja zvaničnih anti-klasnih socijalističkih vrednosti jugoslovenskog društva tokom 
predmetnog perioda istraživanja. Iako se kroz više stručnih tekstova i statističkih podataka iz 
perioda moglo zaključiti da je stanovanje prostorno odražavalo razlike u ekonomskom, 
društvenom i statusnom pogledu,654 u okviru samog Bloka 23, a i Novog Beograda (naročito 
kada je u pitanju isti investiror) društveno-ekonomska struktura stanovništva bila je relativno 
homogena, te bi za komparativno istraživanje praksi stanovanja različitih društvenih grupa (u 
okviru vojnog sektora) bilo potrebno uključiti sasvim drugačiju tipologiju, a posledično i 
lokaciju, stambenog naselja. Međutim, kako ovo istraživanje obuhvata višedecenijski obuhvat 
praksi stanovanja, uočeno je da su promene u strukturi stanovništva Bloka 23 sledile ideološka, 
društveno-prostorna i političko-ekonomska previranja. Prve promene nastupile su sa 
periodom inflacije, privredne stagnacije i urušavanja društveno-ekonomskog poretka tokom 
devedesetih godina prošlog veka, kada je nastupio i period privatizacije stambene imovine. Ove 
transformacije nastavile su sličan trend i tokom perioda tranzicije iz samoupravnog modela 
socijalizma u liberalniju, kapitalistički orijentisanu organizaciju društva i privrede koja je 
donela sistem otvorenog stambenog tržišta. Tokom ovog perioda dolazi do fluktuacije strukture 
stanovništva, te rasipanja relativno homogene grupe pripadnika vojske. U određenim 
slučajevima ova pojava bila je posledica naslednih prava, koja se u prethodnom periodu nisu 
aplicirala na stanarska prava, dok je u drugim dolazilo do potpune promene originalnih 
vlasnika. 

Promene u društvenoj strukturi Bloka 23 mogu se pre svega tumačiti kroz proces 
društvene pokretljivosti. U odnosu na metodologiju Burdijeovih istraživanja, u ovom poglavlju 
se postavlja pitanje mogućnosti i ograničenja „reprezentativnog agenta“, koji bi uprkos uočenoj 
heterogenosti trenutne strukture stanovništva Bloka 23 mogao, kroz kritičko tumačenje, 
odražavati standard određene društvene kategorije. Nedostaci koje je, na primer, Slobodan 
Miladinović uočio u procesu analize i tumačenja procesa društvene pokretljivosti, naročito 
zasnovane na statusnim promenama,655 uzeti su u obzir i tokom ovog istraživanja. Detaljna 
istorija pojedinačnih domaćinstava i njihova među- i unutar-generacijska i profesionalna 
pokretljivost dubinski su analizirani na procentualno malom uzorku domaćinstava,656 što je 

 

653 Stanek, Henri Lefebvre on Space, Architecture, 84-85. 

654 Janković, „Lokacija kao statusni simbol i kriterijum kvaliteta stanovanja“. 

655 Cf. U tekstu, 41. 

656 Uzorak ispitanih domaćinstava u odnosu na ukupan broj domaćinstava Bloka 23 čini oko 2%. Dalje je odabrano 
samo 7 slučajeva kao „reprezentativnih agenata“.  
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činilo odluku autora ove teze da kvantitativna anketna istraživanja zameni modelom 
„reprezentativnog agenta“. Kanali društvene pokretljivosti, kako Miladinović tvrdi, postaju sve 
otežaniji i zatvaraju se već tokom osamdesetih godina prošlog veka, usled ubrzane 
transformacije strukture i distribucije različitih kapitala, koji sve više teže partikularizaciji 
interesa.657 Upravo partikularno lociranje i praćenje kapitala originalnih nosioca stanarskih 
prava kroz decenije eksploatacije prostora stanovanja, pokazalo se kao naročito izazovno, ali u 
određenim slučajevima omogućeno upravo promenom modela vlasničkih i naslednih prava u 
oblasti stanovanja, kao i modelom kvalitativnog, dubinskog istraživanja. 

Uvidom u višedecenijsku eksploataciju prostora stanovanja, kao i njenog 
interdisciplinarnog tumačenja tokom različitih perioda, uočava se neraskidiva veza između 
društvenog kapitala i stana. Stan, kroz različite ideološke, političko-društvene i ekonomske 
kontekste činio je prostorno ogledalo profesionalnog i simboličkog statusa, koji u slučaju JNA, 
bio vremenski ograničen i bez neposredne mogućnosti nasledstva. Upravo ova karakteristika 
vojske doživela je radikalnu transformaciju tokom tranzicionog perioda, te prethodno uočena 
stagnacija, ili samoreprodukcija kulturno-istorijskog modela pripadnika vojske,658 biva 
prevaziđena mogućnošću dugoročne i višegeneracijske ekonomske kapitalizacije prethodno 
stečenog društvenog kapitala u okviru uspostavljene vojne elite Jugoslavije. Ova transpozicija 
kapitala postala je još doslovnija u uslovima ubrzanog smanjenja vojnog aparata, pri čemu su 
pripadnici vojske često težili profesionalnoj i simboličkoj emancipaciji, ili doživljavali 
devalvaciju prethodno stečenog društveno-kulturološkog kapitala u okviru vojske. Međutim, za 
razliku od ispitanih korisnika originalno projektovanih stambenih jedinica (slučajevi 1a-4a) 
grupacija naknadno projektovanih ili prenamenjenih jedinica (slučajevi 1b-3b) se u procesu 
tumačenja prostora reprezentacije i kulturno-istorijskog modela pokazala kao potentniji 
predmet istraživanja, usled specifičnih okolnosti procesa sticanja prava na stan i re-
interpretacije upotrebne vrednosti prostora, koji su proizveli tesnu vezu praksi svakodnevnog 
života i prostora stanovanja. Ovi primeri, možda najradikalnije odražavaju dijalektički odnos 
društvene i privatne svesti, kao i kolonizacije svakodnevnog života i praksi prisvajanja 
prostora. 

Paralelno sa promenom modela imovinskih prava, dolazi do strateškog obrta u 
stambenim politikama vojske. Umesto obimnih investicija u razvoj novih lokacija za stambene 
blokove masovnog stanovanja sa pratećom infrastrukturom, vojska se sredinom osamdesetih 
godina okreće ka modelima kreditiranja, kao i arhitektonskim intervencijama manjih razmera, 
koje bi uz racionalizaciju ulaganja uvećale stambeni fond vojske. Ove nove stambene strategije 
obuhvatale su, između ostalih, nadogradnju ravnih krovova socijalističko-modernističkih 
stambenih sklopova, za šta su objekti 5 i 6 Bloka 23 predstavljali podesan poligon za testiranje. 
Iako je namera nadogradnje dokumentovana već 1986. godine, projekat je realizovan 1991. 
godine, što je koincidiralo sa radikalnim promenama unutar jugoslovenske države. Struktura i 
funkcionalna šema novoprojektovanih stanova nosili su sa sobom potpuno drugačije odnose 
upotrebne i ekonomske vrednosti stana u odnosu na prethodni period projektovanja. Pojam 
nuklearne porodice nije više bio u fokusu, te su nove stambene jedinice uglavnom bile 
namenjene samcima ili parovima, a takozvano rešavanje stambenog pitanja pripadnika vojske 
figuriralo je kao urgentnija potreba u odnosu na ostvarivanje maksimalnog potencijala 
upotrebne vrednosti datog prostora. Ovakvi planerski i projektantski kriterijumi rezultirali su 
neracionalnim ukupnim površinama stanova čije su pojedinačne funkcionalne celine bile 
minimalne; drugim rečima, hodnici, degažmani i nejasno definisane površine bile su prisutne u 
svim novim stambenim jeidnicama. Takođe, nasuprot težnji fleksibilne organizacije stana, 
novoizgrađene jedinice, uprkos skeletnoj čeličnoj konstrukciji, nisu pružale mogućnost 

 

657 Miladinović, „Problem tumačenja rezultata“, 128. 

658 Ibid. 
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jednostavne reorganizacije prostorno-programske šeme, a ideja kružne veze ili proširene 
komunikacije nije više činila deo projektantske metodologije. Iako namenjene za potrebe 
smanjenja pritiska na stambeni fond vojske, nove jedinice su u velikoj meri postale deo rešenja 
za novu stambenu krizu nastalu usled migracijskih promena tokom devedesetih, a kao 
posledica razjedinjenja Jugoslavije.  

Slučajevi ove kategorije stambenih jedinica, analizirani u prethodnom poglavlju (slučaj 
3b) primeri su strateške akcije koje je JNA preduzela za smeštaj osoblja preraspoređenog u 
iščekivanju ratnog sukoba. Drugi vidovi strategija rešavanja iste problematike uključivali su 
eksploataciju prostornih resursa Bloka koji nisu inicijalno bili namenjeni stanovanju i 
obuhvatali su prenamenu zajedničkih komunalnih prostorija (kako servisnih, tako i 
komercijalnih i društvenih) u stambene jedinice (slučajevi 1b i 2b). Navedene akcije bile su 
sistematske i organizovane, ali uvek praćene spontanim individualnim praksama prisvajanja 
(komunalnog) prostora. Potonje su doprinele širenju novih oblika formalnih i neformalnih 
praksi stanovanja; na primer, navedeni model preuređenja ravnog krova kao sredstvo za 
stvaranje dodatnog prostora (i vrednosti) postao je široko rasprostranjen, i aktuelan i danas. 
Ponavljajući takve strategije samostalno u neregularnim okolnostima,659 stanovnici Beograda, 
neformalno podržani od strane lokalnih nadležnih organa, doprineli su trenutnoj percepciji 
stana kao potpuno privatnog prostora, zanemarujući društvene aspekte stanovanja. Ovu praksu 
konkretno možemo videti u slučaju 4a, gde se uzurpiranjem ravnog krova na čiju se površinu 
po pravilu vrši ekspanzija stambene jedinice projektovane kao dvoetažni atelje, gubi 
protivpožarna uloga ravnog krova predviđena pravilnikom o projektovanju stambenih zgrada 
za potrebe vojske. Korisnici u ovim slučajevima percipiraju stan kao pitanje isključivo privatne 
svesti, ne obazirući se na posledice koje prisvajanje i ekspanzija privatnog prostora imaju na 
širu matricu stambenog sklopa, tržišta i zajednice. Ovakvom stavu stanara doprinelo je i 
netačno shvatanje sistemske krovne nadogradnje kao delimično spontane akcije zbrinjavanja 
raseljenih porodica pripadnika vojske.660 

Na primeru prethodno izloženog istraživanja, može se tvrditi da je strategija smeštaja 
prekomandovanog, ili raseljenog, vojnog osoblja promenila sliku i urbano tkivo Novog 
Beograda i da su ove promene postale trajne u procesu tranzicije u otvoreno stambeno 
tržište.661 Ova strategija je neposredno uzrokovala prakse koje se mogu protumačiti kao 
alternativna proizvodnja prostora, a koja je, u uslovima demilitarizacije stambenog i urbanog 
prostora, jasnije utvrdila kulturno-istorijski model pripadnika vojske, konkretnije JNA. U 
intervjuima sprovedenim u okiru ovog istraživanja ovaj kulturno-istorijski model naročito se 
verbalizovao u slučajevima raseljenih porodica osoblja vojske u odnosu na ostatak stanovnika 
Bloka 23 i Beograda. Izvesna kolektivna slika o sebi stvorila se tokom složenog procesa sticanja 
doma, prava na stan, u uslovima vanredne situacije – procesa koji je izazvao trajnu stambenu 
nesigurnost među ovim porodicama. Ova nesigurnost, u određenoj meri predstavlja eskalaciju 
prethodno formirane izolacije društvene grupe pripadnika vojske usled nedovoljno razvijenih 
„interesnih mreža“ koje bi odgovarale stečenom statusu tokom perioda dominantne ideološke 

 

659 Petrović, Mina. “Post-socialist Housing Policy Transformation in Yugoslavia and Belgrade.” European Journal 

of Housing Policy, Volume 1, No. 2 (2001): 226 

660 Kroz razgovor sa stanarima, često se mogao uočiti animozitet stanara originalno projektovanih stamebnih 
jedinica prema stanarima koji su useljeni tokom devedetih godina u jedinice u okviru krovne nadogranje ili 
prenamenjenih komunalnih prostorija. U okviru ovog animoziteta razvila se i pogrešna percepcija o načinu i 
povodu realizacije krovne nadogradnje. 

661 Ekspanzija privatnog prostora na račun komunalnog često se odigravala tokom perioda stanarskih prava, te su 
stambene jedinice posledično privatizovane u već izmenjenom i proširenom obliku, pružajući formalni legitimitet 
ovim praksama. Transformacija jedinica nakon uvođenja vlasničkih prava, neretko je sprovedena u uslovima 
nelegalnog delovanja, te fizički uvećana vrednost stana često nije i pravno formalizovana. 
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i društvene uloge JNA;662 sa druge strane, ona prerasta u marginalizaciju prouzrokovanu 
gubitkom originalne društvene mreže i potkulturne celine, ostavljajući ovu konkretnu grupu 
stanara u svojevrsnom prostorno-društvenom limbu.  

Prakse stanovanja potekle od ove grupe korisnika, postale su sredstvo za društvene 
pregovore specifične za vanredno stanje, ali koje su posledično stvorile šire i dugoročne 
društveno-prostorne efekte na nivou Bloka, Novog Beograda i celog grada. Uočen je određeni 
društveno-prostorni proces koji je omogućio dijalektički odnos između privatne i društvene 
svesti stanovnika, vojske i samog grada, a koji je u arhitektonskom smislu veoma konkretno 
rezultirao u okviru Bloka 23. Stepen i okolnosti pod kojima su ove prakse uticale na širi urbani 
pejzaž i tržište stanova u postsocijalističkom periodu ostaju otvoreni za dalje istraživanje. Iako 
su ove strateške akcije proširile obim tržišta stanova, nove stambene jedinice su bile daleko od 
ispunjavanja stambenih standarda vojske,663 kao i usmerene stambene izgradnje uopšte, što je 
posledično negativno uticalo na sveukupan standard stanovanja u Beogradu. U tranziciji iz 
samoupravnog socijalizma i društveno usmerene stambene izgradnje u slobodno tržište, 
stanovi u Bloku 23 su gotovo svi privatizovani, uključujući i one koji su bili deo strategije 
smeštaja raseljenog vojnog osoblja. Ovaj proces se odvijao tokom perioda visoke inflacije 
devedesetih godina nakon raspada Jugoslavije, ekonomskog embarga i brze devalvacije domaće 
valute, tokom kog je JNA izgubila veći deo svog uticaja u socio-kulturnom prostoru, što je dovelo 
i do svojevrsnog procesa demilitarizacije stambenog sektora. 

U širem kontekstu stambene izgradnje za potrebe vojske, dominantni modeli stambenih 
politika i strategija oblikovali su reprezentaciju prostora. Tokom ekonomsko, političko, i 
populističko razvojnog perioda Jugoslavije, vojska se iskazuje kao dominantni model 
društveno-kulturoloških obrazaca koji je uz podršku budžetskih sredstava kreirao poligon za 
testiranje novih modela stambene izgradnje, što uključuje blokove Novog Beograda. Ova praksa 
nastavila se i tokom perioda ekonomske stagnacije, političkog raskola i društvenih previranja 
rezultujući sasvim drugačijim stambenim praksama. Međutim, u savremenom trenutku, 
pojedinačni korisnici nasleđenog stambenog fonda, ali i urbana zajednica Bloka 23, učestvuju u 
dijalektičkom procesu izgradnje novog prostora reprezentacije putem preispitivanja 
nasleđenih prostorno-društvenih obrazaca, i to kroz prakse prisvajanja prostora. Konačno, 
može se zaključiti da se kroz dijalektički odnos stambenih standarda nastalih sudelovanjem 
stručne, akademske zajednice i vojnog sektora, i praksi svakodnevnog života stanara kreirao 
proces alternativne proizvodnje prostora koji deluje reaktivno; ovo reaktivno delovanje 
konkretnije predstavlja habitus kao „uslovljenu i ograničenu spontanost“.664 

Naredno poglavlje razmatra nadgradnju kvalitativnog istraživanja sprovedenog putem 
etnografskih metodologija, i to u okviru arhitektonskog diskursa, konkretnije projektantskim 
metodskim alatima grafičke simulacije. Ovi alati koji, svojim narativnim karakterom, ne 
narušavaju dijalektički karakter istraživanja, posebno se ističu kao bitni u procesu 
reprezentacije rezultata, i čine podlogu za dalju interpretaciju upotrebne vrednosti kao 
centralnog koncepta ove teze i njene uloge kao spone stambenih standarda i praksi 
svakodnevnog života. 

 

662 Kako je prethodno navedeno u glavi II ove teze, pripadnici vojske sa svojim porodicama, bili su, usled 
specifičnosti profesije, eksponirani dvostrukoj nestalnosti – prostorno-geografskoj i društvenoj, pri čemu su se 
otežano ostvarivale dugoročne društvene relacije, to jest, društveni kapital, i posledično kulturna kapitalizacija 
viskih obrazovnih kvalifikacija. (Miladinović „Problem tumačenja rezultata“, 132.) 

663 Kao što je Uputstvo za izgradnju stambenih zgrada za potrebe JNA (1964), Tehničko uputstvo o izgradnnji stanova 
za potrebe JNA (1984), Objašnjenje za primenu tehničkog uputstva o izgradnji stanova za potrebe JNA (1988). 

664 Webster, Bourdieu for Architects, 211-212. 
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5.3 Metod simulacije prostornih praksi svakodnevnog života 

U odnosu na predmet istraživanja, pretpostavka je ove disertacije da je grafički narativ 
metodski alat kompatibilan sa kvalitativnim pristupom istraživanju; alat koji može da, na 
odgovarajući način, prikaže singularna življena iskustva i da ih kritički interpretira. Prvi deo 
ovog poglavlja čini kritički pregled relevantnih slučaja upotrebe grafičkog narativa u 
arhitektonskom diskursu; ispitane su njegove različite uloge u procesu produkcije i istraživanja 
urbanističkog i arhitektonskog prostora, sa naglaskom na živopisan i prozaičan karakter 
svakodnevnog života koji taj prostor naseljava.665 Prikazani primeri informišu drugi deo ovog 
poglavlja u kom se analizirani i relevantni metodi apliciraju na pojedine studije slučaja 
stambenih jedinica bloka 23. Ovo poglavlje čini prvi deo originalnog naučno-umetničkog 
doprinosa akademskim studijama arhitektonskom diskursa.  

Jedan od kanala vizuelne komunikacije koji je istražen tokom i nakon postmodernog 
zaokreta u arhitekturi bila je umetnost stripa.666 Međutim, odnos između strip umetnosti i 
arhitekture tek je nedavno prisutan kao tema u naučnom istraživanju u okviru arhitektonskog 
diskursa.667 Poglavlje koje sledi, specifičan je naučni doprinos akademskim studijama ovog 
odnosa, sa fokusom na ulogu grafičkog narativa u arhitektonskom istraživanju i projektovanju. 
U četrnaestom izdanju časopisa Paxis: Journal of Writing + Building, True Stories, objavljenom 
2013. godine, predstavljeno je deset projekata različitih tipologija, razmera i faza razrade sa 
ciljem da se istraži praksa pripovedanja (storytelling) u arhitekturi, kao praksa „navigacionih i 
propozicionih kapaciteta“668. Kako naglašava Ana Miljački, gostujući urednik izdanja, činjenica 
da u okviru predstavljenih projekata ’koegzistiraju različite linije kritičnosti i projekcije’669 
ukazuje na značaj vizuelne komunikacije u arhitektonskom istraživanju i projektovanju. 
Uzimajući ovu premisu kao polaznu tačku, učestala praksa grafičkog narativa koja se koristi u 
arhitektonskom istraživanju i projektovanju, a koja je nikla iz promenljivog društvenog, 
kulturološkog i političkog konteksta Beograda, dalje je analizirana. Prema tome, jedan pravac 
ova analize nastoji da identifikuje linije kritičnosti i projekcije u okviru odabranih primera, 
ispitujući lokalne uslove za njihov nastanak, kao i korelacije sa njihovim globalnim 
savremenicima. Drugi pravac analize ispituje specifičan predmet uloge i reprezentacije 
svakodnevnog života, kao konstitutivnog elementa istraživanja i projektovanja u različitim 
urbanističkim i arhitektonskim razmerama. 

U poglavlju „Prenošenje životnih i življenih projekata javnosti“ knjige Bricks & Balloons: 
Architecture in Comic-Strip Form, Melani van der Horn (Melanie van der Hoorn) istražuje pitanje 
kako „narativni oblik stripa pomaže u sugestiji prisustva ljudi u određenim projektima“670. Iako 
van der Horn primećuje da se stripovi češće primenjuju u kasnijim fazama prezentacije „kako 
bi se potencijalnim klijentima ili članovima žirija prikazao koncept projekta čiji je sadržaj već 
bio determinisan“671, ovo poglavlje knjige analizira one projekte u kojima su strip-umetnici bili 

 

665 Jessie Brennan, „A Fall of the Ordinariness and Light: Regeneration! Conversations, Drawings, Archives & 
Photographs from Robin Hood Gardens“, u Drawing Future: Speculations in Contemporary Drawing for Art and 
Architecture, ur. Laura Allen & Luke Caspar Pearson, (London: UCL Press, 2016), 116-119.  

666 Melanie van der Hoorn, Bricks & Balloons: Architecture in Comic-Strip Form. (Rotterdam: 010 Publishers, 2012), 
158; Hans Ibelings, „Der Architect, die Zeichnung, der Comic“, Bauwelt, No. 87, (1996): 2620-2062. 

667 Autori radova koji se bave ovom temom su, na primer, Melani van der Horn i Luis Miguel Lus Arana. 

668 Ana Milljacki, „Once Upon a Time: Not Everything All at Once“, PRAXIS: Journal of Writing + Building, No. 14, 
(2013): 6. 

669 Ibid. 

670 van der Hoorn, Bricks & Balloons: Architecture in Comic-Strip Form, 28. 

671 Ibid., 175. 
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uključeni od samog početka u proces istraživanja i projektovanja. Ilustrativni primeri ove 
premise koji su istraženi kao relevantni u okviru šireg tematskog okvira obuhvataju period od 
šezdeset godina i otkrivaju različite stilove, načine primene i predmete reprezentacije, ali svi 
uključuju ulogu svakodnevnog života u arhitektonskom istraživanju i projektovanju: bilo da je 
to u kontinuiranoj praksi strip umetnosti arhitekte Dejana Nastića, objavljivanoj u različitim 
periodikama (1950-1970); studiji Bogdana Bogdanovića Povratak grifona: Crtačka heuristička 
igra po modelu Luisa Karola (1978); urbanističkom projektu naselja Resnik u predgrađu 
Beograda, arhitekte Aleksandra Đokića (1980); ili u najskorijem primeru istraživanja 
interdisciplinarnog kolektiva Ko Gradi Grad (2014) društveno, ekonomski i ekološki održivog 
modela stanovanja. 

U kontekstu posleratne Jugoslavije, strip umetnost se smatrala neozbiljnim žanrom, 
svojevrsnim zapadnim oblikom umetnosti koji nije u skladu sa zvaničnim kulturnim 
vrednostima novog antifašističkog, socijalistički orijentisanog društva. Kao deo političke i 
kulturne emancipacije Jugoslavije od Istočnog bloka na razmeđu četrdesetih i pedesetih godina 
prošlog veka, „desilo se prvo širenje američkih i evropskih stripova u jugoslovenske novine, što 
je takođe stimulisalo domaće autore koji su ubrzo počeli da se nadmeću sa stranim“.672 Ova 
praksa je testirana kroz strukturu omladinskih medija koje je finansirala država, poput 
omladinskih časopisa koji su uglavnom objavljivali literarne sadržaje u duhu nacionalnog 
oslobođenja i antifašizma, ali su takođe uključivali i mlade strip umetnike. Jedan od takvih 
umetnika bio je arhitekta Dejan Nastić (1926-2008), koji je od ranog doba počeo da istražuje 
umetnost stripa skiciranjem karikatura porodičnih scena,673 i koji je uspešno objavio svoj prvi 
strip „Partizan Mića“ četrdesetih godina, dok je služio kao član jedinice za propagandu u vojsci 
tokom Drugog svetskog rata.674 Po završetku rata Nastić je nastavio da objavljuje stripove, 
paralelno sa studijama i karijerom u arhitekturi, za čitav niz omladinskih časopisa, uključujući: 
Student, Vetrenjača (1955-1959), Jež, Mali jež (1961-1967) i RTV Revija (1967-1997). Nastićeva 
kontinuirana praksa stripova rezultirala je brojnim ilustracijama objavljenim u obliku 
jednopanelnih ili višepanelnih stripova i serijskih stripova. Ovaj rad ispituje Nastićevo ranije 
delo objavljeno tokom pedesetih godina prošlog veka koje posredno ilustruje njegove stavove 
kritične prema savremenom društvenom i kulturološkom kontekstu, a iskazane u prostornim 
kategorijama (Slike 30-32). 

U periodu posleratne obnove, tokom koje je zvaničnim urbanističkim planiranjem i 
stambenom politikom u Beogradu dominirala funkcionalistička podela grada i model 
socijalističko-modernističkog masovnog stanovanja, Nastić je davao glas prostorima 
svakodnevnog života male razmere. U okviru njegovog rada objavljenog u Vetrenjači 
primećujemo nekoliko repetitivnih tema: proces tranzicije iz ruralnog u urbano okruženje koji 
su mnogi iskusili kao posledicu unutrašnjih migracija; specifično vreme dokolice proizašlo iz 
socijalističkih reformi;675 i prakse svakodnevnog života u javnom i stambenom prostoru. 
Poslednjom temom Nastić je skrenuo pažnju na ograničene stambene prostore neprikladne za 
smeštaj svojih stanovnika, na specifične prakse lokalnih stanovnika koji teže samostalnoj, 
neformalnoj izgradnji proširenja svojih domova na krovove i terase stambenih objekata, i 
probleme privremenog stanovanja koje je postalo stalno. Nastićevo razumevanje ljudske 

 

672 Iztok Sitar, “A Century of Independent Comics: Independent comics and left-wing politics in Slovenia 1914-
2013”, u Comix Connection: Networks and Backgrounds, ur. Jörn Nuber & Beate Wild, (Osijek: MIT dizajn studio, 
2013), 8. 

673 Kako je Nastić izjavio u intervjuu, što može implicirati njegovo rano interesovanje za teme svakodnevnog života. 
(„Svi smo mi seljaci“, Radio TV Revija, br. 839 (1983): 8.) 

674 Ibid. 

675 Ova  tema je možda najisprepletanija sa Nastićevim univerzitetskim radom, s obzirom da je rukovodio kursom 
Zgrade drugog standarda – Turistički objekti. 
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potrebe za progresivnom privatnosti prostora unutar stambenih struktura, kao i za višim 
standardima stanovanja paralelno je izraženo kroz njegov doprinos proučavanju alternativnih 
modela stanovanja, publikovanih tokom pedesetih godina. Jedan od takvih primera 
predstavljen je na izložbi analiziranoj u glavi II ove teze „Porodica i domaćinstvo“ održanoj u 
Zagrebu 1958. Na ovom događaju izloženi su rezultati studije koji su uključivali i predložene 
tlocrte i, najvažnije, prototip stana u modelu u punoj veličini. 676 

Veze između Nastićeve prakse kao crtača, arhitekte i profesora Arhitektonskog fakulteta 
u Beogradu čine njegovu strip umetnost složenijom za tumačenje. Njegova stručna praksa kao 
i akademska profesija podsticale su njegovo interesovanje za svakodnevni život i ljudsku 
razmeru u arhitekturi, kao i alternativnim alatima vizuelizacije.677 Kao deo uvoda u reforme 
obrazovanja nakon 1968. godine na Univerzitetu u Beogradu, Arhitektonski fakultet je izdao 
devet kataloga crteža Crteži (1956-1965) brojnih svojih profesora, demonstrirajući različite 
pristupe arhitektonskoj reprezentaciji, koji su uveli alternativne načine i predmete 
arhitektonske reprezentacije (Slike 33-35). Ovi prikazi su često istraživali motive 
svakodnevnog života, a u nekim slučajevima su podrazumevali elemente grafičkog narativa, 
poput prodiranja teksta u crtež ili ilustrovanih pesama.678 Iako pomalo uzdržan, Nastićev način 
prikazivanja stripa pojavio se čak i ovde, ali ga on nikada nije primenio kao alat prikazivanja u 
svojoj projektantskoj praksi. Kao deo intervjua „Svi smo mi seljaci“ za Radio RT Reviju, Nastić je 

 

676 Vidi: Bajlon, „Stan u Beogradu“, 16. 

677 Naročito interesantna jeste veza između Nastića i njegovog srednjoškolskog druga Branislava Milenkovića, koji 
je bio posvećen istraživanjima tema svakodnevnog života i crteža u arhitekturi, što je naročito obrađeno u glavi III 
ove teze. (Branislav Milenković, Crteži ili kazivanje kako smo učili. (Belgrade: Eparhijska radionica, 2010), 10.) 

678 Crteži 2-9. (Beograd: Arhitektonski fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1957-1964). Neki od autora takvih crteža 
bili su Branislav Milenković, Milan Mitrović, Jovan Nešković, Siniša Vuković, Đorđe Petrović, Đorđe Ilić, Aleksandar 
Deroko i drugi. 

Slika 30. “Racionalno korišćenje natkrovlja”, ilustracija 
Dejana Nastića; izvor: Vetrenjača, April (1956). 

Slika 31. Vertikalno rešenje 
stanbenog prostora”, 
ilustracija Dejana Nastića; 
izvor: Vetrenjača, Decembar, 
(1956). 

Slika 32. “aj lepo je u šatoru našem”, 
ilustracija Dejana Nastića; izvor: 
Vetrenjača, Jul, (1956). 
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čak izjavio da je prestajao da bude arhitekta kada je crtao stripove - tada je postaojao „anti-
arhitekta“679 - što bi moglo implicirati Nastićevo kritičko razumevanje arhitekture, izraženo 
kroz umetnost stripa. Moglo bi se tumačiti da je forma stripa bila sredstvo kontinuiranog 
istraživanja za Nastića, čak i metod kritike, ali ne i sredstvo projktantskog prikazivanja. 

 

 

Faktori koji su uticali na Nastićev stil crteža mogu se naći u primerima stranih stripova 
prevedenih i objavljenih u Jugoslaviji. Među najrasprostranjenijim i najpopularnijim stranim 
stripovima tog perioda bile su avanture futurističkog pilota Dena Dera (Dan Dare). Ovaj strip je 
predstavljao značajan uticaj na vrlo eksponirane eksperimentalne prakse kao što je Arhigram 
(Archigram), što je na određeni način označavalo ulazak stripa u afirmisanu arhitekturu u 
anglosaksonskom kontekstu680 tokom šezdesetih godina;681 zanimljivo je da je Norman Foster 
(Norman Foster) ovaj strip takođe smatrao inspiracijom za sopstvene projekte. Ali, dok je 
Arhigram crtao „prenaglašene“ vizije alternativne budućnosti velikih razmera,682 Nastić je 
duhovito kadrirao prizemni karakter i uobičajene ljudske nedaće svakodnevnog života. Iako je 
Arhigram u odnosu na Nastićev, ponudio drugačiji vizuelni stil i sadržaj, ono što ih zbližava jeste 
upotreba stripa kao alata za kritičko istraživanje arhitekture. 

U kontekstu promena beogradskih društvenih i političkih okolnosti nakon ekonomske 
krize 1965. godine, umetnička praksa stripa se, prema Aleksandri Sekulić, svesno distancirala 
od tadašnjih kulturnih elita. Sekulić predlaže radikalni amaterizam kao krovni izraz za 
„suprotstavljanje pretpostavljenom profesionalizmu kulturnih elita i kao deo neoavangardne 
umetničke prakse šezdesetih i sedamdesetih, kao i alternativne kulture 1980-ih“.683 Međutim, 
u kontekstu arhitektonskog diskursa, možemo primetiti da su pomenuti katalozi Crteži delovali 
kao određeni disruptivni element u visokom obrazovanju Arhitektonskog fakulteta, 

 

679 „Svi smo mi seljaci“, 9. 

680 Za pojavu stripova u arhitekturi u frankofonom kontekstu, vidi: Judi Loach, „De Nouvelles Formes Naissent: Le 
Corbusier and the Bande Dessinée“, u The Francophone Bande Dessinee, ur. Charles Forsdick, Laurence Grove & 
Libbie McQuillan, (Amsterdam, New York: Rodopi, 2005), 51-72. 

681 [Luis Miguel] Koldo Lus Arana, „Comics and Architecture, Comics in Architecture A (not so) short recount of the 
interactions between architecture and graphic narrative“, Mass Context, No. 20, (2013): 21; Simon Herron, „Box 
No. 1: Unpacked (Visions of Herron)“, u Drawing Future: Speculations in Contemporary Drawing for Art and 
Architecture, ur. Laura Allen & Luke Caspar Pearson, (London: UCL Press, 2016), 93. 

682 Herron, „Box No. 1: Unpacked“, 95. 

683 Aleksandra Sekulić, „Alternative Comics in Serbia through the history of its DIY Media“, u Comix Connection: 
Networks and Backgrounds, ur. Jörn Nuber & Beate Wild, (Osijek: MIT dizajn studio, 2013). 

Slika 33. Crtež Siniše Vukovića; izvor: 
Crteži, br. 7 (Beograd: Arhitektonski 
fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1962). 

Slika 34. Crtež Jovana Neškovića; izvor: 
Crteži, br. 7 (Beograd: Arhitektonski 
fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1962). 

Slika 35. Crtež Branislava Milenkovića; 
izvor: Crteži, br. 9 (Beograd: Arhitektonski 
fakultet, Univerzitet u Beogradu, 1964). 
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predviđajući značaj uloge alternativnih oblika umetnosti u arhitektonskom obrazovanju posle 
1968. godine. Može se tvrditi da su ove reforme delom odražavale progresivne prakse prisutne 
u SAD-u na prelazu iz sedamdesetih, prenoseći ih transnacionalnom razmenom znanja 
beogradskih profesora kao što su bili Branislav Milenković i Bogdan Bogdanović. Po povratku 
iz posete SAD-u 1970. godine, Bogdanović je predvodio osnivanje Nove škole arhitekture i 
zalagao se za uvođenje humanističkih studija u arhitektonsko obrazovanje, kao i alternativne 
oblike nastave i metode predstavljanja u arhitekturi.684 

„Heuristička igra crtanja“685 u grafičkom prikazu prostora fantazije koju je Bogdanović 
razradio u svom eseju Povratak grifona predstavlja zanimljivu paralelu eksperimentalnom radu 
nastalom u kontekstu visokog obrazovanja u oblasti arhitekture u SAD, kao što su, na primer, 
ilustracije Madelon Vrisendorp (Madelon Vriesendorp), koje su istovremeno vešto dopunjavale 
i suprotstavljale se, pisanom delu Rema Kolhasa (Rem Koolhaas).686 Veština Vrisendorp da 
stvara kroz različite razmere omogućila joj je da kombinuje elemente svakodnevnog života i 
fikcije u arhitektonskom prikazu; ili rečima Breta Stila (Brett Steele), da postigne 
„transformaciju najobičnijih i poznatih činjenica našeg svakodnevnog arhitektonskog 
univerzuma u njen jedinstveni svet, istovremeno fantastičan, neočekivan, čak i deliričan“.687 

 

684 Branislav Folić, „The Contribution to the Research into the Role of Bogdan Bogdanović in the Creation of the 
New School of Architecture in Belgrade“, Spatium International Review, No. 27, (2012): 20. 

685 Bogdan Bogdanović, Povratak grifona: Crtačka heuristička igra po modelu Luisa Karola propraćena uvodnim 
ogledom Ljerke Mifke. (Beograd: Jugoart, 1983) prvo je objavljen kao esej za Treći simpozijum o sintezi umetnosti 
„Crtanjem prema sintezi“, održanom u Vrnjačkoj Banji 1978. godine (Povratak grifona: Crtačka heuristička igra po 
modelu Luisa Karola. (Vrnjačka Banja: Kulturno-propagandni centar, 1978). 

686 Među njima su i one koje su ilustorvale Delirious New York (1978) Rema Kolhasa. Kasnije je Vrisendorp takođe 
ilustrovala dela Čarlsa Dženksa (Charles Jencks). Vidi: Shumon Basar and Stephan Truby, ur., The World of Madelon 
Vriesendorp: Paintings/ Postcards/ Objects/ Games. (London: AA Publications, 2008); Intervju sa Madelon 
Vrisendorp ‘The Head/Hand Dialogue’, u Drawing Future: Speculations in Contemporary Drawing for Art and 
Architecture, ur. Laura Allen & Luke Caspar Pearson, (London: UCL Press, 2016), 10-13. 

687 Brett Steele, ‘The Misappropriations of Madelon Vriesendorp’, u The World of Madelon Vriesendorp: Paintings/ 
Postcards/ Objects/ Games, ur. Shumon Basar & Stephan Truby, (London: AA Publications, 2008), 8. 

Slika 36. Ilustracije Bogdana Bogdanovića; izvor: Povratak grifona: Crtačka heuristička igra po modelu Luisa Karola propraćena 
uvodnim ogledom Ljerke Mifke. (Beograd: Jugoart, 1983). 
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Reinterpretacijom metoda projektovanja alternativne stvarnosti Luisa Karola [Lewis 
Carroll], Bogdanović je predložio spekulativnu, alegorijsku metodologiju reprezentacije 
prostora zasnovanu na tri faze grafičke vizualizacije (Slika 36). Bogdanović je ovu metodu 
identifikovao kao „metaforičnu kutiju“,688 u kojoj sve ima figurativno značenje. „Obrazuje se 
neka vrsta nonsens fabule, prividno besmislenog stripa sačinjenog od redosleda postupaka 
podsticanih jakim, ali nerazumljivim razlozima.“689 Bogdanović sugeriše da druga faza procesa 
vizualizacijepredstavlja niz „besmislenih scena“ koje prevode slike svakodnevnog sveta u 
njegovu / Alisinu fiktivnu interpretaciju. Iako Bogdanović u opisu metodologije koristi termin 
„strip“,690 elementi forme stripa nisu očigledni u njegovim crtežima - iako se konačni oblik 
njegovog eksperimenta može uopšteno opisati kao grafiča novela.691 Eksprsivni crteži koji su 
rezultat njegove alegorijske metodologije reprezentacije nude alternativnu, fiktivnu viziju 
arhitektonskog prostora. Bogdanović je ovom fikcijom postavio „dublje pitanje metafora i 
značenja likovnog jezika i koda komunikacije.“692 

U isto vreme, ovo pitanje se može posmatrati kao deo širih aktuelnih teorijskih studija 
koje sugerišu da vizuelni kodovi predstavljaju temelj ljudske komunikacije, kao što je tvrdio 
Umberto Eko [Umberto Eco],693 koji je u visoku kulturu uveo devetu umetnost kao deo reforme 
italijanske akademije 1968. godine. Njegove studije su često prevođene na srpski jezik u 
beogradskim akademskim krugovima i drugim popularnijim medijima koji se bave grafičkim 
narativima poput periodičnog časopisa Pegaz: Revija za istoriju i teoriju stripa u izdanju 
Kulturnog centra Beograda (KCB). Ova Revija uspostavljena je kao deo emancipacije 
alternativne kulture mladih koju je KCB podržao početkom sedamdesetih; u njoj su redovno 
objavljivani tekstovi globalno prominentnih mislilaca i stvaralaca kao što su, već pomenuti Eko, 
zatim Piter Marcio (Peter Marzio), Alan Rene (Alain Resnais), Fransoa Lakasan (Francis 
Lacassin); teoretičara umetnosti i stripa Klod Moliternija (Claude Moliterni), Moris Horna 
(Maurice Horn), Ješe Denegrija, Zorana Đukanovića, Slobodana Ivkova; i umetnika stripa poput 
Hugo Prata (Hugo Pratt), Vil Gulda (Will Gould), Rub Goldberga (Rube Goldberg), Al Kepa (Al 
Capp), i Žak Loba (Jacques Lob). Liberalniji časopisi za mlade, iako i dalje finansirani od strane 
državne vlasti, imali su drugačiji karakter i publiku od onih antifašističkih objavljivanih tokom 
posleratnog perioda i koji su sadržali stripove Dejana Nastića. Stripovi objavljeni u ovim 
fanzinima prikazivali su i umetnički, i doslovno narative emancipacije. Ove nove prakse strip 
umetnosti dodatno je unapredio beogradski Studentski kulturni centar (SKC) koji je 1975. 
godine organizovao prvu izložbu alternativnog stripa. Kao deo sve većeg profesionalnog 
interesovanja za alternativne načine arhitektonskog predstavljanja, ali i sve veće popularnosti 
stripa među širom publikom, pronalazimo slučaj izložbe projekta novog naselja Resnik u KCB-
u koji ukazuje na međusobne veze između ta dva sveta. 

Izložba „Resnik – linearni grad - grad Avala“ koja je predstavljala projekat naselja, 
organizovana je 1981. godine, prikazujući različite studije slučaja sličnih urbanističkih 
projekata iz celog sveta, i prikazujući planove projekata, pored uobičajenim projektantskim 

 

688 Bogdanović, Povratak grifona, 7. 

689 Ibid. 

690 Bogdanović koristi izraz „strip“ na srpskom jeziku, dok je u engleskoj verziji istog teksta on preveden kao 
cartoon (crtani film ili karikatura, eng.). 

691 Bogdanović je takođe dizajnirao slovne simbole koje su pratili njegove crteže. 

692 Bogdanović, Povratak grifona, 4. 

693 Umberto Eco, „Apocalyptic and Integrated: Mass Communications and Theories of Mass Culture (1964)“, u 
Apocalypse postponed: essays by Umberto Eco, ur. Robert Lumeley, (Bloomington: Indiana University Press, 
1994). 
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medijima, i kroz strip.694 Cilj je bio pokazati da su uloženi veliki napori u ispitivanje preferenci 
pretpostavljenih stanovnika, istraživanje društvenih interakcija unutar budućeg susedstva i 
mogućih promena i proširenja izgrađenih struktura tokom vremena.695 Kao reakcija na 
prethodni period masovne stambene izgradnje, Đokić je imao nameru da uvede alternativni 
model stambenog naselja – fragmentirani razvoj urbane sredine velikih razmera koji bi služio 
kao vezivno tkivo između sela i grada.696 Urbnistička matrica projekta u velikoj meri je izvedena 
iz koncepta „povratak ulici“ koji je prethodno promovisala grupa arhitekata Kandilis – Josić – 
Vuds (Candilis – Josic – Woods), a čiji je rad inspirisao pristup Đokićevih studija urbanističkom 
projektovanju.697 Đokić je, neposredno pre promocije projekta Resnika, zajedno sa Mihailom 
Čankom realizovao sličan koncept u projektu naselja Labudovo brdo u okviru celine Kneževac 
– Kijevo u Beogradu (1972-1976), mada sa neznatno izmenjenom floskulom – „povratak trgu“. 

 

 

U slučaju naselja Resnik, strip je upotrebljen kao alat adekvatan da predstavi prostorno-
vremenski tok, istovremeno čineći namere projekta razumljivijim široj publici. Spekulišući o 
budućnosti svakodnevnog života kroz grafički narativ i koristeći ga da podstakne povratne 
informacije od strane posetilaca, Đokić je primenio formu stripa kao alat za istraživanje i 
analizu (Slika 37). Kušić i Blagojević tvrde da je ovaj strip uspešno otkrio drugu stranu 
jugoslovenske kulture, različitu od zvaničnih pozno-socijalističko-modernističkih vrednosti.698 
Pod naslovom „Protiv svršenih činova“,699 članak koji je predstavio izložbu u časopisu Čovjek i 
prostor naglasio je i pohvalio motiv autora da ponudi nedovršeni (open ended) dizajn koji 
podstiče građansku participaciju u procesu primene novog urbanističkog plana u njihovom 
okruženju. Indikativan za sve veću popularnost stripa u arhitektonskoj zajednici jeste još jedan 

 

694 Uloga svakodnevnog života u Đokićevim projektima i forma njene reprezentacije su prethodno elaborirani u: 
Aleksandar Kušić & Ljiljana Blagojević, „Patterns of Everyday Spatiality: Belgrade in the 1980s and the Post-
socialist Outcome“, Český lid: Etnologický časopis, Volume 100, Issue 3, (2013): 281-302. 

695 Radosav Zeković, „Uvod“, u Resnik - linear City - Avala City. (katalog, Beograd: Beoplan, 1981), 5. 

696 Aleksandar Đokic, u Resnik - linear City - Avala City (katalog, Beograd: Beoplan, 1981), 9. 

697 Đokić je uredio jedno izdanje časopisa Arhitektura urbanizam, koje je bilo posvećeno radu jugoslovenskih 
arhitekata u inostranstvu, uključujući i autorsku grupu Kandilis – Josić – Vuds. (Aleksandar Đokić, „Delatnost 
arhitekte Aljoše Josića“, Arhitektura urbanizam, br. 59, (1969): 55-66). 

698 Kušic & Blagojević, „Patterns of Everyday Spatiality“. 

699 Aleksandar Milenković, „Against Fait Accompli“, Čovjek i prostor, br. 3 (1981): 16. Ovaj projekat je analiziran još 
jednim tekstom u istom izdanju časopisa: Darko Venturini, „Čudo s nekoliko rijetkosti“, Čovjek i prostor,  br. 3, 
(1981): 17. 

Slika 37. Strip kao deo prezentacije projekta “Resnik – linearni grad – Avala”; izvor: Aleksandar Milenković, „Against Fait 
Accompli“, Čovjek i prostor, br. 3 (1981). 
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članak u ovom broju koji analizira strip Ivice Badnjanca, kao i karikature koje je u uglu svake 
treće stranice ilustrovao umetnik Ivan Haramija-Hans. Ovo sve veće preklapanje arhitekture i 
alternativnih umetničkih disciplina otvorilo je vrata radikalnijoj, a možda i projektivnijoj 
metodologiji projektovanja, kao i pratećim ilustracijama, često realizovanim kroz praksu 
urbanističkih i arhitektonskih konkursa u periodu koji je sledio. 

Sve veće interesovanje za potencijalnu ulogu stripa u arhitektonskom projektovanju u 
Jugoslaviji bilo je u skladu sa savremenim globalnim trendovima. Kasne osamdesete godine 
prošlog veka označila je upotreba stripa na urbanističkim i arhitektonskim konkursima na 
međunarodnom nivou; prikazujući svoje projekte putem stripa, Holt Hinšou Pfau Džouns (Holt 
Hinshaw Pfau Jones), i Vilem Jan Nojtelings i Frenk Rodben (Willem Jan Neutelings, Frank 
Roodbeen) pobedili su na dva velika konkursa 1988. odnosno 1989. godine. Van der Hoorn ovu 
konkursnu praksu vidi kao obećavajuću u prosecu rasvetljavanja međusobnih odnosa primene 
stripa i teorijskih stavova u arhitekturi, „jer se upravo u arhitektonskom konkursu postavlja 
pitanje relativnog doziranja fikcije i stvarnosti, kao i potrebe za kršenjem strogih konvencija [...] 
i unapređenjem kritike“.700 

Jedan takav primer može se naći u kontekstu pozno-socijalističkog Beograda u okviru 
Međunarodnog konkursa za unapređenje urbane strukture Novog Beograda sprovedenog 
tokom 1985. i 1986. godine poznatijeg pod nazivom Budućnost Novog Beograda.701 Konkursni 
rad autorskog tima iz Centra za planiranje urbanog razvoja (CEP) demonstrirao je alternativnu 
viziju budućeg grada satirično razrađenu kroz strip „Drama na nebu 2020. godine“, koji je Le 
Korbizjea (Le Corbusier) prikazao kao natprirodni autoritet, gledajući s visine na Novi Beograd 
i ocenjujući njegov razvoj. Autori su koristili fiktivni lik zasnovan na Le Korbizjeu,702 koji je po 
njihovom mišljenju predstavljao pojam modernog gradskog arhitekte, kao sredstvo kritike 
kako prošlih, tako i savremenih urbanih razvoja. 

Kao kontrast fiktivnom karakteru ovog stripa, jeste noviji projekat prijavljen na konkurs 
za dizajn Eko zelenog naselja u Beogradu (2014) u obliku slobodno organizovanog 
višepanlenog stripa koji prikazuje projekciju realnih društveno-prostornih okolnosti. Ovaj 
konkursni rad predstavljao je predlog za pilot projekat održivog stanovanja interdisciplinarnog 
tima Ko gradi grad. Konkurs je organizovala opština Savski venac u Beogradu, u saradnji sa 
Evropskom unijom i Jugoistočnom Evropom - Program transnacionalne saradnje. Projektnim 
zadatakom zahtevan je projekat stambenog naselja sa najmanje dve različite tipologije 
stanovanja i sa posebnom pažnjom usmerenom na ekološku i ekonomsku održivost naselja.703 
Ono što nije podrazumevao konkursni program, ali je bilo nedvosmisleno vrednovano u 
procesu žiriranja, bila je društvena održivost i pažnja koju su projektanti posvetili delikatnim 
pitanjima svakodnevnog života i njegovom odnosu prema procesima projektovanja i izgradnje 
stanova.704 Sva tri projekta koja su delila prvu nagradu imala su za cilj da predstave vremensku 
dimenziju projekta korišćenjem različitih grafičkih simulacija. 

 

700 van der Hoorn, Bricks & Balloons: Architecture in Comic-Strip Form, 214. 

701 Jelica Jovanović, „Jedan beogradski konkurs 30 godina kasnije“, DaNS | Časopis za arhitekturu i urbanizam, br. 
83, (2017): 24-31. 

702 Vredno je pomenuti da čak i Le Korbizjeu (Le Corbusier) nije bila strana upotreba strip umetnosti u svojoj 
praksi. U njegovom pismu gospođi Mejer (Letter to Madam Meyer), Le Korbizje prikazuje projekat kuće kroz niz 
grafičkih simulacija budućeg svakodnevnog života koji hipotetički naseljava unutrašnji i spoljašnji prostor tog 
projekta. (Luis Miguel Lus-Arana, „Le corbusier read comic books. Notes on the interactions between architecture 
and graphic narrative“, Ra Revista de Arquitectura, Volume 15, Issue 15, (2013): 47-58.) 

703 Projektni zadatak za otvoreni anonimni jednostepeni idejni konkurs za arhitektonsko-urbanističko rešenje Eko 
zelenog naselja koje čine MILD Home objekti na teritoriji opštine Savski venac. (Beograd: MILD Home, 2014). 

704 Donato Bedin, et al., (ur.), How to build an Eco Green Village based on MILD Home. (Venice: MILD Home, 2014), 
118. 
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Nova moba za ovo doba705 - projekat pomenutog tima predstavljen je u obliku stripa 
štamanog na četiri panela. Ovim pristupom tim je pokušao su da prenese značaj zadružnog 
modela stanovanja kao budućnosti društveno, ekonomski i ekološki održivih urbanih naselja. 
Značajno je naglasiti dugotrajni karakter delovnja ovog kolektiva i njihovih istraživanja u 
oblasti stanovanja; ovaj konkurs bio je jedan korak u široj kampanji zalaganja za uvođenje 
alternativnih modela stanovanja u stambenu politiku i praksu u Srbiji. Prezentacija njihovog 
rada stoga nije bila prikaz konačnog ishoda projekta, već interpretacija procesa istraživanja. Sa 
posebnom pažnjom posvećenom pitanjima svakodnevnog života, ovaj strip ilustruje konkretan 
narativ koji je kolektiv zamislio i projektovao, ali ukazuje i na širu studiju o praksama 
stanovanja. 

Upotrebu stripa u istraživanju i sugestiji mogućih scenarija svakodnevnog života u 
okviru procesa projektovanja prepoznali su arhitekti širom sveta. Na primer, arhitekta Harmen 
van de Val (Harmen van de Wal) koristi stripove kako bi predstavio istraživanja svakodnevnog 
života i lokalnih specifičnosti u predlozima projekata prostora stanovanja. U projekatu za 
poboljšanje stambenog naselja Surabaja u Indoneziji (1991) kao i u rekonstrukciji siromašnog 
predgrađa Hugvli u Roterdamu (2004) upotrebljena je forma stripa „kao polazna tačka u 
procesu komunikacije i participacije različitih zainteresovanih strana.“706 

Konačno, u okviru akademskih istraživanja i publikacija, Vladimir Milić uvodi grafičku 
naraciju kao alat podučavanja na Arhitektonski fakultet u Beogradu. On stripovima dopunjava 
udžbenička izdanja Nade Lazarević-Bajec, i slikovito prenosi složene poruke o urbanoj 
strukturi, vrednostima, pojavama i transformacijama. 

 

705 Nova moba za ovo doba [http://www.kogradigrad.org/files/NOVA-MOBA-narativ.pdf]. 

706 van der Hoorn, Bricks & Balloons: Architecture in Comic-Strip Form, 180. 

Slika 38. Konkursni paneli projekta Nova moba za ovo doba; izvor: Ko gradi grad. 



165 

 

Analizirajući sve navedene primere upotrebe grafičkog narativa u arhitektonskom 
diskursu, možemo uočiti promenljivu formu stripa koja je korišćena, različite stilove crtanja i 
gradaciju nivoa angažovanosti arhitekte u projktovanju svakodnevnog života. Nastić uočava i 
kritikuje pitanja svakodnevnog života crtajući jednopanelne ili višepanlne stripove; Đokić 
istražuje i analizira moguće uticaje urbanističkog projekta na svakodnevni život zamišljenih 
stanovnika koristeći strip; dok Ko gradi grad čak predlaže primenu određenih svakodnevnih 
praksi kroz strip formu. Ipak, suština sva tri slučaja je srodna - autori su primenili medij strip 
kao kanal vizuelne komunikacije, ne pokušavajući da ponude konačni narativni ishod projekta, 
već ispitujući neuhvatljivi prostor reprezentacije svakodnevnog života. 

Ono što ne primećujemo je kontinuitet razvoja stripa, to jest grafičkog narativa, kao alata 
istraživanja i reprezentacije u arhitekturi u kontekstu Beograda. Iako postoji određena veza 
između upotrebe stripa u arhitekturi i istraživanja grafičkih narativa vezanih za Novu školu 
arhitekture, može se tvrditi da su se ove studije slučaja pojavile samo sporadično i nisu uspele 
da ostvare doslednu evoluciju. Umesto zaključka, možemo se poslužiti Bogdanovićevim rečima: 
„Da je mala Alisa znala za savremene modelske i simulcione pronalazačke tehnike, i da je patila 
od pronalazačke razdraganosti, onda bi ona, vrativši se u stvarnost, bez sumnje bar pokušala 
da obavi racionalan pretres svega što je doživela.“707 Možda ovo istraživanje može predstavljati 
dragoceni poligon za dalja istraživanja mogućnosti upotrebe stripa kao metodološkog alata 
istraživanja i projektovanja u arhitekturi. Ovu temu tek treba obimno istražiti, ne samo kroz 
kritičko čitanje i tumačenje istorijskih događaja i literature, već i kroz praktičnu primenu i 
eksperimentisanje. Deo teze koji sledi nudi upravo jedan mogući vid takvog naučno-
umetničkog doprinosa arhitektonsko-urbanističkom diskursu. 

 

 

  

 

707 Bogdanović, Povratak grifona, 18. 
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ZAKLJUČAK 

Re-konceptualizacija upotrebne vrednosti stana kao proces  

Iako je u periodu od 1953. do 1987. godine u Jugoslaviji izgrađeno 3.907.870 stanova 
(od čega 1.448.851 u društvenoj svojini), 708 proizvodnja stambenog prostora uvek je zaostajala 
za potrebama urbane populacije, što je doprinelo raskolu između stambenih politika, retorike i 
svakodnevnih praksi.709 Ovo istraživanje predlaže određenu konceptualnu sponu ovih ključnih 
domena prostora stanovanja, a to je upotrebna vrednost stana. Upravo ovaj koncept kroz 
različita tumačenja i primene usmerio je stambene standarde, oblikovao kulturu stanovanja 
kao disciplinu i delatnost, te kontinualno modifikovao prostorne prakse stanara. Na nivou 
stana, ali i stambenog sklopa, društvene zajednice i urbane sredine, možemo uočiti kako je ovaj 
koncept oblikovao prakse stanovanja i posledično proizvodnju prostora. Konačno ovaj 
permanentno promenljiv koncept tumači se kao proces koji kroz vreme deluje ujedno kao 
katalizator i ogledalo prostorno-društvenih promena i dijalektike prostornih trijada, to jest, kao 
dijalektički fenomen. Doprinos ove teze je u razumevanju uloge svakodnevnog života u procesu 
projektovanja i ekspolatacije stambenog fonda Beograda, i to kroz tumačenje upotrebne 
vrednosti stana kao dijalektičkog procesa, to jest njene neprestane re-konceptualizacije. 

Re-konceptualizacija upotrebne vrednosti stana, može se tvrditi, čini prostornu mapu 
društvene pokretljivosti, čijim se pažljivim čitanjem mogu uočiti društveno-prostorni odnosi 
značajni za razumevanje savremenog društva, urbanog prostora i prostora stanovanja. Ona 
takođe teži holističkom razumevanju kompleksnih dijalektičkih procesa koji čine proizvodnju 
stambenog prostora, a koji se dominantno ispoljavaju putem stambenih standarda (kolonizacija 
svakodnevnog života) i praksi svakodnevnog života (prisvajanje prostora). Drugim rečima, re-
konceptualizacija upotrebne vrednosti čini konceptualnu nadgradnju prostornih trijada 
Lefevra sa ciljem doprinosa praktičnom ostvarenju prava na stan.  

Iako je tema upotrebne vrednosti, kako u akademskim, tako i u praktičnim i tržišnim 
uslovima težišno bila vezana za period posleratnih decenija, ovaj koncept se naročito danas čini 
kao potencijalno važan formativni činilac proizvodnje prostora stanovanja. Pod okriljem 
društveno usmerene stambene izgradnje, stambeni standardi, kao i kultura stanovanja 
plasirani su kao koherentan sistem oblikovanja praksi stanovanja, te posredno društvenih 
praksi. Kako ovaj sistem doživljava kritičku reakciju, pre svega kroz praktično delovanje 
prisvajanja prostora tokom narednih decenija, prethodno uspostavljene usmerenost i 
koherentnost se gube. U kontekstu stambene izgradnje za potrebe vojske, ove pojave su, 
zajedno sa fragmentacijom i likvidacijom kompleksnog aparata JNA, pokrenule proces 
demilitarizacije prostora stanovanja. Rezultat ovih procesa demonstriran je na primerima 
analiziranim u glavi V ove teze, i ukazuje na višedecenijsku deregulaciju stambenog tržišta, ali i 
stambenih standarda, prepuštenih pregovorima partikularizovanih interesa u neoliberalnoj 
areni kapitala. Kada je u pitanju proizvodnja prostora stanovanja u savremenom trenutku, 
stambeni standardi, kao i kultura stanovanja predstavljaju tek blede odraze autonomnog 
stručnog delovanja arhitektonske prakse, koja, upravo kako Lefevr uočava, postaje nekritički 
alat krupnog kapitala. U uslovima ubrzane hiperprodukcije stanova za slobodno tržište,710 

 

708 Jugoslavija 1918-1988: Statistički godišjnak. (Beograd: Savezni zavod za statistiku, 1989), 275-276; Cf. U periodu 
od 1946. do 1972. godine broj ukupno izvedenih stanova iznosi 3.243.318. (Davor Stipetić, „Stambena arhitektura 
ili arhitektura stambene krize“, Arhitektura, br. 149, (1974): 19.) 

709 Rebernjak, „Designing self-management“, 215. 

710 Uvid u aktuelnu izgradnju stambenih objekata i naselja može se ostvariti, na primer, preko „Mape gradilišta“ 
portala Gradnja.rs [https://www.gradnja.rs/mapa/]. 
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proizvode se prostori koji stvaraju veštački mehur potražnje, dok se stvarne potrebe 
stanovništva i univerzalno pravo na stan marginalizuju. Suprotno prethodnom periodu, stan 
neoliberalnog ekonomskog poretka postaje skoro isključivo sredstvo ulaganja, štednje i zarade, 
te se u skladu sa takvim praksama jednostrano razvija njegova prometna vrednost. Posledično 
tome, beogradski stan711 je danas razveden od koncepta upotrebne vrednosti. Kao jedan od 
prvih koraka prevazilaženja ove etičke stambene krize može biti suštinsko razumevanje i 
ponovno učenje koncepta upotrebne vrednosti, te njegovo prilagođavanje savremenim 
potrebama putem procesa re-konceptualizacije. 

Razumevanjem koncepta upotrebne vrednosti stana kao dijalektičke promenljive teži se 
unapređenju prostora stanovanja, koji onda takođe postaje suštinski fleksibilni prostorni okvir 
društvenih praksi. Ovaj proces zahteva interdisciplinarnu saradnju, savesno istraživanje kako 
društvenog, tako i prostornog okvira, te jasnu i odgovoru reprezentaciju prostora, osetljivu na 
druge nivoe proizvodnje prostora, a koji su suštinski vezani za prakse svakodnevnog života – 
prostorne prakse i prostor reprezentacije. Doprinos ove teze ogleda se u predlogu 
interdisciplinarnih alata istraživanja, sa posebnim naglaskom na upliv projektantskih alata u 
akademske okvire, a koji teže prevazilaženju komunikoloških prepreka između arhitektonske 
struke i drugih sudionika procesa proizvodnje prostora. 

Pregled, kategorizacija i sistematizacija rezultata 

Kroz ovu tezu istražene su konceptualne i epistemiološke dijalektičke trijade Lefevra i 
Burdijea koje su upotrebljene kao osnov analitičkog aparata daljeg istraživanja. Zahvaljujući 
inherentno sadržanom karakteru dijalektike u odnosima društvene i privatne svesti, ili 
stambenih standarda i prostornih praksi, to jest kolonizacije svakodnevnice i prisvajanja 
prostora moguće je re-definisati koncept upotrebne vrednosti kao nestalan, promenljiv i 
ambivalentan proces.  

Teorijski i konceptualni okvir istraživanja prikazan u I glavi teze, i to kroz analizu izvora 
društvenih nauka, te njihovih interpretacija u okviru arhitektonsko-urbanističkog diskursa, na 
početku II glave je povezan sa kontekstom Jugoslavije i Srbije i njihovim specifičnim društveno-
ekonomskim i političkim uređenjima. Teorijski koncepti proistekli iz istraživanja Lefevra i 
Burdijea koji su se istakli kao važni metodološko-interpretativni alati bili su prakse stanovanja, 
kolonizacija svakodnevnice, društvena pokretljivost i habitus. Svi navedeni alati su iz različitih 
aspekata sagledavanja kompleksnih okolnosti i aktivnosti odabranih studija slučaja bili 
značajni za razumevanje odnosa projektantskih praksi i svakodnevnog života na mikro- i 
makro-nivou stambene zajednice, te konačno dijalektičkog karaktera koncepta upotrebne 
vrednosti.  

Glavu II ove teze čine aspekti kontekstualizacije teorijskih koncepata, gde se pored 
geografske odrednice, uvodi uže polje istraživanja, a to je prostor stanovanja. Pojmovi 
savremenih istraživanja arhitektonskog diskursa poput modernog doma ili savremenog stana, 
još suženije se ispituju u uslovima specifičnih društveno-ekonomskih i političkih okolnosti 
Jugoslavije, gde se ove ideje konkretizuju kroz disciplinu kulture stanovanja. Ovi pojmovi 
ispitani su kroz niz ne-akademskih, neformalnih, ali primarnih izvora masovnih i propagandno-
obrazovnih medija. Kultura stanovanja i upotrebna vrednost paralelno su se razvijale i 
preklapale kao koncepti koji su oblikovali prostor stanovanja druge polovine dvadesetog veka 
u Jugoslaviji – prva u okviru saradnje struke sa tržištem, druga kao centralna tema akademskih 
istraživanja.  

 

711 „Beogradski stan“ u ovom slučaju ne označava pretpostavljene principe projektovanja stambenog prostora, već 
se koristi samo kao prostorna, teritorijalna odrednica.  
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Kroz glavu III su stoga ispitani primarni izvori posledilpomskih studija Stanovanje na 
Arhitektonskom fakultetu u Beogradu i Centra za stanovanje, Instituta za ispitivanje materijala 
Srbije, koji su uporedo ispitivali koncept upotrebne vrednosti, njen odnos sa svakodnevnim 
životom, projektantskim praksama i mogućnošću uspostavljanja metodologije vrednovanja i 
standarda projektovanja stambenog prostora. Ove naučno-istraživačke struje oblikovale su 
standarde i normative projektovanja prostora stanovanja, a kao pionirski rezultati ovih napora 
bili su standardi primenjeni u pravilnicima stambene izgradnje za potrebe vojske, što upravo 
čini sadržaj IV glave ove teze.  

U okviru ove glave predmet istraživanja se dodatno sužava na izbor Bloka 23 u Novom 
Beogradu, te konkretno dvotraktne objekte broj 5 i 6, koji su kombinacijom sistemske 
transformacije ravnog krova i neformalnih intervencija korisnika pružili specifičan uvid u 
složen proces re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana i stambenog sklopa.  

Konačno, glava V pružila je uvid u terensko ispitivanje konkretnih stambenih jedinica i 
za njih vezana životna iskustva, putem neusmerenih, formalnih i neformalnih intervjua. 
Diskurzivno najuži doprinos ove teze ponuđen je u završnom delu V glave u vidu simulacije 
terenskog istraživanja i rezultata i to putem grafičke naracije. 

Kombinacijom metodoloških pristupa, ali stalno koristeći primarne izvore iz domena 
prostora stanovanja, svakodnevnog života i upotrebne vrednosti, sadržaj i istraživački 
postupak ove teze odgovorili su na inicijalno zadate opšte i posebne ciljeve. Na opštem nivou 
istraživanja, ova teza je doprinela razumevanju uloge svakodnevnog života u arhitektonskom 
diskursu, naročito oblasti prostora stanovanja. Posebni ciljevi usmereni na predmet 
istraživanja, praksi stanovanja naročite kulturno-istorijske grupe – pripadnika vojske – 
projektantskim metodskim tehnikama, kao i identifikacija i formulacija procesa re-
konceptualizacije upotrebne vrednosti su elaborirani i interpretirani u kontekstu savremenog 
društveno-prostornog sistema. 

Zadaci istraživanja sprovedeni su dosledno služeći se kombinovanom naučno-
umetničkom metodologijom istraživanja, a koja obuhvata istorijsko-interpretativno i 
komparativno istraživanje koje je ispitalo niz primarnih formalnih i neformalnih izvora, 
empirijsko, terensko istraživanje putem intervjua, projektantsku analizu, te interpretaciju 
pojedinačnih studija slučaja putem grafičke naracije. Specifični zadaci ove teze upravo su bili 
usmereni na ispitivanje interdisciplinarnih i transdisciplinarnih mogućnosti pojedinih 
metodologija istraživanja, a naročito u polju preklapanja arhitektonskih i etnografskih 
metodskih alata. Ova teza skreće pažnju na međusobnu zavisnost ovih istraživačkih disciplina, 
te potvrđuje reči Mari Stender koja, sa jedne strane, skreće pažnju antropologa na značaj 
arhitektonskih istraživanja prostornog i materijalnog okruženja društvenih života,712 dok sa 
druge strane uočava dominaciju „grafičkog mapiranja“, u poslednjim decenijama, kao 
metodologije arhitektonskog istraživanja inspirisane antropološko-etnografskim metodskim 
tehnikama.713 

Upravo u ovako pretpostavljenom metodološkom okviru primenjen je analitički aparat 
praksi stanovanja, kao potentan da u savremenom kontekstu ispita i interpretira stambeni 
prostor u odnosu na svakodnevni život kao totalitet koji ga proizvodi putem dijalektike trijade 
prostornih praksi, reprezentacije prostora i prostora reprezentacije, što je i činilo prvu hipotezu 
ove disertacije. Druga hipoteza koja se ticala teorijskog utemeljenja neformalnih prostorno-
programskih promena stambenog prostora, zahtevala je ispitivanje neformalnih izvora 
istraživanja, kako onih kolektivnih, tako i pojedinačnih, intimnih izvora svakodnevnog života. 
Kako Peni Spark primećuje u odnosu na individualne izvore istraživanja, priče, dnevnici i drugi 

712 Stender, “Towards an Architectural Anthropology“, 7. 

713 Ibid., 11. 
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iskazi mogu delimično nadomestiti manjkavost inventara i arhiva da rekonstruišu i razumeju 
življeni prostor;714 dok u odnosu na kolektivne zapise uočava zavisnost interpretacije stana u 
odnosu na ideološke konstrukcije “kanalisane kroz spektar reprezentacija dostupnih u nizu 
različitih konteksta”.715 Težnja ove disertacije je bila da superponira formalne arhivske i 
zvanične istorijske izvore sa popularnim medijima i ličnim, pojedinačnim sećanjima. Međutim, 
dubinsko razumevanje i interpretacija re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana 
zahtevali su izum sredstava i tehnika kojima se mogu arhitektonski reprezentovati neformalne 
prakse svakodnevnog života. Upravo arhitektonski crtež, prethodno informisan etnografskim 
istraživanjem, predlaže se kao sredstvo razumevanja i interpretacije življenog prostora, to jest, 
re-konceptualizacije upotrebne vrednosti stana. Kao što Adam Šar primećuje, crtež u razmeri, 
koji je primarni projektantski alat, suprotno popularnom mišljenju da „opsesivno otuđuje 
naseljavanje enterijera“, zapravo sadrži u sebi pregršt detalja življenog prostora. „Oni su isečci 
u vremenu koji mere i beleže detalje sve do mesta podmetača, utičnica, krpica, prostirki i 
odbačenih torbi. Napravljeni su da bi veličali i podučavali geometriju naseljavanja; […] Koristeći 
profesionalne konvencije, crteži proslavljaju stvari života tako što ih poštuju u planu i preseku, 
nudeći korektiv oskudnim ortografskim projekcijama koje tako često crtaju arhitekte u službi 
proizvodnje prostora.“716 Nadovezujući se na ovu misao, druga hipoteza disertacije ispitana je 
kroz izume novih metodskih tehnika arhitektonske reprezentacije, koje doprinose boljem 
arhitektonskom, odnosno prostornom, razumevanju svakodnevnih praksi i življenog prostora 
određenih kulturno-istorijskih modela različitih društvenih grupa. 

Preporuke za upotrebu etnografske metodologije i neformalnih izvora svakodnevnog 
života u naučnom istraživanju prostorno-društvenih promena  

U kontekstu interdisciplinarnih tendecija savremenih naučnih studija, ova teza 
doprinosi metodološkim obrascima istraživanja prostorno-društvenih promena, a naročito u 
okviru arhitektonskog diskursa. Predloženi metodološki aparat kombinuje različite naučne i 
umetničke pristupe i alate iz više disciplina. Primarnim arhivskim izvorima pridružuju se i 
izvori neformalnih medija; iz društvenih nauka preuzimaju se određeni alati etnografskih 
istraživanja (intervju i upitnik), koji se u okviru terenskog ispitivanja kombinuju sa 
projektantskim sredstvima (crtež i plan); rezultati istraživanja se simuliraju putem grafičke 
analize i, konačno, grafičke naracije.  

Neformalni izvori svakodnevnog života, već dugo prisutni kao kompetentni izvori u 
okviru društvenih nauka, u poslednjih desetak godina postaju sve zastupljeniji i u okviru 
arhitektonsko-urbanističkog diskursa. Tačnije, ova zastupljenost, u okvirima jugoslovenskih 
studija arhitektonskog prostora, pre biva obnovljena nego tek pokrenuta. Obimna etnografsko-
arhitektonska istraživanja koja su na Arhitektonskom fakultetu u Beogradu, na primer, 
predvodili Zoran Petrović i Branislav Milenković, nisu doživela adekvatnu ekpanziju i 
nadogradnju. Međutim, u savremenom trenutku, ova naučno-istraživačka klima doživljava 
svojevrsnu reinterpretaciju.717 Istovremeno, izvori masovnih medija i drugi neformalni izvori 
postaju sve češće jednakovredni činioci istraživanja, kao i arhivski materijali ili stručna i 

 

714 Penny Spark, “Studying the modern home”, The Journal of Architecture, Volume 9, No. 4, (2004): 416. 

715 Ibid. 

716 Sharr, “Drawing in Good Faith”’, 306-321. 

717 Petar Cigić & Ljiljana Blagojević, “The Problem of the House in 1960s Belgrade: Mediating the Individual and 
the Collective.” Architectúra & Urbanizmus, Volume 51, No. 1–2, (2017): 44–63; Anđelka Bnin-Bninski, „Uloga 
arhitektonskog crteža u dinamici podele stambenog prostora“, (doktorska disertacija, Univerzitet u Beogradu – 
Arhitektonski fakultet, 2018). 
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teorijska literatura.718 U okvirima globalnih akademskih istraživanja, iako ponekad skrajnuti, 
ovakvi izvori imaju određeni kontinuitet u informisanju naučnih radova. 

Grafička naracija u formi stripa predstavlja metodsku tehniku koja teži objedinjavanju 
arhitektonskih i etnografskih alata. Ona ujedno prenosi kvalitete arhitektonskog prostora i to 
projektantskim jezikom putem crteža, ali i sentiment svakodnevnog života putem neposrednog 
upoznavanja korisnika. Sa jedne strane, ova tehnika prevazilazi poteškoće etnografskih 
istraživanja koja uključuju posmatranje konkretnih, življenih iskustava. Naime, animozitet na 
koji se često nailazilo tokom ovog terenskog istraživanja i intervjua, te želja ispitanika da ostanu 
anonimni, predstavljali su određenu prepreku u dokumentovanju praksi svakodnevnog života, 
i ličnih singularnih iskustava. Sa druge strane, izazovi ovakvog vida istraživanja i reprezentacije 
prostora odnose se na osetljiv odnos estetike prikaza i njenog sadržaja. Ravnoteža ova dva 
aspekta grafičkog prikaza određena je kontekstom istraživanja, iskustvom i osetljivošću 
istraživača na odnos reprezentacije prostora i prostora reprezentacije, te prostorne prakse. U 
tom smislu, iako ova metodska tehnika doprinosi širenju spektra istraživačkih alata, a naročito 
afirmaciji i promociji specifično arhitektonskih, projektantskih alata istraživanja, ona je 
podložna estetizaciji i redukciji naučnog doprinosa. Međutim, Lefevrova kritika specifičnih 
alata arhitekata, koju Til takođe razume kao moguću opstrukciju participativnog procesa 
projektovanja,719 može se odnositi na sve vidove grafičkih simulacija, ukoliko nisu prethodno 
adekvatno informisani kvalitativnim terenskim istraživanjem. Kao i potencijali, i izazovi ove 
metodske tehnike, predmet su daljeg istraživanja. Predložena forma stripa samo je jedna od 
brojnih mogućih grafičkih simulacija narativnog karaktera, kako je i prikazano kroz analizu 
ovog specifičnog vida vizuelne komunikacije arhitektonskog diskursa u poslednjem poglavlju 
teze. Ipak, predloženi strip, i drugi grafički prikazi ove teze, iako koriste tehnike specifične za 
arhitekte, svojim narativnim kvalitetom čini iskorak u odnosu na uobičajene vidove 
komunikacije arhitekata, to jest, reprezentacije prostora. Osim sredstva reprezentacije 
rezultata, ovaj kanal vizuelne komunikacije i sam postaje metod istraživanja. Upravo ovaj 
doprinos teži sveobuhvatnom razumevanju dijalektičkog aparata prostornih trijada.  

Ova studija predstavlja tek početak istraživanja potencijala grafičke naracije i drugih 
vidova grafičke simulacije u okviru arhitektosnih akademskih studija. Otvara se pitanje dalje 
primene ovih alata, ne samo u procesima akademskog istraživanja, već povratno, u procesima 
projektovanja novih stambenih sklopova. Načini izučavanja i reprezentacije upotrebne 
vrednosti i njene re-konceptualizacije, teže afirmaciji Lefevrovih emancipatorskih stavova u 
domenu stanovanja, kao i doprinosu ostvarenja suštinskog prava na stan. Istraživanje domena 
življenog prostora takođe doprinosi re-aktuelizaciji Burdijeovog koncepta distinkcija. Dalje 
istraživanje predložene metodologije moglo bi biti usmereno na njen potencijalni uticaj na 
projektovanje emancipovanog, distinktivnog prostora stanovanja, te na odgovornu i 
nerepresivnu reprezentaciju takvog prostora. 

Ovakav pristup istraživanju takođe sledi aktuelne stavove interdisciplinarnog 
istraživanja, koje je postalo nezaobilazan alat holističkog razumevanja prostora. Konačno, teži 
se preplitanju naučnih i umetničkih metodologija istraživanja, te posledično naučno-
umetničkom doprinosu akademskim studijama arhitekture i urbanizma. 

 

718 Na primer: Karabegović, „Reprezentacija moderne arhitekture Beograda“; Marija Maruna, Teorija planiranja. 
Prilog kritičkom mišljenju u arhitekturi. (Beograd: Univerzitet u Beogradu – Arhitektonski fakultet, 2019). 

719 Till, „The negotiation of hope”. 
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Grafički prikazi rezultata istraživanja pojedinih slučaja 

U okviru ovog poglavlja prikazani su grafički rezultati terenskih empirijskih istraživanja 
superponiranih sa analizom originalne arhivske dokumentacije. Svi grafički prikazi proizvod su 
arhitektonskih digitalnih alata iz sfere trodimenzionalnog modelovanja i vektorskog crtanja 
CAD (Computer-Aided Design) softvera. 

Prvi korak u analizi odabrane studije slučaja činila je digitalizacija planova objekta 5/6 
Bloka 23, i to: situacionog plana, svih osnova i poprečnog preseka originalno projektovanog 
sklopa i osnove nadogradnje. Zatim je prikazan katalog svih tipskih stambenih jedinica, 
stambenih jedinica nadogradnje. Svi stanovi su prikazani onako kako su originalno pohranjeni 
u arhiv; elementi opreme stanova doslovno su reprodukovani kako su ih autori prikazivali, te 
se, na primer, način prikaza originalnog projekta i projekta krovne ekstenzije razlikuju. 
Eventualne nedoslednosti u reprodukciji osnova stambenih jedinica posledica su arhivske 
građe i njenog trenutnog stanja.720 Naredni koraci grafičke analize obuhvatili su 
dvodimenzionalne i trodimenzionalne simulacije odabranih studija slučaja i to kroz tri koraka: 
(1) prikaz originalno projektovanog stana i njegove upotrebne vrednosti; (2) preklopljeni 
prikaz originalnog i trenutnog stanja stana sa izdvojenim prostorno-programskim promenama; 
(3) prikaz preprojektovanog stanja stana sa opisanom trenutno ostvarenom upotrebnom 
vrednosti. 

Poslednji korak grafičke analize i interpretacije sprovedenog istraživanja realizovan je 
putem grafičke naracije, i to u formi stripa, ili kratke grafičke novele. Ovakav vid grafičke 
reprezentacije predložen je kao sredstvo objedinjavanja etnografskog i projektantskog 
pristupa istraživanju prostora stanovanja. Ovim pristupom teži se prevazilaženju elitizacije 
reprezentacije prostora, razumljivim isključivo arhitektama, ali se istovremeno primenjuju i 
promovišu projektantski obrasci i alati. Paneli stripa kombinuju prikaze iz prvog lica – pogledi 
u perspektivi, koji čine alternativni način etnografskog beleženja konkretnih situacija 
prisvajanja prostora, kao i kolonizacije svakodnevnog života – i, projektantski apstrahovane 
prikaze – aksonometrijske planove koji precizno prikazuju arhitektonski prostor, bez upliva 
čovečje perspektive, ali koji ujedno obuhvataju i skup detalja praksi stanovanja i stila života 
stanara.  Konačno, težnja ove grafičke naracije jeste da reprezentuje često neuhvatljivu i 
prolaznu dijalektiku proizvodnje stambenog prostora. 

  

 

720 Neki stanovi su u originalnoj dokumentaciji prikazani kao potpuno opremljeni, dok kod drugih, osim kuhinjskih 
i kupatilskih elemenata, nedostaju simboli opreme drugih prostornih celina. 
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175Slika 39. Situacioni plan Bloka 34 sa ucrtanim stambenim objektima
obeleženi brojevima prema projektnoj dokumentaciji; izvor: autor.
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Slika 40: Osnova prizemlja objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.

kancelarija

brojilo
akumulator strujomer strujomer

brojilo
akumulator

izlog

tel.govornice

akumulator

magacin

izlog

tel.govornice

izlog

tel.govornice

strujomer

0 2 10 20

176

N



0 2 10 20

Slika 41. Osnova tehničke etaže objekta 5/6 u Bloku 23
u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Slika 42. Osnova tipsog sprata objekta 5/6 u Bloku 23 u
Novom Beogradu; izvor: autor.
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0 2 10 20

Slika 43. Osnova XI sprata objekta 5/6 u Bloku 23 u
Novom Beogradu; izvor: autor.
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0 2 10 20

Slika 44. Osnova XI sprata objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu sa
krovnom ekstenzijom projektovanom 1989. godine; izvor: autor.
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Slika 45. Osnova XII sprata objekta 5/6 u Bloku 23 u
Novom Beogradu; izvor: autor.
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0 2 10 20

Slika 46. Osnova XIII sprata objekta 5/6 u Bloku 23 u
Novom Beogradu; izvor: autor.
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Slika 47. Osnova krova objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom
Beogradu; izvor: autor.
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Slika 48. Poprečni presek objekta 5/6 u Bloku 23 u
Novom Beogradu; izvor: autor.
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Slika 49. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Tipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova tipska stambena jedinica predstavlja najbrojniju u sklopu objekata 5 i 6, kao i najrasprostranjeniju u relevantnoj literaturi.
Upravo ova jedinica odražava sve projektantske koncepte promovisane takozvanom beogradskom školom stanovanja, a
primenjene u službi unapređenja upotrebne vrednosti. Kružna veza ostvarena je oko kuhinjskog bloka sa nišom za veš-mašinu i
povezuje dnevnu i noćnu zonu, kupatilo i trpezariju. Sekundarna kružna veza ostvarena je povezivanjem noćnog bloka sa dnevnom
sobom. Trpezarija je projektovana kao prolazna. Dvostrana orijentacija stana omogućila je grupisanje primarnih funkcija duž ulične
fasade, i grupisanje sekundarnih stambenih funkcija duž dvorišne fasade objekta.
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Slika 50. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.

Tipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova tipska stambena jedinica predstavlja varijaciju prethodno navedene jedinice. Svi projektantski koncepti navedeni u slučaju
prethodne jedinice primenjeni su i ovde. Razlika u odnosu na prethodnu jedinicu jeste pozicija ulaza koja je zbog fizionomije
stepenišnog jezgra izmeštena sa bočne strane jedinice. Ovi stanovi grupisani su oko atipskih jezgara "D" i "K".
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Tipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova tipska stambena jedinica predstavlja varijaciju prve navedene jedinice. Svi projektantski koncepti navedeni u slučaju prve
jedinice primenjeni su i ovde. Razlika u odnosu na prvu jedinicu jeste raspon središnjeg polja rastera koje je 360cm (nasuprot
420cm) i koje je posledično prouzrokovalo manju spavaću sobu za decu, kao i manju trpezariju.
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Slika 51. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor
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Slika 52. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Osnova tipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova stambena jedinic predstavlja manju tipsku jedinicu koja zauzima 1,5 konstruktivni raster i raspolaže manjim kapacitetom
noćne zone. Trpezarija je i u ovom slučaju projektovana kao prolazna zona, koja zajedno sa ugranim ormarom čini okosnicu
kružnog kretanja. Ovi stanovi grupisani su oko atipskih jezgara "B" i "M".
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Slika 53. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Ova stambena jedinica nalazi se u čeonim lamelama objekata 5 i 6. Zahvaljujući takvoj poziciji stan je razuđeniji u odnosu na ostale
tipske jedinice i orijentisan je trostrano. Prolazna trpezarija i kružna veza primenjene su i u ovom slučaju, doduše okosnica kretanja
je manjeg obima i manje centralizovana. Umesto kuhinje, centar kružnog kretanja predstavljaju ugradni ormari.
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Slika 54. Osnova tipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Osnova tipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova stambena jedinica pozicionirana je na bočnim krajevima objekata 5 i 6 u okviru čeonih lamela I i VII. Usled specifične pozicije u
odnosu na sklop, ova jedinica je trostrano osvetljena; orijentacija stana je dominantno usmerena na jednu strannu, dok su otvori na
druge dve fasade primenjeni uglavnom kao sekundarni izvori osvetljenja i ventilacije. Kružna veza je ekscentrična i uključuje
prolaznu trpezariju koja potencijalno čini objedinjeni prostor sa dnevnom sobom.

jedinica

broj / sprat
sprat
ukupno / br.

površina

ukupno / p.

190

tipska 4

2
2 - 10

1017 m2

46+10.5 m2

18



Slika 55. Osnova atipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.

0 1 2.5 5

Osnova atipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova atipska stambena jedinica nalazi se isključivo na jedanaestoj etaži objekata 5 i 6 i čini određenu prostornu pauzu u okviru
sklopa. Jedinica je jednostrano orijentisana i podržava kružno kretanje čiji je centar niša za garderobu. Trpezarija je projektovana u
okviru jedinstvenog prostora sa dnevnom sobom (nije naznačena u okviru arhitektonsko-građevinskog projekta).
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Slika 56. Osnova atipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Osnova atipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova atipska jedinica predstavlja dvoetažni stan koji se nalazi isključivo na jedanaestom spratu objekata 5 i 6 na bočnim stranama
sklopa u okviru lamela I i VII. U ovom slučaju kružna veza ne čini deo primenjenih prostornih koncepata, dok je trpezarija samo
formalno prolazna, i prostorno, kao i funkcionalno čini zasebnu celini u okviru jedinice. Jedinica je dominantno jednostrano
orijentisana u okviru donje etaže, dok je gornja etaža dvostrano orijentisana.
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Slika 57. Osnova atipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.

0 1 2.5 5

Osnova atipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova atipska jedinica predstavlja dvoetažni stan projektovan kao atelje za umetnika. Nalazi se na dvanaestoj etaži u osi stepenišnih
jezgara i predstavlja volumetrijske akcente duž dvotraktnog sklopa objekata 5 i 6. Kružno kretanje u okviru ovog stana je moguće
interpretirati kao kretanje oko jednokrakog stepeništa. Stan je naglašeno podužan, te su različite funkcije pozicionirane redom duž
podužnog pravca jedinice. Donja etaža stana ima izlaz na dve krovne terase. Gonji nivo je projektovan kao galerija sa jednom
odvojenom sobom.
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Slika 58. Osnova atipske stambene jedinice objekta
5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu; izvor: autor.
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Osnova atipske stambene jedinice objekta 5/6

Ova atipska stamebna jedinica čini varijantu prethodno prikazane jedinice sa razlikom udvojenih osa po sredini stana. U odnosu na
ovu razliku, kuhinja i kupatilo su drugačije projektovani. Kupatilo zauzima veću površinu, dok je kuhinja projektovana kao
kuhinjska niša sa "harmonika" vratima. Ovi stanovi su grupisani oko "F" i "I" stepenišnih jezgara.
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šema stambenih jedinica realizovanih u okviru krovne ekstenzije objekata 5/6

Slika 59. Osnova nadograđene stambene jedinice na XI
spratu objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu u sklopu
krovne ekstenzije projektovane 1989. godine; izvor: autor.
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Slika 60. Osnova nadograđene stambene jedinice na XI
spratu objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu u sklopu
krovne ekstenzije projektovane 1989. godine; izvor: autor.
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Slika 61. Osnova nadograđene stambene jedinice na XI
spratu objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu u sklopu
krovne ekstenzije projektovane 1989. godine; izvor: autor.
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Slika 62. Osnova nadograđene stambene jedinice na XI
spratu objekta 5/6 u Bloku 23 u Novom Beogradu u sklopu
krovne ekstenzije projektovane 1989. godine; izvor: autor.
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ukidanjem originalno projektovanih otvora u
pregradnim zidovima između soba, izgubljena
je mogućnost kružnog kretanja - jednog od
ključnih elemenata originalnog plana

u cilju spjanja ove dve stambene jedinice
uklonjen je deo podeonog zida čime je stvoren
dugačak koridor - ambijent atipičan za
originalni plan

originalne lake drveno-staklene pregrade sa
"harmonika" vratima koje su konkretnije
određivale prostor dnevne sobe su uklonjene u
cilju stvaranja otvorenog plana;

ventilacioni kanal je ukljonjen kako bi se
povećala trpezarija; ova i stambene jedinice
pozicionirane ispod nje su time izgubile
mogućnost vertikalne ventilacije

u sklopu post-socijalističke tranzicije javljaju se
neformalna prisvajanja komunalnog prostora;
proširenje stana na prostor ulaza iz zajedničkog
koridora predstavlja jedan od takvih primera

obe ekonomske lođe zatvorene su i pretvorene
su u skladišni prostor

oba kupatila su proširena na prostor hodnika i
niše za veš mašinu čime je ukinuto kružno
kretanje oko kuhinje; zatvaranjem lođa je
takođe ukinuta prirodna ventilacija kupatila.

pretvaranjem drugog stana u prostor isključivo
za decu, soba originalno projektovana kao
dečija prenamenjena je u garderober uz
roditeljsku spavaću sobu, te zatim smanjena, što
je omogućilo povećanje površine dnevne sobe

prostor trpezarije pretvoren je u neodređeni
prostor, namenjen dečijoj igri, a koji se u tu
svrhu izuzetno retko koristi

Originalni projekat dve tipske stambene jedinice br. 1

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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420 420 420420

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje dve tipske stambene jedinice br. 1
(spojene u jednu novu stambenu jedinicu)

Slika 63: Studija slučaja 1a - osnova; izvor: autor.
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Slika 64: Studija slučaja 1a – aksonometrija; izvor: autor. 200
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Slika 65. Studija slučaja 2a - osnova; izvor: autor. 201
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Originalni projekat tipske stambene jedinice br. 3

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje tipske stambene jedinice br. 3

pomoćna prostorija pretvorena koja je
originalno bila vezana za kuhinju i trpezariju
zatvorena je sa strane kuhinje; namena
prostorije je pretežno ostala ista

ostava uz kuhinju je srušena i pripojena
prostoru kuhinje

spavaća soba prenamenjena u sobu za goste ili
sobu za hobi (konkretno šivenje)

zatvoren neposredan prolaz iz ulaznog hodnika
u dnevnu sobu, čime je stvoren dodatni prostor
za manji garderober

uklonjeni ormari iz centra stana koji su činili
okosnicu kružnog kretanja; umesto ormara
napravljen je lučni prolaz koji neposrednije
spaja prostor kuhinje sa dnevnom sobom

uklonjeni prolazi između soba čime je ukinuta
originalno projektovana kružna veza

zastakljena lođa/terasa, koju stanari sada koriste
tokom cele godine.

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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Slika 66. Studija slučaja 2a – aksonometrija; izvor: autor. 202



Slika 67. Studija slučaja 3a - osnova; izvor: autor. 203
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Originalni projekat tipske stambene jedinice br. 2

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje tipske stambene jedinice br. 2

kuhinja je adaptirana tako da teži otvorenom
prostornom planu i većoj neposrednoj
povezanosti sa trpezarijom putem šanka

ugradni ormar i garderober su uklonjeni u korist
otvorenog prostornog plana

laka drveno-staklena pregrada sa "harmonika"
vratima je takođe uklonjena u korist otvorenog
prostornog plana kojim su objedinjene dnevna
soba i trpezarija

lođa/terasa je pripojena prostoru dnevne sobe

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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Slika 68. Studija slučaja 3a – aksonometrija; izvor: autor. 204



Slika 69. Studija slučaja 4a - osnova; izvor: autor. 205
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pretprostor u okviru zajedničkog stepenišnog
prostora zgrade prisvojen je i pripojen stanu, te
prenamenjen u prostor za garderobu i obuću;
ulaz u ovaj pretprostor je posledično
prenamenjen u ulaz u stan

kupatilo je prošireno na prostor gde je
originalno bila pozicionirana kuhinja;

prostor inicijalno nejasno defeinisan u
projektnoj dokumentaciji, podeljen je na dva
dela u službi radnih soba za decu.

posledično podeli ove prostorije na dva dela
otvoren je novi ulaz u desnu polovinu

prostor krovne terase natkriven je, zastakljen i
pretvoren u kuhinju; umesto originalnih
balkonskih vrata napravljen je ulaz u kuhinju

prostor krovne terase natkriven je, dozidan i
pretvoren u roditeljsku spavaču sobu; umesto
originalnih balkonskih vrata nalaze se sobna
vrata, a prozor koji je nekada bio orijentisan ka
terasi je zazidan

originalno jednokrako stepenište je uklonjeno, a
novo stepenište (kombinacija jednokrakog i
rektifikovanog) izvedeno je duž, nekada
fasadnog, a sada pregradnog zida; posledično je
zazidan prozor koji je bio orijentisan ka terasi

Originalni projekat atipske stambene jedinice br. 3b

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje atipske stambene jedinice br. 3b

420 420 420

420 420

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana

0 1 2.5 5

36
0

36
0



Slika 70. Studija slučaja 4a – aksonometrija; izvor: autor. 206



Slika 71. Studija slučaja 1b - osnova; izvor: autor. 207
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Originalni projekat lokala u prizemlju

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje lokala prenamenjenog u stambenu jedinicu

prostor pasaža koji vodi u unutrašnje dvorište
zgrade, to jest javni prostor, je prisvojen i većim
delom pretvoren u ulaznu zonu stambene
jedinice; manji deo ovog prostora pretvoren je u
šupu spojenu sa adaptiranom kuhinjom i
zatvorenu drvenom tarabom
prostor magacina sa pripadajućim
pretprostorom je pretvoren u kuhinju; prethodno
je u manjoj meri proširen ka trpezariji

toalet sa pripadajućim pretprostorom je
pretvoren u kupatilo; prethodno je u manjoj
meri proširen ka prostoru sobe

originalni prozor je zazidan

prostor lokala originalno projektovanog kao
prodavnice prenamenjen je u stambenu jedinicu
i u tu svrhu su srušeni zidovi koji su prostor
pregrađivali, a što uključuje i nekadašnji
zastakljeni izlog i jedan fasadni zid

zastakleni izlog je zazidan zidom od opeke,
kako bi se povećao nivo privatnosti jedinice,
dok je prozorski otvor ostavljen kao uzan prorez
tik uz plafon i iznad linije pogleda

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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Slika 72. Studija slučaja 1b – aksonometrija; izvor: autor. 208



Slika 73. Studija slučaja 2b - osnova; izvor: autor. 209
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Originalni projekat nadograđene stambene jedinice; tip br. 2

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje nadograđene stambene jedinice; tip br. 2

jedinstven prostor originalno projektovane
garsonjere podeljen je lakim pregrdama na tri
dela: nišu za roditeljski ležaj, nišu za ležaj i
radni sto ćerke i sobu sa ležajem i radnim
prostorom za sina

uklonjeni su zidovi koji su prostorno
diferencirali kuhinju i ulazni degažman u
odnosu na ostatak stana; kuhinja je pripojena
ulaznom prostoru koji je prenamenjen u
trpezariju

ulazni pretprostor koji je činio deo komunalnog
prostora zgrade prisvojen je i pripojen stanu te
prenamenjen u ulazni hodnik; ulaz u stan je
pomeren, čine je stvorena više prostora za
trpezariju

atipska stambena jedinica br. 1 uz koju je
projektovana i izvedena nadograđena stambena
jedinica

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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Slika 74. Studija slučaja 2b – aksonometrija; izvor: autor. 210
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Originalni projekat penziono-rekreativnog centra u prizemlju

Preklopljeni planovi uklonjenih i dodatih pregrada i otvora

Trenutno stanje penziono-rekreativnog centra adaptiranog u stambenu jedinicu

fasadne površine koje su originalno bile
zastakljene u kombinaciji sa aluminijumskim
panelima su delom zazidane u cilju povećanja
stepena privatnosti unutrašnjeg prostora

sopljni, javni međuprostor je prisvojen i
pretvoren u zastakljenu terasu/trem

neposredan ulaz na galeriju ukinut je pri
prenameni penziono-rekreativnog centra u
stambenu jedinicu

toaleti penziono-rekreativnog centra pretvoreni
su u kupatilo stambene jedinice

drugi ulaz u glavni prostor ukinut je, te je
eliminisana originalno projektovana cirkulacija
oko stepeništa

kancelarije su adaptirane u spavaću sobu

prostor kuhinje sa šankom je adaptiran u
kuhinju stambene jedinice sa trpezarijom

glavna sala penziono-rekreativnog centra je
adaptirana u dnevni boravak sa trpezarijom

zajedničke prostorije stanara iznad pomoćnih
prostorija penziono-rekreativnog centra

dupla visina iznad glavne sale
penziono-rekreativnog centra

uklonjeni zidovi iz originalnog plana

dodati zidovi tokom adaptacije stana
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Slika 76. Studija slučaja 3b – aksonometrija; izvor: autor. 212



Slika 77. Vizuelni dnevnik istraživanja u formi
grafičke naracije; izvor: autor.
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