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1. Sazetak:

Uvidom u politi¢ki, socijalni i kulturni diskurs jugoslovenske prakse, istrazivanje ima
za cilj da pokaze na koji na¢in upravljanje sletom kao kulturalnom izvedbom u funkciji
ideoloskog aparata drzave zavisi od aktuelnih javnih i kulturnih politika. Analiza
medusobne sprege javnih politika i njenih organizacionih nosilaca kroz formu sleta kao
kulturalne izvedbe jugoslovenstva pokazace sli¢nosti i razlike u konceptu upravljanja
projektom ideoloskog aparata u razli¢itim istorijskim periodima Jugoslavije. U radu se
na osnovu arhivske grade, periodike, narativnih izvora, svedocanstava, ali i domace 1
strane literature analizira primena i uticaj javnih politika na koncept upravljanja sletom
kao kulturalnom izvedbom jugoslovenstva u procesu izgradnje identiteta drzave i
nacije nanasim prostorima. U radu je prikazano na koji nacin je upravljanje projektom,
u funkciji ideoloSkog drzavnog aparata, zavisilo od vrednosno idejnog konteksta javnih
politika u oba perioda jugoslovenstva (kraljevina i socijalizam).

Zadatak istrazivackog procesa (koji ¢e biti realizovan metodom studije slucaja) jeste
opisivanje postoje¢ih metoda organizovanja drzavnog scenskog dogadaja, odnosno
opSte razumevanje pojave i nivoa upravljanja sletom kao kulturalnom izvedbom u
funkciji javnih politika. Na primerima sleta kao kulturalne izvedbe jugoslovenstva u
periodima kraljevine i socijalizma (1930, 1957, 1988), analizirana je dinami¢na veza
izmedu aktuelnih javnih politika u odredenom druStvenom kontesktu i njihovih
instrumenata u izgradnji jugoslovenske ,,zamisljene zajednice” i njenog identiteta.
Interdisciplinarni pristup u analizi omogucio je spoznavanje specifi¢nosti projektnog
menadzmenta posebnog formata kulturalne izvedbe (sleta) i njenih organizacionih

osobina, o ¢emu nije bilo previse re¢i u akademskoj literaturi.

Kljuéne reci: javne politike, kulturalne izvedbe, eksplicitne i implicitne kulturne

politike, slet, jugoslovenstvo.



Summary:

By delving into the political, sociological, and cultural discourse of the Yugoslav prac-
tices, the study aims to demonstrate how the management of the rally as a cultural
performance in the function of the ideological state apparatus depends on current public
and cultural policies. The analysis of the correlation between public policies and their
organizational proponents, through the form of rally as a cultural performance of Yu-
goslavism reveals the similarities and differences in the concept of management of the
ideological apparatus project across different historical periods of Yugoslavia. The pa-
per relies on archival materials, periodicals, narrative sources, testimonies, as well as
national and foreign literature to analyse the implementation and influence of public
policies on the concept of management of the rally as a cultural performance of Yugo-
slavism in the process of building the state and national identity in our region. The
paper shows how project management, in the function of the ideological state appa-
ratus, depended on the valuative and conceptual context of public policies in both iter-
ations of Yugoslavism (kingdom and socialism).

The objective of the research process (which will include the case study method) is to
describe the existing methods of organizing the national stage event, or a general un-
derstanding of the phenomenon and level of management of the rally as a cultural per-
formance in the function of public policies. Using the examples of the rally as a cultural
performance of Yugoslavism in the kingdom and socialism phases (1930, 1957, 1988),
the paper analyses the dynamic relationship between current public policies in a spe-
cific social context and their instruments in constructing the Yugoslavian ‘imagined
community’ and its identity. The interdisciplinary approach to analysis enabled the
cognition of the specificities of project management in a special format of cultural per-
formance (rally) and its organizational features, which has not been addressed much in

academic literature.

Keywords: public policies, cultural performances, explicit and implicit cultural poli-

cies, rally, Yugoslavism.



JUGOSLAVIJA

Evo kako je pocela u dan svoje nuznosti
Sve §to nema vatre u sebi sagori

Sto sagori postaje no¢

Sto ne izgori rada dan

Treba zapaliti sve §to moze da gori

Treba srusiti sve srusivo, sve $to nije vecno
Treba u svemu i posle svega pronaci nadu
Revolucijo, ono S$to ostane je covek

Ono §to prode je proslost

Proslost koja ne prode je buduénost i budnost
Svaka stvar svaki covek je detalj tvoje nade
Evo tako je pocela u dan svoje nuznosti
Obala jednome Moru

Zvezda na Poluostrvu

Rt Dobre Volje

Oivicena beskrajem

Savetuje plodovima ljubav i razum

U fabrikama ljudi konzerviraju sunce

.....

U plodu i kamenu podjednako



Prvi put slatko drugi put vrelo

Sada ima sve §to je njeno

Na jugu More na severu oblake

Na istoku tresnje na zapadu maslinjake

I sazvezda nad Fruskom, zvezdane strofe najlepse
U kamenu i na vodi:

Grozd je uspomena na njihov raspored

Ima svoju buduénost i njenu proslost

Ima svoj put i njegovu istinu

Savetuje plodovima ljubav i razum

Obala jednome Moru

Zvezda na Poluostrvu

Rt Dobre Volje

Oivicena beskrajem

Tuda presahlost bi joj izvore otrovala

Tude pustinje klevetaju njeno sunce i zemlju

A ona bez milosti prema onome §to je stvarno
Ali ne i istinito, ne prestaje da se bori

Srce njenih gradova je belo sunce svih ljudi
Ona uci gradove da budu bra¢a Velikome Gradu
Koji ven¢ava Sumadiju i Zagorje

Medusobno i sa budu¢noséu

Istrazivaci pod zemljom, u smrti, vojnici i rudari
Istrazivaci u vazduhu,pevaci i Ikari

Istrazivaci pod vodom, pesnici nesvesnoga
Trazite, nadite, pretrazite sva blaga,

Sve mogucnosti i sva imena svome Jugu

Koji savetuje plodovima ljubav i razum.

Branko Miljkovi¢, 1959.



2. Uvod

Za postjugoslovenske drzave!, posebno sa stanovista javnih politika?, kao da
nije vazno pitanje proslosti koje je u osnovne druStvene procese prethodnog veka
ubrajalo prodiranje ideje jugoslovenstva. Takvoj perspektivi doprinose disonantne (i
Cesto kontraverzne) politike pamc¢enja koje su se razvijale na ex-yu prostorima, a na
temu osnivanja i nasleda Kraljevine SHS i socijalistéke Jugoslavije (Dragi¢evié-Sesié,
2018). U javnom drustvenom i politickom diskursu zanemaruju se razlozi za
osnivanjem dve Jugoslavije, Sto bi, pretpostavljamo doprinelo razumevanju druStveno
politickog disonantnog nasleda. Ovu ,.ti§inu“ u knjizi Jugoslavija u Hrvatskoj — od
euforije do tabua, Markovina problematizuje diskutujué¢i uverenje hrvatskih
nacionalista da je uopSte moguce ,,presutati ¢itavo 20. stoljece, promatrati proslost od
zamisljene nulte tocCke, resetirati kompletno kulturno, ekonomsko, antropolosko,
politi¢ko, socijalno i infrastrukturno nasljede, te ocekivati kako se takav odnos nec¢e na
koncu ¢itavom druStvu vratiti kao bumerang. Koliko god se takva tvrdnja doima
otrcanom, pa i besmislenom, nemoguce je okrenuti se razmisljanjima o buduénosti bez

jasnog odnosa prema proslosti* (Markovina, 2018:7).

Jo§ osamdesetih godina proslog veka u svojoj studiji ,,Jugoslavenstvo danas‘
Matvejevi¢ je uocio potrebu da se o znacenju pojma jugoslovenstva ,,éuti“ navodeci
potencijalne razloge za takav stav iz pozicije opstih narativa tadaSnjih jugoslovenskih

republika:

,Pojava sigurno zasluzuje da se o njoj govori drugacije nego $to se to Cinilo u
proslosti. Valja ipak objasniti zasto se o tome Sutjelo. Svaka je sredina imala

odrdene razloge da ne zapoc€inje raspravu o jugoslovenstvu. U Hrvatskoj je na

'Kljuéni pojmovi bice pojasnjeni u poglavljima ovog rada sa pripadaju¢im teorijskim utemeljenjem
opisanim u delu o metodologiji istrazivanja. U radu se pod pojmom ,,post-jugoslovenske drzave (ili
prostor) podrazumeva teritorijalna odredenost sadasnjih drzava, koje su nekada kao republike Cinile
Jugoslaviju, ali i predstava o njoj koja postoji danas kod stanovnika novostvorenih drzava.

2U narednim poglavljima bi¢e objasnjen pojam javnih politika, te na samom pocetku rada uvodimo
tumacenje koje pojam opisuje kao ,smer delovanja, posebno onog koji se temelji na na nekom
deklarisanom i postovanom nacelu,, (Hill, 2010:14). Analiza drustvenog, ekonomskog, kulturnog i
politickog konteksta u kome se politike realizuju doprinosi razumevanju struktura institucija vlasti i
motivaciju politickih aktera u pogledu donosenja, odnosno nedonosenja odluka u skladu sa usvojenim
vrednostima znacajnih za drustvo u kome nastaju.



to navodio poseban odnos prema unitarizmu, vlastitom i tudem, obziri prema
nacionalnim osetljivostima, starijim i novim. I na srpskoj strani se to pitanje
zaobilazilo da njegovo postavljanje ne bude protumaceno kao odbrana
unitaristickog  jugoslovenstva, kojem je srpski nacionalizam davao
drzavotvorni pecat. I u Sloveniji nije delovalo korisno ni oportuno ponovo

raspravljati o tome* (Matvejevi¢, 1984:17).

Razli¢ite osnove u posmatranju razvoja ideje jugoslovenstva, i kasnije
politickih i drustvenih procesa, tokom trajanja obe Jugoslavije?, moguce je pronadi u
razli¢itim ocekivanjima od zajednicke drzave, kako u slucaju Kraljevine Jugoslavije
tako 1 SFRJ. O tome u svojoj studiji piSe i Markovina, pozivajuéi se na citat Latinke
Perovi¢ u knjizi Dominantna i nezeljena elita gde autorka navodi teze vezane za ideje,
licnosti 1 drustveni angazman savremenika za koje smatra da su svojim politickim
delovanjem, ali i sudbinama zanacjni za razumevanje druge polovine XX veka na

nasim prostorima:

,Esencijalna protivrecnost jugoslovenske drzave sadrZana je u njenoj
razli¢itoj percepciji. Ona je karakterisala i prvu i drugu Jugoslaviju. Ne moze
se dakle re¢i da se ova protivrecnost nije dala identifikovati zato Sto ju je
politicki sistem ukrotio i sprecio da se ona manifestuje. To svakako nije bilo
moguée medu politickim elitama koje je vezivalo ideolosko jedinstvo.
Intelektualne elite bile su te koje su artikulisale razli¢ite nacionalne interese.
Intelektualne 1 politicke elite nisu se u istoj meri podudarale u svim narodima
bivse Jugoslavije. U svakoj od njih postojao je prec¢utni koncenzus u percepciji
Jugoslavije: kao centralisti¢ke i unitarne ili kao savezne viSenacionalne drzave*

(Perovi¢, 2015:69).

*Tokom gotovo celog proslog veka, drzava je nekoliko puta menjala nazive, u zavisnosti od drustveno-
politickih okolnosti i promena u skladu sa potrebama politickog uredenja. Prva tvorevina, Kraljevina
Srba, Hrvata i Slovenaca je osnovana 1918. godine, da bi nakon uvodenja diktature Kralja Aleksandra
promenila naziv u Kraljevina Jugoslavija. Za vreme okupacije tokom II Svetskog rata, 1945. godine jos
uvek monarhija menja naziv u Demokratska Federativna Jugoslavija, da bi 29. novembra iste godine
promenila naziv kako bi bio u skladu sa federativnim konceptom uredenja — Federativna Narodna
Republika Jugoslavija. Novim Ustavom iz 1963. godine drzava je preimenovana u Socijalisticka
Federativna Republika Jugoslavija. Pocetkom devedestih godina proSlog veka drzavni aparat Srbije i
Crne Gore barem deklarativno zadrzava jugoslovensku ideju kroz naziv Savezna republika Jugoslavija,
koji je izglasan u aprilu 1992. godine, a koji je trajao sve do 2003. godine kada ove dve republike jos
uvek u zajednic¢koj drzavi ustavnom poveljom drzavne zajednice Srbije i Crne Gore ukidaju formalni
naziv Jugoslavija.
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Suprotstavljena ocekivanja od nove zajednicke drzave kod =zajednice
Jugoslovena sacinjene od pripadnika razli¢itih naroda, bila su i posledica okvira u
kojima je stvarana, gde je tokom procesa formiranja prva Jugoslavija teritorijalno
obuhvatala podru¢ja koja su se medusobno veoma razlikovala u ekonomskom,
socijalnom, obrazovnom, kulturnom i verskom pogledu, ali i na temu politickih 1
pravnih okvira®.

Disonantno razumevanje sloZzenog politickog pitanja, odnosno onoga §to je bila,
ili Sto je trebalo da bude jugoslovenska drzava pokazalo se jo§ mnogo pre osnivanja
1918. godine, pa i pored toga Sto su sli¢nosti u tom razumevanju delili intelektualni 1
kulturni krugovi, nastali su sukobi perspektiva koji su bili prisutni tokom trajanja obe
jugoslovenske drzave sve do njenog raspada’.

Uzroci razli¢itih pogleda na jugoslovenski diskurs, koji postoje od nastanka
ideje jugoslovenstva, preko formiranja pa do nestanka drzave, ukazuju na moguénost
analize onoga $to u toj razlicitoj percepciji jeste zajednicko u oba perioda postojanja
drzave. Jedan od fenomena obradivanih u ovom radu, koji je zajednicki za oba perioda
jugoslovenstva je pitanje izvodenja te ideje, kao i njenog upravljanja. U studiji

,Jugoslavenstvo danas” Matvejevi¢ navodi da je “,,obicno lakSe ustanoviti Sta
nije jugoslovenstvo, nego Sto jest ili Sto bi trebalo biti” (Matvejevi¢, 2003:18), te
postavlja pitanje znacenja jugoslovenstva, njegovog objedinjenog shvatanja, kao i
uloge (kulturnih) ¢inilaca zajednicke jugoslovenske svesti. Pod dejstvima ovih Cinilaca
mozemo razumeti procese i aktivnosti koje je sprovodio drzavni ideoloSki aparat
prilikom diseminacije ideje jugoslovenstva, upotrebom zajednickih instrumenata koji

su bili zastupljeni u oba perioda postojanja, u svim republikama.

Ako se nadovezemo na citat Pola Bohanana (Paul Bohannan) da se ,kultura
kreira s vremena na vreme, ali da se ona izvodi sve vreme “ (Bohanan, 1996) i smestimo

ga u polje javnih politika 1 njenih instrumenata mozemo razumeti potrebu za

4Svoj zivot jugoslovenska drzava pocela je na prostoru koji je bio, prema Krfskoj deklaraciji iz 1917.
podeljen na ¢ak ,,jedanaest pokrajinskih uprava i trinaest zakonodavstava (Milosevi¢, 2017:328).

SIpak, u trenutku nastajanja ovog rada, dok se o instrumentima javnih politika i njenim dostignu¢ima na
postjugoslovenskom prostoru malo govorilo i govori u kontekstu nasleda, u svetski poznatoj galeriji
MoMA u Njujorku odrzavala se izlozba na temu jugoslovenske arhitekture u periodu socijalizma, pod
naslovom ,,Toward a Concrete Utopia Architecture in Yugoslavia, 1948—1980°, koja je na neki nacin
obelezila galerijsku sezonu 2018. godine, §to jasno ukazuje na znacaj reprezentacije jugoslovenskog
nasleda u globalnim okvirima. Izlozba ,,Tito in Africa: Picturing Solidarity* je odrzana u oksfordskom
Pitt Rivers Muzeju iste godine.
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izvodenjem odredenih politi¢kih ideja. U novim uslovima nastanka drzave, kreiranje
jedinstvenog nacionalnog identiteta nametalo se kao vazno pitanje, pa je objedinjavanje
razli¢itih interesa (kako ove procese naziva Latinka Perovi¢) u jedan zajednicki, bila
obaveza drzavnog ideloskog aparata koji je u razli¢itim sferama druStvenog delovanaja
kreirao organizacije za njegovo sprovodenje/izvodenje.

Nastanak drzava koje su nosile naziv Jugoslavija (Kraljevina Jugoslavija,
FNRJ, i SFRJ), nametao je potrebu za raskidom sa zateCenim stanjem, te
uspostavljanjem novih sistema koji ¢e biti sposobni da sluze jedinstvenim ciljevima
drzavnog aparata koji ukljucuje i ideolosku komponentu (Dimi¢, 1996). Drzavni
ideoloski aparat je primenjivao iste, ili sli¢ne principe izvodenja svojih politickih ideja,
Cesto samo promenom kalendara dogadaja i izmenom simbola ideoloskog okvira u
kome se ideja jugoslovenstva kretala. Potrebno je, dakle, postaviti pitanje kako se
izvodila ta ideja, kako je njom upravljano i koliko su aktuelne javne politike uticale na
oblik izvedbe i interpretaciju nacionalnog i nadnacionalnog identiteta jugoslovenstva?

U oba perioda aktuelne javne politike su pronalazile mehanizme kojima su
promovisale odredenu politicku ideju, a jedan od instrumenata bili su sletovi, koji su
skoro ceo XX vek predstavljali Siroko vidljivi model kulturalnih izvedbi
jugoslovenstva®. Kroz odrzavanje sletova, vladajuce grupe su kada je bilo potrebno
konstituisale novi politi¢ko-drustveni koncept ili se pak politicki pozicionirale, a kako
navodi Miroslava Krstanovi¢ Luki¢ u studiji Spektakli XX veka ,njihova mo¢
upravljanja i rukovodenja ima posla sa sopstvenim rezimom 1 hijerarhijom, koji su
istovremeno drustveno ogledalo® (Luki¢-Krstanovi¢, 2010:25). Inscenacijske strategije
su u velikoj meri zavisile od trenutnih politickih 1 drustvenih okolnosti, pa se u
razli¢itim fazama postojanja jugoslovenske drzave drugacije oblikovao scenski narativ
1 njegovo znacenje za zajednicu Jugoslovena, onih koji se jesu, ali mozda jo§ vaZznije,
i onih koji se nisu tako osecali.”

Kao posledica drustveno politickih promena, novi nacionalno-ideoloski

koncept nakon uvodenja Sestojanuarske diktature kralja Aleksandra 1929. godine, bio

®Pojam «kulturalne izvedbe» primenjen u radu temelji se na tumacenju nemacke teoretiarke Erike Fiser
Lihte (Erika Fischer-Lichte), izneSenom u svojoj studiji «7he Routledge Introduction to Theatre and
Performance Studies». Teorijska elaboracija pojma je predstavljena u poglavlju “Jugoslovenstvo i in-
strumenti javnog upravljanja: kulturalne izvedbe (nad)nacionalnih narativa”.

70 prodiranju ili, sasvim suprotno, ponistavanju ideje jugoslovenstva u kontesktu tumadenja nacije
Jugoslovena, govori podatak da se na popisu stanovnistva 1971. godine samo 1,3% stanovnika sa
stanoviSta nacionalnog opredeljenja izjasnilo kao Jugosloveni, da bi se taj broj na slede¢em popisu deset
godina kasnije uvecao na 5,8% od ukupne populacije.
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je zasnovan na promovisanju ideje integralnog jugoslovenstva®. Ideoloski ciljevi
diktature bili su usmereni ka ,,potpunom sintetickom reSenju” nacionalnog i drzavnog
programa, te se kroz donoSenje Zakona o nazivu i podeli Kraljevine na upravna
podrucja kao i donoSenjem Zakona o Sokolu i formalno uticalo na izgradnju slike o
dekretiranom jugoslovenstvu kao opstoj narodnoj ideologiji. Pravdan najviSim
drzavnim interesima nacionalno ideoloski koncept diktature je postao ,,osnovna misao
vodilja svih nacionalnih organizacija” (Dimi¢, 1996:432).

Medu organizacijama koje su imale zadatak da svojim aktivnostima doprinesu
percepciji novouspostavljenih jugoslovenskih vrednosti i politika, mozda najvazniju
ulogu je imala organizacija Sokolskog saveza Kraljevine Jugoslavije. Ova organizacija
bila je obuhvacena radom ¢eskog sokolskog pokreta, koji je osnovanu 19. veku u Pragu
na Celu sa Miroslavom TirSom. Prema statutu, osnovna nacela od osnivanja pokreta
bila su usmerena na ,stvaranje fizicki zdrave, moralno i intelektualno razvijene,
nacionalnom sves¢u prozete zajednice slovenskih naroda™.

Ne obaziru¢i se na veru, stalez, pleme, sokoli su nastojali da stvore
jugoslovenski tip kulture. Pod parolom Ko je soko taj je Jugosloven sprovoden je
osnovni program sokolskog vaspitanja, u narodnom duhu, s ciljem da svojim radom
okupi ¢itav narod u jedinstvenoj i nedeljivoj slobodnoj drzavi” (Dimi¢, 1996:433).

Nakon uvodenja Manifesta Kralja Aleksandra 1929. godine, (nad)nacionalni i
opStekulturni znacaj sokolske organizacije se uvecava, te se Zakonom o osnivanju
Sokola Kraljevine Jugoslavije 5.12.1930. godine vr$i potpuna reorganizacija i
ujedinjenje pojedinacnih nacionalnih sokolskih saveza kao i potpuno podrzavljenje
organizacije koja je do tog trenutka funkcionisala kao privatna incijativa na
dobrovoljnoj bazi.

Razli¢itim aktima dat je ideoloski okvir Sokolskog saveza, pa on postaje
,»saradnik drzave u reSavanju krupnih nacionalnih zadataka®, bez obzira na isticanje
toga da je ,,zakonodavstvo promenilo organizacionu strukturu, ali ne i bit sokolske
ideje»'°U pomenutom periodu sokolski sletovi imali su zadatak da promovisu postulate

integralnog jugoslovenstva i kao takvi predstavljali su znacajan instrument u primene

8Pokusaj odgovora Kralja Aleksandra na unutrasnje i spoljasnje probleme Kraljevine SHS doveo je do
proklamovanja integralne jugoslovenske ideologije, koja se zasnivala na zamsili o nacionalnom
jedinstvu. Vise o nacCelima integralnog jugoslovenstva, kao i sintezi nacionalnog izrazaja nalazi se u
narednim poglavljima.

9Statut Sokola Kraljevine Jugoslavije.

YSokolski glasnik, br.19, 1931.
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javnih politika. Kompleksnost ovih izvedbi, u kontekstu programske pripreme i
realizacije, nacina promisljanja i upravljanja ukazuje na nameru ideoloskog aparata da
ideju integralnog jugoslovenstva ucini Sto masovnijom. To je bilo vazno sa stanovista
tadasnje politike, jer su medu ¢lanovima zajednice jugoslovenskih naroda bili razli¢ito
posmatrani razlozi postojanja zajednicke drzave.

S druge strane, u razli¢itim periodima socijalisticke Jugoslavije sletovi kao
kulturalne izvedbe su kreirani, u skladu sa aktuelnom drustveno-politickom
ideologijom. Uveden 1957. godine, slet za Dan mladosti je promvisao ideologiju
bratstva i jedinstva u viSenacionalnoj Jugoslaviji i tekovine NOB-a: antifaSisticku
borbu i socijalizam kao drzavotvornu agendu, i to kroz masovnost kako izvodaca (oko
8.000) tako i publike na stadionu (oko 60.000) ili milionskog auditorijuma pored malog
ekrana.!'' U okvir izvodenja slike jedinstvenog jugoslovenskog identiteta, bilo je
potrebno ukljuc¢iti mnogo puta u istoriji ponavljanu matricu ,slavljenja slavne
proslosti®, o kojoj pise Jezirnik u svojoj studiji: ,,Uspomena na slavnu proslost bodrila
je pripadnike naroda na prevazilaZzenje poteSkoca i Zalbi sadasnjosti, usmeravanjem
njihovih pogleda na svetliju buduénost” (Jezernik, 2018:15).

Kako su se politicke i drustvene prilike menjale, a posebno nakon Titove smrti
sredinom osamdesetih godina XX veka, jo§ uvek su se pevale pesme jedinstvu
zajednice Jugoslovena, bratstva naroda i narodnosti, ali je jugoslovenstvo najcesce
promovisano kroz sadrzaje koji su se obracali mladima sa idejom priblizavanja
mladima krute, birokratizovane ideologije (Beslin, MiloSevi¢ 2017). Sletovi kao
kulturalne izvedbe koje su promovisale jugoslovenstvo, tih godina se po mnogo ¢emu
razlikuju od izvedbi iz prethodnih decenija. Pre svega po tome S$to vise nije bilo jasno
Sta je zapravo ideja jugoslovenstva u svojoj sustini (da li ona i dalje postoji ili je
naprosto nestala naocigled jugoslovenske javnosti) i koju bi ta¢no poruku narodu
trebalo da posalje drzavni ideoloski aparat, pa je celokupan dogadaj na neki nacin
pretvaran u pop zabavu sa povremenim izletima na temu kritike aktuelne drustveno
politicke konstalacije. 12

U ovom radu pokuSa¢emo da pokazemo, na osnovu povezivanja politickih

"Krajem pedesetih godina proslava Dana mladosti ulazi u kategoriju televizijskih prenosa, izvedba
postaje medijski spektakl, i dok se broj ucesnika ustaljuje, dotle je gledalacki auditorijum porastao na
kompletan milionski auditorijum. Prvih godina direktan prenos svecanosti bio je privilegija onih koji su
posedovali TV  prijemnike, te se pracenje prenosa izvedbe organizovalo kao
porodi¢no/komsijsko/prijateljsko iskustvo (Lukié-Krstanovi¢, 2010).

20vde je izuzetak slet iz 1988. godine, kada je dominantno kolektivno svojstvo zamenjeno fokusom na
individualno, o ¢emu ¢e biti reci u kasnijim poglavljima.
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procesa, javnih politika i njenih projektnih inscenacija kroz formu kulturalne izvedbe
tj. sleta, da izvodenje i promovisanje ideje jugoslovenstva ima svoje snazno uporiste u
oblikovanju identiteta obe drzave sa uvek istim zadatkom, koji je nekada znacio i
zaStitu jugoslovenskog naroda od samoga sebe.

Kao $to je na jednoj tribini naveo sociolog Kulji¢ citiraju¢i Bakica, ,,danas nije
moguce ni integralno i federalno jugoslovenstvo, ali su moguca jugoslovenstva®, dakle
moguée je pluralno jugoslovenstvo kao mreza srodnih kulturnih programa koji
osmisljavaju medunacionalnu saradnju, i odbacuju sudbinski i provincijalno shvacene

proslosti.

Predmet istraZivanja

Predmet istrazivanja ovoga rada jeste analiza medusobnih veza i uticaja javnih
politika 1 njihovih primena u procesu upravljanja organizacijama koje su kroz formu
sleta kao kulturalne izvedbe ucestvovale u izgradnji ideje jugosloventsva tokom
trajanja Kraljevine SHS, Kraljevine Jugoslavije i kasnije socijalisticke Jugoslavije.
Analiza ukljucuje konkretne (institucionalne) aktere, organizacioni okvir i aktivnosti
tokom realizacije izvedbi, u razliitim periodima postojanja drzave, kroz posmatranje
sokolskih sletova, kao 1 onih koji su sprovodeni u periodu socijalizma. Kako je sam rad
usmeren na istorijsku tematiku, predmet interesovanja se odnosi i na ispitivanje razloga
postojanja ovih dogadaja u relaciji s glavnim istorijskim, kulturnim i sociopolitickim

diskursima u datim vremenskim okvirima postojanja  jugoslovenstva.
Kljuéni pojmovi kulturalna izvedba, javna politika, nacionalni identitet, upravijanje,

Jjugoslovenstvo bice pojasSnjeni u poglavljima ovog rada sa pripadaju¢im teorijskim

utemeljenjem opisanim u delu o metodologiji istrazivanja.
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Osnovna i pomoc¢ne hipoteze

Osnovna hipoteza:Javna politika i njena primena vrSe uticaj na koncept upravljanja
sletom kao kulturalnom izvedbom u izgradnji nacionalnog identiteta drzave.
Pomocna hipoteza: Upravljanje projektom, sletom kao kulturalnom izvedbom, zavisi
od javnog upravljanja i vrednosno-idejnog konteksta javnih politika.

Pomocna hipoteza: U uslovima drustvenih promena ili drustvene krize, pod uticajem
javnih politika i njenih primena, menja se 1 koncept upravljanja kulturom, pa samim
tim i1 drzavni slet kao kulturalna izvedba menja svoju simboli¢ku vrednost.

Pomocna hipoteza: Bez jasno definisanih ciljeva javne politike, njeni nacini
upravljanja i aktivnosti, medu koje ubrajamo razlicite forme kulturalnih izvedbi, gube
svoju idejnu i drustvenu vrednost.

Pomocna hipoteza: Na temeljima javnih politika u razli¢itim periodima postojanja
Jugoslavije, u sprovodenju ciljeva izgradnje ideologije jugoslovenstva vaznu ulogu

zauzimao je slet kao kulturalna izvedba.

Ciljevi istrazivanja

Analiza primenjena u radu ima zadatak da pokaze na koji na¢in javno upravljanje
utice na organizacione mehanizme u sprovodenju ciljeva koje je utemeljila javna
politika. Posmatranjem konteksta nastajanja i formulisanja tih ciljeva u izgradnji ideje
jugoslovenstva, zatim nacina javnog upravljanja kroz delovanje razlicitih
(institucionalnih) aktera, potom sprovodenja sleta kao kulutralne izvedbe moguce je
uvideti njithove medusobne zavisnosti i nivoe upravljanja. Istrazivacki okvir bi trebalo
da pokaze i kako sa stanovista primene javne politike na polju kulture u Sirem smislu,
eksplicitna 1 implicitna kulturna politika uti€¢u na koncept upravljnja kulturom u
trenutku drustvenih i ideoloskih promena.

Naucni cilj rada ukazuje na moguénosti analize menadzmenta kulturalnih izvedbi, o
¢emu u akademskoj literaturi nije bilo preterano puno re¢i. Posmatranjem nacina
upravljanja sletom kao kulturalnom izvedbom jugoslovenstva, u dva perioda postojanja
istoimene drzave, rad doprinosi ukupnom razumevanju projektnog menadZzmenta

scenskih izvedbi i njenih organizacionih osobina.
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Metodologija istraZivanja

Slede¢i principe uspostavljene u modernoj istorijskoj nauci, kroz otvaranje
kritickog dijaloga s drugim disciplinama, u radu su upotrebljene i njima svojstvene
metode. Znacajan doprinos u kreiranju interdisciplinarnog istrazivackog okvira daje
Kelnerov (Douglas Kellner) multiperspektivisticki metod (Kelner, 2004:164-170), koji
naglaSava potrebu posmatranja pojava iz vise razli¢itih uglova i disciplina. Istrazivanje
je zasnovano na deskriptivno istorijskom metodu, u kombinaciji sa induktivno-
deduktivnim 1 analiticko-sintetickim metodom, dok je u postupku uporedivanja pojava
upotrebljavana komparativna metoda. Za razumevanje pozicije kulturalnih izvedbi u
kontekstu stvaranja identiteta drzave u radu su primenjivane teorije nacije i nacionalnih
identiteta (filozofskih, socioloskih, antropoloskih, politikoloskih), ali i teorije iz studija
javnih politika 1 javnog upravljanja (public policy and governance studies), teorije
kulturne politike i upravljanja kulturom (cultural policy and cultural governanace
studies), teorije projektnog menadzmenta, kao i studija izvodenja. Pored navedenih
istrazivackih metoda i teorijskih pristupa, rad je obuhvatio i tri reperezentativne studije
slucaja. Teorijski koncepti u ovom radu usmereni su na analizu javnih politika i njenih
instrumenata, kroz upravljanje sletom kao kulturalnom izvedbom jugoslovenstva, pa
metodologija rada obuhvata izuCavanje 1 mapiranje istorijskih, socioloskih,
antropoloskih 1 politikoloskih diskursa ideje jugoslovenstva, Sto ukazuje na
interdisciplinarni pristup u posmatranju fenomena.

Primenu javnih politika na koncept upravljanja kulturalnom izvedbom u
jugoslovenskoj praksi nije mogucée posmatrati ukoliko se zapostave odnosi izmedu
svesti o istorijskoj situaciji (izgradenoj slici) i stvarnog istorijskog dogadaja, pa ¢e u
istrazivackom procesu inicijalno biti upotrebljena istorijska metoda sa dva medusobno
povezana zadatka. U prvi deo procesa ubraja se iznalaZenje istorijski izvora (primarnih,
sekundarnih) pisanih i likovnih arhivskih materijala koji ukazuju na ciljeve 1
instrumente javnih politika kojima je gradena ideja jugoslovenstva u dva razlicita
perioda, zatim grada koja opisuje istoriju organziacija koje su bile nosioci ovih politika
u realizaciji izgradnje nacionalnog identiteta (Savez sokola, SSRNJ) kao i
svedocanstva neposrednih ucesnika. Pod istorijskim izvorom podrazumevamo svaki
proizvod neke proSle delatnosti i svako neposredno svedocanostvo ili posredno
obavestenje o toj delatnosti (Mili¢ 2014). Drugi deo zadataka istorijske metode

podrazumeva tumacenje smisla i kritiCku analizu grade, gde se iz istraZivackog
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materijala izdavajaju elementi koji se smatraju istorijskim Cinjenicama i mogu se
koristiti u rekonstrukciji upravljackih mehanizama i sistema u realizaciji konkretnih
kulturalnih izvedbi u sluzbi ideoloskog aparata (Studije slucaja — Svesokolski slet
1930. godine u Beogradu, proslava Dana mladosti 1957. i 1988. godine). Studije
slu¢aja su selektovane na osnovu politickog znacaja posmatranih dogadaja u
odredenom drustvenom trenutku. U periodu Kraljevine, za vreme primene politike
integralnog jugoslovenstva, Svesokolski slet u Beogradu znacio je poligon za
promovisanje ideoloskih vrednosti aktuelnog rezima i predstavljao najmasovniji
dogadaj tog tipa. Primeri koji pokazuju dinami¢ni odnos javnih politika i sleta kao
kulturalne izvedbe jugoslovenstva u periodu socijalizma odnose se na prvi i poslednji
izvedeni dogadaj ,,.Dan mladosti” u SFRJ, kao i promene kroz vreme od nastajanja
1957. godine do poslednjeg izvodenja 1988.

U prvu grupu materijala koji ¢e biti koriS¢eni u istrazivackom procesu ubrajaju se
pisani izvori, sa fokusom na istoriju i mehanizme upravljanja kulturalnom izvedbom:
zvani¢ni pisani dokumenti, pravni i drugi normativni dokumenti, zakoni, statuti,
ugovori, programi, zabeleske, izvestaji, reSenja, dopisi; ,,narativni® izvori, letopisi,
hronike, monografije, memoari, naucna literatura, Stampa i ostali pisani dokumenti. U
slede¢u grupu materijala smeStamo likovne dokumente, fotografije, filmovi,
razgledince, zastave, znacke, grbovi i sl. Metod studije slucaja, kako je to uobicajeno,
koristi¢e izu€avanje primarnih ili neposrednih izvora, kao i tehnike intervjua kojima ¢e
biti blize proucena i upotrebljena svedoCanstva neposrednih ucesnika ili ocevidaca

dogadaja koji su na direktan ili indirektan nacin bili ukljuceni u realizaciju.

3. Politi¢ki procesi, javne politike i njihova primena u jugoslovenskoj praksi

Ako uzmemo u obzir da svakoj promeni u javnoj politici, pre nego $to se odigra
u realnom prostoru i vremenu, prethodi konceptualizacija na nivou ideja (Puki¢, 2010),
onda je objavljivanje radova Ljudevita Gaja u Ilirskim narodnim novinama, tridesetih

godina XIX veka, moglo znaditi formalni pocetak !> konstruisanja ideje kulturnog

Blako se koreni ideje jugoslovenstva mogu traziti u jo§ daljoj istoriji, ideja prvi put postaje jasno
izrazavana tridesetih i ¢etrdesetih godina XIX veka (Vahtel, 200, Jezernik, 2018). O ,,daljoj proslosti‘
jugoslovenstva videti u tekstu Draga Roksandi¢a ,,Jugoslovenstvo prije Jugoslavije“ u studiji
«Jugoslavija u istorijskoj perspektivi».
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ujedinjavanja do tada potpuno odvojenih teritorija buduée drzave'®. Sustina Ilirskog
pokreta!® podrazumevala je borbu za stvaranje kulturne zajednice Juznih Slovena, te je
predstavljala ideoloSku i druStvenu platformu za kreiranje buduce Jugoslavije
(Rusinow 2003, Baki¢, 2004).

Medutim, za javnu politiku nije dovoljna samo (politi¢ka) ideja koja je
utemeljuje, ve¢ je neophodno i okruzenje koje omogucéava uspesnu primenu odabrane
linije delovanja i to kroz razli¢ite modele javnog upravljanja oblikovane u set aktivnosti
formalnih aktera javne uprave i institucija u obavljanju kolektivne svrhe (O’Toole,
2011). Prema teoreticaru Hilu (Michael Hill) postoje razli¢ite vrste analize javnih
politika — proucavanje sadrzaja politika, proucavanje ishoda politika i1 u ovom radu
prihva¢eno proucavanje procesa stvaranja politika u kome je paznja usmerena na
nacin odlucivanja o politikama, odnosno nacin pretvaranja politika u delovanje (Hill,
2010:5). Ovde je vazno i pitanje kontekstualizacije javne politike, jer je njena primena
uvek povezana sa specificnim politikama koje predstavljaju odgovor na konkretan
problem u drustvu (Hill, 2010).

Odgovore na ova pitanja na teritoriji drzave koja je trajala pod istim imenom
gotovo ceo XX vek, nije moguée pronaci bez stvarne rasprave o procesu stvaranja
politika u njoj, odnosno bez posmatranja prirode vlasti u jugoslovenskoj drzavnoj
strukturi. Svako razmatranje nacina na koji proces stvaranja politika deluje obi¢no
podrazumeva tvrdnje o tome ko dominira u odredenom politickom diskursu (Hill,
2010), pa je na samom pocetku analize neophodno uzeti u obzir dve verzije
jugoslovenstva'® u nastajanju, srpsku i hrvatsku, koje su u velikoj meri razlicite, pa i
suprotstavljene.

Moguce je pretpostaviti i da je ovaj ,,nesporazum* posledica razli¢itih, nekada
potpuno suprotnih ocekivanja i predstava o drzavnom uredenju juznoslovenskih elita
kreiranih podetkom i tokom Prvog svetskog rata (Zanin-Cali¢, 2010:94). U studiji
«Srpski intelektualci 1 Jugoslavija» istoricarka Branka Prpa iznosi brojne primere

suprotnih perspektiva elita (intelektualnih i vladajucih) u periodu formalnog nastajanja

14Zamisao o juznoslovenskom ujedinjenju i politickoj saradnji, stvorena u romantiarskom kontekstu
,,budenja naroda“, kao i koncept ,,Balkan balkanskim narodima“ svoje prve obrise dobija jos u XVII
veku (Baki¢, 2013).

5Clanovi Ilirskog pokreta tridesetih i Cetrdesetih godina bili su isklju¢ivo pripadnici ,,intelektualne
klase* (svestenici, zvanicnici, vojnici, umetnici, studenti...), bogatiji trgovci i nize plemstvo (Rusinow,
2003:12).

16 Pojam (jugo)slavenstvo neologizam je njemackog porekla (Slawentum), §to asocira na tvorbeno i
znacenjski usporedivi njemacki pojam Deutschtum, stvoren oko 1770. godine, u pokretu Sturm und
Drang, tj. u formativnom razdoblju modernog njemackog nacionalizma.* (Roksandi¢, 2017:28).
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drzave: «Konsenzus postignut oko ratnog cilja Srbije — stvaranje jugoslovenske drzave,
ocigledno nije podrazumevao i konsenzus oko procedure njenog formiranja, pitanja
legitimiteta politi¢kih subjekata koji bi u tom procesu ucestvovali, niti pitanja uredenja
buduce drzave» (Prpa, 2018).

U prvoj godini I svetskog rata, u Narodnoj skupstini Kraljevine Srbije, vlada je

usvojila Nisku deklaraciju, akt koji je pored ratnih ciljeva, istakao i pitanje ujedinjenja:
,»--da se obezbedi uspesan zavrsetak ovog velikog vojevanja, koje je u trenutcima, kada
je zapoceto postalo ujedno borbom za oslobodenje 1 ujedinjenje sve nase neslobodne
braée Srba, Hrvata i Slovenaca*!’
Nakon pun uloZenog napora u postizanje usaglasenog dokumenta predstavnici srpske
vlade i1 Jugoslovenskog odbora doneli su 1917. godine Krfsku deklaraciju u kojoj se
navodi da ¢e se posle rata Srbi, Hrvati i Slovenci, ,,poznati pod imenom Juznih Slovena
ili Jugoslovena®, ujediniti u jednu drzavu, ,,ustavnu, demokratsku i parlamentarnu
monarhiju na ¢elu s dinastijom Karadordevica®, ¢ije ¢e ime biti Kraljevina Srba, Hrvata
i Slovenaca (Poki¢, 2010:43).

Konferencija na Krfu trajala je pet dana tokom meseca jula 1917. godine i na
njoj se raspravljalo o raznim pitanjima koja su se odnosila na budu¢i drzavni aparat.
Najveci deo rasprave bio je posvecen pitanju koncepta uredenja drzave i to posmatrano
kroz dva potencijalna modela: federalisticki i centralisticki. Hrvatski predstavnici su se
zalagali za jedinstvo drZave prema spolja, ali i za veéi stepen autonomije pojedinih
delova buduce drzave, dok su srpski predstavnici zahtevali da u novoj drzavi postoji
centralisticko uredenje. Poslednjeg dana konferencije usvojena je deklaracija o
osnivanju parlamentrane monarhije pod dinastijom Karadordevi¢a, kao i o
ravnopravnosti pisama i religija troimenog naroda.

Medutim, u manifestu srpskoj vojsci na Krfu 1916, regent Aleksandar ukazuje
na spremnost saveznika da ,,nas u ovoj velikoj borbi snazno pomognu, da Srbiju
stvorimo Velikom te da obuhvata sve Srbe i Jugoslovene, da je ucinimo silnom i
moc¢nom Jugoslavijom®. Analizirajuéi to pitanje, istori¢ar Poki¢ u svojoj studiji navodi
da je ,tako unapred, pre nego Sto je drzava stvorena i pre nego Sto su odluke od
vitalnog znacaja prosle demokratsku proveru, odredeno da ¢e ujedinjena drzava biti
monarhija pod vladavinom srpske dinastije* (Poki¢, 2010: 44). Ovde treba pridodati 1

perspektivu srpske pozicije prema kojoj je:

7Izvod iz teksta Niske deklaracije.
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»Na kraju Prvog svetskog rata, Kraljevina Srbija imala ogroman
politi¢ki kapital u juznoslovenskim zemljama. Posle godina junackih patnji
srpska vojska je pobedila austrougarsku i doprinela unistenju nekada mocénog
austrogarskog carstva i oslobodila je prakti¢no sve teritorije na kojima su ziveli

Juzni Sloveni* (Vahtel, 2001:91).

U zavisnosti od toga c¢ije su interese zastupali, nosioci ujedinjenja su njegov
znacaj povezivali sa reSavanjem polozaja jugoslovenskih naroda na nekoliko moguc¢ih
naCina: njihovom samostalnom snagom, uz pomo¢ velikih suparnickih sila,
revolucijom na ruSevinama Turske i Austrougarske, ili njihovim preuredenjem kroz
okupljanje oko Srbije kao drzavnog jezgra (Petranovi¢, 1981).

Tumacenja razli¢itosti razvoja jugoslovenske ideje mogu biti povezana sa
pitanjem nacionalnog preporoda u Hrvatskoj i Sloveniji. Sa druge strane, izgradnja ove
ideje u Srbiji imala je dve moguce verzije: vizija ujedinjenja Srba i Bugara u zajednicku
drzavu, i(ili)) kao zamisao izrazena u ,Nacertaniju®, spoljnopoliticCkom programu
ministra inostranih poslova Ilije GaraSanina iz 1844. o stvaranju jugoslovenske drzave,
sa vode¢om ulogom Srbije u drzavnom uredenju.

Sli¢no tome, tako ukrStene, prili¢no suprotstavljene poglede navodi i sociolog

Jovo Baki¢ u svojoj studiji, smatrajuéi da je:

,»-..hrvatska  ideja  jugoslovenstva  nafelno  podrazumevala
jugoslovenstvo u okviru HabzburSke monarhije, u kojoj bi jugoslovenska
federalna jedinica sa hrvatskom ve¢inom bila ravnopravna Austriji i Madarskoj,
dotle je srpska strana podrazumevala nezavisnu i unitarnu drzavu Juznih
Slovena, pod vodstvom srpske dinastije, u kojoj bi Srbi ¢inili veéinu
stanovnistva® (Baki¢, 2013:8).

I pored razli¢itih interesa u videnju ideje jugoslovenstva'8, u politickom smislu
ta ideja bila je posledica loSeg polozaja naroda koji su ziveli u okviru velikih i mo¢énih
polti¢kih uredenja kakve su bile HabzburS§ka monarhija i Osmansko carstvo (Baki¢,

2013). Ova politicka slabost svakog od naroda buduce Kraljevine SHS upucivala je

18 Kada je u pitanju sama jugoslovenska ideja i razli¢ite ideologije jugoslovenstva, svaku varijantu u
osnovi pannacionalistickog pokuSaja, uslovljavali su interesi drustvenih nosilaca posebnih
nacionalizama juznoslovenskih etni¢kih grupa“ (Baki¢, 2004: 94).
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etnicke zajednice na neophodnost medusobne saradnje. Ujedinjenje etnic¢ki srodnih
juznoslovenskih naroda i formiranje odgovaraju¢e ideologije kroz oblikovanje
jugoslovenske ideje, zajedno su mogli uticati na vece Sanse buduce drzave prilikom
otpora neprijateljskim snagama (Poki¢, 2010).

Prema tumacenju Draga Roksandic¢a u tekstu ,,Jugoslovenstvo pre Jugoslavije®,
ova ideja je u osnovi bila pokusaj da se ,,endogenim procesima, odozdo’, dakle medu
Juznim Slavenima u srednjojugoistocnoj Europi izade iz (sub)regionalnih logika
opstanka na periferijama imperijalnih poredaka, da se konstituiranjem visestruko
slozene drzavne zajednice svima zajamci bolja buducnost, prema mjeri vlastitih
potreba® (Roksandi¢, 2017:32).

Ovakva situacija odnosila se i na pitanje kulturne saradnje kroz prodiranje
jugoslovenske ideje, odnosno stvaranje slike o tome da su Srbi i Hrvati pripadnici
jedinstvenog naroda. Ipak, ovu komplikovanu situaciju dodatno je opterecivala
Cinjenica da su se perspektive vodecih licnosti iz oblasti kulture i politike prilicno
razlikovala unutar triju glavnih grupa u zemlji (Vahtel, 2001:101), o ¢emu ¢e biti vise
reci u narednom poglavlju.

U opisu predmeta studije Nedostizni kompromis istori¢ar Dejan Poki¢ navodi
razmatranje perioda izmedu dva svetska rata, sa posebnim fokusom na analizu
potencijalnog ,. kompromisa” u konstituisanju buducée drzave na relaciji izmedu Srba i
Hrvata. Obrazlazu¢i neslaganje sa stavom da je zbog nadmetanja izmedu srpske i
hrvatske elite, koje je postojalo i pre formalnog ujedinjenja, zajednic¢ka drzava bila
osudena na propast, Poki¢ navodi da je jugoslovenski problem (koji je trajao do samog
kraja postojanja druge Jugoslavije) upravo bio povezan sa politikama koje su vodene
nakon ujedinjenja 1918. godine (Poki¢, 2010). Dalje u svojoj studiji istoricar Pokié¢
navodi tezu prema kojoj diskurs vladajucih grupa u navedenom periodu nije zasnovan
na etni¢koj razlicitosti i netrpeljivosti, ve¢ upravo na metodologiju upravljanja
konfliktom na nivou politickih elita, kao i uticaju te poltiike na obicne Jugoslovene
(Isto).

Tako posmatrano, analiza javne politike jugoslovenstva pruza okvir za
razumevanje procesa donosenja odluka, uvid u faze odlucivanja, ali na kraju i shvatanje
koji se ucesnici, iz kojih interesa zalazu za odredene opcije, odnosno kako se oblikuje,
realizuje, nadgleda i vrednuje data politika. Proucavanje procesa stvaranja politika
zapravo predstavlja proucavanje primene mo¢i u stvaranju javnih politika, pa se ne

moze zanemariti sustina izvora i prirode te mo¢i (Hill, 2010:25). Pitanje mo¢i i njene
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dominantne primene ovde razumemo kao dinamiku odnosa izmedu politi¢kih aktera sa
razli¢itim prefrencijama.

Zastupaju¢i svoje videnje ideje jugoslovenstva, srpska strana je prilikom
formiranja novonastale drzave u velikoj meri uspela da utice na koncepciju drzavnog
uredenja prema kojoj je svoj nasledeni drZavni aparat i vojsku stavila u funkciju
ujedinjenih nacionalnih interesa!®. Predstavnici politi¢kih opcija u Srbiji tako ostvaruju
odreduju¢u ulogu u kreiranju politickog rukovodenja®® pri zastupanju oblika drzavne
organizacije utemeljene na unitaristiCko-centralistickom ustrojstvu, sa shvatanjem da
na prostoru nove drzave Zivi jedan srpsko-hrvatsko-slovenagki narod (Zanin-Cali¢,
2010; J. Baki¢ 2004, Vahtel, 2001, Culinovi¢, 1955).

Koncept narodnog jedinstva, kako je nazvao i opisao prvu fazu postojanja
novonastale drzave istori¢ar Dejan Jovié, bio je dominantna platforma jugoslovenske
politike, Sto se dalje odnosilo i na njenu primenu. Od samog pocetka postojanja
Kraljevine ulagan je ogroman napor da se stvori konstrukt ako ne ,,jugoslovenske
nacije“, a onda bar tri plemena, na putu da postanu jedan narod ujedinjenih
Jugoslovena. Medutim, od samog osnivanja, pa gotovo sve vreme trajanja Kraljevine
SHS i kasnije Kraljevine Jugoslavije, nijedna politicka partija nije uspevala da dobije

veéinsku podrsku iz svih delova zemlje. %!

su se gotovo po pravilu obracale
,plemenskim* ose¢anjima biraca (Vahtel, 2001)%.

Linija podela izmedu politickih vladajucih i opozicionih grupa, kao i njihovih
predstavnika zasnivala se na percepciji pojma narodnog jedinstva gde su jedni verovali

da je on ,,najbolji odgovor na izrazene razlike*, dok su drugi tvrdili da je ,,taj koncept

Plstori¢ar Poki¢ navodi da to nije bila potpuno nova drzava kao Cehoslovacka jer su njenu istoénu
polovinu ¢inile prethodno nezavisne kraljevine Srbija i Crna Gora. Mada je Srbija umnogome Cinila srz
nove drzave, Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca nije bila samo uve¢ana predratna kraljevina kao Ru-
munija, a ni restaurisana drzava kao Poljska. Istoricar Dzozef Rot$ild je tvrdio da kad u obzir uzmemo
,»gotovo sve kriterijume — istoriju, politicku tradiciju, socijalno-ekonomske standarde, pravni sistem,
religiju i kulturu — Jugoslavija je u meduratnom periodu bila najkomplikovanija od svih novih drzava u
istocnom delu Centralne Evrope jer je bila sastavljena od najveceg broja najrazlicitijih jedinica iz
vremena pre 1918. godine™ (Poki¢, 20010: 64).

20Znadajan broj pripadnika politicke i intelektualne elite iz Slovenije i Hrvatske je bio razodaran
osnivackim aktom od 1. decembra 1918.godine, koji je izuzimao federalni koncept u korist monarhijskog
uredenja, centralisti¢ko-unitaristi¢kog tipa (Zanin - Cali¢, 2013:107).

2Sredinom dvadesetih godina XX veka, na teritoriji Jugoslavije delovalo je 45 partija, koje su bez
izuzetka zastupale interese posebnih etni¢kih grupa (Zanin-Cali¢, 2010).

22U studiji The National question of Yugoslavia Ivo Banac navodi da je medu vodeéim strankama na
parlamentarnim izborima 1920. godine Radikalna stranka bila skoro iskljucivo srpska partija.
Demokrate, koje su u nacelu bili svejugoslovenska partija, i koje su dobile najveci broj glasova, prosle
su jako lose za jednu partiju koja je smatrala da se izdigla iznad nacionalnih interesa. U Hrvatskoj je, s
druge strane, vodeca bila Hrvatska seljacka stranka Stjepana Radica.
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puka utopija, koja ne samo da je neostvariva zbog postojecih razlika izmedu Hrvata i
ostalih (Slovenaca i Srba) nego je i1 opasna, jer onemogucava ideale liberalnog svijeta:
prije svega slobodu (hrvatskog naroda) i jednakost izmedu hrvatskog, srpskog i
slovenskog naroda“ (Jovi¢, 2003:111).

Razlicita stanovista sve su viSe udaljavala predstavnike politickih grupa, a samo
ponekad su se odvijali pokusaji usaglasavanja?®, medutim, svi ti procesi pokazali su da
nije mogucée prevazi¢i razli€itosti u tumacenjima pojmova unitarizma i centralizma
(Culinovi¢, 1955). Sveukupne tokove i nesporazume tog vremena nije moguée
posmatrati bez osvrta na pitanje verske pripadnosti i multikonfesionalnost novonastale
drzave. Stanovnistvo nove drzave pripadalo je razli¢itim veroispovestima i nalazilo se
pod razli¢itim rezimima duhovne jurisdikcije, pa je tako tokom celokupnog
meduratnog perioda i versko pitanje imalo vrlo vaznu ulogu u politickom, drustvenom
pa i kulturnom zivotu. Na komplikovanu situaciju uticala je i statistika koja iznosi
podatke da je, prema popisu iz 1921, medu jugoslovenskim stanovnistvom bilo 46,67%
pripadnika pravoslavne veroispovesti, zatim 39,29% rimokatolika, dok su trecu
grupaciju Cinili pripadnici Islamske vreske zajednice sa 11,22%, 1,91% protestanata i
0,54 Jevreja.2* Odmah nakon osnivanja nove drzave uspostavlja se Ministarstvo vera
koje ima ,,vrhovnu, nadzornu, i najviSu upravnu vlastu svim versko-politickim
poslovima“?®,

Kako Siroke narodne mase nisu u potpunosti razlikovale nacionalnu i1 versku
pripadnost, postalo je uobi€ajeno tumacenje ,,ono $to je vijersko i narodnosno je, a Sto
je narodnosno i vjersko je*.

U godinama nakon ujedinjenja situacija se pogorSavala, te su u parlamentu
neprestano izrazavani suprotstavljeni stavovi politi¢kih predstavnika razlicitih etnickih
1 interesnih grupa. U ovakvom politiCkom ambijentu, veliki broj hrvatskih politicara
bio je nezadovoljan procesom donoSenja ustava iz 1921. godine, prilikom koga je
potpuno izostala rasprava o pitanju federalizma. U smislu brojki, prilikom glasanja o
ovom novom ustavu, zastupnici centralisticke ideje su imali blagu prednost, te je nakon

burne rasprave na Vidovdan 1921. godine izglasan novi ustav, sa 223 glasa od ukupno

23 Prvi takav pokuSaj predstavljaju razgovori izmedu Stjepana Radi¢a i Stojana Proti¢a, vodeni
pocetkom avgusta 1921. godine kada su ovi politicari trazili dodirne tacke za izlaz iz suprotnosti, oko
nacionalnog pitanja, a najposle na ustrojstvo zajedni¢ke drzave* (Culinovi¢, 1955:18). Sli¢ne pokusaje
imali su i delegati Radikalne stranke i Hrvatske republikanske seljacke stranke 1923. godine.
24Vidovdanskim ustavom je napusten sistem drzavne crkve, ali istovremeno nikada u potpunosti
prihvaéen princip odvojenosti crkve od drzave (Radi¢, 2002: 18).

Bsto.
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419, tesnom vecinom od 53%, prema nacelu jedan ,kralj, jedna drzava, jedan narod*
(Zanin-Cali¢, 2010). Uticajna studija Ive Banca Nacionalno pitanje u Jugoslaviji fokus
analize smeS$ta upravo u ovaj period, izmedu trenutka nastanka Kraljevine SHS i
proglasSenja ustava 1921. Prema ovom autoru, u periodu odmah posle ujedinjenja
reSenjima®, ali nakon donoSenja centralisticki orijentisanog ustavnog dokumenta
,uprkos diktaturama i pokuSajima da se obnovi demokratija, okupacijama i ratovima,
revolucijama i druStvenim promenama, gotovo nijedan nov element nije unet u
uspostavljeni obrazac juznoslovenskih medusobnih odnosa“ (Banac, 1995:415).

Na taj nacin, sasvim mlada drzava na samom pocetku ulazi u polje ugrozenog
legitimiteta, koje ¢e do samog kraja njenog postojanja biti neprestano upotrebljavano.
Iste godine u Skupstini je osnovan Hrvatski blok, ¢iji je Sef poslani¢kog kluba bio
ujedno i predsednik Hrvatske republikanske seljacke stranke Stjepan Radi¢, koji je
verovatno najeksplicitniji primer opozicije protiv srpskog centralizma. Radi¢ je jos u
periodu koncipiranja drzavne jugoslovenske ideje istupao protiv unitaristickih interesa,
te nije neobi¢no njegovo dalje zalaganje za sopstveni predlog ustava iz 1921. godine,
prema kome bi: ,,Srbi, Hrvati i Slovenci imali poseban suverenitet, kao razli¢iti narodi
i tako formirali saveznu drzavu® (Zanin-Cali¢, 2010:111). Na dodatni sukob u
razumevanju politicke prakse prilikom pokuSaja izgradnje jugoslovenske nacije utice
privilegovani polozaj predstavnika srpske strane u vladaju¢im grupama, pa je tako od
ukupno 656 ministara jugoslovenskih vlada, koje su listom imale vanredno kratke
mandate, bilo 452 Srba, 137 Hrvata, 49 Slovenaca i 18 Bosanaca (Banac, 1995). U
politi¢koj 1 svakoj drugoj javnosti sve ceS¢e su se pokretale diskusije u vezi sa
ostvarivoséu koncepta narodnog jedinstva, pa su medu brojnim analizama stavovi bili
uglavnom zasnovani na pitanju kulturoloskih, verskih, nacionalnih i drugih razlicitosti.
U casopisu Buducnost iz 1922. godine, u tekstu koji nosi naslov ,,Narodno jedinstvo*

Milan Grubi¢ navodi da:

,»--u shvatanju kako treba da izgleda narodno jedinstvo, u kome je obliku
ono mogucno, i koji mu je oblik najsavrseniji, postoje izvesne diferencijacije.
Te su diferencijacije postale samim istorijskim Zivotom na$eg naroda. Ziveéi i
razvijaju¢i se pod nejednakim kulturnim, socijalnim i politickim uslovima,
razdvojeni, u naSem narodu razvijale su se uporedo sa idejom narodnog

jedinstva 1 ideje o zasebnim plemenskim drzavama, individualne osobine,
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provincijski mentalitet, iz kojih se dalje stvarao plemenski nacionalizam‘

(Grubi¢, 1922).

U uslovima medusobnih tenzija, stvorenih medustranackim upornim
nerazumevanjima i sukobima, politicki lideri i njihove interesne grupe nisu mogli da
saraduju 1 odreduju dugorocne politicke ciljeve. Kao odgovor na takvu drustveno-
politiC¢ku situaciju, kralj i aktuelna vladaju¢a struktura izgradnju jedinstvenog
jugoslovenskog identiteta smeStaju u prvi plan, te ulazu napore u potiskivanje
plemenskih razli¢itosti (Culinovié, 1955).2627

I pored svih napora, do kraja dvadesetih godina drzavni aparat nije uspeo da
uspostavi osnovni konsenzus o sustinskim pitanjima javne politike i njenim merama u
kontekstu izgradnje jugoslovenskog narodnog jedinstva. Moguéi obrt u pogledu
odrzivosti centralistickog ustrojstva mogla je da predstavlja opoziciona koalicija koju
su formirali predstavnik Hrvatske seljacke stranke Stjepan Radi¢ i opozicione
integralno jugoslovenske Demokratske stranke Stojan Pribicevi¢. ?® Ovakav
potencijalni rasplet sprecila je drustveno-politi¢ka kriza, koja je dostigla svoj vrhunac
nakon sednice Skupstine 20. juna 1928. godine, kada je posle zu¢ne rasprave poslanik
Radikalne stranke iz Crne Gore PuniSa Raci¢ piStoljem na mestu ubio dvojicu
poslanika iz Hrvatske seljacke stranke — Pavla Radic¢a 1 Puru Basariceka, a ranio jo$§
trojicu — Stjepana Radic¢a, Ivana Grandu, Ivana Pernara. Posle neophodne operacije,
Radi¢ je vozom vracen u Zagreb, gde ga je u svojstvu hrvatskog lidera docekao veliki
broj ljudi pozdravljaju¢i ga, kako navodi Poki¢, kao ,,svog nekrunisanog, seljackog
kralja (Poki¢ 2010:94). Iako je u prvi mah delovalo kao da ¢e se Radi¢ oporaviti, on je
ipak preminuo pocetkom avgusta, a njegovoj sahrani u Zagrebu prisustvovalo je vise

od 200.000 ljudi.

26Jedna od mera u primeni ovih politika bio je i proces objedinjavanja nastavnih planova sa idejom
utemeljenja integralnog jugoslovenstva u oblasti obrazovanja i vaspitanja. Osnivaju se narodne Skole
koje su, prema shvatanjima nosilaca vlasti, sluzile promovisanju drzavne ideologije etnickog unitarizma
1 izgradnje integralnog jugoslovenstva (Dimi¢, 1996:88).

YOva razlicitost se sastojala i iz velikog socio-kulturnog i ekonomskog nesklada unutar zemlje: udeo
poljoprivrednog stanovnistva bio je 1921. u proseku 76% za celu zemlju, dok je u Sloveniji bio 63%, a
u Crnoj Gori 86%. Svaki drugi stanovnik Jugoslavije iznad 12 godina starosti bio je nepismen, ali je taj
procenat u Sloveniji iznosio manje od 9%, u Hrvatskoj 32,2%, u Srbiji 65,4%, dok je u Bosni i
Makedoniji bio preko 80% (Zanin — Cali¢, 2010:113).

BVideti vise o ovoj saradnji u knjizi Diktatura kralja Aleksandra, Stojana Pribic¢evica, kao i u knjizi
Nedostizni kompromis Dejana Pokic¢a (2010).
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Ovaj dogadaj imao je dejstvo tektonskog poremecaja u ve¢ potpuno
oslabljenom obliku jugoslovenske demokratije 1 zamisli o jedinstvenoj jugoslovenskog
zajednici, te je ,,definitivno zapecatio sudbinu parlamentarizma u Kraljevini SHS,
otvaraju¢i vrata njegovom ukidanju i proglaSenju apsolutizma* (Petranovi¢, 1981:175).
Povezujuéi opciju anticentralizma (koju je nastavila da zastupa hrvatska strana), sa
pitanjem antijugoslovenstva, pocetkom naredne, 1929. godine (6. januara) kralj
Aleksandar stavlja Ustav van snage, raspusta Skupstinu i svoje namere u pogledu
integralnog jugoslovenstva opisuje u Proglasu.?’Takva odluka, definisana proglasom,
trebalo je da stane na put daljoj razjedinjenosti zemlje i, uz pomo¢ represivnog i
ideoloskog aparata, utice na konsolidaciju jugoslovenskog nacionalnog identiteta.

Tako je viSepartijski sistem pre 6. januara 1929. zamenjen rezimom bez
stranaka, a sve partije i udruzenja sa etni¢kim obeleZjima su zabranjeni (Zanin-Cali¢,
2010:145). Kako navodi Poki¢ u studiji Nedostizni kompromis, prema opisima
savremenika, kraljevo miSljenje da su za politicku nestabilnost krive stranke delili su i

mnogi ,,obi¢ni* jugoslovenski gradani:

,»--U jednom poverljivom sluzbenom izvestaju iz Jastrebarskog, malog mesta
blizu Zagreba, docarano raspolozenje javnosti neposredno nakon uvodenja
diktature. U njemu je reCeno da ljudi smatraju da su se u proteklih deset godina
politi¢ari kompromitovali i da je kraljev proglas presekao ¢vor, te da nece vise
biti zahteva u ime stranaka i, §to je najvaznije, nece vise biti partijske samovolje

i terora® (Poki¢, 2007: 98).

U socijalno-politickom smislu ,,integralno jugoslovenstvo zasnivalo se na teoriji i
praksi negiranja viSenacionalnosti i federativnog koncepta drzavnog uredenja, sa
jasnom namerom suzbijanja pojedinacnih nacionalnih teznji i pokreta koji su na bilo
koji nacin izrazavali potrebu za priznanjem individualnosti i samoopredeljenja naroda.
Kako bi se dodatno uticalo na poniStavanje etnickih osobenosti, te ustanovio prekid
kompromisnog koncepta troimenog naroda, Kraljevina SHS menja naziv u Kraljevina
Jugoslavija, kao konacno institucionalno ozakonjenje jugoslovenskog nacionalnog

unitarizma i opredeljenja da postoji samo jedan, jugoslovenski narod.*°

PPrilog br. 1, Proklamacija Kralja Aleksandra, Sluzbene novine br. 6, 1929.
303 obzirom na ¢injenicu da je veé bilo uobitajeno da se drzava naziva Jugoslavija, novo ime zemlje nije
bilo samo ¢in konvencije. Ono je, kako je rekao novi predsednik vlade, general Petar Zivkovi¢, trebalo
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Porast nacionalizma, antidemokratskih ideja i verske netolerancije stvarao je
sve veci sukob ne samo u politiCkom ve¢ i u sveukupnom druStvenom kontekstu, te
monarhodiktatura, kako je Cesto nazivana u istorijskom sagledavanju, nije uspela da
obezbedi podrsku srednjih slojeva i narodnih masa, niti da izvr$i uticaj na njihovu
politicku, ekonomsku i socijalnu aktivnost sve do kraja postojanja prve Jugoslavije,
koja i pored svih unutrasnjepolitickih i socijalnih problema na kraju nije propala
svojom voljom. Ipak, bez obzira na takav ishod, ostaje dilema u kojoj meri su
predstavnici politicke intelektualne i ekonomske elite ujedinjenih naroda bili u stanju
da odgovore na izazove koje je pred njih stavljala konkretna istorijska situacija. Prva
Jugoslavija nikada nije uspela da se stvarno ucvrsti kao drzava, a politike izgradnje
jedinstvene jugoslovenske nacije nisu imale duboke korene ni masovniju socijalno-
politicku osnovu (Petranovi¢, 1993). I pored razli¢itih planova i predloga u pogledu
oblikovanja jedinstvene jugoslovenske politike, koju je sprovodio drzavni represivni i
ideoloski aparat, €ini se da je u velikoj meri izostao §iri obuhvat socijalnih aktera u tom
procesu, pre svega aktivno uces¢e ¢lanova zajednice novostvorene drzave.

Prema istoricaru Jovicu, godine 1939. je usledio koncept sporazumske
Jugoslavije koji je uporiSte pronalazio u sporazumu Cvetkovic—-Macek, a koji je
podrazumevao modifikaciju ideoloske platforme o narodnom jedinstvu na kome se
temeljila jugoslovenska drzava (Jovi¢, 2003). Dotadasnji koncept jugoslovenskog

“31i njenog identiteta jugoslovenske nacije

ujedinjenog naroda u ,,zamis$ljenu zajednicu
je umnogome transformisan odlukom iz sporazuma o postojanju hrvatske autonomne
jedinice unutar Jugoslavije, institucionalnim priznavanjem Banovine Hrvatske. Kako
navodi Jovi¢ u svojoj studiji sporazum je mozda ublaZzio uticaj “antijugosolovenskih,
antisrpskih i antihrvatskih retorika u javnosti”, ali je istovremeno promovisao koncept

koji nije odgovarao zamisli o identitetu jugoslovenske drzave, a onda i jedne nacije:

“Ime nove Banovine, te ovlasti koje su joj dane, svedocile su da je Kruna
priznala da su Hrvati ako ne ve ve¢ drzavotovorni narod, aonda svakako

autonomna jedinica Cije se postojanje ne moze igniorirati I koji se nece stopiti

da odrazava potpuno drzavno i nacionalno jedinstvo i simboli¢no izrazi jedinstvo, jednakost i bratstvo
Juznih Slovena — Srba, Hrvata i Slovenaca (Poki¢, 2007: 100).

$Utemeljiva¢ pojma «zamisljena zajednica» je irski politikolog Benedikt Anderson koji je opisao 1983.
godine u svojoj knjizi «/magined Communities». Prema ovom autoru, nacija nastaje kao zamisljena
zajednica, odnosno iz potrebe za zajednicom Sirom od one u kojoj pojedinci zive i s kojom imaju
neposrednu interakciju.

28



sa drugim plemenima u novu jugsolovensku naciju. I dok je ideja narodnog
jedinstva predvidavala da ¢e razlike izmedu pojedinih plemena slabiti, a
jugoslovenski identitet jacati, 1939. Postalo je jasno da se dogada obrnut

process” (Jovi¢, 2003:113).

Tako su stvoreni uslovi za brojna pitanja koja pominje Jovi¢ u svojoj knjizi, od
kojih ¢emo se u ovom radu zadrzati samo na prvom: ,,Sto je sad Jugoslavija, ako nije
drzava koja stvara jugoslavenski narod?* (Isto.). Ovu dilemu je prekinuo pocetak II
svetskog rata, ali je ona ostavila veliku posledicu u kreiranju i promisljanju politickog
i ideoloskog koncipiranja nove Jugoslavije nakon oslobodenja.

I pored toga Sto period tokom II svetskog rata nije vremenski kontekst ovog
rada, za razumevanje koncepta jugosolovenstva u socijalizmu, kao i1 jugoslovenskog
politi¢kog uredenja posle II svetskog rata neophodan je osvrt na drustvene i politicke
okolnosti i1 toga doba. Zastupnici i protivnici Sporazuma docekali su napad na
Jugoslaviju 1941. godine sa razli¢itim perspektivama kako treba (i da li uopste treba?)
ponovo oblikovati Jugoslaviju nakon oslobodenja. Pojednostavljeno receno, bilo bi
teSko zamisliti da neka nova Jugoslavija posle rata samo nastavi svoj konstutitivni
koncept uspostavljen pre pocetka okupacije (Jovi¢, 2003). Ovoj ¢injenici doprinose i
deSavanja tokom ratnih godina, pre svega gradanski rat u okupiranoj Jugoslaviji u kome
je vise ljudi izgubilo zivote od svojih sudrzavljana, nego od okupatora. Kapitulacijom
17. Aprila 1941. godine dotadasnja drzava prestala je formalno da postoji, a
jugoslovenska (nad)nacionalna ideja postala je ugroZena, ili gotovo uniStena procesima
1 aktivnostima koje su sprovodili politicki akteri i pokreti tokom trajanja okupacije.
Pocetkom rata, u Hrvatskoj na vlast dolazi ustaski pokret predvoden Antem Paveli¢em,
te se osniva Nezavisna drzava Hrvatska NDH. Zakonom o zastiti naroda i drzave iz
aprila 1941. godine, NDH legitimizuje kako navodi Cali¢ “progon neZeljenih
nacionalnosti”, a medu nosefe elemente represivnoga aparata ubrajaju se i
koncentracioni logori kojih je na toj teritoriji bilo preko 20 (Zanin-Cali¢, 2010). I pored
istorijske prilike za ostavrenjem etnicki homogene drzave, NDH je zapravo bila
izuzetno heterogena - sa svojih 6,3 miliona stanovnika Hrvati su €inili tesnu veéinu od

3,3 miliona, pored njih bilo je oko 2 miliona Srba, 700.000 muslimana, 150.00
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folksdojéera itd. (Zanin-Cali¢, 2010:173). Planski progon’? pravoslavnog stanovnistva
sprovoden je na razli€ite naCine, stotine hiljada ljudi je ostalo bez kuca, vrSeno je
pokrStavanje, proterivani su i zatvarani u logore, ili su postajali zrtve ubilackih akcija
(Isto.) Ovu temu u kontekstu buducih i proslih odnosa posmatra i Jovi¢: “Primjerice,
ideja o Jugoslovenima kao jednom narodu, ili kao o tri plemena koja su toliko sli¢na
da ¢e nuzno postati jedan narod, postala je potpuno utopijskom nakon ustaskih zlo¢ina
nad Srbima. Tamo gde ranije nije postojala mrznja ili nepovjerenje, zlo€ini su prozveli
i mrznju i nepoverenje” (Jovi¢, 2003:120).

U isto vreme sa ciljem lakSeg upravljanja okupiranom Srbijom, nacisticka
Namacka u avgustu 1941. na mesto predsednika “vlade nacionalnog spasa” postavlja
ultranacionalistu Milana Nedi¢a, koji je u ideoloskom smislu bio naslonjen na stavove
fasistickog pokreta “Zbor” Dimitrija Ljotica.

U disertaciji “Ideje, drustveno politicki projekti i praksa vlade Milana Nedic¢a
(1941-1944)” Aleksandar D. Stojanovi¢ se bavio analizom politickih projekata i praksi
vlade Milana Nedic¢a, gde se u uvodu navodi da je u pitanju politika koja je bastinila
ideje ekstremne srpske desnice i desnice integralnog jugoslovenskog nacionalnog
usemrenja iz meduratnog perioda”(Stojanovi¢, 2014:4). U politickim projektima koje
je sporvodio Nedi¢ tokom svoje kolaboracionisticke vlade ovde izdvajamo koncept
integralnog vaspitanja u nacionalnom duhu, odnosno stvaranje “novog srpskog
coveka”. Projekat je imao za cilj da putem dugoro¢ne kontrole drzave nad obrazovnim
1 nastavnim procesima doprinese stvaranju indoktriniranih pojedinaca spremnih na

Dok je ustaski pokret bio fokusiran na etnicki Cistu Hrvatsku, sa druge strane
cetnicki pokret je bio rukovoden pukovnikom Dragoljubom Drazom Mihajlovi¢em koji
je jos sredinom 1941.godine napisao memorandum “Homogena Srbija”. Prema planu
navedenom u ovom dokumentu preko 4 miliona ljudi trebalo je da bude raseljeno i
seljeno (Zanin-Cali¢, 2010:199). Kao i u svakom drugom gradanskom rartu, i u ovom
tokom trajanja II svetskog rata fanatacni nacionalisti su imali svoju znacajnu ulogu.
Ova uloga ostala je ugradena u odnose i koncepte koji su kreirani nastankom druge

Jugoslavije.

32, Prema procenama tokom Getiri godine rata 92.000 Srba bili su zrtve planskog progona, ubilackih
pohoda u selima, gradovima i §irom zemlje, kao i u zatvorima i u logorima“ (Zanin-Cali¢, 2010:196)
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Paralelno sa ovim tokovima, 1941. komunisti u ilegali su pripremali oruzani
ustanak, i za razliku od Cetnickog pokreta bili su zainteresovani iskljucivo za otvoreni
sukob sa okupatorima. 1943. godine Narodnooslobodilacka vojska kojom je rukovodio
vrhovni komandant Josip Broz Tito brojala je preko 300.000 ljudi. Iste godine u Jajcu,
29. novembra Tito zakazuje Drugo zasedanje AVNOJa (Antifasisti¢ko vece narodnog
oslobodenja Jugoslavije) gde se sa 142 delegata ovo telo proglasava za vrhovnu
zakonodavnu i izvr$nu vlast na teritoriji cele nekadasnje zemlje.

Kraj svetskog II rata Jugoslavija je docekala sa 10% stanovniStva manje®3, sa
2/5 razorene industrije, 50% uniStenih pruga, 35% manje brodova 223 urusena rudnika,
sa opustoSenim $kolama, bibliotekama i sa viSe od 3 miliona ljudi bez kuca i stanova.
Da bi prevazisla tako katastrofalne posledice bilo je neophodno plansko rukovodenje
celokupnim politickim, drustvenim i privrednim Zzivotom, ali i stvaranje slike o tome
Sta ta nova drzava treba da bude uzevsi u obzir sve dogadaje tokom rata. Primenom
odluka i zakljucaka sa 2. zasedanja AVNOJ-a** 1943. godine, novi sistem je trebalo da
zameni stari, te je uspostavljen, tre¢i konstitutivni koncept — bratstvo i jedinstvo. Ovaj
koncept je odredujuce uticao na novo politicko uredenje, favorizujuc¢i male nacije, ali,
kako pojaSnjava Jovi¢, ne da bi se zalagao za prava manjina, ,,nego zato $to se protivio
eksploataciji (nacionalnoj, kao i klasnoj) malih od strane velikih* (Jovi¢, 2003: 124).

Nova vladajuca grupa u socijalizmu, predvodena Josipom Brozom Titom, nije
zelela da ponavlja greske predratne administracije, ali nije bila spremna ni da se
odrekne kontrole nad zemljom u celini (Vahtel, 2001), pa tako potvrduje politic¢ko
reSenje o federalnom sistemu, opisano u Ustavu iz 1946. godine—Jugoslavija je
definisana kao ,savezna narodna drzava republikanskog oblika, zajednica
ravnopravnih naroda, koji su na osnovu prava samoopredeljenja, ukljucujuci i pravo na
otcepljenje, iskazali svoju volju da zajedno zive u federativnoj drzavi“ (Ustav,
1946). 3> Ako je jugoslovenstvo predratne drzave bilo utemeljeno na ideji
jednonacionalne i liberalno-demokratske drzavne koncepcije, onda je usmerenje novog

drzavnog uredenja zamenjeno fokusom na pojedinacne jugoslovenske narode (a ne

33Prema zvani¢nim podacima Jugoslovenske reparacione komisije izmedu 1941. godine i 1945. godine
Zivot je izgubilo vise od 1,7 miliona ljudi (Zanin-Calié, 2010:209).

3 Odlukama AVNOJ-a, koje imaju ustavni karakter, osnovani su vrhovni drzavni organi nove
Jugoslavije. Ovim odlukama prekinut je unutrasnji kontinuitet sa Kraljevinom Jugoslavijom jer one ne
crpe svoju snagu iz Ustava Kraljevine Jugoslavije od 1931, ali nije prekinut medunarodno pravni
kontinuitet Jugoslavije kao subjekta medunarodnog prava.

35Ustavotvorna skupstina je 1945. godine na svom prvom zasedanju ukinula monarhiju, proglasavaju¢i
Federativnu Narodnu Republiku Jugoslaviju, stavljaju¢i na uvid nacrt prvog ustava koji je zvanicno
usvojen 31. januara 1946. godine.
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jednog jugoslovenskog naroda). U postupku emancipacije ili oslobodenja naroda, kako
proces priznavanja ,,malih“etniciteta naziva Jovi¢, stvoreni su uslovi za podizanje
etnickog statusa, kao kod Makedonaca koji su u socijalistickoj Jugoslaviji dobili
priznanje kao politicki subjekt i republika za sebe, ili kao Crna Gora kojoj je u ovom
periodu vracen politicki legitimitet poniStavan tokom trajanja Kraljevine Jugoslavije
(Jovi¢, 2003).

Istovremeno, vladajuée grupe su osigurale centralizovani sistem kontrole tako
Sto su stvarnu politiCku mo¢ prenele na Komunisticku partiju na federalnom i
republickom nivou upravljanja. lako se u Ustavu ne govori eksplicitno o
socijalistickom karakteru drzave, ona ima sve karakteristike socijalistiCkog uredenja, a
osnovna idejno-vrednosna linija novog oblika jugoslovenstva pronalazi svoje uporiste
u solidarnom suzivotu razli¢itih, ali ipak srodnih naroda. U jednom od svojih prvih
obracanja narodu nakon zavrSetka rata i uspostavljanja potpune vlasti u drzavi,
predsednik Tito je govorio o granicama izmedu republika u federaciji i o tome kako su
one bile zamiSljene «kao granice spajanja a ne razdvajanja». Bez obzira na zadatak
drzavnog uredenja, ali i1 javnih politika ,,nove* Jugoslavije da budu potpuno razlicite
od stare, Tito je verovao da Juzni Sloveni moraju ostati u jednoj zemlji, jer su u pitanju
etnicki sli¢ni, bratski narodi:

,»Mi u Jugoslaviji ne stvaramo pritisak granica koje bi razdvajale i
znacile stvaranje novih drzava, nego vrS§imo podelu da bi se resilo nacionalno
pitanje, koje nije bilo reSeno u staroj Jugoslaviji i da bi narodi mogli da se
potpuno razviju i kulturno i politicki izjednace. I to tako da niko na drugog ne
vrsi pritisak, a da u isto vreme njegov razvitak i njegov progres imaju pozitivan
uticaj na ostale narode ostalih federalnih jedinica. A svi mi zajedno smo
Jugosloveni. Svaki onaj ko misli da ¢e biti nekakvog parcetanja, neka to izbije
sebi iz glave. Mi radimo da jedanput budemo ponosni gradani nove Jugoslavije,

koja se stvara. To mi ho¢emo, a ne da stvorimo mnogo malih drzavica.**¢

U mozda klju¢noj godini za perspektivu druge Jugoslavije (1948, nakon raskida

sa Staljinovim rezimom), jugoslovensko rukovodstvo se suocilo sa izazovima kreiranja

31zvod iz Titovog govora 1945. godine u Zagrebu https://www.youtube.com/watch?v=xd2B1CZ4Xxw
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nove ideoloske platforme®’. Fokus etni¢kog pitanja po€inje da slabi, dok jaca ideoloski
,eksperiment* kroz koncept novog, nedrzavnog, samoupravnog socijalizma. Dolazi se
do stvaranja ideje radnickog samoupravljanja, koja kroz celo postojanje druge
Jugoslavije opstaje kao njen mozda najznacajniji narativ. Medu osnovne elemente ovog
koncepta, oblikovanog u zakon, ubrajaju se debirokratizacija putem radnickih saveta,
decentralizacija uprave, politike i kulture kao i demokratizacija u svim oblastima
Zivota, Sto se sve zajedno prili¢no dobro uklapalo u prvi deo formule koncepta bratstva
i jedinstva (Zanin-Cali¢, 2010, Vahtel 2001). Tokom procesa reformi, KPJ je na
Sestom kongresu u novembru 1952. godine promenila ime u Savez komunista
Jugoslavije kako bi poslala jasniju poruku javnosti o svom opredeljenju, naglasavajuci
tako svoju vezanost za Marksa (a ne Staljina) (Zanin-Cali¢, 2010:239)..

Koncept bratstva i jedinstva koji je promovisan kroz delovanje javnih politika
sve do kraja pedesetih godina, mozda suviSe slican principu narodnog jedinstva,
postepeno je potiskivan, pa ga, prema Jovicu, ranih Sezdesetih najpre zamenjuje
socijalisticko jugoslovenstvo’®, a onda, sedamdesetih godina, koncept zajednistva
Jjugoslovenskih naroda i narodnosti (Jovi¢, 2003). U tom procesu transformacije veliku
ulogu zauzima Edvard Kardelj, koji je smatrao da Jugoslavija nije i ne treba da bude
kreator nove ujedinjene jugoslovenske nacije, nego bas suprotno — to je okvir u kome

¢e se razvijati drzavnosti jugoslovenskih pojedina¢nih nacija:

,Federacija jugoslovenskih republika nije okvir za stvaranje nove
jugoslovenske nacije, niti okvir za provodenje onog tipa nacionalne integracije
koja je svojedobno bila san raznih protagonista hegemonije 1 denacionalizacije
terorom. Ona je zajednica slobodnih, jednakih i nazavisnih nacija i radnih ljudi,
ujedinjenih njihovim zajedni¢kim interesima 1 progresivnim drustveno-
ekonomskim, politi¢kim, kulturnim i drugim aspiracijama i tendencijama

radnih ljudi u epohi socijalizma» (Kardelj, 1981).

Na Osmom kongresu SKJ, 1964. godine, dolazi do usvajanja nove reforme koja

¢e kasnije imati uticaj na oblikovanje javne politike jugoslovenstva, odnosno njene

37 Glavni ideolog Edvard Kardelj, sa Milovanom Dilasom, Borisom Kidric¢em, MoSom Pijade i
Vladimirom Bakari¢em, oblikovao je nacrt Osnovnog zakona o upravljanju drzavnim privrednim
preduzecima.

38 ..juznoslavenska dimenzija jugoslovenskog identiteta istiskivana je u korist socijalizma‘ (Jovi¢, 2003:
131).
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prakti¢ne primene — utvrduje se distanciranje od socijalistiCkog jugoslovenstva u korist
jace federalizacije (sa naglasenim nacionalnim principom). MoZzda nije nevazno
spomenuti da se na ovom kongresu Tito prvi put izjasnio kao Hrvat, a ne kao
Jugosloven, §to je prema analiticarima bio ,,simboli¢an put nove faze*. Ove promene u
pravcu izrazenije federalizacije uticale su na jugoslovenski sistem koji je sve
ociglednije reprodukovao etnicko i privredno raslojavanje (Sto je kao sistem upravo
tezio da prevazide pokuSajem stvaranja nadnacionalnog drzavnog uredenja). Moguce
da je ovakav zaokret bio posledica i sve veceg udaljavanja medu strukturama u partiji
koje su u svakoj republici potvrdivale svoj autoritet, i tako gotovo po pravilu dolazile
do nacionalizama, nasuprot nadnacionalizmu (Vahtel, 2001:165). Sa druge strane
mogucée je i to da isticanje jedinstvenog jugoslovenskog identiteta ,kao temelja
eventualnom otporu tudinu® vise nije imalo smisla u kontekstu tadasnjih medunarodnih
okolnosti 1 pozicije drzave u njima.

Odustajanje od jedinstvenog jugoslovenskog nadnacionalnog principa
potvrdeno je i promenom Statuta Saveza komunista Jugoslavije 1969. godine, tako Sto
su republicki savezi proglaseni autonomnim jedinicama, a na mesto centralnog
komiteta stupilo je kolektivno rukovodstvo od 14 ¢lanova Predsednistva CK SKJ, koje
je ukljucivalo predstavnike republika. Sukob izmedu zagovornika novonastalog
koncepta koji je u prvi plan smestao ,,dovrSenost“ pojedinacnih naroda unutar
Jugoslavije, i starog koji je obuhvatao principe socijalistickog jugoslovenstva obelezio
je ne samo ustavnu debatu pocetkom sedamdesetih, ve¢ je ostao aktuelan do raspada
SKJ, 1990. godine (Jovi¢, 2003). Dok su jedni postajali/ostajali privrzeni obliku
jugoslovenskog reSenja kroz koncept socijalistiCkog jugoslovenstva, za to vreme je
druga, mozda i ve€a, grupa (u kojoj su najvise bili zastupljeni Srbii Slovenci, i u nesto
manjoj meri Makedonci i Hrvati), pocela da prihvata i javno izraZzava sve zaoStrenija
partikularisticka nacionalisticka gledista (Vahtel, 2001).

Usvojenim tekstom Ustava iz 1974. godine Jugoslavija se pretvara u ,,federaciju
sa nekim elementima konfederacije (Zanin-Cali¢, 2010:320). Odstupanjem od
temeljnih nacela jugoslovenskog federalizma (koncipiranih na Drugom zasedanju
Avnoja u Jajcu, kada se govorilo o pet jugoslovenskih naroda bez narodnosti), ovaj

Ustav je doprineo promenama u drzavnom ali i drustveno-ekonomskom uredenju
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zemlje.* Nije proSlo mnogo vremena, kada su postala sve glasnija razmi§ljanja
intelektualnih elita iz cele zemlje da je novi koncept uredenja Ustavom iz 1974. godine
temeljen na nacionalnom principu, a ne demokratskom ili klasnom. Novi Ustav je u
velikoj meri uticao na percepciju etni¢ke polarizacije, a u drZavnom aparatu osim
vojske viSe nije postojao ni jedna institucija koja je imala legitimitet u celoj zemlji
(Isto:321)

Globalna ekonomska kriza sedamdesetih godina uticala je na jugoslovenske
ekonomske prilike, pa su republike i pokrajine pocele sve vise da se udaljavaju jedne
od drugih. Prvi koji su govorili o krizi jugoslovenskog drustva, u kontekstu privrede,
bili su ekonomisti i sociolozi koji su upozoravali vladajucu elitu na nadolazece
probleme, iz kojih, ispostavi¢e se, viSe nije bilo izlaza.*’ Tih godina su interesi
republika i pokrajina kona¢no smesteni u srediste politickog sistema, dok je zajednicki,
jugoslovenski interes sve viSe bledeo. Nakon Titove smrti 1980. godine, republike
ulaze u finalnu fazu medusobnog nerazumevanja i glasne kritike na racun drustveno-
politicke situacije u zemlji.

Koncept drzavnog uredenja, definisan kroz samoupravni sistem je za tri
decenije proizveo vise socijalne nejednakosti*! koja je u sve veCem obuhvatu uticala
na opStu drustvenu atmosferu, gde je tom demotiviSu¢om situacijom u najvecoj meri
bila pogodena omladina: «Mlad si, a bez posla, obrazovan si, a ose¢as$ se suviSan, pun
si ideja, a nijednu ne moze$ ostvariti, ¢ekas umesto da se nadas» (Mihailovi¢, 1990).
Slozeno pitanje odnosa medu narodima koji su ¢inili Jugoslaviju, porast nacionalizma
u pojedina¢nim republikama, sve CeSCe izrazavana verska razliCitost uticali su na
ograni¢ene mogucnosti primene  javnih politika u pogledu promovisanju

jugoslovenske ideje, koja je ocigledno u tom trenutku zakoracila u nepovratnu krizu.

¥Ustav iz 1974. godine je tadasnjim jugoslovenskim republikama, sa posebnim fokusom na pokrajine
unutar Srbije (Vojvodini i Kosovu) dao Siroka prava i ovlaséenja, a pokrajine su dobile i pravo veta na
odluke koje bi donosila Srbija.

4OIzmedu 1973. godine (kad je po&ela svetska nafina kriza) i 1981. godine Jugoslavija je uzela kredite u
stranim bankama i institucijama u vrednosti od oko 16,5 milijardi americkih dolara. Njen inostrani dug
je, dakle, povecan sa 4,662 milijarde na 21, 096 milijardi dolara: ,,Da bi vratila stare kredite i odrzala
kakvu takvu razinu proizvodnje, Jugoslavija je morala uzimati nove. Tako je uSla u spiralu iz koje se
tesko mogao videti kraj* (Jovi¢, 2003:223).

4Kada je re¢ o raspodeli dohotka situacija je bila sli¢na kao u Zapadnoj Evropi: 20% najsiromasnijih
domacinstava stvaralo je 6,6% nacionalnog dohotka, a udeo od 60% srednjih slojeva iznosio je 54,7%,
a najbogatijih 20% imali su 38,7% (Zanin-Cali¢, 2010:346)
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4. Ideja jugoslovenstva i (nad)nacionalni identitet

,Da bi se narodi stvarno mogli ujediniti, njihov interes mora biti zajednicki.*

Karl Marks

,,Lipo, ljepo, lepo i lijepo,
bijelo, bjelo, belo, i bijelo —
listi¢i su jednog cvijeta

u pupolj se jedan odnjihali*

P. P. Njegos 1847.

Razli¢ita teorijska tumacenja pojmova nacije i nacionalizma upucuju na
moguce videnje prema kome u svakoj zajednici naroda elita donosi odluke koje naciju
odreduju, da bi se te odluke kasnije vremenom prenosile i na ostale ¢lanove zajednice
(Smit 1998, Anderson 1998, Glener 1997). U dominantno agrarnim drustvima, koja
odgovaraju opisu stanovnistva buduée Jugoslavije, vladajuce elite Cinile su manjinu
stanovniStva, ali ostro odvojenu od vecine koju su €inili poljoprivredni proizvodaci ili
seosko stanovnistvo (Dimi¢, 1996). U tom pogledu izrazito slaba razvijenost gradova
kao potencijalnih centara buducih nacionalnih drZzava na prostorima buduce drzave
uticala je na teSkoce u procesu stvaranja balkanskih nacija i drzava.

I pored toga, osnovne platforme za razvoj nacionalnih ideja i teznji za
podudaranjem politickih, teritorijalnih i etnickih interesa dolazile su iz urbanih sredina
gde su ziveli i delovali pripadnici intelektualnih elita*?. Nacionalni identitet je, kako ga
posmatra Anderson (Benedict Anderson) ,zamiSljen kao duboko horizontalno
zajedniStvo* gde elita ima moguénost da odredenu definiciju (nad)nacionalne zamisli
predlozi, i uz pomo¢ postojecih i zamisljenih tradicija promovise, ali nije uvek potpuno
izvesno da li ¢e ove ideje biti prihvacene u ukupnoj zajednici, kod ,,obi¢nog* naroda

(Anderson, 1998).

420 aktivnom ugestvovanju intelektualaca i njihovim pokusajima da se za buduéu drzavu pronade
najbolji okvir koji bi uskladio ideju nacionalne drzave sa oCigledno visenacioanlnim jugoslovenskim
prostorom, sa stanovista srpskih predstavnika pise istori¢arka Branka Prpa u studiji «Srpski intelektualci
i Jugoslavija».
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U svojoj studiji “(Ka)Ko smo: Studije kulture paméenja i politike identiteta u

Srbiji” teoretiCarka Vesna Puki¢ navodi:

,Nematerijalna, nevidljiva i neopipljiva sustina kulture, skrivena u implicitnoj
kulturi pokazuje da identitet postoji iako ga drustvene grupe nisu svesne. U tom
smislu moze se razumeti da je drZzava u nameri da kreira politiku identiteta
kakva odgovara ideologiji suocena sa ozbiljnim ograni¢enjima na koja ne moze
da uti¢e. Cak i kada koristi svu simboli¢ku i fizi¢ku silu moéi ona nema nagina
da ukine tradiciju i izbriSe razlike izmedu unutrasnje i spoljaSnje, kao i

implicitne 1 eksplicitne kulture* (Puki¢ 2017:17).

Jugoslovenstvo je, prema Smitu (Anhony Smith), sledeCem vrlo vaznom
teoretiCaru pojma nacije, predstavljalo jedan od najranijih primera pannacionalizma,
kao pokreta za ujedinjenje nekoliko razlicitih etniciteta i (ili) njihovih susednih delova
u jednu kulturnu i politi¢ku zajednicu, pre svega na osnovu zajednickih kulturnih
elemenata (Smit, 1998:263). Medutim, jugoslovenska (nad)nacionalna ideologija nije
se mogla oslanjati na postojanje posebnog jugoslovenskog svojstva izrazenog u
zajednickoj teritoriji, istoriji, celini zajednickih obiCaja, mitova i predanja, jer u
proslosti te zajednice koja bi obuhvatala sav prostor gde su te etnicke grupe zivele nije
bilo, kao ni jedinstvene religije ili pisma (Baki¢, 2004).

Prema teoriji nacije kako je postavlja Gelner (Ernest Gellner), dva ¢oveka su
iste nacionalnosti ako priznaju jedan drugog kao pripadnika iste nacije (Gelner,
1997:19). Svoje videnje dodatno opisuje kroz tumacenje da ,,nacija €ini coveka, te nije
dovoljno da pripadnici iste nacije samo zauzimaju izvesnu teritoriju ili govore isti jezik,
ve¢ je neophodno da priznaju izvesna uzajamna prava i duznosti koje imaju jedni prema
drugima, i koje su posledica zajedni¢kog Clanstva u naciji“. Druga Gelnerova teza
prihvac¢ena u ovom radu odnosi se na videnje da su dva Coveka iste nacionalnosti
ukoliko imaju zajedni¢ku kulturu, pri ¢emu ,kultura® znaci sistem ideja, znakova,
asocijacija na¢ina ponaSanja i komuniciranja (Isto). Uticajna studija ¢eskog istoricara
Miroslava Hroha (Miroslav Hroch) identifikovala je tri faze nacionalne integracije,
karakteristi€ne za period ujedinjenja ,,malih naroda“ pocetkom XX veka. Prvu fazu
odlikuje delovanje ,,probudenih intelektualaca* (Ilirski pokret), koji proucavanjem
sli¢nosti jezika, kulture, tradicija iznose zakljucke o moguéim obrascima jedinstvene

nacije. U drugoj fazi, ovu ideju o mogucem ujedinjenju etniciteta prenose i promovisu
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kreatori nacionalnih ideologija odnosno pripadajuci pokreti i partije. Treca i zavrSna
faza nacionalnog ujedinjenja odnosi se na stvaranje masovno prihva¢enog ideoloskog
obrasca u $iroj drustvenoj zajednici (Rusinow, 2003).

Slede¢i ovu tipologiju razvoja u pogledu nacionalne integracije jugoslovenstva,
moguce je posmatrati i razliite oblike i procese u stvaranju nacionalnog identiteta.
Usvojivsi zajednicki jezik kao prirodni materijal za stvaranje ideje o buducoj naciji,
sredinom XIX veka kroz delovanje Ilirskog pokreta poc€inje prvo promovisanje razvoja
jugoslovenske nacionalne ideje, i to ne samo o potrebi Sto blize zajednice svih
jugoslovenskih naroda, nego i razvijanje svesti o stvarnom jedinstvu (Corovié, 1933).
Ilirski pokret je kao romantiarsko-kulturni, a kasnije politicki manifest, tezio da pod
zajednickim imenom Ilira objedini najpre kulturno, a onda 1 politicki sve
juznoslovenske narode u zajednicku ,,imaginarnu zajednicu® (Rusinow 2003).

Jednim od zacetnika jugoslovenske zamisli i predvodnikom Ilirskog pokreta
smatra se Ljudevit Gaj, koji iz Hrvatskog zagorja odlazi na Skolovanje u Grac, te
upoznaje romanticarsko-nacionalni krug sacinjen od Srba, Hrvata i Slovenaca. Iste
1830. godine objavljuje tekst , Kratka osnova hrvatsko-slovenskog pravopisanja“ u
kome govori o potrebi slovenske uzajamnosti. Ideja o ujedinjenju jugoslovenskih
etnickih slojeva uz pomo¢ jednog jezika nailazi na sve viSe pristalica, te 1835. godine
Gaj osniva Casopis “Ilirska Danica” koji postaje glavni nosilac ideja Ilirskog pokreta,
pocetne ideoloske i1 drustvene platforme za kreiranje buduce drzave.

Istih godina se gotovo paralelno u Hrvatskoj 1 Srbiji pojavljuju prvi signali
nezadovoljstva prema novostvorenoj ideji o jezickom i bilo kom ujedinjenju Juznih
Slovena. Srpska strana, predvodena intelektualnom elitom, pokazivala je odredenu
blagonaklonost prema razvoju programa jugoslovenstva, ali nikako nije prihvatala
ilirsko ime, pre svega zbog osefaja samosvesti nakon obnove sopstvene drzave.
Prisvajanje ilirskog imena za srpske intelektualce znalilo je ,Zrtvovanje* tesko
steCenog naziva i samostalnosti**.

S trece strane, ni Slovenci nisu odmah prihvatili ove ideje (Jernej Kopitar koji
je u pocetku bio blizak ilirskim stavovima, kasnije postaje njihov protivnik, bas kao i

France PreSern), prevashodno zbog Cinjenice da je za njih to znacilo odricanje od

0 (ne)usaglasavanjima oko novog naziva drzave videti vise u poglavlju «Preispitivanje identiteta» u
studji Branke Prpe «Srpski intelektualciji i Jugosolavija» (Prpa, 2018). Primer mozZe biti izjava Svetozara
Miletica iz 1846. godine:,,Mi imamo svoje narodno ime, koje nikome ne naturujemo, ali koga se nikome
za ljubav ne¢emo odreéi. Hocemo da ostanemo Srbi, a ne¢emo da budemo ni Hrvati ni Iliri.*
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slovenackog jezika i prihvatanje srpskohrvatskog knjizevnog jezika koji predlaze Gaj,
odnosno odricanje od nacionalne individualnosti.

Talas medusobnih sumnji izmedu razlicitih naroda uticao je na zamiranje prvih
pojava nadnacionalne ideje, a Ilirski pokret jo§ dugo ostaje prevashodno ogranic¢en na
inicijativu hrvatskih zagovornika jedinstvenog narodnog jezika, te inicira talas
hrvatskog duhovnog ujedinjenja i osnivanje prvih nacionalnih ustanova. Koliko je to
bilo moguée, jugoslovensku ideju odrzavao je neumorni Josip Juraj Strosmajer,
katolicki biskup iz DPakova koji je izmedu ostalog ucestvovao u finansiranju
Jugoslovenske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu, sa idejom da ovo mesto
postane zariSte u negovanju jugoslovenskih odnosa, studija jugoslovenstva i razvoja
duhovnog jedinstva putem knjizevnosti. Zajedno sa istoriCarem Franjom Rackim,
Strosmajer izraduje Sistem jugoslovenskog delovanja, koji nije imao $irokog uticaja.

Mogucée je da je ovakav rezultat u prvim pokusajima razvoja jugoslovenske
ideje bio posledica Cinjenice da su ideolozi Ilirskog pokreta ulogu nacije gotovo uvek
poistovecivali samo s jezikom i literaturom, zanemarujuéi sve druge karakteristike
razli¢itih naroda. I pored Cinjenice da ideje Ilirskog pokreta nisu mogle da se ostvare
zbog opstevladajucih drustvenih i politickih odnosa, on je, sa ove istorijske distance,
znaCajan jer je joS na samom pocetku razvoja ideje pokazao da zblizavanje,
povezivanje i ujedinjenje jugoslovenskih naroda jeste moguce samo uz priznavanje
podjednakih prava svim narodima na samoopredeljenje i ravnopravnost. Ovde treba
napomenuti da je tok definisanja «odnosa izmedu jugoslovenskog kao opsteg ili
objedinjujuéeg i nacionalnog, kao posebnog ili separatnog» sprovoden u trenutku kada
je princip drzave-nacije u evropskoj politi¢koj terminologiji postao sinonim za
moderno politicko misljenje. U skladu sa tim, intelektualne elite su, kad je re¢ o
shvatanja nacionalnosti u buducoj drzavi iznosile stav da jugoslavenski nacionalizam
ne nastavlja srpski, hrvatski ili slovenacki, nego ih reformise, i tako postajali «izraz
nove modernizacijske formule u shvatanju drzave uopste» (Prpa, 2018:60).

Pocetno stanoviste Gelnerove teorije ukazuje i na to da se etnicko svojstvo kao
vrsta grupne solidarnosti javlja u konfliktnim situacijama kada pojedinci imaju
zajednicke materijalne interese (Gelner, 1997). Tako je razmatranje jugoslovenske
ideje i njenih pripadaju¢ih ideologija u velikoj meri bilo povezano s interesima
drustvenih nosilaca posebnih nacionalizama juznoslovenskih etnickih grupa. Razlicite

grane ideologije jugoslovenstva i njihova tumacenja slagala su se ili razlikovala u onoj
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meri koja je bila u skladu s trenutnim opazanjem zajednickog neprijatelja i njegovih
namera, te svakog pojedinacnog interesa u okviru tog opazanja (Baki¢, 2004: 96).
Odmah nakon stvaranja zajednicke drzave 1918. godine, zaoStrava se
nacionalno i socijalno pitanje, te su prva distanciranja od nove drzave pocela da se
javljaju gotovo odmah nakon zvani¢nog ujedinjenja. Najznacajnija problematika
Vidovdanskog ustava** bila je usmerena na pitanje podele drZave na oblasti, gde je
opterecenje partijsko-politickom razmenom u velikoj meri uticalo na percepciju
zamisli o etniCko-teritorijalnoj uskladenosti. Kako navodi Prpa u svojoj studiji, drzava-
nacija postaje ovim dokumentom glavni argument prilikom uvodenja unitarizma i
centralizma, ograni¢avajuéi na taj nafin sve druge jugoslovenske nacionalne
individualitete da budu predstavljeni u vlasti kao samostalni subjekti (Prpa, 2018:64).
Do sve glasnijih neslaganja nakon ujedinjenja dovele su isprepletane, ali razlicite vizije
pojedina¢nih narodnih identiteta i etnickih osobenosti, kao i drugaciji socijalno-
politicki interesi o razlozima ujedinjenja. Prema Gelnerovoj definiciji, nacionalizam
slede tumacenja pozeljnih koncepcija, gde je u kontekstu hrvatska koncepcija
podrazumevala ostvarenje jugoslovenske ideje kroz okupljanje juznoslovenskih
zemalja zbog otpora prema HabzburSkoj monarhiji, koja ukljucuje uslov
federalizovane politicke zajednice sa Sto ja¢im konfederalnim elementima. S druge
strane, suprotno hrvatskoj koncepciji, srpska strana je tumacila svoje ucesée u okviru
nezavisne, drzavno-pravno S§to ¢vr$ée, mozda i unitarne jugoslovenske politicke
zajednice ostvarene pre svega voljom Srbije (Baki¢, 2004:95). Teska ekonomska i
politi¢ka situacija u zemlji uticala je na delovanje politickih opcija, gde ranije ili nesto
kasnije ve¢ina njih zalazi u zonu ,revizije* sopstvenih stavova usmerenih na oblik
drzavne organizacije, odnosno prilagodavanje postojecoj visSenacionalnoj strukturi.
Da bismo bolje razumeli «stepen pozeljne jugoslovenske integrisanosti» na
pocetku postojanja Kraljevine SHS, te «odnos posebnih jugoslovenskih nacija prema
ideji jugoslovenstvay, u ovom radu prihvatamo pregled tipologije koju je ponudio

Ljubodrag Dimi¢, a kasnije dopunio sociolog Jovo Baki¢:

“Na Vidovdan, 28. juna 1921. godine, predstavnici srpskih, muslimanskih i turskih partija izglasali su
posle burne rasprave, sa 223 glasa od ukupno 419, tesnom vec¢inom od 53% predlog centralistickog
ustava prema nacelu «jedan kralj, jedna drzava, jedan narod» (Zanin-Cali¢, 2010:107). Vidovdanski
ustav otvorio je tako u Kraljevini Srba, Hrvata i Slovenaca «hrvatsko pitanje» i to na nacin koji je zemlju
uveo u permanentnu politicku krizu (Prpa 2018:65).
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1. Integralno jugoslovenstvo — ne priznaje nikakve medusobne juznoslovenske
etni¢ke posebnosti. Prema ovom tipu, svako ko odbija da prihvati ovako uspostavljeni
ideoloski obrazac smatra se izdajnikom jugoslovenstva i jugoslovenske politicke
zajednice. Odgovara mu unitaristicki drzavni oblik s jakim centralizmom u upravljanju
drzavnim poslovima i sklono$¢u autoritarnim sredstvima, gde je ceo drzavni kao i
ideoloski aparat stavljen u funkciju stvaranja jugoslovenskog nacionalnog identiteta.
2. Jugoslovenski nacionalizam — odlikuje se priznavanjem etnickih osobenosti,
ali 1 ubedenjem da se one mogu relativno brzo prevazici putem drzavnog i drustvenog
delovanja. Uvazava se unitaristicki drzavni oblik, sa centralistickim upravljanjem svim
drzavnim poslovima, u nesto blazem, ali i dalje autoritarnom obliku.

3. Realno jugoslovenstvo — karakteriSe priznavanje etnic¢kih osobenosti razli¢itih
jugoslovenskih etnickih grupa, bez bliskog usmerenja ka ¢&vrstoj nacionalnoj
integraciji. Ipak, ovaj tip nije isklju¢ivao moguénost da se u daljoj buduénosti realizuje
zamisao o ostvarenju jugoslovenske nacije. Kao sredstva nacionalnog ujednjenja
koriste se u najvecoj meri obrazovna sredstva.

4. Minimalno jugoslovenstvo — pod ovim oblikom se podrazumeva
jugoslovenstvo kao politicka, nadnacionalna zajednica. U tom smsilu ovaj tip
jugoslovenstva ne spada u pannacionalizam kao prethodna tri, ve¢ insistira na
posebnostima juznoslovenskih nacija (etnickih grupa s jasnim politickim teznjama za
sopstvenim nacionalnim politickim zajednicama). Stoga, ovom tipu mogu odgovarati

isklju¢ivo dva drzavna oblika — konfederalni i federalni (Baki¢, 2004:85).

U zavisnosti od aktuelnih drustveno politickih okolnosti, prevashodno Srbi i
Hrvati su se opredeljivali za jedan od navedenih tipova. Clanovi Jugoslovenskog
odbora (srpski i hrvatski) neprestano su se iscrpljivali u nesuglasicama koja ¢e se
koncepcija jugoslovenstva prihvatiti, te koja ¢e juznoslovenska nacija predvoditi
jugoslovensko ujedinjenje u novonastaloj politi€¢koj zajednici Juznih Slovena (Baki¢,
2004). Navedena klasifikacija za ovaj rad moze biti vazna ukoliko uzmemo u obzir da
razliciti tipovi jugoslovenstva, kako ih navodi Baki¢ u svojoj studiji, nisu iskazivani
kao prosta politicka praksa ili politicka teorija, ve¢ su pre svega konstruisani kroz
razli¢ite diskurse u polju kulture (Ignjatovi¢, 2007:41), o Cemu ¢e biti viSe re¢i u
narednim poglavljima.

Kraljevina SHS je obuhvatila razlicite etnicitete koji su u novostvorenu

politi¢ku zajednicu uneli razlicita istorijska, pravna i socio - kulturna iskustva.
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Nastankom kraljevine u veinski agrarnoj ,,zamiSljenoj zajednici® jugoslovenski
orijentisane elite su postajale svesne da (njima bliska ideja) nacionalnog ujedinjenja
nedostaje u manje obrazovanim slojevima (Vahtel, 2001), te njihov cilj postaje
stvaranje jedinstvenog jugoslovenskog nacionalnog identiteta kod svih stanovnika
novostvorene drzave (Dimi¢, 1996, Zanin-Cali, 2010, Vahtel, 2001)..

Pitanje heterogene zajednice sa izmeSanim stanovniStvom, na razli¢tim nivoima
nacionalne svesti (koje su delili tradicija, obicaji, mentalitet, stepen kulturne
razvijenosti, jezik, pismo, religija itd.) opterecivalo je kako same politicare i njihovo
delovanje tako i moguc¢u ujednacenost naroda koji su se zatekli u granicama nove
drzave. Ono po ¢emu se juznoslovenske nacije nisu razlikovale bila je druStvena
struktura, gde je agrarano stanovniStvo cinilo najbrojniji druStveni sloj u svim
juznoslovenskim zemljama. U zemlji sitnih seoskih gazdinstava, oko 80% posto
stanovnistva bavilo se poljoprivredom, i to tako $to je veliki broj poseda bio u obrnutoj
srazmeri s njihovom veli¢inom (Dimi¢, 1996). Karakteristi¢no za drustva sa slabim
obrazovanjem i materijalnim obezbedenjem, jeste podloznost politicko-demagoskom
uticaju politi¢ara koji su socijalnom i nacionalnom demagogijom nastojali da pridobiju
seosko stanovnistvo (Baki¢, 2004).

Za vecinu Srba i Hrvata pre ujedinjenja, pitanje jugoslovenstva znaclilo je
sredstvo za oblikovanje nacionalne integracije, za Sta je sada nova drzava ostvarila
politicke pretpostavke. Medutim, sukob u shvatanju toga Sta Jugoslavija treba da bude
uticao je na ¢injenicu da jugoslovenska nacionalisticka euforija nakon osnivanja nove
drzave ne potraje dugo. ,,Umesto nacionalne individualizacije prihvacena je nacionalna
kategorija jugoslovenstva, prvo u vidu troimenog naroda, uz zadrzavanje u nazivu
plemenskih oznaka, a prelaskom na rezim diktature, u obliku stvaranja jugoslovenske
nacije, koja vodi psihickom jedinstvu Jugoslovena® (Petranovi¢, 1993: 38). Razlicite
perspektive u tumacenju ideje jugoslovenstva uticale su na to da je (srpska) politicka
elita iz prethodne Kraljevine Srbije odrzavala uverenje da srpski narod, koji je pritom
bio 1 pobednik u I svetskom ratu, ima prirodno pravo da kontroliSe novu drzavu, ¢ije bi
ustrojenje trebalo da bude centralizovana ustavna monrahija. S druge strane, vecina
Hrvata i Slovenaca (odnosno njihove politicke elite), Zelela je da sacuva veéi deo svoje
tradicionalno politi¢ke kulture 1 sl. Tako su politi¢ari iz bivSe HabzburSke monarhije
zastupali federalisticko resenje, dok su Srbi, vec¢ina Crnogoraca i ideoloski unitaristi

pretpostavljali jaku centralisticku drzavu.
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Okupiranost politickim temama sprecavala je predstavnike razli¢itih partijskih
programa da u njima navode razmis$ljanja o ekonomskim, socijalnim, prosvetnim i
kulturnim pitanjima, bez ¢ijeg se reSavanja nije mogla izgraditi zajednicka drzava kao
1 njen nacionalni identitet (Dimi¢, 1996). Za prve dve decenije postojanja Kraljevine
SHS promenile su se 24 vlade, te je tako teska politicka situacija uticala i na odabir
onih delova proslosti koji zavreduju da budu ukljuceni u jugoslovenski kanon (Vahtel,
2000), odnosno opredeljenje u pogledu toga Sta je to jugoslovenski sadrzaj. Na taj nacin
su se 1 najistaknutiji jugoslovenski zagovornici suocili s dilemom i pitanjima — §ta je to
,jugoslovenska kultura®, sta ,,Jugosloven®, te konacno §ta je to ,,jugoslovenska nacija*?

Jedan urednicki tekst iz Casopisa Nova Evropa iz tog vremena, slikovito
objasnjava ovu nedoumicu: ,,Prvo, ideja jugoslovenstva dosad nije bila jasno odredena,
precizno ogranicena, logicki izlozena — nedostaje joj sopstvena slika. Drugo, u Citavoj
raspravi preovladava jedan zajednicki, jedinstven ton iz kojeg se jasno i prelepo vidi
da je jugoslovenska ideja najsvetija, najsuverenija, najCistija, najveca, najkorisnija i
najbolja od svih ideja koje smo do sada imali. Kad te dve stvari saberemo, dolazimo
do paradoksa: od sustinskog znacaja je nesto $to jos ne postoji.“ U skladu sa ovim
pitanjima 1 dilemama, nije neobiCan zaklju¢ak da je koncept integralnog
jugoslovenstva, (kako ga opisuje Baki¢ u gore navedenoj klasifikaciji), kome su tezile
javne politike novosonovane drzave, bio tesko sprovodiv.

U izmenjenim okolnostima nastalim stvaranjem Kraljevine SHS, nacionalne i
verske suprotnosti poprimile su ozbiljne razmere, pa tako svoje mesto u sprecavanju
sukoba, koje je nagoveStavala socijalna i nacionalna situacija, pronalaze sredstva
represije, politicke borbe 1 diskvalifikacija (Baki¢, 1985:44). Sam kralj Aleksandar
ovako nepovoljnu politicku sliku iskoristio je da bi opravdao uvodenje autokratskog
naCina odlu¢ivanja. Vizija nacionalnog unitarizma pocivala je na utemeljenju
postojanja jednog ali ,,troplemenog naroda“, odnosno jedne ,,jugoslovenske nacije*, te
na negiranju pojedinac¢nih nacionalnih identiteta. Kontradiktornost ovog politickog
stanovista moze se sagledati u tome Sto Vidovdanski ustav ne prepoznaje postojanje
nove, jugoslovenske nacije, ali i ne uvazava posebnost pojedina¢nih nacionalnih
identiteta. Opisujuci ovaj problem na primeru uskladjivanja drzavnog imena istori¢arka

Prpa istice:

«Nepriznavanje jugoslovenske nacije iskazano je u odbacivanju

jugosolovenskog imena za novu drzavu. Dve glavne srpske stranke, radikali 1
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demokrati bile su protiv toga da se nova drZzava nazove Jugoslavija. Dok su sve
ostale stranke Ustavotvorne skupstine (Narodni klub, Jugoslavenski klub,
Muslimanski klub, zemljoradnici, republikanci, socijalisiti i komunisti)
insistirali su upravo na tom nazivu. Paradokasalna je bila Cinjenica da su se u
borbi oko drzavnog imena, s jedne strane, hrvatski i slovenacki decentralisti
izjasnili za «drZavni naziv u kome nije bilo ni traga od starih plemenskih imena
— srpskog, hrvatskog i slovenackog», a da su se srpski centralisti izjasnili za

«jedan drzavni naziv sastavljen iz tri plemenska imena» (Prpa, 2018:66).

U okviru zamisli jaCanja centralizma 1 primene principa integralnog
jugoslovenstva, promenjena je koncepcija drzavnog uredenja — drzava je podeljena na
banovine, gde se prema novoj teritorijalnoj i administrativnoj podeli iskljucuje
mogucénost izrazavanja pojedinacnih nacionalnih identiteta. U skladu s tim, celokupan
drzavni i ideoloski aparat stavljen je u funkciju izgradnje koncepta narodnog jedinstva
i jugoslovenskog nacionalnog identiteta, sa jedinstvenom kulturom, jezikom,
tradicijom, mentalitetom i sl. Naslonjen na te principe, drzavni ideoloski aparat je preko
sistema Skolskog obrazovanja, sporta, eksplicitnih i implicitnih politika u polju kulture
delovao u skladu s ,,jugoslovenskim ciljevima®.

Prema shvatanju principa realnog jugoslovenstva, kako ga navode Dimi¢ i
Baki¢, nakon II svetskog rata za vladaju¢u komunisti¢ku strukturu, a posebno za njenog
vodu predsednika Tita, pojedinacni nacionalni identiteti nisu smeli da budu potiskivani
ve¢, sasvim suprotno, bivaju smesteni u okvir nadnacionalnog, ideoloSkog a ne
etnickog, jedinstvenog nacionalnog jugoslovenskog identiteta. Vladaju¢e grupe,
stvaraju¢i tako posebno vazan raskid sa starim, predratnim principima narodnog
jedinstva u kontekstu integralnog jugoslovenstva, kreirale su politike prema kojima je
»stvaranje nove, nadnacionalne, univerzalne kulture u punom saglasju sa
napredovanjem posebnih nacionalnih kultura u svakoj multietnickoj zemlji* (Vahtel,
2001:161).

Dok je cilj veéine unitarista u predratnoj Jugoslaviji bio da se tri odvojena
nacionalna identiteta integriSu u jedan zajednicki koji bi c¢inio jedinstveni
jugoslovenski narod i naciju, u periodu socijalizma koncept nadnacionalnog identiteta
i kulture bio je deo vizije mulitukulturalne Jugoslavije. Ideja o ,,troimenom narodu*

nakon rata biva zamenjena konceptom ,bratstva i jedinstva“, gde se kroz samo
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tumacenje jednine ili mnozine reci ,,narod (ili ,,narodi*) moze prepoznati sustinska
razlika vladajucih grupa prema pitanju (nad)nacionalnog identiteta.

Reformisani sistem bio je povezan sa idejom o obnovljenom nacionalnom
identitetu u vidu ,,jugoslovenskog socijalistickog patriotizma®, $to je dalje znacilo da
narode nije povezivala drzava ni integralno shvatanje nacije ve¢ ,,pripadnost
jugoslovenskoj, socijalisti¢koj, samoupravnoj zajednici® (Zanin-Cali¢, 2010:240). U
pokusaju prikrivanja razli€itosti medu etnickim grupama, vladajuce grupe su pitanja
modernizacije, obrazovanja, slobode putovanja, kulture, smestale u kontekst vode¢ih
elemenata opstejugoslovenske (samo)svesti o zajednici.

Tokom godina, kao posledica usporavanja privrednog rasta, javlja se i sve veca
razdvojenost medu republikama i medusobna ekonomska konkurentnost, kao i porast
nezaposlenosti. Vladajuce grupe Sezdesetih i sedamdesetih godina, koje kako kaze
Rusinov u to vreme deluju nigde i svugda (Rusinow, 1977:253), postaju izlozene sve
vecem pritisku da neSto preduzmu, paralelno sa tokom procesa gubitka legitimiteta
Saveza komunista Jugoslavije i osnazivanja nacionalih ideja. U uvodnom delu studije
«Monopol na istinu» istoricarka Radina Vuceti¢ navodi da je u kontekstu gubitka
legitimiteta partije moguce analizirati na koji nacin su nacionalne ideje pojedinac¢nih
republika postajale sve vidljivije, te kako su nekadaSnji Jugosloveni, predstavnici
politi¢kih i intelektualnih elita postajali nacionalisti (Vuceti¢, 2016:16).%

Nacionalna pitanja koja su smatrana delom proslosti ponovo izlaze na videlo,
te su nacionalistiCki diskursi i1 narativi, posebno u intelektualnim krugovima
(univerziteti, instituti, akademije nauka), bili javno ispoljavani. Industrijalizacija,
urbana kultura, veée obrazovanje, regionalna mobilnost, moderna sredstva
komunikacije doprinosili su etni¢koj toleranciji, kosmopolitskom opredeljenju i
utemeljenju nadnacionalnog identiteta, medutim, isti ovi procesi podjednako su uticali
1 na njegovu razgradnju, razvoj konkurentnosti medu republikama u pogledu
druStvenog uspona, statusa, mo¢i i resursa (posebno izmedu vecinskih i manjinskih
naroda), Sto je konacno dovelo do naglas izgovaranih pitanja i sumnji na temu
mogucénosti etnickog suzivota u jugoslovenskoj zajednici. Pitanje polarizacije drustva

smesta se u centar druStvenog diskursa, pa nakon svih ustavnih i sistemskih reSenja

«Ne moze se medutim zanemariti da je, iako je nacionalistitka opcija, naro¢ito osamdesetih, postala
dominantna, uvek postojao i drugi put, koji je bio vidljiv ve¢ Sezdesetih godina, kada pored
zaokupljenosti nacionalnom idejom sve ve¢i prostor zadobija i kritika Partije sa levice. Vracanje u
Sezdesete pokazuje da su zapravo vec tada bila profilisana dva moguca puta srpske elite, koja su i danas,
skoro pola veka kasnije, dva puta kojima ona ide» (Vuceti¢, 2016:16)
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jedna vladajuéa 1 populaciona grupa postaje jos lojalnija jugoslovenskoj ideji, dok
druga, nasuprot tome, poCinje jasno da iskazuje oStra, partikularisticka nacionalna
gledista.

Od svog osnivanja, nakon II svetskog rata, pa do samog kraja postojanja, druga
Jugoslavija bila je u stalnom procesu (re)konstituisanja kao visSenacionalna drzava, u
stalnoj napetosti sa idejom o nadnacionalnom identitetu i kulturi, kroz kona¢nu ideju o
,pravu svih naroda i narodnosti da se slobodno razvijaju i imaju sopstveni kulturni
identitet”, medutim nakon 1974. godine ulazi se u period koji je Dejan Jovi¢ nazvao
odumiranje drzave, fazu koja je oznaCavala kraj do tada poznatih principa
jugoslovenskog nadnacionalnog identiteta. Drzavni ideloski aparat je naslonivsi se na
Kardeljev koncept o kome pise Jovié, a koji je ukratko oznacavao raskid sa do tada
poznatim sistemom organizacije drzave kroz razvoj samoupravljanja prilikom
ostvarenja nacionalnih teznji u socijalizmu, kreirao veliki broj instrumenata koji su

doprinosili utemeljenju novog koncepta uredenja i upravljanja.

5. Eksplicitne i implicitne kulturne politike u kreiranju jugoslovenstva

Priklanjanje eksplicitnoj odnosno implicitnoj kulturnoj politici uvek odrazava
sustinu pogleda na pojedine kulturne delatnosti, ali i za ovaj rad mnogo znacajnije — na
kulturu u celini. I dok ¢e u slucaju eksplicitne kulturne politike prevladavati stav da su
kulturne aktivnosti posebni oblici drustvenosti, koje je samim tim potrebno regulisati
na poseban nacin, u kontekstu implicitne kulturne politike dolazi do izraZaja misljenje
kako su kulturne aktivnosti moguce iskljucivo kao deo ukupnih drusStvenih kretanja
(Dragojevi¢, 2006). Zato je dalje vazno odredenje pojma kulture, uzimajuéi njegovo
Sire shvatanje, kao kolektivnog nacina zivota, gde kultura predstavlja sve ono $to nismo
obavezni da radimo, a umetnost postaje jedna od, ali ne i odreduju¢a manifestacija
jedinstvenog kulturnog identiteta odredene teritorije i njene zajednice (Mataraso,
Landry, 2003). Kroz okvir ideologije i ,,vladavine®, ovako utemeljena kultura ,,Siroke
koncepcije* ima znacajnu ulogu u oblikovanju kulturne politike sredine u kojoj nastaje,
te javna prakti¢na politika u polju kulture uti¢e na kreiranje razlicitih akcija i aktivnosti
koje za krajnji cilj mogu imati i uticaj na ,,oblikovanje ponasanja stanovnistva“

(Ahearne, 2009). Razli¢ite akcije i aktivnosti od strane drzave, kako opisuju
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Dragiéevi¢-Sesi¢ i Stojkovi¢ u knjizi Kultura menadiment, animacija i marketing,
mogu biti nenamerno sprovodene (implicitne kulturne politike), dok je u slucaju
istorijski novijih eksplicitnih kulturnih politika re¢ o «namernim, ili manje-vise
sistematskim intervencijama drzave, odnosno njenih organa u polju kulture sa
namerom da se ono kao celina ili pojedini njegovi segmenti usmere u odredenom
praveuy (Dragicevié-Sesic, Stojkovié, 2011:34)

Za razliku od eksplicitnih ili nominalnih kulturnih politika, kako ih naziva
Ehern (Ahearne), implicitne ili efektivne kulturne politike razumemo kao sve one
strategije javnih politika koje deluju na kulturu na odredenoj teritoriji (Eheran, 2009).
U domenu implicitnih kulturnih politika moguce je razlikovati (ne)predvidene i
(ne)zeljene efekte razlicitih vrsta politika, kao i one koje sasvim namerno vrse uticaj
na drustvo u kome deluju. Kako su to videli Mulgan i Vorpole (Geoff Mulgan and Ken
Worpole), kulturne politike koje najvise uticu na kreiranje nacionalnih identiteta, nisu
uvek one koje se nalaze u vladinim aktima usmerenim na kulturu u uzem smislu, ve¢ i
one implicitne koje dolaze iz drugih grana i disciplina (Mulgan i Vorpole, 1986).

Ovde je moguce ukljuciti jos jednu teorijsku perspektivu, koju iznosi Ehern u
svojoj studiji, povezujuéi pitanje implicitnih kulturnih politika sa konceptom ,,meke
mo¢i“ u pogledu formiranja nacije. Pod ovim pojmom njegov utemeljiva¢ DZozef Naj
(Joseph Nye) podrazumeva ,,sposobnost pridobijanja Zeljenog putem privlacnosti pre
nego putem prisile ili placanja“ (Nye, 2004:6). Prema njegovom tumacenju moguénost
uticaja meke moci zavisi od tri vazna faktora: dozivljaja kulture, domacih (idejno-
vrednosnih) politika, ali delimi¢no i od taktike i stila inostrane politike. Nematerijalna
mo¢, definisana kroz okvir privlacnosti, kojom su obuhvacene kultura, ideologija,
javne politike, predstavlja alternativno sredstvo kojim je moguce sprovoditi interese u
kreiranju identiteta nacije (Roga¢, 2014:32). Sa stanovista oblikovanja 1 izgradnje
jugoslovenstva, ova veza na relaciji implicitnih kulturnih poltika i ,,meke mo¢i*, kako
je video Naj, imala je veliku ulogu.

Odnos ekplicitnih i implicitnih kultura ¢esto doprinosi i njthovom medusobnom

uticaju, jer kako navodi Vesna Puki¢ u svojoj studiji Drzava i kultura:

«Od toga kakvo je implicitno, subjektivno jezgro kulture (koje ¢ine motivi,
standardi i osobine c¢lanova kulture koji se tradicijom prenose) zavisi
eksplicitan, vidljiv nacin Zzivota. Od implicitne kulture (sistem kulutrnih

verovanja, vrednosti, normi i premisa) zavisi eksplicitna kultura (osnova i
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pravilnost u spoljasnjem eksplicitnom 1 institucionalizovanom nacinu

ponasanja ljudi) — i obrnuto» (Puki¢, 2012:V).

Postavlja se onda pitanje kako je u tom slucaju dinamika odnosa izmedu eksplicitnnih
1 implicitnih kulturnih politika uticala na kreiranje identiteta jugoslovenstva i koliko su
one zajedno ili razdvojeno, svojim instrumentima uticale na obrasce miSljenja i
ponasanja tadaSnjih Jugoslovena, a u kojoj meri stvarale sliku (ne)postojece
jugosolovenske zajednice?

Bez razlike da li je re¢ o eksplicitnoj ili implicitnoj kulturnoj politici, ona je u
oba perioda postojanja Jugoslavije bila Cinilac javnih politika u oblasti kulture,
umetnosti 1 medija, kroz niz povezanih mera i aktivnosti drzavnih i paradrzavnih
organa, ili institucija sa strateSkim usmerenjem ka realizaciji konkretnih dugoro¢nih
ciljeva u vezi s izgradnjom jugoslovenskog narativa.

Javne politike u Siroko shva¢enom polju kulture, imale su zadatak da odrzavaju
ideoloske vrednosti i doprinose traZzenim promenama u drustvu, istovremeno pruzajuci
odgovore na potrebe i probleme na koje je nailazila jugoslovenska zajednica. Ciljevi i
instrumenti drzavnog ideoloskog aparata u stvaranju jugoslovenstva i implementaciji
javnih politika, uticali su na iznalaZzenje odgovora na pitanje drzave: na koji nacin je
moguce uticati na proces izgradnje identiteta do tada nepostojece nacije? Bez ranije
uspostavljenog jedinstvenog prostora, pisma i religije, ideja jugoslovenstva se nije
mogla osloniti na posebno etnicko svojstvo izraZzeno u mitovima i predanjima, vec je
morala oblikovati nove modele u (nad)nacionalnoj reprezentaciji (Baki¢, 2004).

Svaki vid kulturne politike, i eksplicitni i implicitni, pretpostavlja primenu
odgovarajucih instrumenata pomocu kojih se postizu zadati ciljevi datih politika, pa su
tako za utemeljenje jugoslovenske ideje kao (nad)nacionalnog okvira poseban doprinos
dali instrumenti koji su po smeru delovanja bili podsticajni ili suzbijajuci, a prema
sadrzaju delovanja organizacioni i vrednosno idejni %6 . Primenom razli¢itih
instrumenata kulturna politika je trebalo da pomogne kulturnoj integraciji drustva,
potencijalno uti¢e na politicko jedinstvo i doprnese razumevanju sada objedinjenog
kulturnog prostora koji je obuhvatao puno razli¢itosti, pa i na temu tumacenja

jugoslovenskog identiteta.

46K alsifikaciju i shemu instrumenata kulturne politike videti u «Kultura — menadZment, animacija,
marketing» (Dragi¢evi¢-Sesi¢, Stojkovic, 2011:48).
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Proces kreiranja jugoslovenstva ostvaren ujedinjenjem sadrzao je izrazeni
politicki aspekt, jer se radilo o novostvorenoj drzavi koja je svojom teritorijom
obuhvatala granice razli¢itih naroda koja su delila razli¢ita Zivotna iskustva, jezik 1
pisma, navike, obicaji i ekonomske prilike. Kao posledica velike neujednacenosti
zajednice koja se ujedninjenjem naSla u zajednickoj drzavi, javne politike u polju
kulture imale su zadatak da osmisle strategiju razvoja koja bi ubrzala procese drustvene
integracije (Dimi¢, 1996). Ovi procesi, medutim, nisu uvek tekli sasvim lagodno, ¢ak
suprotno bili su otezani dinami¢nim druStveno politickim pojavama i dogadajima
karaketristicnim za period nakon ujedninjenja, pa o tome pise istoricar Ljubodrag

Dimi¢ u svojoj studiji “Kulturna politika Kraljevine Jugoslavije 1918-1941 (I-11I):

»Razjedana borbom za vlast nacionalnih burzoazija i razli¢itih politi¢kih
stranaka, bez razvijene materijalne 1 socijalne osnove, nacionalne
ravnopravnosti 1 demokratskog poretka, u stalnim parlamentarnim i
ministarskim krizama, kasnije u diktaturi, izazvanim nepomirljivim ustavnim i
politickim borbama i1 produbljenim drustveno-ekonomskim, nacionalnim,
klasnim, politi¢kim suprotnostima i verskim razlikama, drzava nije mogla da
ostvari jedinstvenu politicku akciju kojom bi organizovala druStveni Zivot

(Dimi¢, 1997: 14).

U periodu prve Jugoslavije, kulturna politika je bila tumacena kao politicka
delatnost, ideoloska platforma u kojoj se iskazuju politicke perspektive narodnog i
drzavnog jedinstva. Nakon deset godina postojanja kraljevine, vladajuce grupe uvidele
su svu neophodnost utemeljenja jugoslovenskog kulturnog identiteta, neodvojivog od
razvijanja svesti i osecanja pripadnosti jugoslovenskoj zajednici (Dimi¢, 1997). Ova
namera dobila je potporu u brojnim sistemskim zakonima, a Ministarstvo prosvete je
imalo zadatak da Sto pre sprovede unifikaciju zakona koji pripadaju njegovom opsegu
delovanja.

Politic¢ki koncept promovisanja ideje jugoslovenstva u periodu nakon ujedinjenja pa
sve do kraja prve Jugoslavije, imao je (neophodan) uticaj na sve sektore javne uprave,
te je u proces formulisanja i realizacije ciljeva na razli¢itim nivoima ukljucen veliki
broj aktera, izmedu ostalog i organizacije koje smeStamo u polje nadleznosti
implicitnih kulturnih politika. U ispunjavanju zadataka konstrukcije identiteta nacije,

upravljanje kulturom u Sirem smislu moralo je biti orijentisano ka konceptualnom,
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strateSkom ostvarenju konkretnih dugorocnih ciljeva u ,,proizvodnji smisla i znacenja“
zajednice (Schmitt, 2011), a ne ka kratkoro¢nim aktivnostima. To je dalje znacilo
osnivanje ili ,,podrzavljenje i javno upravljanje organizacijama koje su imale svoju
programsku, ideolosku, ali i organizacionu infrastrukturu za ostvarenje ustanovljenog
politi¢ko-ideoloskog i kulturnog drustvenog interesa. Kroz delovanje ovih organizacija
doslo se do promisljanja slike o zajednickoj pripadnosti kroz stvaranje kulturne, idejne,

simbolicke i znakovne konstrukcije.

Kako je ovu ¢injenicu opisivao Ljubodrag Dimi¢, organizacije privatne
inicijative su se trudile da pomognu, ili nadoknade nedostatke drzavne kulturne politike
u pogledu stvaranja ,,nove“ jugoslovenske zajednice (Dimi¢, 1996:425). Sve do
perioda diktature ove ,,privatne inicijative**’ bile su prepustene same sebi, dok stvarna
dopuna u ispunjavanju zadataka drzavnog ideoloskog aparata postaju tek nakon
deklaracije 1929. godine.*® Zakon o zatiti javne bezbednosti i poretka u drzavi donet
je 6. januara 1929. godine, te je zabranjivao dalji rad svih drustava koja su nosila
,verska i plemenska obelezja®, a jedino udruZenje kome je dozvoljen rad postaje Savez
sokola Jugoslavije. Podrzavljeni Savez u fokus svog rada smesta pitanje nacionalne
drzave, a njegov druStveni znacaj bio je neophodan ideoloskom aparatu drzave
prilikom promovisanja ideologije.

Eksplicitna kulturna politika do tada je posmatrana kao ,Cisto upravni
problem®, bez dubinske analize kulturne slozenosti jugoslovenskog drustva, pa je
Citavo pitanje reSavano politickim metodima (dekreti, direktive, policijske mere,
mehani¢ko postupanje sa osetljivim pitanjima iz sfere umetnosti, nauke i prosvete)
(Ist0:427). Medutim, nakon uvodenja diktature koja je pravdana ,,najvi§im narodnim i
drzavnim interesima u ocuvanju narodnog jedinstva“, drzava je svoja uporista u
realizaciji te zamisli pronalazila u svim organizovanim subjektima i privatnim
inicijativama koje zastupaju ideju integralnog jugoslovenstva. U novom politickom

ambijentu, kada je drzava sprovodila disciplinu ¢esto kroz upotrebu sankcija 1 sile,

“TPored inicijativa koje su imale za cilj pomaganje nacionalne reprezentacije jugoslovenstva, treba spo-
menuti i da samo 1929. godine na teritoriji kraljevine funkcionise tridesetak hrvatskih kulturnih drustava,
koja su svojim ,,plemenskim imenima“, pravilima ali i konkretnim kulturno-umetnic¢kim radom (Hrvat-
ski katolicki orao, Hrvatsko katolicko omladinsko drustvo, Hrvatsko pjevacko drustvo ,,Tomislav* itd.)
vrsila uticaj na temu ocuvanja (ili razvoja) hrvatskog pokreta u okvirima drzave (Dimi¢, 1997).
48Zakon o zastiti javne bezbednosti i poretka u drzavi donet je 6. januara 1929. godine, te je zabranjivao
dalji rad svih drustava koja su nosila ,,verska i plemenska obelezja®, a jedino udruzenje kome je
dozvoljen rad postaje Savez sokola Jugoslavije.
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ideoloski aparat je svoje aktivnosti realizovao u saradnji sa organizacijama (do tada
privatnih inicijativa) koje postaju ,saradnici drzave za posvrSavanje krupnih
nacionalnih zadataka” (Isto:435). U ovim okolnostima sokolstvo viSe nije realizovalo
svoje aktivnosti kao pokret ili organizacija privatne inicijative zasnovane na moralnim
nac¢elima i dobrovoljnom uceséu, ve¢ je postalo drzavna ustanova, instrument
ideoloSkog aparata u sprovodenju politike integralnog jugoslovenstva. Tokom
Svesokolskog sleta u Beogradu 1930. godine, Kralj Aleksandar se obratio sokolima iz
cele zemlje: ,,0d kolevke do groba duzni ste sluziti samo Jugoslaviji i jugoslovenskoj
ideji, njene su vase miSice vase srce, njene imaju da su sve vase radosti i ideali, vase
teznje i sva vasa pregnuca” (Bogunovi¢, 1931:9). Uz zakonske okvire i dobijene
smernice uloga Savez sokola Jugoslavije potvrdena je i deklaracijom Kraljevske vlade
usvojene nakon sleta 1930. godine: “razvijanje Sokola u Sirokoj masi narodnoj, gde on
ima 1 svoju kulturno prosvetnu misao postaje deo programa drzavne politike koja se
bez zastoja ima sprovesti”™’.

Pored ,privatnih inicijativa“ kao deo ukupnih drustvenih aktivnosti i
,»svakodnevno jugoslovenstvo®, kako ga tumadi istori¢arka Dubravka Stojanovi¢™°,
ucestvovalo je u stvaranju zamisljene jugoslovensko-ideoloske reprezentacije. Prve
ideje o otvorenom iskazivanju jugoslovenstva vezuju se za dogadaje u okviru proslave
krunisanja kralja Petra 1904. godine, kada je priredena Prva jugoslovenska umetnicka
izlozba®!', na kojoj je uCestvovalo preko 100 umetnika (Stojanovi¢, 2012:231). U
sklopu manifestacije realizovan je i prvi kongres jugoslovenske omladine, i centralna
politi¢ka sveCanost u Narodnom pozoristu u Beogradu — Jugoslovensko umetni¢ko
vece™?. Iste godine realizovan je jo$ ¢itav niz dogadaja koji su bili usmereni u pravcu
ostvarenja ciljeva eksplicitnih 1 implicitnih politika jugoslovenstva, pa je tako
osnovano udruzenje «Lada» sacinjeno od hrvatskih, slovenackih, srpskih i bugarskih

umetnika; u Si¢evu je organizovana Jugoslovenska umetni¢ka kolonija koju je

Y Politika, 5.7.1930: 1zvestaj za I redovnu glavnu skupstinu Saveza Sokola Kraljevine Jugoslavije u
Beogradu.

30Pod ,,svakodnevnim jugoslovenstvom‘ autorka Dubravka Stojanovi¢ ne podrazumeva zvani¢ne posete
i razmene umetnika i umetnickih incijativa, ve¢ ,,znake povezivanja malih ljudi, nacina na koje su oni
dozivljavali ideju zajedniStva, jo$ pre nego Sto je ona postala istorijski moguca“ (Stojanovié¢, 2012:230).
51U periodu pre ujedinjenja odrzane su etiri Jugoslovenske umetnicke izlozbe: 1904. u Beogradu, 1906.
u Sofiji, 1908. u Zagrebu i 1912. ponovo u Beogradu.

5ZDogadaj se odigrao u prisustvu kralja Petra i prestolonaslednika Porda, a u dnevnoj §tampi je bio
komentarisan sa velikim odusevljenjem: «U svih sluSalaca su bili probudeni i ustrptali svi osecaji koji
se nisu mogli stiSati za dugo posle izlaska iz pozoris$ne zgrade. Pozoriste je bilo puno, a napunila ga je
vecinom jugoslovenska mladost®.
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predvodila Nadezda Petrovi¢, a ucestvovali su Ivan Mestrovi¢ i Rihard Jakopic;
osnovana je Jugoslovenska umetni¢ka galerija pri Narodnom muzeju; naredne 1905.
godine je odrzan Prvi kongres jugoslovenskih knjizevnika itd (Isto.)

Sa stanovista umetnicke prakse i njene povezanosti sa idejom integralnog
jugoslovenstva brojne zaklju¢ke iznosi Radina Vucleti¢ u knjizi Evropa na
Kalemegdanu, gde kroz istrazivanje arhivske grade i periodike analizira nastanak i rad
UdruZenja ,,Cvijeta Zuzori¢“ i umetnicki paviljon na Kalemegdanu, kao paradigme za
dinamican odnos kulturnih, drustvenih i politi¢kih kretanja toga doba. Da bi se umirile
medunacionalne tenzije, nakon ujedinjenja, a posebno u periodu pred uvodenje
diktature i nakon toga, javljaju se ,,teznje da se ujedinjenje afirmise i kroz umetnost, te
su se aktuelizovale potrebe da se stvaraju osnovni uslovi za to (izloZbeni prostori,
ustanove kulture), $to su nezavisno od drzavne politike, ¢ak snaznije od nje, podsticali
1 sve mobilniji intelektualni krugovi, koji su pratili nova zbivanja u Evropi i koji su
nastojali da taj ,,novi“ umetnicki izraz iz Evrope prenesu u Kraljevinu Jugoslaviju®
(Vuceti¢, 2018:24). O privatnim inicijativama 1 pokretima izveStavala je Stampa tog

vremena, pa za svoju studiju Radina Vuceti¢ izdvaja neke od njih:

,Medu inteligentnim Zenskinjama nasim javila se jedna sre¢na i vrlo savremena
inicijativa da se izvede jedna velika i opsezna kulturna organizacija koja bi se
rasprostirala po celoj Kraljevini, a sa zada¢om da propagira interes za umetnost
1 stvara uslove za njen napredak i razvitak, teze¢i narocito da knjizevnost Srba,
Hrvata i Slovenaca postane zajednicka tekovina i jedinstveni izraz duha naSeg
naroda. Toga radi, odrzana je 2. februara konferencija uzeg kruga beogradskih
dama, na kojoj je utvrdeno da udruZenje nosi ime Cvijete Zuzori¢, utvrdena su

i pravila i izabrana uprava...“ (Vreme, 5. februar 1922, str. 4).

Iz perspektive ,,svakodnevnog jugoslovenstva®, u prilog nastanku i razvoju
ovih organizacija (i dogadaja) iSao je fenomen slobodnog vremena, kao jedna od
klju¢nih odrednica perioda u kome se one formiraju. Kao sasvim nova istorijska podela
prvi put se zahvaljujuéi precizno odredenom radnom vremenu moglo odvajati vreme i
za aktivnosti koji nisu direktno povezane sa pitanjem odrZavanja egzistencije
(Stojanovi¢, 2014:314). Kljuéni elementi novog koncepta slobodnog vremena postaju

masovni turizam i sport, ali 1 ostali sadrzaji kao $to su koncerti, igranke i druge kulturne
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aktivnosti. U francuskom i nemackom modelu fizickog vaspitanja toga vremena, sport
je bio deo nacionalne indoktrinacije (Stojanovié, 2014:351).

Medu organizacijama koje se najviSe isticu na ovom polju pre uvodenja
diktature, a posebno nakon toga svakako je bila sokolska organizacija, €iji je osnovni
zadatak bio da u koncept narodnog jedinstva ugradi ,,zdravu misao* o poStovanju
zajednicke drzave, bratske sloge 1 u kontekstu jugoslovenstva (Dimi¢, 1997). Kada je
re¢ o afirmaciji ideje integralnog jugoslovenstva isticano je da «kad se jednom donesu
svi zakoni..pocece se na celom prostornom podrucju prosvetne politike pravilan,
sistematski, organizovan, i koordiniran rad u jednom pravcu, te ¢e biti potpuno
zadovoljeno onim Zeljama i idejama kojima je Nj. V. Kralj blagoizvoleo dati u svom
istorijskom Manifestu od 6. januara».>* Medu instrumentima u sprovodenju novo-
uspostavljenog ideoloskog okvira, naSao se i za ovaj rad posebno vazan Zakon o
osnivanju Sokola Kraljevine Jugoslavije (5.12.1929) >, koji je znaio punu
reorganizaciju i unifikaciju do tadasnjih “plemenskih” sokolskih saveza kao i potpuno
podrzavljenje sokolstva sa ciljem da «podize telesno zdrave, morlano jake, i nacionalno
svesne drzavljane Kraljevine Jugoslavije». Soko Kraljevine Jugoslavije sa svojim
aktivnostima postaje instrument u kreiranju jugoslovenskog tipa kulture po nacelima
integralnog ujedinjenja, i pod parolom «Ko je soko taj je Jugoslaven» realizuje
programske aktivnostu u pogledu vaspitanja u jedinstvenom narodnom duhu.
Usvojenim aktima i programskim nacelima, Savez je od uvodenja diktature kralja
Aleksandra, pa do kraja postojanja prve Jugoslavije, postao osnovni instrument
ideoloskog aparata drzave i u svoj rad implementirao kulturnu i prosvetnu politiku
integralnog jugoslovenstva.

I pored cinjenice da je do tada sokolski pokret funkcionisao kao privatna
inicijativa zasnova na principu slobodne volje i ideje koja ga je okupila (Dimi¢, 1997:
434), nakon uvodenja diktature podrzavljena sokolska organizacija ostvaruje snazan
uticaj u javnosti tako da ,,u javnom Zivotu nije bilo, niti ima, niti ¢e biti pokreta koji bi
svesnije zdravije delovao na progres naseg naroda, nego $to je sokolstvo* (Bogunovi¢,

1931).55

53 Almanah Kraljevine Jugoslavije, IV jubilarni svezak 1929-1931, 167-168

54Pored ovog zakona usvojen je i Manifest savezne uprave (28.1.1930), kao i Satut o organizaciji i
postojanju Sokola Kraljevine Jugoslavije (15.2.1930), dok je aktom «Putevima i ciljevimay» data
smernica za okvir ideoloskog programa Saveza.

55 Tesno vezivanje ova dva druStvena organizma izvr§eno Zakonom o osnivanju Sokola Kraljevine
Jugoslavije (5. 12. 1929), Manifestom savezne uprave (28. 1. 1930) Statutom o organizaciji i postojanju
Sokola Kraljevine Jugoslavije neminovno je znacilo nasilje nad prirodom sokolstva“ (Dimi¢, 1997: 434).
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Potencijal uticaja masovne organizacije prepoznaje kralj Aleksandar i jo$
pocetkom 1929. godine trazi od sokolskog saveza da mu predlozi ,,sve Sto bi trebalo da
uraditi da se rad jugoslovenskih sokola ne sprecava, kako bi nesmetano mogli raditi za
kralja, narod i otadZbinu® (Zuti¢, 1987:44). O uticaju masovnih manifestacija govori
Cinjenica da je u Ljubljani 1913. godine, pa zatim u Zagrebu 1914. godine,
austrougarska vlada zabranila odrzavanje sletova na kojima prema iskazu podstareSine
Pure Paunkovica ,,nismo hteli izlaziti kao posebna plemena, ve¢ kao Jugosloveni® i
tako pokusala da izvrsi pritisak na razvoj i ideoloski uticaj pokreta u pogledu izgradnje
jugoslovenstva.

U prvoj polovini XX veka, prva politicki oblikovana drZzavna masovna
deSavanja na naSim prostorima vezuju se za format sokolskih sletova, kojima se
potvrdivala ideja ,,integralnog jugoslovenstva®, dok svoj potpuni izraz ova kulturalna
izvedba dobija kroz formu sleta kao centralne proslave Dana mladosti u SFRJ. U
izgradnji nadnacionalnog identiteta gotovo isti performativni okvir sokolskih sletova
preuzima drzavni ideoloski aparat u socijalizmu, samo prividno stvaraju¢i nove
simbole koji su ukazivali na osobenost i potrebu za inovacijom, s ciljem isticanja
prekida novog drzavnog sistema s prosloscu (Klasi¢, 2017).

O moguénosti upotrebe istith simbola i instrumenata prilikom izgradnje
identiteta nacije, pa ¢ak i u dva razlicita ideoloska razdoblja, govori istrazivanje koje
je objavio Hrvoje Klasi¢ u radu How Falcons Became Partizans®, prikazavsi razgovor
jednog od najuticajnijih jugoslovenskih ideologa toga vremena, Edvarda Kardelja, sa
delegacijom Gimnasticke federacije Jugoslavije iz 1951. godine®®. Tema sastanka je
bila opste nezadovoljstvo stanjem u gimnastici, kao i formulaciji buducéeg naziva jer,
kako navodi Rato Dugonji¢, jedan od ucesnika sastanka, u pitanju je ,,organizacija bez
lica®, te se odlucivalo o budu¢em imenu — ,,Sokol* ili ,,Partizan* (Klasi¢, 2017).%7

Iz stenografske beleSke koja je navedena u Klasi¢evom radu moguce je
sagledati kapacitet organizacije (120.000 ¢lanova), ali i njene dileme u pogledu

jugoslovenskog identiteta zasnovane na nazivu: ,,VrSene su Siroke diskusije u

Do tada nezavistan polozaj uprave organizacije, nakon toga postaje naruSen i ¢injenicom da su staresine
imenovali i razresavali ministri prosvete, vojske 1 mornarice, uz suglasnost predsednika Ministarskog
saveta (Kastratovi¢, 2016:24).

SGimnasticki savez Jugoslavije je 1951. godine promenio ime u Partizan Jugoslavije — savez za telesno
vezbanje, a kasnije u Savez za fizicko vaspitanje i rekreaciju Partizan. PoCetkom Sezdesetih godina
Partizan je imao oko 250.000 ¢lanova.

S7Prilog br. 2 - Izvod iz stenografske beleske sa razgovora delegacije gimnasti¢kog saveza Jugsolavije
sa E. Kardeljom, Fond SSOJ, 114, Podgrupa drustvene i sportske aktivnosti ,,STV Partizan“ 1951-59,
fascikla 115
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organizaciji. Bilo je miSljenje koje preovladava kod rukovodeceg kadra, da
organizacija treba da uzme ime Soko. To je zato Sto je ve¢ina rukovodeceg kadra
organizacije pripadala organizaciji bivSeg Sokola. Ima razumljivih razloga zasto ti ljudi
koji su radili u Sokolu, koji nisu nosili politiku Sokola, ve¢ vredno radili na razvitku
organizacije 1 u biv$oj Jugoslaviji, a koji 1 sada rade u organizaciji, oni bi Zeleli ime
Soko, s tim da se negativne strane koje je Soko imao izbrisu i da se uzme to ime. Kao
drugo ime koje dolazi u obzir, a ¢ini mi se da treceg nije ni bilo do sada, to je ime
Partizan.*

Uvazavajuéi znacaj sokolske sletske tradicije u konstrukciji jugoslovenstva,
vladaju¢a grupa u socijalizmu preuzima njegove elemente i gradi ,,nulti cas*“ u
institualizaciji kolektivnog pamcenja zajednice. Pojam ,nultog casa™ obelezava
izmisljeni ili novim smislom snabdeveni ,,autenti¢ni pocetak razvoja (Kulji¢, 20006),
te je u socijalizmu zna¢io moguénost za izgradnju novih jugoslovenskih narativa,
prilagodenih novom drustvenom trenutku i drzavnom uredenju.

Za kulturnu politiku u periodu postojanja druge Jugoslavije, nakon Drugog
svetskog rata je bio karakteristiCan drzavni birokratsko-prosvetiteljski model gde su
vladajuée grupe upotrebom (ideoloSkog) aparata uticale na sve oblasti drustvenog
zivota svojim centralistickim usmrenejem, o ¢emu pisu autori Dragicevié-Sesi¢ i

Stojkovi¢ u svojoj knjizi:

«U socijalistickim zemljama ne samo S$to su se planirale materijalno-
finansijske pretpostavke kulturnog razvoja, ve¢ se posredstvom takozvane
drzavne narudzbine i ideoloskog pritiska kulturno stvaralastvo i tematski

(sadrzinski i stilski) usmeravalao» (Dragiéevié-Sesi¢, Stojkovi¢, 2011:34).

Brojni problemi sa kojima se suoCavala zemlja (porusena infrastruktura,
nepismenost, itd. ) uz gubitak od 1.706.000 ljudi medu kojima je bilo 90.000 stru¢nih
kadrova i oko 40.000 intelektualaca u Drugom svetskom ratu, ¢inilo je proces
konsolidacije i uspostavljanja novog poretka komplikovanim, pa i u pogledu ostvarenja
zadataka 1 ciljeva kulturne politike. Formiranje masovnih organizacija teklo je
paralelno sa stvaranjem agitaciono-propagandnog aparata, a sam Ujedinjeni savez
antifaSisticke omladine (USAOJ) je u svojoj strukturi imao i kulturno-prosvetna
odeljenja u koja su ulazili predstavanici Saveza komunisticke omladine Jugoslavije

(SKOJ) zaduzeni za agitaciju i propagandu. Svoju centralnu poziciju u masovnim
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organizacijama vladajuce grupe su obezbedivale (partija) tako $to su rukovodioci za
agitaciju i propagandu ulazili u tela masovnih organizacija i iz njih rukovodili kulturno
prosvetnim radom, dok su za svoj rad direktno odgovarali Odeljenju agitacije i
propagande CK KPJ ili pak agitaciono-propagandnim organima nizih paritjskih foruma
(Dimi¢, 1988).

U ovom procesu, uporedo sa stvaranjem drzave i1 drzavnog ideloskog aparata
nastajale su 1 institucije, koje su bile u direktnoj vezi sa promovisanjem vrednosnih
politi¢kih i ideoloskih nacela tek osnovane drzave. Odmah nakon zavrsetka II svetskog
rata obnavljale su se stare i formirale nove organizacije koje je trebalo da uticu na
ubrzano kulturno uzdizanje naroda. Sa stanoviSta implicitnih politika, dolazi do
formiranja umetnickih udruZenja, nove institucionalne forme u ¢ijim je statutima
navodeno da su to “dobrovoljne strukovne organizacije” ¢iji je zadatak da okupe
aktivne umetnike, koji svoja umetnicka shvatanja izgraduju na principima slobodnog
umetni¢kog stvaranja i spremni su da uloze sve svoje snage u kutlurno podizanje
naroda i drzave (Dimi¢, 1988:51). Udruzenja su tako postajala pogodna forma za
potrebe Sirenja ideoloskog uticaja, a polje kulture i umetnosti instrument za
ostvarivanje ideoloskih ciljeva u pogledu prihvatanja uspostavljene (nad)nacionalne
ideje “bratstva i jedinstva”.

Primena represivnhog drzavnog aparata omogucavala je izraZeno
birokratizovano delovanje, dok su aktivnosti ideoloskog aparata stvorile uslove za
centralizovano planiranje u polju kulturne politike. Kao posledica straha od preterane
birokratizacije, za primenu javnih politika u polju kulture u najSirem smislu, u
socijalistickom jugoslovenskom periodu, veliki znacaj imala je pojava Socijalistickog
saveza radnog naroda Jugoslavije, platforme za masovno organizovanje delatnosti u
primeni javnih politika jugoslovenstva. U okviru sprovodenja eksplicitnih i implicitnih
javnih politika, drustveno-politicka aktivnost ¢lanova Socijalistickog saveza bila je
rasporedena u rad komisija. Za ovaj rad posebno je vazna Komisija za druStvene
organizacije formirana zbog velikog broja novonastalih organizacija tokom 50-ih
godina, kao 1 delatnst Narodne omladine Jugoslavije, organizacije koja je imala veliki
znacaj u pogledu razvoja i sprovodenja kulturalnih izvedbi jugoslovenstva, o cemu ¢e

biti re¢i u narednim poglavljima.
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6. Jugoslovenstvo i instrumenti javnog upravljanja: Kkulturalne izvedbe

(nad)nacionalnih narativa

Nacini izgradnje jugoslovenskog (nad)nacionalnog identiteta, upucuju na
razmiSljanje o konstrukciji sadrzaja koji su odrazavali ovako slozeno pitanje identiteta
nacije. Teznja za podudaranjem etnic¢kih i politi¢kih granica, sa stanoviSta javnih
politika, morala je postati masovno prihvacena ideja, i to tako $to su i sami ¢lanovi
zajednice postajali akteri novouspostavljene ideologije. Naslanjajuci se na Gramsijevu
(Antonio Gramsci) teoriju®®, u svojoj studiji Luj Altiser (Louis Althusser) opisuje
postojanje ideoloskog aparata drzave® salinjenog od agencija i sistema koji pomazu
kod oblikovanja javne svesti, vode¢i pritom rauna da podredene grupe prihvate
uspostavljeni drustveni poredak (Altiser, 2009). U pitanju je, dakle, odredeni broj
,realnosti koje neposredni posmatra¢ vidi u formi odredenih i specijalizovanih
institucija® (isto:27). Prema ovom autoru, ideologija se pojavljuje kao konstitutivni
element pogleda na svet, te predstavlja slozenu strukturu koju ¢ine podjednako
koncepti, verovanja, misli, kao i simboli¢ke konstrukcije, te je ,,organski deo* svakog
drustvenog totaliteta, odnosno nije zabluda ili ,,lazna svest* ve¢ sustinski uobli¢ava
zivot zjednice (Isto). Tako posmatrano kreiranje jugoslovenskog identiteta zasnivalo
se na znacenjima i predstavama koje su ciljano proizvodene, a koje su nudene kao
diskurs u kome ljudi treba da nadu Zeljeni smisao.

Kako bismo bolje razumeli mehanizme i instrumente u izgradnji jugoslovenstva
o kojima je re¢, neophodno je da sagledamo njihovo teorijsko uporiste. Instrumenti
drzavnog ideoloskog aparata Cesto nastaju sa namerom drzave da kreira simbolicku
konstrukciju u pogledu reprezentacije nacionalnog, odnosno nadnacionalnog
identiteta.

Klasifikaciju drzavnih ideoloskih aparata (DIA) u svojoj studiji iznosi Altiser
posmatraju¢i ih kroz okvir insitucija 1 organizacija koje doprinose zeljenoj

reprezentaciji: religijski (sistem raznih crkvi); obrazovni (sistem raznih Skola);

58 Gramsi je imao “posebnu’ ideju da se drzava ne moZe svesti na drzavne (represivne) aparate, ve¢ da
ukljucuje, kako je rekao, odredeni broj institucija civilnog drustva: crkvu, Skole, sindikate, itd. Gramsi,
nazalost, nije sistematizovao svoja naslu¢ivanja, koja su ostala u stanju fragmentarnih beleski* (Altiser,
2009:26)

% Pod pojom drzave Altiser podrazumeva pre svega drzavne aparate, koji ne ukljuuju samo
specijalizovane aparate u uzem smislu —policiju, sudove, zatvore, ve¢ i vojsku koja intervenise kao
dodatna represivna sila u krajnjim slu¢ajevima, a iznad ovog skupa nalaze se vode drzava, vlada i
administracija (Altiser, 2009:20). Pored represivnih, Altiser u studiji navodi i postojanje ideoloskih
aparata, o kojima ¢e posebno biti re¢i u ovom radu.
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porodicni; pravni; politicki (koji ukljucuje i razne partije), sindikalni; informacioni
(mediji), i za ovaj rad posebno vazan kulturni drzavni ideoloski aparat koji ukljucuje
ciljano proizvedene sadrzaje iz polja kulture i sporta (Altiser, 2009:28). Dok drzavni
(represivni) aparat deluje u javnoj sferi, prema ovom autoru ideoloski je Cesto smesten
iu,, privatnu” sferu kroz aktivnosti i instrumente u koje ubrajamo i oblik koji Altiser
naziva ,kulturna deSavanja” (Isto:29). Opisujuéi materijalizaciju ideologije koju

zastupa drzavni aparat Altiser dodatno pojasnjava:

"Isticemo da ovim praksama upravljaju rituali, u koje su ove prakse upisane,
unutar materijalne egzistencije ideoloskog aparata, cak i kada je re¢ o sasvim
malom delu tog aparata: mala liturgija u maloj crkvi, sahrana, sportska

utakmica, Skolski dan, politicki skup itd” (Altiser, 2009:61).

Primeri ovakvih poduhvata u oba prerioda postojanja Jugoslavije su brojni, gde
je drzavni ideoloski aparat materijalizaciju sprovodio instrumentima i praskama
izvodenja koja su uticala na masovno prihvatanje uspotsvaljenih ideoloskih obrazaca.

Usmerenje ovog rada odnosi se na specifican tip izvedbene prakse, koju je u
teorijskom smislu inicijalno uspostavio antropolg Milton Singer (Milton Borah
Singer), kroz pojam kulturalnih izvedbi®®. U svojoj studiji iz 1972. godine When a
Great Tradition Modernizes: An Anthropological Approach to Indian Civilization,
sacinjene od devet eseja, Singer se bavi bavi fenomenom ,,velikih tradicija® i njihovih
nacina reprezentacije, te pojasnjava nacine na koje su kultura “kreira i manifestuje kroz
izvedbe (Fischer-Lichte 2014:163).

Pod krovni pojam kulturalnih izvedbi, Singer smesta sve izvedbene oblike koje
cesce klasifikujemo kroz polje rituala i religije, a tu ubraja specifi¢ne organizacione
formate kao Sto su: vencanja, crkveni festivali, recitacije, koncerti (Singer, 1972). Kako
Singer tumaci ovaj pojam “ove izvedbe imaju ograni¢eno vreme trajanja, pocetak i
kraj, organizovan program aktivnosti, skup izvodaca, mesto i priliku kojom se izvode”

(Singer, 1959:22 prema Fischer-Lichte 2014:163).

Isti pojam tumaci Aleksandra Jovicevi¢ u studiji Uvod u studije performansa,

U radu ée teoretizacija pojma kulturalne izvedbe biti zasnovana na razmatranjima teoretiarke Erike
Fiser Lihte, dok ¢e u narednim redovima biti predstavljena kratka tumacenja pojma i drugih teoreti¢ara
iz ove oblasti.
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gde navodi da je u pitanju ,,bilo koje izvodenje koje se sastoji od fokusiranih, jasno
oznaCenih 1 drusStveno ograni¢enih oblika ponasanja koja su posebno
napravljena/pripremljena za pokazivanje* (Jovi¢evi¢, 2006:29). Prema ovoj autorki u
pitanju je, dakle, izvodenje koje se sastoji od ,velikog spektra obnovijenog ili
uvezbanog ili artificijalnog ponasanja koje se odvija pred nekim drugim, pred jednom
osobom ili skupinom ljudi* (Isto).

Moguéi raspon scenskog izvodenja sistematizuje Ri¢ard Sekner (Richard
Schechner) u knjizi Ka postmodernom pozoristu gde u detaljnoj tabeli (Sekner,
2006:211-215) sagledava Sirok spektar mogucih oblika scenskog izvodenja, kroz
parametar vremena, prostora i dogadaja prema kriterijumima koje navodi u uvodnom
delu poglavlja: 1) dogadaji koji se nazivaju predstavama u ovoj ili onoj kulturi 2)
dogadaji koje naugnici tretiraju kao predstave. Neka od izvodenja koje navodi Sekner
su potpuno jedinstvena u svom zanru, dok su druga potpuno genericna, sasvim razlicita
u svojim trajanjima i zajedno imaju zadatak da potvrde njegovu trostruku tezu: ,,1) da
postoji podrucje predstave koje moze ujediniti ritual, pozoriste, ples, muziku, sport,
dramu, druStvenu dramu 1 razlicite oblike druStvene zabave; 2) da je moguce otkriti
odredene modele u ovim primerima 3) iz ovih modela teoreti¢ari mogu da razviju
dosledne Siroke modele koji mogu uzeti u obzir neposrednost, efemernost, neobi¢nost
i neprestanu promenljivost pojedinih predstava, tokova i zanrova“ (Sekner, 1992: 215).

Dalje, u analizu znacenja pojma uklju¢ujemo tumacenje koje u knjizi Politika i
izvodacke umetnosti: zbirka eseja navodi teatroloSkinja Dzanel Rajnelt (Janelle
Reinelt), gde kaze da se ,,polje performansa prosirilo od pedesetih godina XX veka
(najpre kroz rad antropologa kao Sto su Milton Singer i Viktor Tarner), kako bi
ukljucilo i kulturalni performans, dajuci jednak status ritualima, sportovima, plesu,
politi¢kim dogadajima i odredenim performativnim aspektima svakodnevnog Zivota*
(Rajnelt, 2012: 86—87). Smestajuci dalju analizu u sedamdesete i osmadesete godine
XX veka, u nastavku poglavlja teoreticaka Rajnelt iznosi tezu da je povezivanje ovih
oblika kulturalnih izvedbenih praksi, sa pozorisnim predstavama doprinelo nestajanju
razlika izmedu ,,visoke i niske, primitivne i zrele, elitne 1 popularne kulture, ve¢ je
pocela da se razvija i metodologija zasnovana na promisljenim sociopolitiC¢kim
analizama delovanja ovih performansa, najizrazitije u radu Ri¢arda Seknera, ali i kod
teoreticara performansa koji su bili posveceni artikulisanju neophodne svesti o
kulturnim razlikama i istorijskim specifi¢nostima, baveéi se pitanjima rase, roda i

seksualnosti onako kako su vidljivi i ugradeni u izvodenje: u momentu kada postaju
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performativni‘ (Isto).

Analizu kulturalnih izvedbi prihva¢enu u ovom radu sprovodi teoreticarka
Erika Fiser-Lihte (Erika Fischer-Lichte), koja pojasnjava dosta Siroko tumacenje ovog
pojma koje je ranije uspostavio Singer. Najpre je neophodno da u razmatranje uvedemo
tumacenje pojma izvedbe koje FiSer-Lihte obrazlaze u studiji Introduction to Theatre
and Performance Studies. Njeno videnje naslanja se na tumacenje Maksa Hermana
(Max Herrmann) prema kome je izvedba igra u kojoj u€estvuju i izvodaci i publika, a
odreduju je njena procesualnost i prolaznost (Fiser-Lihte 2014:18). Klju¢nu odliku u
procesu nastajanja/postojanja/trajanja izvedbe, energetsku razmenu i interakciju svih
ucesnika (izvodaca i publike), FiSer-Lihte je nazvala autopoeticna povratna sprega.
Kako bi razdvojila izvedbu od pojmova kao Sto su komunikacijski dogadaj,
interakcijski dogadaj, socijalni dogadaj i sl. koji su predmet izucavanja drugih nauka,
FiSer-Lihte u svoja razmatranja uvodi 1 koncept esteti¢nosti izvedbe. Koncept
autopoeti¢ne povratne sprege tako ukljucuje elemente medijalnosti i tranzitornosti
(prolaznosti) koji u zbiru stvaraju znacenja (semioti¢nost), a njihovo zajednicko

delovanje omogucava estetsko iskustvo (esteti¢nost izvedbe).

U istoj studiji ona analizira razliku izmedu praksi ,,umetnickih izvedbi” (koje
pored pozorista obuhvataju i cirkus, balet mjuzikl, varijete, uli¢ni teatar, savremeni
ples, umetnost performansa itd.) i kulturalnih izvedbi koje koriste ,,sli¢ne strukturalne
principe” (Medenica, 2015). Upotrebom inscenacijskih strategija ,,umetnicke izvedbe”
dovode do estetskog iskustva u toku trajanja same izvedbe, dok kulturalne izvedbe ove
strategije primenjuju zarad postizanja izvan umetnickih ciljeva.

Kulturalne izvedbe su tako, prema definiciji FiSer-Lihte, drustveni dogadaji koji
koriste umetnicke/scenske alate u sprovodenju neestetskih interesa: podelu na ucesnike
i gledaoce, ograniceni vremenski okvir, kontekst izvodenja kao i unapred postavljen
scenario deSavanja.

Dalje prema autorkinoj definiciji u pitanju je ,,svaki dogadaj u kom akteri, na
istom mestu i u isto vreme, ucestvuju u unapred predvidenom nizu aktivnosti® (Isto).

Za ovaj rad je vazna analiza koju iznosi teoreticar Ivan Medenica u svom tekstu
“Vidovdan i njegove izvedbe” ukazujuci na ciljeve kulturalnih izvedbi: ,, one se obi¢no
ne deSavaju u pozoriSnim i srodnim profesionalnim/institucionalnim prostorima i

okolnostima (cirkuska $atra, koncertna sala, kabaretska scena, stadion...) i glavni cilj
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im nije da, celovitom inscenacijom, zabave publiku i stvore estetsko zadovoljstvo, veé
da koriste¢i neke elemente scenskog oblikovanja postignu vanestetski rezultat — ostvare
pravdu, postignu politicki cilj, potvrde zajedniStvo u veri, institucionalizuju ljubavni
odnos. Drugim re¢ima, kulturalne izvedbe su drustveni dogadaji (politicki skupovi,
verski rituali, sudenja, sportske utakmice...) ili privatni (ven€anja, sahrane, krstenja,
proslave rodendana, odbrane doktorskih disertacija,...) u kojima se, zarad postizanja

pomenutih vanestetskih ciljeva, koriste mehanizmi inscenacije...* (Medenica, 2014:8).

Jo§ jedna od analiza koje sprovodi FiSer-Lihte, a koja ima uticaja na teorijsko
uporiSte ovog rada, odnosi se na razumevanje razli¢itosti pojmova inscenacije i
izvedbe: ,,Svaka kulturalna izvedba ukljucuje inscenaciju (i njene strategije). Izvedbe
koje okupljaju mnogo ucesnika u programu na istom mestu u isto vreme (Milton
Singer) zahtevaju pripreme, ponekad ¢ak vrlo i slozene prakse i strategije inscenacije.
Bilo da je izvedba folklorni festival, fudbalska utakmica, misa, sudenje, politicka
konvencija ili sastanak akcionara, potrebno je detaljno planiranje i priprema. lako ove
pripreme imaju za cilj da postignu ciljeve organizatora, oni ne mogu u potpunosti
kontrolisati ponaSanje svih ucesnika u izvedbi. Stvarni ishod bilo koje kulturalne
izvedbe ne moze se unapred znati.” (FiSer-Lihte, 2014: 173). Inscenacijske strategije
nekada mogu biti vrlo kompleksne, medutim tek kombinacijom elemenata izvedbe koja
ukljucuje koncept autopoeticne povratne sprege mozemo analizirati ispunjenje
zamiSljenih ciljeva. U kontekstu upravljanja, inscenacijske strategije imaju vazno
mesto, medutim efekti zadatih ciljeva mogu biti analizirani tek nakon realizacije
izvedbe koja ukljucuje energetsku razmenu izmedu ucesnika i izvodaca.

U okviru socioloskih teorija u drugoj polovini 20. veka, pojam kulturalnih
izvedbi je tumacen kao polje manipulacije posebno kada je bilo reci o politickim, ili
javnim skupovima u totalitarnim druStvima (FiSer-Lihte, 2014:172). U socioloskim
analizama pojam je posmatran sa stanovista inscenacije kroz intencije organizatora
desavanja i njegove simbolicke vrednosti, na neki nafin zanemarujué¢i u analizi
osnovne elemente izvedbe zasnovane na koprisustvu izvodaca i publike. Socioloske
studije su tako pretpostavile pasivnost publike 1 krajnju kontrolu organizatora nad
razvojem izvedbe - §to bi dalje znacilo da su strategije inscenacije nadjacale ,,pasivnu‘
1 zato ,,nevinu® publiku ostvarujuci Zeljeni efekat (Isto).

Diskutujuéi sa pozicijama izvedenim u socioloskom tumacenju pojma, Fiser-

Lihte ih odbacuje jer ignoriSu konstitutivni element izvedbe - koprisustvo i korelaciju
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izmedu izvodaca i1 publike. Skorije socioloske studije pocinju da menjaju stavove na
temu razumevanja koncepta ,,pasivne publike”, te posebno uvazavaju znacaj njihovog
prisustva/ucesca u izvedbi. Ovu promenu perspektive mozemo razumeti kao posledicu
porasta broja popularnih drusvenih, aktivisti¢kih pokreta, koji su vrlo ¢esto predmet
socioloskih analiza, a u kojima ucesnici-demonstranti-aktivisti imaju znacajnu ulogu.
Prema tumacenju FiSer Lihte: iako druStveni pokret moZe imati centralnog vodu ili
organizatora, izvedbe ko-kreiraju ucesnici pokreta, koji doprinose obliku i znacenju

koje se stvara (FiSer-Lihte, 2014:171)

Kako bismo uspostavili jasno razumevanje pojmovnog aparata i odnose unutar
njega, za teorijsku analizu moZze biti korisno tumacenje teoreti¢arke studija kulture,
Jelene Pordevi¢ koja opisuje prirodu, poreklo, oblike i funkcije politi¢kih izvedbi gde
navodi da:

»Svetkovine i rituali predstavljaju jedno od najmo¢nijih sredstava izrazavanja i
uobli¢avanja te dimenzije politike, jer politic¢ke poruke prenose na direktan nacin u ¢inu
participacije koja ucesnicima daje iluziju da su ucesnici u donosenju politickih odluka
ili ih zaista stavlja u poziciju da uticu na stvaranje istorije. Dejstvo i upotrebna vrednost
svetkovina i rituala su ogromni i zato gotovo da nema politickog rezima koji na ovaj
ili onaj nacin nece koristiti njihove simbolicke i praktiéne moguénosti® (Pordevic,
1997:8).

Rad sa pripadaju¢im studijama slu¢aja, posmatra Siri pojam kulturalnih izvedbi,
kao krovni za razlic¢ite oblike svetkovina i rituala koji su deo politi¢kih praksi. Predmet
analize ovog rada, slet kao kulturalna izvedba jugoslovenstva, svoje teorijsko uporiste
pronalazi u elementima koje navodi FiSer-Lihte u svojoj studiji, gde su dogadaji koji
imaju intenciju prenoSenja politickih poruka (politic¢ke svetkovine i rituali) samo jedan
od moguc¢ih oblika kulturalne izvedbe. Za istorijsko posmatranje razvoja i
transformacije jugoslovenske ideje kroz formu sleta kao kulturalne izvedbe, ovde moze
biti dodatno vazno tumacenje Jelene Dordevi¢c prema kome razli¢ita druStva
pribegavaju politickim ritualima i svetkovinama kako bi obelezila ,,pocetak Zivota
odredene polittke organizacije, menjeg ili veéeg obima® (Pordevi¢, 1997:126),
politi¢kog pokreta ili ideje. U tekstu se dalje navodi da je bezbroj istorijskih primera u
kojima vlast kroz ovu vrstu politickih svetkovina kao kulturalnih izvedbi okuplja
veliki broj ¢lanova zajednice. U kontekstu ovog rada politicke svetkovine i rituali koje

odgovaraju ovom tumacenju odnose se na studije slucaja kulturalnih izvedbi
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jugoslovenksog karaktera vezane za li¢nost vladara u dva perioda postojanja drzave

(vencCanje Kralja Aleksandra i sahrana Josipa Broza Tita).

Kulturalna izvedba moze biti povezana i sa pojmom politicke socijalizacije
odnosno ,,gradanskog treninga“ (kako je dinamiku ovih odnosa nazivao Ruso®') koji
je, istorijski posmatrano, ¢inilac svake politicke kulture, ali i proizvod istorijskog
kontinualnog procesa kao element ukorenjenih tradicija i obiCaja svake (politicke)
zajednice. Instrumenti eksplicitnih 1 implicitnih politika ideoloskog aparata, ili
sekundarni agensi politiCke socijalizacije (Podunavac, 1982) kao S$to su Skole,
specijalizovane politicke organizacije, masovni mediji, znacajni dogadaji, u razli¢itim
politi¢kim okolnostima mogu imati poseban znacaj.

Tokom izgradnje jugoslovenstva, politicke svetkovine kao kulturalne izvedbe
imale su razliCite aspekte i nivoe komunikacije kojima su delovale na zajednicu u kojoj
su nastajale. Eksplicitne svrhe ovih dogadaja, kako ih nazivaju Majerhof -Mur
(Mayerhoff-Morre), podrazumevaju ,,postojanje svrhe odredenog rituala, pa se tako
slet uvek organizuje iz odredenog razloga, parade slave konkretan dogadaj itd.*
(Majerhof-Mur, 1977). Formulisanje stavova u izgradnji nacionalnog identiteta,
ponasanja ¢lanova jugoslovenske zajednice i konstruisanje stvarnosti po Zeljenoj slici,
pripadali su korpusu delovanja eksplicitnih politika u gradenju nacionalnih narativa,
ali 1 implicitnih politika koje su promovisale odredeni kulturni sadrzaj.

Dostupna sredstva kojima se sluzio drzavni ideoloski aparat, u oba perioda
postojanja drzave, bila su brojna, medutim upotreba elemenata kako ih opisuje FiSer-
Lihte kroz realizaciju sleta kao kulturalne izvedbe, svakako je pripadao redu
najmo¢nijih, objedinjujuéi veliki broj u€esnika (i izvodaca i publike) u medusobnoj
korelaciji, te gradeci tako poZeljan ideoloski diskurs.

U razli¢itim politickim kulturama ¢ pojavljuju se i sprovode drugacije

kulturalne izvedbe i1 njihove zanrovske potkategorije, pa su tako u one u oba perioda

®'Poznat je Rusoov citat koji doprinosi ovom stavu: ,,Potrebno je priredivati mnogo igara na javnim
mestima, u toku kojih bi dobra majka domovina uzivala gledajuci svoju decu kako se igraju. Neka oni
¢esto misle na nju, kako bi ona zauvek mislila na njih“ (Ruso, 1962:14).

920vde mozemo dodati ¢injenicu da su razna drustva i polititka uredenja kroz istoriju priredivala
razlicite oblike i podzanrove kulutralnih izvedbi. O kombinaciji i postojanju razli¢itih zanrova kultural-
nih izvedbi piSe FiSer-Lihte: “Velike Dionizijske ige u drevnoj Atini obuhvatale su povorke koje su
predstavljale ¢in nacionalne reprezentacije kao i dodelu oklopa mladima ¢iji su ocevi poginuli u ratu,
takmiCenjima u plesu i pevanju, izvodenje komedija i tragedija i zavr$nim javnim okupljanjem. Ova
vrsta dogadaja u Srednjem veku je zapocinjana misom pra¢enom procesijom i izvodenjem uskrsnje ili
bozi¢ne predstave koja bi kulminirala u zajedni¢koj izvedbi himne. Festivali u periodu od 16-18. veka
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postojanja Jugoslavije imale zadatak da kroz koreografisanu masovnu disciplinu
prihvatimo tvrdnju sociologa Zana Divinjoa da drustvo pribegava scenskim,
kolektivnim masovnim slavljima (kao Zanru kulturalnih izvedbi) svaki put kada zeli da
potvrdi svoje postojanje i, Sto je jo§ vaznije, mo¢ (Divinjo, 1978), onda nije neobi¢no
postojanje kulturalnih izvedbi u kalendaru najvaznijih jugoslovenskih drzavnih
dogadaja.

Prihvatimo li pretpostavku da ,,iza svake drustvene akcije i simbolickog gesta
postoji neko ko ih propisuje i odreduje pravila izvodenja, te da postoje drustvene grupe
koje odreduju objekte misli i osecanja, kao 1 drustvene odnose i aktivnosti od posebnog
znacaja“ (Pordevi¢ 1997: 130), u tom slucaju razliciti formati kulturalnih izvedbi
jugoslovenstva postaju pokazatelji funkcije mo¢i, dominacije i rasporeda politickih
snaga. U narednim redovima bic¢e prikazane dve studije sluc¢aja u kojima je analiziran
koncept kreiranja specifi¢nog tipa kulturalne izvedbe jugoslovenstva (vencanje Kralja
Aleksandra i sahrana Josipa Broza Tita) koje se istovremeno vezuju i za kult vladara

koji se Cesto identifkuje i sa osobenostima samih idelogija koje reprezentuju.

6.1. Studija slucaja 1: Kulturalne izvedbe jugoslovenskog karaktera

vezane za licnost vladara - vencanje kralja Aleksandra (1922.)

Kao deo strategije u primeni instrumenata ideoloskog aparata, u periodu
Kraljevine Jugoslavije, mozemo posmatrati kulturalnu izvedbu vencanja kralja
Aleksandra sa rumunskom princezom Marijom (8. jun 1922). Nakon ujedinjenja i

stvaranja zajednic¢ke drzave, ovo vencanje je bilo prvi narodni praznik i povod za

su Cinile programski sadrzajne ceremonije od rituala, pozori$nih predstava, muzickih izvedbi, vatrometa,
igara sa loptom, plesova itd. Ovi festivali trajali su danima, ponekad ¢ak i nedeljama. Iako viSe nisu tako
obimnog sadrzaja kombinovane izvedbe se i dalje odrzavaju prilikom obelezavanja drzavnih praznika”
(FiSer-Lihte, 2014:173). Medutim, nisu sva druStva u mogucnosti da sprovode ove ¢esto veoma skupe
izvedbe, te o tome u svojoj studiji piSe Jelena Pordevi¢: “Karakteristicno je da su spektaklu skloni sis-
temi jakih drzava nezavisno kom drustveno-ekonomskom uredenju pripadaju. Od Aleksandra Velikog
koji je 'preuzeo persijski kraljevski kostim’, sakralizacija vladara bila je okosnica oko koje se gradila
spektakularna pompa. To je narocito razvio imperatorski Rim gde se oko boga-kralja proizvodi masa
svetkovina obelezavajuci zivot suverena u svim detaljima i fazama. Tako se stvarao praznik sa funkcijom
da proslavlja veli¢inu, mo¢ i kontinuitet drustva, vlasti i institucija. Rimski model primeren uslovima
feudalnog srednjeg veka, obogacen potrebom da se organizuje neprekidno i na svim mestima nastavlja
zivot u renesansi i “praznicima’. Kao §to smo ve¢ videli apsolutne monarhije sa Lujem XIV kao osniv-
acem i inspiratorom zahvaljujuci stilskim karakteristikama baroka, stvaraju spektakl neslu¢enih propor-
cija. U postrevolucionarnim svetkovinama francuske i sovjetske revolucije kao i u nacizmu spajan je sa
drugim principima i bi¢e nadvladan formalizacijom i arhaizacijom* (Pordevi¢, 1997: 188).
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sveCanost. Nakon veridbe 12. januara, osnovan je ,.Drzavni odbor za pripremu
sveCanosti prilikom svadbe Njegovog Velicanstva Kralja“ kojim je protokolarno
upravljao predsednik beogradske opstine Dobra Mitrovi¢ %, ali je stvarni teret
organizacije podneo Branislav Nusi¢®, nadelnik Umetnic¢kog odeljenja Ministarstva
prosvete.

Samo vencanje je izazvalo veliko interesovanje medu gradanima koji su na
¢e biti primenjeni u okviru proslave i sli¢no, dok su beogradski listovi gotovo na
dnevnom nivou ivestavali o pripremama najceS¢e u rubrici “Oko Kraljeve svadbe”
(Marinkovi¢, 1999). Dogadaj je je u celoj Kraljevini obeleZevan na razli¢ite svecane
nacine, a posebno u ovom radu izdvajamo “zivu sliku” gde su svojim telima gradani
Suska ispisivali tekst “Ziveo Aleksandar”. Izvedba Zive slike bila je incijativa

sokolskog prednjaka Borasa (slika ispod).

9 AJ, Fond Ministarstva prosvete, f-47

%Vreme opisuje Nusi¢a u ovoj situaciji: ,,G. Nusié¢ je tu imao pune ruke posla. Neprestano je tréao,
rasporedivao prisutne, a naroCito je imao muke sa novinarima, koji nisu hteli ostati zgurani u jednom
kutu izmedu zgrade i zandarma*, 5. jun 1922.

85]zaslanik kralja DZordza V na ven¢anju u Beogradu bio je njegov mladi sin princ Albert. Zasluga za
ovo kumstvo pripada rodbinskim vezama rumunske kraljice Marije. Vojvoda od Jorka, princ Albert,
postace 1936. godine engleski kralj Dzordz VI koji je vladao do 1952. godine, kada ga je nasledila
danasnja kraljica Elizabeta II.
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,Ziva slika , Ilustrovani list, broj 24, 1922.
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Dva dana pre vencanja princeza Marija je doputovala kraljevskom jahtom do
svetkovina prilikom vencanja Nj. V. Kralja Aleksandra® odjeknuo topovski pucanj sa
kalemegdanske tvrdave, dok je iste veceri ispred povorke svih beogradskih, zemunskih
i pancevackih horskih udruzenja kod Starog dvora, 1.200 izvodaca otpevalo
kompoziciju Stanislava Binickog i1 Stanislava BeSevica ,,Pozdravna pesma kraljevoj
verenici®. Istom pirlikom 120 devojaka “u Zivopisnim kostimima iz sviju krajeva nase
zemlje” pozdravile su goste kraljevske porodice medu kojima je bio veliki broj visokih
zvanica iz inostranstva.®’

O jugoslovenskom karakteru izvedbe govori periodika, pa u tekstu
“Iluminacije” Vreme opisuje : “U trenutku kada se automobil sa Kraljem i verenicom
vracao preko Terazija ka dvoru, zapalile su se sve raznobojne sijalice nad ulicama i
Beograd je dobio ¢aroban izgled. Narocito Terazije. Bezbrojni venci od sijalica belih,
plavih i crvenih ispleteni nad Terazijama, svetlosne piramide, lampioni sa grbovima

Kraljevine”s8,

66Prilog 3 . Program svih svetkovina prilikom vencanja Kralja Aleksandra i princeze Marije od
Rumunije, Stamparija Vreme, 1922. godine.

87Venganju su prisustvovali, osim rumunske kraljevske porodice i engleskog princa, jos i princ Alfonso
i princeza Beatrice (sestra rumunske kraljice) kao i izaslanici Spanskog dvora, zatim princ od Udina,
voda italijanskog izaslanstva, dok je na celu francuske delegacije bio pocasni srpski vojvoda marsal
Franse d’ Epere. Savezni¢ku Cehoslovacku Republiku predstavljali su njen premijer Eduard Bene i sin
predsednika Tomasa Masarika, Jan. Grckoj je takode bilo vazno da i njena delegacija, u kojoj su bili
prestolonaslednik, ministar spoljnih poslova i ministar vojske, prisustvuju svadbi jer je gr¢ka vlada
pominjala ulazak u Malu antantu (Marinkovi¢, 1999: 65, u: ,,Zendiba Kralja Aleksandra Karadordeviéa®,
samostalno izdanje).

3Vreme, 8. Jun, 1922. br. 167, str 3
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Slika devojaka u narodnim nosnjama iz svih delova zemlje i svetlosni projekat

,»Iluminacija“¢®

Drzavni odbor za pripremu sve€anosti prilikom svadbe trudio se da tokom
svecarskih dana u Beogradu priredi $to veci broj umetnickih i kulturalnih izvedbi (u
duhu jugoslovenstva), koncerata, pozorisSnih predstava, umetnickih i zanatskih izlozbi,
sportskih priredaba i drugih zabavnih sadrzaja, a o samom dogadaju izvestavala su

domaca’® i strana Stampa.

[lustrovani list, broj 24, 1922.

U rubrici ,,0ko kraljeve svadbe“ beogradska Stampa je izvestavala o toku priprema svadbene
ceremonije, ali je istovremeno ¢esto kritikovala vlast u Beogradu zbog infrastrukturnih priprema koje
kasne.
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Pored ostalih manifestacija, sutradan je u dvoru prireden koncert Nikole Zeca,
cuvenog baritona Becke opere, a u prostorijama Druge beogradske gimnazije ministar
prosvete Svetozar Pribicevi¢ je otvorio Jugoslovensku izlozbu likovnih umetnika.
Prema opisu periodike iz tog vremena: “Nikada se nije lepSe manifestovala
jugoslovenska likovna umetnost nego prilikom svadbenih svecanosti. Preko sto
Sezdeset jugoslovenskih umetnika dobili su ovde izraza u 746 raznih svojih
kompozicija”’!. U okviru izloZbe svoje radove su prikazale razli¢ite grupe iz cele
zemlje: “Lada” iz Beograda, “Grohar” iz Maribora, Klub mladih iz Ljubljane, “Lada”
iz Zagreba, Udrzenje umetnika iz Sarajeva , Kolegij jugoslovenskih graficara,
“Proljetni salon” iz Zagreba, “Grupa slobodnih umetnika” iz Beograda itd.

Zahvaljuju¢i detaljnom izveStavanju novina, mozemo sagledati interesovanje
javnosti, ali 1 gradana za ovaj dogadaj: “Pored prepunih ulica, izlozi mnogih radnji bili
su ispraznjeni i u njih je posedao narod da odatle gleda sve¢anost”’?

Nakon intoniranja svetosavske pesme ,,Odbi se biser grana“, u izvodenju
kraljeve garde, povorka se preko Terazija uputila do Saborne crkve, gde je usput naisla
na koreografisanu izvedbu sokolskih ¢lanova, simboli¢no nazvanu ,,Buket za kraljicu®,
i nezapamceno veliki broj oduSevljenih gradana koji su pozdravljali mladence i
svatove, dok je iznad grada nadletao avion iz kog je bacano cvece. Piramidalna
struktura “Buketa za kraljicu” bila je sacinjena od sokolskih ¢lanova u uniformama u

crvenoj, beloj i plavoj boji.

Procesija i “Buket za kraljicu””?

"Wreme, broj 167, 1922
2 [lustrovane novine, broj 24, 1922. godina
BAJ-03F-74-1
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Sokolski «buket za kraljicu», 192274

Prema pisanju dnevnog lista Vreme, u broju od 22. maja 1922, ceremoniji
vencanja ,,visokih mladenaca®“, koju je obavljao patrijarh Dimitrije, i sa ta¢nim
rasporedom stajanja u crkvi, zajedno sa svojim suprugama mogli su da prisustvuju
samo clanovi vlade, vojvode, pocasni kraljevi adutanti, generali i admirali, kao i visoki
predstavnici sudske vlasti, predsednici akademija iz Zagreba i Beograda, rektori
univerziteta, Sefovi diplomatskih misija i ¢lanovi predsednistva Narodne skupstine, ali
ne i pomoc¢nici ministara, narodni poslanici, komandanti zandarmerije i sl. U prilog
demonstraciji mo¢i ideoloskog aprata ide 1 podatak da je nakon crkvenog vencanja u
17 Casova je na Banjici odrzana vojna parada u kojoj je ucestvovalo 18.000 vojnika, da
bi uvece na Kalemegdanu bio prireden veliki monster-koncert vojnih orkestara.

Pored Cinjenice da je kraljeva svadba bila sastavni deo strategije jugoslovenske
spoljne politike, o njenom znacaju i moguénostima (nad)nacionalne reprezentacije
govore 1 napisi koji se ticu tada ve¢ potpuno ociglednih medusobnih nerazumevanja
medu narodima: ,,Kao da je svet jedva docekao priliku da pokaze da je kraljeva li¢nost
za njega iznad svih partijskih svada i da je bas kralj najpodesnija li¢nost za to, da medu
zavadenim plemenima unese opet ljubav, mir i medusobno pomirenje’>.*

Vencanje Kralja Aleksandra kao oblik kulturalne izvedbe jugoslovenstva,
imalo je viSestruki drustveno politicki znacaj. Sa jedne strane izvedba je trebalo da

doprinese potvrdi uloge drzave u medunarodnim okvirima, dok je sa druge strane

"Fond Muzeja Jugoslavije
5Spomen-knjiga ,,Deset godina vladavine Nj.V. kralja Aleksandra I 19211931
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svojim jugoslovenskim karakterom trebalo da potvrdi jedinstvo zajednice naroda
Kraljevine SHS. Analiza je pokazala da je krovna izvedba vencanja, u sebi obuhvatala
¢itav niz podizvedbi (izlozbe, koncerti, sportski dogadaji, vojne parade itd) koje su u
zbiru uticale na percepciju politike jugoslovenstva koju je zastupao Kralj Aleksandar

sa svojom vladaju¢om strukturom.

6.2. Studija slucaja: Kulturalne izvedbe jugoslovenskog karaktera

vezane za licnost vladara - sahrana predsednika Tita (1980)

U drugom sistemu, u drugoj, socijalistickoj Jugoslaviji, instrumenti ideoloskog
aparata dobili su jo§ jasnije znacenje pa je od dogadaja koji su priredivani u polju
eksplicitnih i implicitnih politika gotovo nemoguce pobrojati njihove Zanrovske oblike,
medu kojima se ipak, prema istrazivanju Miline Ivanovi¢ Barisi¢, izdvajaju sledeci
tipovi: novoformirani (Dan Republike, Dan borca, Dan mladosti, Dan ustanka u Srbiji),
preuzeti iz kalendara mednarodne zajednice (Dan Zena i Praznik rada), postojeéi u
prethodnoj drzavi Kraljevini Jugoslaviji (Nova godina) (Ivanovi¢-Barisi¢, 2018).

Na primeru slozene kulturalne izvedbe sahrane Josipa Broza Tita 1980. godine,
moguce je uocCiti kombinaciju primena eksplicitnth 1 implicitnih politika
jugoslovenstva u jednom kriticnom drustvenom trenutku kada je bilo potrebno
prikazati ¢vrstinu i mo¢ sistema, ali i jedinstvo jugoslovenske zajednice. Nakon vesti
o smrti predsednika 4. maja 1980. godine, a neposredno posle sednice Predsednistva
SFRJ i1 Predsednistva CK SKIJ (Centralni komitet Saveza komunista Jugsolavije),
Savezno izvr$no veée odrzalo je vanrednu sednicu i donelo odluku o opsStenarodnoj
zalosti. Tom prilikom CK SKJ je doneo proglas kojim je javnost obavesetena o smrti

predsednika.”®

76AJ, Kancelarija MarSala Jugoslavije, 1953-1980, fond 837, V-11-C
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Goranka Mati¢, serija fotografija «Dani bola i ponosa»’’

Citav niz deSavanja, koji je prethodio sahrani imao je karakter kulturalne
izvedbe jugoslovenstva. Povezivanje drzavnih centara tokom transporta kovcega sa
posmrtnim ostacima predsednika Tita (Ljubljana, Zagreb, Beograd) obuhvatalo je
elemente politickog rituala kao kulturalne izvedbe 1 okupljalo veliki broj gradana na
svim punktovima procesije. Ceremonija je zapoceta u Ljubljani gde je predsednik Tito
proveo poslednje dane zivota u bolnici. Posle zavrSene obdukcije oficiri garde su
kovceg preneli u zgradu Skupstine SR Slovenije. Veliki broj ljudi iz Ljubljane i drugih
delova Slovenije je po kisi ve¢ ispunio prostor na Trgu ispred zgrade Skupstine, ¢ija je
ulazna fasada bila obmotana crvenim somotom. Uskoro su se na platou ispred
Skupstine nasle delegacije druStveno-politickih organizacija, ali i Partizanski hor,
orkestar milicije i poCasna Ceta pripadnika JNA. Nakon obavljenih govora zvani¢nika
1 izvodenja hora i orkestra pogrebno vozilo se uputilo ka zeleznickoj stanici, dok su
¢itavom trasom ulice bile zasipane cvecem, a sa strane stajali ljudi koji su dosli da
isprate preminulog predsednika. Na samoj Zeleznickoj stanici se ve¢ nalazio veliki broj
ljudi, a pored njih tu su bili jo§ i1 partizanski borci, delegacija 500 ZelezniCara, poCasna
ceta JNA 1 vojni orkestar. Tokom izvodenja pesme ,,Jugsolavijo® gardisti su Titov
kovceg uneli u Plavi voz koji se ubrzo uputio ka Zagrebu i Beogradu. Plavi voz je
tokom putovanja, usporavao i pristajao na gotovo svim Zeleznickim stanicama gde se

okupljao narod koji je Zeleo da oda poslednju pocast predsedniku’®.

77U kojoj meri je iskazivana ljubav prema Titu i Jugoslaviji svedoc¢i izlozba Goranke Mati¢ ,,Dani bola
i ponosa‘“ ili istoimeni dokumentarni serijal Dejana Karaklaji¢a koji govori o prva 4 dana nakon Titove
smrti.

78 Isto. Kroz formu video eseja reditelj Drjan Karaklaji¢ je u filmu ,,Dani bila i ponosa“ prikazao
procesiju, kao i atmosferu na zeleznickim stanicama.
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U Zagrebu je sveCanost odrzana na glavnoj stanici pred vise od pola miliona
ljudi (Vecernji list, 1980), a Politika o tom dogadaju izvesStava: ,,Impresivna oprostajna
svecanost u Zagrebu, na kojoj je govorio Dragutin Plavsi¢, predsednik Gradske
konferencije SK, zavrSila se impresivno: pesmom *Od sveg ti srca hvala...” i zvucima

266

posmrtnog marsa ’o tom dogadaja’* (Politika, 1980). Plavi voz je zatim prosao kroz
neprekidni Spalir ,,tuge i ponosa“ sve do Zeleznic¢ke stanice u Beogradu gde ga je

docekalo desetine hiljada ljudi (Sovilj, 2010)7.

Fotografija dogeka kovéega ispred Zeleznicke stanice®

U narednim danima odrZavane su komemorativne sve¢anosti $irom zemlje®!.
Odavanje poslednje pocasti predsedniku realizovano je u Skupstini SFRJ uz precizno
planirani protokol koji je objavljivan u dnevnoj $tampi®?. U broSuri sa uputstvima na
temu programa sahrane, moguce je sagledati pristup drzavnog parata u ozbiljnosti
obavljanja ovako vaznog drzavnog zadataka. Pored satnice brosura je obuhvatala i
priloge gde je preciziran ¢itav niz protokolarnih radnji od vrste odela koju je potrebno
da akteri obuku, do jasnih instrukcija vezanih za ceremonijal doc¢eka stranih delegacija
na aerodoromu, ceremonijal polaganja venaca u Skupstini SFRJ, ceremonijal izjave
saucesca 1 upisivanja u knjigu zalosti u Palati federacije kao i u Palati druStveno

politi¢kih organizcacija.

U tekstu ,,Jugoslovenska Stampa o smrti Josipa Broza Tita“, Milan Sovilj opisuje dogadaje vezane za
sahranu iz perspektive medijske reprezentacije, te navodi da je Plavi voz tokom putovanja usporavao u
veéim i manjim mestima, $to je moguce sagledati i po fotografijama iz Plavog voza, ali i sa stanica kroz
koje je voz prosao izmedu Ljubljane i Beograda, koje je objavio Casopis Revija Beograd. Na tim
fotografijama vide se kolone ljudi na peronima uz prugu.

80AJ, Fond 112, Fototeka Tanjuga

81 U Jugoslaviji je bilo desetine hiljada komemorativnih skupova, prakti¢no u svakom gradu i selu*
(Politika, 1980).

82Prilog br. 4. Opis protokola i TV programa povodom sahrane Josipa Broza Tita, Borba 5 1 6. maj 1980.
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BroSura programa sahrane sa uputstvima®?

Pocetak povorke zapocet je 5. maja u 20 ¢asova i trajao je neprekidno, i danju
i noc¢u, do dana sahrane. Povorke su formirane na tadasnjem trgu Marksa i Engelsa
(danasnji Trg Nikole Pasic¢a) i u TaSmajdanskom parku. Pogrebna povorka takodje je
imalam jasno definisan plan sa spiskovima i imenima osoba koje su zaduzene za
ucesnike u povorci (porodica sa pratnjom 30, ¢lanovi predsedni[tva SFRJ 8, ¢lanovi

predsednistva CK SK1J 18, predsednik skupstine SFR1J itd).3*

OBAVESTAVATE SE DA RADI UCESTVOVANJA U PO-
GREBNOJ POVORCI NA SAHRANI PREDSEDNIKA SFRJ I
PREDSEDNIKA SKJ, JOSIPA BROZA TITA, TREBA DA BU-
'DETE U CETVRTAK 8. MAJA 1980. GODINE NAJKASNIJE
DO 11,30 CASOVA NA PLATOU ISPRED SKUPSTINE SFRJ
| 1ZMEDPU GLAVNOG ULAZA I VLAJKOVICEVE ULICE

 PRILIKOM DOLASKA BICE VAM POKAZANO MESTO
7 AUZMETE RADI PRISUSTVOVANIA IS-
OSTATAKA PREDSEDNIKA TITA I

ODELO: TAMNO

83AJ, Kancelarija Margala Jugoslavije, 1953-1980, fond 837, V-11-C
84AJ, Kancelarija MarSala Jugoslavije, 1953-1980, fond 837, V-11-C
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ULICA KOSOVSKA

|
J

SKUPSTINA
SFRY

CA VLAJKOVICEVA

POVORKA

Pozivnica i mapa za pocasne ucesnike povorke®®

Svaka mesna zajednica, organizacija udruzenog rada, Skola i fakultet dolazili
su organizovano na jedno od ta dva odredena mesta. Lokaliteti na kome su se odvijale
protokolarne aktivnosti imali su svoj detalno razradeni plan. Tako je viSe o strategijama
inscenacije u Skupstini SFRJ, moguce sagledati u brosuri sa uputsvima za ovu priliku.
U ovom dokumentu su navedeni planovi aktivnosti od uredenja zgrade Skuptstine
SFRJ, ozvuenja, plana obezbedenja, sanitetskog obezbedjenja, plana rada
predstavnika domacih i stranih medija, detaljan opis donoSenja kovéega zgradi

skupstine, lica koja ga sacekuju, plana aktivnosti pocasnog bataljona Garde sa

muzikom ispred zgrade, Spalir garde itd.

85 AJ, Kancelarija Mar3ala Jugoslavije, 1953-1980, fonf 837, V-11-C
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6. ]

U momentu kada automobil sa posmrtnim
ostacima stane na gornju platformu svi
koji doCekuju okrecu se licem prema
kovcegu.

Prilog: skica

ZaduZeni: gen.C. Glisi¢
V. Vela3evic
D. Prodanovi¢
R. Pandurovi¢
puk. B. Terzi¢

- U momentu nailaska posmrtne povorke u
visini pocasnog bataljona - komandant
bataljona komanduje pocasni pozdrav na
desno, a vojni orkestar svira posmrtni
mars, sve dok se kovCeg ne spusti na
postament i prekrije drzavnom zastavom.
(Vrata kola u kojima je kovCeg otvara
jedan oficir Garde, 2 oficira Garde
jzvlace kovéeg do pola, druga 2 ofici-
ra Garde skidaju zastavu sa koycega i
tada kovZeg prihvataju generalf).

- KovZeg sa posmrtnim ostacima unose u
zgradu Skup3tine SFRJ osam generala
JNA, a uporedo s2 njima levo i desno

Izvod iz dokumenta koji detaljno opisuje aktivnosti ispred i u Skupstini®®

Poseban dokument odnosi se na planiranje pocasne straze u Skupstini SFRJ, u
kojem se navodi odluka o formiranju Centra zaduZenog za pocasne straze. Centar je
imao duznost da obavestava posebne punktove protokola, generalnih sekretara, ili
struénih sluzbi organa i orgnaizacija federacije, u koje vreme i na kom mestu ce
odredena straza do¢i radi odavanja pocasti®’.

U poslednjoj pocasnoj strazi pored odra Josipa Broza Tita u Skupstini

Jugoslavije bili su ¢lanovi Predsednistva SFRJ, poloZena je Stafeta mladosti®®. Stafetu

86AJ, Kancelarija Margala Jugoslavije, 1953-1980, fonf 837, V-11-C
87AJ, Kancelarija MarSala Jugoslavije, 1953-1980, fonf 837, V-11-C
88 Na odar najiskrenijeg prijatelja mladih Stafetu mladosti postavio je Branko Miljus, predstavnik
omladine Bosne i Hercegovine, jedine republike kroz koju nije prosla ovogodisnja Stafeta. U tom

76



mladosti koja je morala da prekine svoju putanju prikljuci se Plavom vozu, polozio je
Brana Miljus sa porukom jugoslovenske omladine: “Ti si nas ucio kako se voli i mi ti
ljubavlju uzvra¢amo. Dragi na$ najintimniji druze, bez tebe pred nama, ali sa Tobom u
nama u svim srcima radnih ljudi i gradana tvoje i nase Jugoslavije, mi odlu¢no I ¢vrsto
sledimo tvoje delo.*® Za potrebe ovog rada obavljen je intervju sa Branom Miljusem
koji navodi da je bas njemu pripala ta uloga kao predstavniku omladine iz BiH:” Tito
je bio bolestan, Stafeta se nosila po Bosni i dana kad je Tito umro ona je stala. Zato Sto
je stala ba§ u BiH neko iz vrha drzave je predlozio da neko iz omladine odatle
simboli¢no polozi. Celi Beograd je plakao, ljudi su morali uvece da dodu da bi ujutru
mogli da udu u Skupstinu gde je bio kovceg da se oporste. Lazna je ta slika danas koja
se stvara, svi su plakali”.

Ispracaju je prisustvovalo 126 predstavnika drzava iz Citavog sveta, Sto je
svakako predstavljalo znac¢ajnu potvrdu tadasnje jugoslovenske spoljne politike i njene
primene®®. Dnevna Stampa iz svih repubika objavljivala je vanredna izdanja koja su
izvesStavala o protokolu sahrane, ali i o brojnim okupljanjima i1 oprostajnim pismima
koja su iskazivala ljubav prema predsedniku, Jugoslaviji i njenim ideoloSkim

okvirima®!.

istorijskom trenutku na pocasnoj strazi bili su pioniri i omladinci sledbenici Titovog dalekovidog puta“,
Politika, 9. maj 1980.

8 »(Mladost, 9. Maj 1980, Poruka $tafete mladosti poloZene na odar prdsednika Tita.

%®Medu njima su se nalazili Sefovi 38 drzava, Getiri kralja, 5 prinéeva, 8 potpredsednika republika, 24
predsednika vlada, 46 ministara inostranih poslova i viSe desetina ¢lanova vlada, a samo neki od
najistaknutijih gostiju bili su Leonid Breznjev, Indira Gandi, Margaret Tacer, Muamer el Gadafi, Sadam
Husein, Helmut Smit...

*INaslovi u ovim izdanjima isklju¢ivo su bili usmereni na isticanje vaznosti Jugoslavije i njenih
ideoloskih okvira, a neki od njih glase: ,,Sreca je biti Jugoslaven®, ,,Bratstvo i jedinstvo, samoupravljanje
i nesvrstanost su temelji na kojima pociva i na kojima ¢e se odlucno razvijati socijalistiCka Jugoslavija®,
,,Bratstvo i jedinstvo — zastava nase revolucije®, ,,Cijela Jugoslavija jedna obitelj*, , Jedinstvo i u narodu
1 u rukovodstvu®.
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Povorka ispred Skupstine®?

Prema novinskim izvorima, Tito je na, osnovu sopstvene Zelje, sahranjen u
Uzickoj 15, u atrijumu prizemne kuce” u kojoj je esto boravio, a samu ceremoniju
opisuju dnevne novine Dnevnik:

,2Deo ispred Cvelare je za ovaj najtuzniji jugoslovenski dan potpuno
promenjen. Nikada otkako je izgradena nije pred njom bilo toliko ljudi odevenih u crno.
Nikada do sada nije bilo ovde tuge i bola. Ljudi su na improvizovanim tribinama.
Najvisi jugoslovenski rukovodioci i najblizi stari saborci druga Tita. Pred njima je
postament presvucen crvenom ¢ojom, postavljen u krug plavog, ruzicastog i belog
cveca. Pred postamentom govornica. Desno, druga tribina na kojoj su stotine drzavnika
sveta — Sefova drzava, predsednika vlada, ministara, lidera politickih partija,
predstavnika oslobodilackih pokreta — preko 700 visokih gostiju koji su dosli da podele
bol sa jugoslovenskim narodima. Sa leve strane, nova tribina preko 300 novinara radio
i televizijskih reportera, a ispod breza i kedrova je postrojen pocasni bataljon Titove
garde. Uz zvuke posmrtnog marSa ordonansi polazu kovceg sa posmrtnim ostacima
druga Tita na crveni postament. Za govornicom je predsednik Predsednistva SFRJ

Lazar Kolisevski®*. On se poslednji u ime socijalisticke samoupravne zajednice naroda

92A], Fond 112, Fototeka Tanjug

%«Radilo se o jednostavnom zdanju sa staklenim krovom i prostranim holom koji je zbog obilja raznog
cvecéa nazvan ,,Kucéa cveca“ ili, kako se u Stampi navodilo, Cvecara» (Sovilj, 2010: 148).

4Na sednici Predsednistva SFRJ, 4. maja 1980, doneta je odluka koja je bila u skladu sa Ustavom, da
funkciju predsednika preuzme dotadasnji potpredsednik Predsednistva SFRJ Lazar Kolisevski, koji u
posmrtnom govoru, izmedu ostalog, navodi: ,,Zavet pred Titom — nasa revolucija mora ostati onakva
kakva je bila, nepokolebljiva, humana u Sirenju ljudskih sloboda i nepomirljiva prema svima onima koji
bi hteli da ugroze njene tekovine i skrenu njene tokove.*
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i narodnosti Titove Jugoslavije oprasta od preminulog predsednika SFRJ (Dnevnik,
1980).

U planovima organizacionog odbora drzavnog aparata, detaljno je razraden

ceremonijal i na ovom lokalitetu koji je dokumentima nazivan A-1%.

Protokol u dvoristu UzZicke 15%

O sahrani predsednika Tita iz Beograda je izveStavao 721 novinar iz 58 zemalja
sa svih kontinenata®’, dok je dvadeset stranih komentatora iz 14 drzava radilo na
direktnom prenosu sahrane. O dogadaju su pisali svi svetski mediji, istiCu¢i Cesto 1
impresioniranost samom ceremonijom, pa je tako u Spanskim novinama El Pais
naglaseno da je rastanak sa umrlim jugoslovenskim predsednikom bio jedna od
najspektakularnijih sahrana u naSem veku: ,,...Bila je to sahrana bez presedana,
poslednji ispracaj drzavnika kakav se u ovom veku do sada nije mogao videti. Pogrebne
svecanosti su uprkos prisustvu miliona ljudi i oko 150 stranih delegacija iz svih krajeva
sveta bile savrSeno organizovane.*

Osim vanrednog protokola i same ceremonije, izvedba je do danas ostala
upamc¢ena kao mozda najveci iskorak u pogledu TV prenosa, te je ,,Jugoslavija zajedno
sa 40 zemalja sveta posredstvom televizije pratila ovaj neponovljivi istorijski tuzni ¢in*
(Politika, 1980). U kojoj meri je stvar oko prenosa izvedbe bila planirana svedoci i

¢injenica da je jo$ u januaru te godine direktor televizije Milan Vukos pozvan sa svojim

%Prilog 5. AJ, Kancelarija Marsala Jugoslavije, 1953-1980, fond 837, V-11-C
96AJ, Fond 112, Fototeka Tanjug
%7 Iz 10 africkih zemalja doslo je 40 novinara, iz 16 azijskih zemalja 144, a iz 24 evropske zemlje o

sahrani je izveStavalo 419 novinara. Sa oba americka kontinenta je doputovalo 117 novinara®,
(Politika, 1980).
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saradnicima, medu kojima je bio i reditelj Moma Martinovi¢, na tajni sastanak u zgradu
Saveznog izvr$nog veca, a na temu prenosa Titove sahrane. Kako sam Broz nije bio u
dobrom zdravstvenom stanju, Predsednistvo je sacinilo detaljan plan pod nazivom Dan
D+4, koji je obuhvatao ¢itav niz postupaka u trajanju od 4 dana, od trenutka smrti
predsednika do samog Cina sahrane.

«Sto se televizije tide sve je podelo mnogo ranije. 5. januara 1980. godine, na
sastanku u Vladi saopSteno nam je da se Tito nalazi u teSkom zdravstvenom stanju, da
se ne zna kako ¢e se bolest razvijati i da se pripremimo za realizaciju prenosa sahrane.
Taj prvi kontakt bio je za televiziju dosta nepovoljan. Uopsteno, dati su nam glavni
podaci o protokolu dogadanja na dan sahrane. Na ovom sastanku nismo dobili ta¢no
mesto gde ¢e kovceg biti poloZen, jer je odluka bila da se to saopsti onog dana kada
predsednim Tito umre. Osnovni razlog da nam se to ne saopsti leZao je u mogucénosti
da se predsednik posle operacije oporavi Sto se zaista dogodilo. Jedina informacija oko
mesta sahrane bila je dakle, uopStena. Prakti¢no, reCeno nam je da ¢e to biti na
lokalitetu Belog dvora — rezidencije predsednika. Takode nam je reCeno da ¢e sahrana
biti cetvrtog dana od dana njegove smrti. Radovi na lokalitetu Belog dvora ma mestu
pokopa poceli bi na vest o smrti predsednika Tita. Tada bi i televiziji bio mogu¢
pristup.» (Martinovi¢, 1997:404).

Od trenutka pocetka pripreme prenosa i1 prvog saastnaka koji opisuje
Martinovi¢ proslo je 122 dana, a dva ekipe televizije je dva puta obaneStavana o
krtinom stanju presednika i potrebi poCetka tehni¢ke pripreme za realizaciju®s.

Glavni reditelj prenosa, Moma Martinovi¢, realizovao je nakon toga plan koji
je obuhvatao cak 10 reportaznih kola i 42 kamere za pokrivanje prenosa. U toku
procesa priprema ekipa sacinjena od najboljih televizijskih reditelja iz svih republika
analizirala je snimke sahrana raznih poznatih li¢nosti (Ceréil, Kenedi), dok je model
predstojece izvedbe definisan prema uzoru na Bi-Bi-Sijev prenos sahrane Lorda
Mauntbatena, koji je ocenjen kao najbolji 1 koji je prema re€ima Martinovi¢a bio

putokaz u razreSavanju mnogih dilema koje su se javljale.

98U navedenom periodu je Jugoslovenska radio — televizija bila asocijacija koja je ubrajala TV stanice:
TV Beograd, TV Zagreb, TV Ljubljana, TV Sarajevo, TV Skoplje, TV Titograd, TV Novi Sad i TV
PriStina. Svi navedeni telvizijski centri su uCestvovali u realizaciji sa svojim reportaznim kolima i
rediteljima, te je u komplikovani u plan tehnicke realizacije trebalo kalkulisati i vreme trasnporta i
vreme uklapanja u jedinstveni tehnicki sistem (Martinovi¢, 1997).
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Na kraju ove celine, sa stanovista izvedbe i poruke koju drzavni aparat
usmerava ka zajednici Jugoslovena, zanimljiv je tekst zavrSetka prenosa sahrane koji
je zapravo citat jednog od govora predsednika Tita:

«Cim dodje do nekih sitnijih kriza, sukoba itd. nama vani prorokuju da ée se
Jugoslavija raspasti. Njima je u mislima ono $to se ¢esto dogadalo u mnogim zemljama
gde je narod bio razjedinjen. Ali oni nisu nista naucili iz nase teske istorije. A mi smo
naucili mnogo. Jugoslavija je socijalisti¢ka zajednica, a njeni narodi imaju veliku
perspektivu, jer su se ubedili da mogu i¢i napred samo u jedinstvu kako je doslo do
izrazaja u proslosti, a nikako u medusobnom glozenju. Nije kod nas tako da od jednog

coveka sve zavisi.» (Martinovi¢, 1997:412)

Navedeni primeri ukazuju na znacaj ovih kulturalnih izvedbi u procesu
izgradnje jugoslovesnkog narativa. Kult vladara u oba slufaja ima vaznu ulogu u
oblikovanju ideoloskih obrazaca, te kako navodi Olivera Milosavljevi¢ u svojoj studiji:
“kao osobenost politicke kulture u Srbiji 1 Jugoslaviji u proteklom veku treba
posmatrati idolatriju ¢iji je predmet bio prvi covek u drzavi, bez obzira da li se radilo
o kralju ili Sefu partije” (Milosavljevi¢, 2006:189). 1z analize proizlazi da je u zelji da
obelezi slavu svog vladara, u razli¢itim drustvenim trenutcima zajednica Jugoslovena
proizvodila mnogo novih pod kategorija kulturalnih izvedbi (npr. izlozi iz kojih se
posmtralo vencanje kralja ili oplakivao predsednik, ili “Ziva slika” sacinjena od
ljudskih tela itd) koje su u zbiru davale snazan utisak prilikom oblikovanja

jugoslovenskog identiteta .

6.3. Slet kao kulturalna izvedba jugoslovenstva

I pored velikog broja primera iz oba perioda drzave, svoj puni izraz kulturalne
izvedbe jugoslovenstva ostvaruju kroz stadionske koreografisane izvedbe — sletove,
koji nastaju krajem XIX veka najceS¢e upotrebom ,,gimnastike koja je bila instrument
politicke borbe, dok su priredbe bile centralno mesto sprovodenja politicke misli
(Timotijevi¢, 2006: 17). Termin ,slet“® izabran je jer na razli¢itim slovenskim

jezicima znaci ,grupisanje ptica u letu”, Sto simbolicki ukazuje na stadionske

9«Slet je oblik masovne priredbe koja se u doba socijalisticke Jugoslavije izvodila raznim prigodama, a
najpoznatiji i najspektakularniji medu njima je slet za Dan mladosti, koji se odrzavao 25. maja na
stadionu JNA u Beogradu» (Vujanovic¢, 2013:23).
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koreografije — politicke ceremonijale smesStene na otvoreni prostor stadiona (sletista)
sa velikim brojem ucesnika (Pordevi¢, 1997: 251). U istorijsku perspektivu nastajanja
sleta kao kulturalne izvedbe treba najpre ukljuciti nemacki gimnasticki pokret
Turnverein iz 19. veka, koji je inicirao trener Friedrich Ludwig Jahn u Berlinu 1811, a
Cija se zamisao povezuje sa obrascima u izgradnji nacije. Zadatak pokreta je bio da
kroz gimnasticke klubove i festivale doprinese nacionalnom ujedinjenju, kao i
fizickom i moralnom osnazenju naroda (Vujanovi¢, 2013:23).
Tridesetih godina XIX veka nastaje TingSpil pokret, koji je smatran formatom
manipulacije kome pribegava totalitarna drZava, a koji kasnije pruzima ideloski aparat
u nacistickoj Nemackoj. Ova vrsta kulturalne izvedbe znaci¢e osnovu nacistickog
spektakla, ali i komunistickih stadionskih dogadaja za mase (Pordevi¢, 1997:251). U
svom izlaganju o fenomenu TingSpila kao forme masovne izvedbe prihavéene u
periodu nacizma, Hening Ajhberg pojasnjava da uporiste ovog pokreta ¢ine masovnost
i medusobni uticaj izvodaca i publike, slede¢i zamisao da se ,,mase istovremeno i
opsene i disciplinuju® (Ajhberg, 1986).

Na naSim prostorima sokolski sletovi su prva ideoloski oblikovana drzavna
masovna deSavanja da bi ih u periodu druge Jugoslavije zamenila centralna proslava
Dana mladosti. Kako bi konstituisao i potvrdio drustveni poredak, ideoloski aparat u
socijalizmu koristi gotovo isti izvedbeni okvir sokolskih sletova, samo prividno
stvaraju¢i nove simbole koji su ukazivali na osobenost i potrebu za inovacijom sa
ciljem isticanja raskida novog drzavnog sistema sa proslos¢u. Ako je drzava kao tvorac
kontrolor proslosti, glavni mehanizam koji utice na relaciju odnosa drustvenog
zaborava i druStveno organizovanog pamcenja (Kulji¢, 2006), onda iste vladajuce
grupe odlucuju o trajnosti paméenja, uvodenju novih ceremonija u kalendar 1 o brisanju
starih. Tradicija sokolske sletske forme preneta je u istovetni manifestacioni oblik u
socijalizmu, Sto ukazuje na potrebu javnih politika da sletskom formom uticu na raskid

sa  prosSloséu  sluze¢i se istim  instrumentima  ideoloSkog  aparata.

Elementi koji su pripadali razliitim oblicima kulturalnih izvedbi (npr.
prenosenje Stafete i1 sletovi) u Kraljevini Jugoslaviji preneti su u period socijalizma.
Pre pocetka II svetskog rata Sokoli Kraljevine Jugoslavije su priredivali sletove, defilee
1 sportska takmicenja u Cast rodendana prestolonaslednika Kralja Petra Karadordevica,
da bi nakon formiranja druge Jugoslavije tradiciju organizovanja sletova preuzima

Fiskulutrni savez: “Preko 200 sletova je organizovano 1945. godine, a Prvi selt
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fiskulturnika Jugoslavije odrzan je 1947. godine u Beogradu na kom je ucestvovalo

15.000 vezbaca (Kastratovié, 2008 :154).

Sredinom tridesetih godina, sokolski odbor sarajevske zupe doneo je odluku da
“probudi ne samo kod sokola, ve¢ i kod celog naroda Bosne i Hercegovine jedan
plemenit osecaj zahvalnosti cele BiH prema Kralju Oslobodiocu Petru. Paljenjem
zublje zahvalnosti u istorijskom gradu Sarajevu, pa da je tako zapaljenu njegovi ¢lanovi
sokoli u odusevljenom trku odnesu preko visokih planina, kroz velike Sume i divna
polja preko Drine i Morave na daljinu od 350km na istorijsko mesto Oplenac
(Manjlovié-Pintar, 2004:97). Stafeta je zapocela svoj put 2. juna 1934. godine, a u

njenom prenosu ucestvovalo je preko 2000 sokola. 100

Na isti nacin je i tradicija prenoSenja Stafete inicirana 1945. godine (ispred
Ujedninjenog saveza antifaSisticke omladine USAOJ!®!) od strane Josifa Prohaske,
predavaca fiskulture u Kragujevackoj gimnaziji i nekadasnjeg clana Sokolskog

drustva, koji je bio podstaknut iskustvom nosSenja Stafete za prestonaslednika Petra.

Ovaj predlog je rezultirao organizovanjem masovnog omladinskog Stafetnog tréanja
Sirom zemlje u Gast Titovog rodendana. Stafetna trasa je bila dugacka 9.000 km i
obuhvatala je 12.500 omladinaca, vojnika i fiskulturnih radnika koji su nosili Sest
republickih Stafeta, Stafetu Armije, Beograda, Trsta i Julijske krajine kao i nekoliko
lokalnih. Broj ljudi koji su ucestvovali u noSenju Stafete povecavao se iz godine u
godinu pa je tako ve¢ 1956. godine ucestvovalo preko 200.000 ucesnika. O ulozi Stafete

u datom drustvenom i politickom trenutku govori Lukié¢-Krstanovi¢ u svojoj studiji:

«Stafeta je bila dar predsedniku od miliona gradana Jugoslavije. Ona stoga nije
bila obican dar, ve¢ kolektivno verifikovani, drustveni i politi¢ki proizvod koji
je imao mo¢ reprodukcije- sa novim rodendanima radale su se i nove Stafete.
Kao opstenarodno dobro, Stafeta — dar proizilazila je dugacak put do darovnog:

kreirala se prenosila, do¢ekivala, noc¢ivala, ispracala i kona¢no urucivala. Takvi

1007 fondu Dvora u Beogradu ¢uva se Kraljeva $tafeta (zublja) koju su sokoli predali prestolonasledniku
Petru Karadordevi¢u za rodendan 1940. godine.

0ISAOJ je 1948. konstitusian u Narodnu omladinu, a od 1963. godine dobija naziv Savez omladine
Jugoslavije.
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pokloni imali su posebno mesto u drustvenoj komunikaciji njenih protagonista.
Svako ko je imao privilegiju da je nosi, prima, cuva ili ispraca, svako ko je
kreirao scenu njoj namenjenu, svako kos e njoj obracao, ili ko joj je direktno

aplaudirao — smatrao se delom psoeda Stafete. « (Luki¢ - Krstanovi¢, 2010:112)

Svake godine su se u tokove glavne Stafete slivale Stafetne palice lokalnih i
regionalnih proslava, a svaka republika je imala svoj centralni dogadaj i tako davala
svoj doprinos izgradnji jugoslovenskog identiteta. Velika paznja je usmeravana na to
da sama Stafeta zapoc¢ne svoju putanju iz druge republike, sa odredenim simbolickim
zna¢enjem u pogledu nadnacionalnog jedinstva, pa se tako i navodi u izvodu o na¢inu

organizacije i broju u¢esnika Titove Stafete 1957:

»litova Stafeta je postala simbol naSih uspeha, jedinstvena
manifestacija nasih naroda, ubedljiva dokumentacija naSeg vremena‘“!?2, Tako
je, na primer, 1963. godine krenula iz Bosne i Hercegovine, iz grada Jajca
obelezavaju¢i dvadesetogodsnjicu Drugog zasedanja Avnoja. Naredne godine
Stafeta je zapocela svoju putanju iz Skoplja, glavnog grada Makedonije,
izrazavaju¢i tako jedinstvenu jugoslovensku nadnacionalnu solidarnost sa

gradom koji je pretrpeo stravican zemljotres prethodne godine (isto).

Osim prvih Stafeta koje je primao u Zagrebu, sve do 1963. godine Tito je licno
primao poslednje nosioce palica pred Belim dvorom u Beogradu, ¢emu je prethodio
docek Stafete na Trgu Republike. O samoj izvedbi moguce je dodatno saznati iz
kataloga izloZbe ,,Stafeta, simbol zajednistva® gde se navodi da je ,koncept prvi put
promenjen 1953. godine, kada su posle predaje u dvoristu Belog dvora, ¢lanovi Saveza
za telesno vaspitanje ’Partizan’, izveli program sacinjen od gimnasti¢kih vezbi, da bi
ve¢ 1955. godine zavr$na svecanost na dan 25. maja bila preseljena sa Trga Republike
na stadion Jugoslovenske narodne armije, odakle su nosioci isli prema Belom dvoru.

Ve¢ naredne godine, Tito izrazava Zelju da 25. maj postane smotra mladosti u
koju bi se uklopila i $tafeta, koja menja naziv u Stafeta mladosti. Inicijalno konstruisana

kao masovna manifestacija, izvedba Titove Stafete gradila je koncept jugoslovenske

102AJ, Savez socijalisticke omladine Jugoslavije, fond 114, org. jedinica Proslave, podgrupa Proslave
praznika ,,25. maj“, godine 1945-59, br. fascikla 62.
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,zamis$ljene zajednice”, obuhvatajuci u tom procesu sve republike, sva mesta i njihove
stanovnike. U izvodu iz Zapisnika sa plenuma Saveznog odbora za organizaciju Titove
Stafete 1956. godine navedeno je da je posle ,,svestrane diskusije plenum konstatovao
da je tradicionalna Titova Stafeta postala snazna opStenarodna manifestacija ljubavi
prema predsedniku Republike. Polaze¢i iz istorijskih i1 znacajnih mesta — Titova Stafeta
je evocirala uspomene iz slavnih dana NOB i izrazavala radost zbratimljenih naroda na
postignutim uspesima u igradnji domovine. Jedinstvena po svom karakteru, prenoSena
kroz milione ruku, Sirom naSe zemlje Stafeta je postala simbol jedinstvenih Zelja nasih

naroda*!%3,

Dan mladosti, 1957. godina

U prvim posleratnim godinama primopredaja Stafete se obavljala na Terazijama
u Beogradu, da bi se pocetkom pedesetih godina izvedba premestila u rezidenciju
Belog dvora. (Novosti, 1954). Prilikom obra¢anja pred 200.000 ljudi predsednik Tito
je 1956. godine predlozio da se od narednog 25. maja dogadaj preimenuje u «Dan
maldost» koji ¢e se sve do 1988. godine realizovati na stadionu JNA uz ucesce
nekoliko desetina hiljada ljudi'®. Krajem pedesetih godina stadionska izvedba postaje

medijski sepektakl '% | a organizacija TV prenosa pripadala je udruzenim

103AJ, Savez socijalistitke omladine Jugoslavije, fond 114, org. jedinica Proslave, podgrupa Proslave
praznika ,,25. maj“, godine 1945-59, br. fascikla 62.

104J0% jedna karakteristika sleta za Dan mladosti koju bih istakla je masovnost i izvodaca (oko 8.000) i
publike, §to na stadionu JNA (oko 60.000 gledalaca), $to kao milionski auditorijum ispred TV ekrana,
kasnije kada su uvedeni TV prenosi. U skladu sa idejama participativnosti i egalitarnosti, ti brojni
izvodaci sleta su bili razli¢iti mladi: ucenici, studenti, radnici, sportisti, pioniri, folklorni igraci, gorani,
izvidaci i vojnici, iz raznih krajeva zemlje. (Vujanovi¢, 2013:25)

105«Tako je slet postao deo medijskog drustva na biv$im jugoslovenskim prostorima. Razvoj televizijske
tehnologije uticao je i na oslikavanje prolsave. U pocetku su to bili crno-beli prenosi u kojima su posebnu
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jugoslovenskim radio- televizijama, dok je za direktan prenos sleta bila zaduzena Radio
televizija Srbije. '%U pocetku su sletski sadrzaji bili orijentisani ka temama iz ratne i
komunisticke proslosti, a u programu su ucestvovali pitomci JNA i omladinci koji su
svojim telima ispisivali glavne istorijske teme i poruke, o cemu u svom tekstu pise

teoreti¢arka Ana Vujanovic:

“Sletovi za Dan mladosti — osim $to su demonstrirali potencijal
omladine da iznese jo$§ bolju buduénost — promovisali su ideal bratstva-
jedinstva u multinacionalnoj Jugoslaviji i tekovine NOBa: antifaSisti¢ku borbu
i socijalizam kao drzavotvornu agendu. Uz to, oni su bili i proslava rodendana
Josipa Broza Tita, mada su njegov lik i delo tableaux vivants na stadionu
srazmerno retko tematizovali.On ih je pre obelezavao svojim likom i
,posmatrao”: sa porteta na sceni, a za zivota i fizi¢ki sa pocasnog mesta na vrhu
tribine, kao personifikacija i Cuvar gore pomenutih ideja” (Vujanovic,

2013:23).

U skladu s drustvenim i politickim promenama Sezdesetih, sedamesetih i
posebno osamdesetih nakon Titove smrti, kreatorima koncepta i sadrzaja sleta kao
kulturalne izvedbe bilo je jasno da je potrebno inoviranje u duhu «novog vremenay.
Kako je re¢ o programu upuc¢enom mladima, da bi bio prihvacen, to je bilo sve manje
direktnih ideoloskih poruka. Mehanizmi 1 instrumenti politika jugoslovenstva u
kreiranju nacionalnog narativa u periodu obe Jugoslavije, iako razliciti, uvek su
ostvarivali istu zamisao o unapredenju izgradnje nadnacionalnog identiteta. Krajem
osamdesetih, dezorijentisani drzavni ideoloski aparat odustaje od promovisanja ideje
jugoslovenstva u okviru programa centralne proslave Dana mladosti i okrece se
dominantno prema sadrzajima popularne kulture i muzike. Ovakav zaokret ovde
tumacimo i kao dijagnozu ukupnih politickih i drustvenih deSavanja, jer u trenutku
kada je mozda najpotrebnije oblikovanje jugoslovenskog koncepta zajednice ono

izostaje 1 okrece se sadrzajima koji se odnose na mlade i njihove potrebe.

ulogu dobili voditelji prenosa, dajuci osnovne informacije o koloritnosti predstave. Pred kraj Sezdesetih
godina TV prenosi proslave emitovani su u koloru, §to medijskom Danu mladosti daje novi izgled,
odnosno predstavlja se u novom svetlu. Slika se uselila u pretpostavljenu realnost, stvaraju¢i novi
vizuelni dozivljaj» (Luki¢ - Krstanovi¢, 2010:113).

106Vi%e 0 ovome u poglavljima koja slede.
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7. Organizacije ideoloSkog aparata drzave u sluzbi politike jugoslovenstva

Prilikom formiranja i trajanja obe Jugoslavije, ideloski aparat imao je znacajnu
ulogu u pogledu razvoja narodnog jedinstva. Pre, a posebno nakon formiranja
Kraljevine SHS drzavne i nedrzavne organizacije su pomagale “drzavnu kulturnu
akciju” 1 “sluzile su kao jedan od mo¢nih sredstava nacionalne odbrane i nacionalne
borbe” (Dimi¢, 1996:425). U periodu nedovoljno definisane kulturne politike u
novostvorenoj Kraljevini, neodstatak jedinstvene jugoslovenske ideoloske vizije
dopunjavale su pojedine nedrzavne organizacije i drustva koja su svoje programe
sprovodila u interesu ideoloskog drzavnog aparata, kao dopuna drzavnoj politici. Sa
druge strane Dimi¢ u svojoj studiji konstatuje da su u navedenom periodu napori
nedrzavnih organizacija Cesto bili ignorisani od drzavnog aparata, a u pojedinim
delovima komplikovano konstruisane drzave rad organizacija bio je orijentisan prema
pojedinacnim nacionalnim intereseima svakog od naroda koji su ¢inili stanovnistvo
Kraljevine (Isto: 426). U skladu sa takvim okolnostima, nakon uvodenja diktature,
Zakonom o zastiti javne bezbednosti i poretka od 6. januara 1929. godine zabranjen
rad svim udruZenjima ili organizacijama, koja su imala pojedina¢ne narodne ili verske
karakteristike. Manifestom kralja Aleksandra, kao najvisi interes drzave istie se
potreba za potporom u organizacijiama koje ¢e svojim radom uticati na uspostavljeni
nacionalno ideoloski koncept. Istoricar Dimi¢ u svojoj studiji navodi da je u ovom
periodu: “znacajan deo privatne inicijative u sferi kulture iSao ukorak sa drzavnom
politikom 1 bio jedan od eksponenata drzavne ideologije (Dimi¢, 1996:425).

Instrument ideoloSkog aparata u primeni politike integralnog jugoslovenstva
postaje Soko Kraljevine Jugoslavije (SKJ), do tada organizacija privatne inicijative,
zasnovana na volji svojih ¢lanova. Ova podrzavljena organizacija, kao instrument u
primeni politike integralnog jugoslovenstva, bila je zaduzena za Citav niz sadrzaja iz
oblasti kulture i prosvete u najSirem smislu. SKJ je svojim delovanjem uticao na zadate
ciljeve: “da naSe jugoslovensko sokolostvo obojadiSemo posebnom nasom bojom, da
mu damo lice, karakter i osobine naSeg naroda i time aktivno uti¢emo na volju narodnih

2107

masa”'”’. Medu aktivnostima kojima se posebno poklanjala paznja u ovkviru koncepta

izgradnje “telesno zdravih, moralno jakih i nacionalno svesnih” Jugsolovena izdvajali

7Sokolska prosveta, 3.3.1933, 130-133
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su sletovi kao kuluralne izvedbe jugsolovenstva. O ulozi SKJ u okviru drzavnog
ideoloskog aparata govori deklaracija Kraljevske vlade doneSena nakon Svesokolskog
sleta 1930. godine u Beogradu u kojoj se opisuje integracija u sprovodenju politike
jugusolvenstva: ,,razvijanje Sokola u §iroj masi narodnoj, gde on ima i svoju kulturno
prosvetnu misao postaje deo programadrzavne politike, koja se bez zastoja ima
sprovesti”!08

Nakon II svetskog rata, ideoloski aparat socijalisticke Jugoslavije imao je
zadatak da, kako navodi Dimi¢ u svojoj knjizi ,,Agitprop kultura®, $iri svoje politi¢ke 1
ideoloske vrednosti, koji su uz pomo¢ instrumenata kulturne politike uspesno uticale

,ha svest velikog broja ljudi“(Dimi¢, 1988:29). O zadacima i ciljevima instrumenata

ideoloskog aparata nakon oslobodenja dalje pise Dimi¢:

,Zadatak agitacije i propagnade bio je da u rukama Partije i njenih
propagandnih ustanova koncentriSe celokupan politicki, kulturni, prosvetni i
naucni zivot kojim je trebalo da se rukovodi neposredno iz partijskih centara od

centralnih, pokrajinskih, ili nizih partijskih foruma* (Dimi¢, 1988:36)

Znacajnu ulogu u oblikovanju i sprovodenju politickih ciljeva ideoloskog
aparata u socijalizmu imala je masovna drzavno-politicka organizacija - Socijalisti¢ki
savez radnog naroda Jugoslavije (SSRNJ). Nakon zavrSetka rata, politicko uredenje
drzave karakterisao je jednostranacki sistem koji je inicirao formiranje velikog broja
drustveno politickih organizacija. : “Drzavno politicka organizacija SSRNJ je zapravo
bilo satelit Komunisticke partije Jugoslavije sa zadatkom povezivanja i prenoSenja
njezinih odluka i politike gradanima, zadrzavaju¢i relativnu samostalnost u pristupu i
metodama rada” (Juki¢, 2014:293). SSRNJ je tako bila neka vrsta masovne javne
platforme za sve drzavne i drusStvene samoupravne organe i organizacije. Medu
organizacijama koje su pripadale krovnom SSRNIJ bile su: Savez udruZenja boraca
NOR (SUBNOR), Narodna omladina Jugoslavije (NOJ), odnosno Savez socijalisticke
omladine Jugoslavije (SSOJ), Antifasisti¢ki front Zena (AFZ), odnosno Konferencija
za drustvenu aktivnost Zzena (KDAZ), Savez ratnih vojnih invalida (SRVIH) itd.

Na tajn nafin SSRNJ postaje masovna politicka snaga u izgradnji politike

jugoslovenstva koja na liniji istog zadatka kao jedan od instrumenata u ostavrenju

108 politika, 5.7.1930.
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zadatih ciljva koristi slet kao kulturalnu izvedbu jugoslovenstva, o cemu ¢e biti re¢i u

studijama slucaja u narednim poglavljima.

7.1. Sokolski pokret

Ideoloski kontekst nastajanja Sokolskog pokreta moze biti povezan sa
konceptom ,,nacionalne duSe” (kako je opisuje Gistav Le Bon u svojoj knjizi
«Psihologija gomile»), koji se pojavio kad i budenje nacionalne svesti u XIX veku
(Putnik, 2015). Jo§ krajem XVIII veka, Evropu je zahvatio talas romanticarskog
,otkrivanja naroda®, $to je bio osnov za razliite nacionalne preporode i pokrete. U
okviru ovog nacionalnog budenja slovenskih naroda znacajnu ulogu imala su sportsko-
gimnasti¢ka drustva koja su svoju tradiciju naslanjala na tradiciju Turnera (turner na
nem. znaci ,,gimnasticar®), nemackog gimnastickog udruzenja ¢iji je osniva¢ bio
nemacki filozof i pedagog Fridrih Ludvig Jan (Friedrich Ludwig Jahn). Osnovna
Janova zamisao bila je da putem sporta izvrSi uticaj 1 pojaca fizi€¢ku i moralnu snagu
nemacke nacije koja je tada bila pod francuskom vlaséu (Putnik, 2015: 10).

Na tragu sli¢nih ideja, prvo gimnastiCarsko drustvo u Pragu okupljalo je
najistaknutije CeSke patriote, medu kojima su bili trgovac Jindrih Finger i doktor
filozofije Miroslav Tir§, profesor estetike na Politehnici u Pragu. Vodeni ideoloSkim
razmiSljanjima, zajedno su uticali na to da gimnasti¢arsko druStvo postane pokret, te
Finger ulaZe svoje imanje u izgradnju sokolane, dok Tir§ svojim znanjem doprinosi
uspostavljanju osnovnih nacela i organizaciji pokreta. Na taj nacin su Tir§ i Finger,
formulisanjem ceske terminologije za telesne vezbe i stvaranjem samostalnog narodno-
vaspitnog sistema za oblast telesnih veZbi, uticali na razvoj nacionalne svesti kod Ceha,
a zatim i kod ostalih slovenskih naroda u Austrougarskoj (Zuti¢, 1991). U okviru
nacionalnog i socijalnog preporoda mozda je najvaznija poluga bio Sokolski pokret ¢iji
je osnovni zadatak bio da podize telesnu i moralnu snagu medu svim slovenskim
narodima. Prema uvodnom tekstu Ante Brozoviéa iz knjige Soko Kraljevine
Jugoslavije iz 1930. godine: ,,Ceo ¢eski narod je bez obzira na stalez ili politicko
ubedenje, siromah ili bogat prihvatio tu novu ideju sa oduSevljenjem, jer je odmah
osetio da ¢e ga ona pribliziti ostvarenju njegovih snova — slobodi.“(Brozovic,
1930:165)

U osnovne aktivnosti pokreta ubrajali su se: spajanje sokolskih udruZenja,

uzajamni sastanci, sletovi 1 javne vezbe, razni kursevi, uvodenje i sprovodenje
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jedinstvenog sistema za telesnu vezbu itd. (Kastratovi¢, 2012). Sam naziv vezuje se za
inicijativu €lana upravnog odobra pokreta, profesora Tonera, koji je bio odusevljen
simbolickom upotrebom te ptice u tradiciji srpskih narodnih pesama, te je na jednom
od sastanaka stareSinstva 1864. godine predlozio da se imenu njihove organizacije doda
ime ,,Sokol* (Cvetkovi¢, 1998). Na ovu ideju Emanuel Toner dolazi pod uticajem
tadasnje slave srpskih narodnih pesama koje je prikupio Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, a
koje su prevodene na razne jezike, izmedu ostalih i na ¢eski'”. Osnovna ideoloska
konstrukcija pokreta odnosila se na TirSovo utemeljenje da se ,,Citav narod bez razlike,
plemena, staleza ili vere podigne telesno i dusevno®.

O znacaju pokreta u pogledu osnazivanja ideje nezavisnosti, govori uvodni
tekst Englberta Gangla, jednog od kljucnih li¢nosti pokreta na naS§im prostorima, u
publikaciji nastaloj pred Svesokolski slet 1930. godine: ,,Svi Slaveni ¢itavog sveta crpli
su iz Sokolstva svoju nacionalnu svest i krepili svoje moralne i fizicke sile, koje su im
pre svetskog rata potrebne bile za odbranu svoje samostalnosti. One su im sluzile kao
otporna snaga protiv tudinskih vladavina, koje su im gusile slobodu i pretile
nacionalnom smréu. Tako smo i mi Jugosloveni u tom nepresahnjivom vrelu
slavenskog ponosa i nacionalne aktivnosti crpli sveze, zdrave i snazne sile.“ (Brozovi¢,
1930:8)

Budu¢i Jugosloveni, najve¢im delom pod Austrougarskom monarhijom i
Otomanskom imperijom, ziveli su pod raznim kulturnim uticajima, ,,8to je posebno
Austro-Ugarska koristila za dezorijentaciju misli i osefanja o jednom apsolutno
etnickom jedinstvu Jugoslovena® (Sokolski glasnik, 1930). Svest o prilici za stvaranje
,,duha realne koncepcije o slovenskim etnickim jedinicama®, prvi su od Juznih Slovena
prepoznali Slovenci koji 1863. godine osnivaju organizaciju ,,Juzni soko®. UocCivsi
potencijalnu opasnost od delovanja pokreta, austrijske vlasti raspustaju organizaciju
1867. godine, da bi ve¢ 1868. bio osnovan ,,Ljubljanski soko”, a 1905. godine
,»Slovenska sokolska sveza“(Brozovi¢, 1930:10). Sa istom idejom o oslobodenju, 1874.
godine nastaje i hrvatsko sokolstvo, ¢emu je “prili€no doprinela akcija Nemaca da u

Zagrebu pokrenu svoje drusStvo za telesno veZzbanje koje je delovalo u duhu

199 Tako je i kod Ceha, profesor Emanuel Toner, veliki ljubitelj i obozavalac nade narodne poezije,

odusevljavao se naSim narodnim pesmama, ¢itao ih i prevodio na ¢eski. On je opazio da u naSim
narodnim pesmama, narodni pesnik guslar kada hoce da najjace istakne lepe osobine, koje krase jednog
junaka, on ga onda poredi sa pticom sokolom. Tako kada opevava zvonki glas svojega junaka, guslar ga
poredi sa kliktanjem sokola i veli: ’Kli¢e Nenad kao soko sivi’, dok ponosita majka Jugovica ima ’devet
sina, devet sokolova’. Kada se Banovi¢ Strahinja najlepse obuce, onda narodni pesnik nema silnijeg
izraza da opiSe svu lepotu junaka nego uzvikuje: *Okiti se jedan srpski soko’.* (Brozovi¢ 1930: 10)
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turnerovskih ideologkih nac¢ela” (Zuti¢, 1991:6). Nakon toga u Zagrebu se osniva
,Hrvatski sokol®, koji svoju aktivnu delatnost sprovodi od otvaranja sokolskog doma
u Zagrebu 1883. godine.

Iako se smatra da se u Srbiji, nakon organizovanja po pojedina¢nim drustvima,
1904. godine, pod vodstvom Laze Popovi¢a, u Sremskim Karlovcima osniva prvo
srpsko sokolsko drustvo, poznati su detalji slicnog oblika delovanja u Srbiji 1 iz ranijeg
perioda. Clan Akademije nauka, slikar Stevan Todorovi¢ 1857. godine osnovao je u
Beogradu ,,Prvo beogradsko druStvo za gimnastiku i borenje®, koje je sa vise od 80
vezbaca prikazivalo ,,priredbe” u vidu javnih ¢asova. Beogradani su ove dogadaje
pratili sa velikim interesovanjem, pa je tako i Knez Mihailo, prisustvujuéi jednom
javnom casu, uticao da se na mestu sadasnje zgrade SANU u Knez Mihailovoj ulici
pripremi teren za veZbanje i naprave gimnasti¢ke sprave, a 1861. godine finansirao je
izgradnju dvorane za vezbanje u blizini Kalemegdana (Cvetkovi¢, 1998). Jedan od
Clanova drustva bio je i mladi hirurg Vladan Dordevi¢ koji je, po povratku sa
medicinskih studija, dobio posao nacelnika Sanitetskog odeljenja. Kreirajuci strategiju
za opste poboljSanje zdravstvenih prilika u drustvu, on je Milutinu Garasaninu izneo
predlog o organizaciji velikog gimnasticarskog drustva, te 1882. godine saziva
skupstinu u kafani ,,Srpska kruna“ kod Kalemegdana, na kojoj se osniva ,,Prvo
beogradsko drustvo za gimnastiku i borenje”. U narednim godinama drustvo je
povecavalo broj ¢lanova i1 upoznavalo se sa principima rada sokolskih drustava iz
Ceske, te je na predlog tadadnjeg sekretara drustva Vojislava Ragi¢a, 1891. godine
promenilo ime u ,,Beogradsko gimnasticko drustvo Soko* (Kastratovi¢, 2012). Neki
od ¢lanova tadaS$njeg drustva, medu kojima i pomenuti Rasi¢, koji je u meduvremenu
odbranio titulu doktora pravnih nauka, dolaze na ideju o osnivanju ,, nacionalno vise
srpski obojene organizacije(Cvetkovi¢, 2007:29), te osnivaju paralelnu gimnasticku
organizaciju Beogradsko gimnasticko drustvo ,,.Dusan Silni*“. Odnosi izmedu ova dva
drustva &esto su bili rivalski, i tek na inicijativu staresine Ceske sokolske zajednice dr
Jozefa Stajnera, ona su se ujedinila i formirala Savez srpskih sokolskih drustava
,Dusan Silni*. Od tog vremena se sokolski pokret u Kraljevini Srbiji poc¢eo povezivati
sa drustvima u regionu, pa je 1910. godine prireden skup kome su prisustvovali
predstavnici organizacija iz Ceske, Slovacke, Slovenije i Hrvatske koji, zajedno sa
sokolima iz Srbije, stvaraju platformu ideoloSkih i operativnih nacela za buduce
zajedni¢ko delovanje. U okviru ovih razgovora, jedna od osnovnih tema bilo je

nastojanje na oslobodenju svih Juznih Slovena kao i uspostavljanje nove, zajednicke
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jugoslovenske drzave, $to je neposredno pred balkanske ratove izazvalo burnu reakciju
austrougarskih vlasti i uticalo na odluku o progonu sokolskih drustava (Cvetkovi¢,
2007).

Rad drustava u Srbiji, Hrvatskoj i Sloveniji, iako neprestano zabranjivan i
progonjen, bio je i nadalje prozet idejom oslobodenja i ujedinjenja svih Jugoslovena,
pa je zbog takvih ideoloskih tendencija tokom I svetskog rata sokolstvo raspusteno, a
Sokoli su zajedno sa svojom idejom smesteni na optuzenicku klupu (Zutié¢, 1991). U
,.veleizdajni¢kim* procesima, kako ih ozna¢ava Nikola Zutié u svojoj studiji, sokolstvo
je optuzivano da ,,radi na otcepljenju juznoslovenskih zemalja od monarhije i njthovom
prisajedinjenju Kraljevini Srbiji. U optuZznici ovog sudskog procesa odrzanog u
Zagrebu 1914. godine, navodi se da je u pitanju ’organizacija za velikosrpsku
propagandu, kojoj nije svrha gimnastika. Gimnastika mu je prividna svrha, a prava i
jedina je propaganda i Sirenje srpske ideje’(Brozovi¢, 1934:10). Iste godine u Zagrebu
je, uprvom pokusaju, na tajnom sastanku kome su prisustvovali predstavnici Slovenske
sokolske zveze, Hrvatskog sokolskog saveza, Saveza srpskih sokolskih drustava
,DusSan Silni“ iz Beograda, Srpske sokolske Zupe ,,Krajiska®, doslo do ujedinjenja svih
sokolskih juznoslovenskih organizacija, te je saCinjena deklaracija koja je trebalo da
bude objavljena na predstoje¢em III slovenackom svesokolskom sletu u Ljubljani.
Uvidaju¢i mobilizatorski znacaj organizacije, austrijske vlasti su zabranile izvodenje
sleta planiranog za avgust 1914. godine.

Krajem I svetskog rata, na neki nacin, dolazi do realizacije inicijalne ideoloske
zamisli juznoslovenskih sokola u pogledu oslobodenja i narodnog drzavnog
ujedinjenja, te su ostvareni osnovni uslovi za stvaranje jedinstvenog jugoslovenskog
sokolskog saveza: ,,Okupljanjem ratom rasprsenih sokola u njihova ’gnezda’ (drustva)
i nacionalne (plemenske) saveze, jednodusno se pristupilo i daljem rasprostiranju
sokolske misli i pripremama njihovog ujedinjenja* (Kragujevié¢: 129). Nakon zavrSetka
rata, ceo ovaj proces sprovoden je u teskim ekonomskim i drustvenim prilikama, a
¢injeni su i veliki napori da se izbegnu suocavanja i sukobi ¢lanova pojedinacnih saveza
iz do tada razdvojenih drzava. Medu budué¢im clanovima jedinstvene organizacije
svakako je bilo najviSe onih koji su bili orijentisani u pravcu jugoslovenske ideje, ali
su postojale 1 grupe koje su iskazivale lojalnost prema usko nacionalnom (srpskom,
hrvatskom i slovenackom) $to je prilikom konstituisanja, ali i za sve vreme trajanja
sokolske organizacije Cesto predstavljalo kamen spoticanja. Zbog takvih, nacionalno

orijentisanih, ideja, Cesto su izdavani proglasi poput ovog iz 1919. godine, u kom se

92



kaze: ,,Vise ne moze i ne sme da bude ni srpsko, ni hrvatsko ni slovenacko Sokolstvo,
od troje postajemo jedno, od tri stare svesti stvaramo novu svest™ (Sokolski glasnik,
1930).

Iste godine, 26. januara, u Zagrebu se, na poziv dr Laze Popovica, organizuje
sastanak prvaka nacionalnih sokolstava, na kojem je doneta deklaracija sokolske misli
pod nacelom ,Jedna drzava, jedan narod, jedno sokolstvo* te usaglaSava odluka o
sazivanju prvog jugoslovenskog sokolskog sabora u Beogradu, planiranog za
Vidovdan iste godine. Kako je Beograd tokom rata pretrpeo velika stradanja, sastanak
nije bilo moguce tehnicki organizovati po zamisljenom planu, te je odrzavanje sabora
premesteno u Novi Sad, gde je 28. juna 1919. godine, u prisustvu 706 delegata, osnovan
Sokolski savez SHS sa naglaSenom idejom ,,narodnosti, slobode i demokratizma®.
Ubrzo je donet i statut koji je predvidao ,jedinstvena, neplemenska, zajednicka
sokolska drustva, organizovana u Zupe, a ove u Sokolski savez SHS* (Brozovi¢, 1930).

Oslanjajudi se na ideje i tradiciju razvoja ideologije integralnog jugoslovenstva,
nakon Sestojanuarske diktature 1929. godine, sa svojih 82.000 ¢lanova, JSS menja
naziv u ,,Soko Kraljevine Jugoslavije* (Brozovi¢, 1930). Posto je drzavi bila potrebna
organizacija koja ¢e ideju ,,integralnog jugoslovenstva“ u¢vrstiti u narodu, Zakonom o
osnivanju ,,Sokola Kraljevine Jugoslavije od 5. decembra 1929. godine ova
organizacija je potpuno podrzavljena, a na mesto stareSine je imenovan naslednik
prestola princ Petar Karadordevi¢. Ovaj zakon je uredivao ,,da se do tada postojeca
drustva za fizicko 1 moralno vaspitanje ukidaju®, te je definisao nacin finansiranja,
organizovanja i povlastice za ¢lanove. Na taj nacin Sokolski savez dobija znacajno
mesto u drzavnoj politici, koja je ocekivala da ¢e pokret svojim prosvetnim radom
uticati na trajno duhovno ujedinjenje celokupnog naroda i stvaranje jedinstvene
Kraljevine Jugoslavije (Kastratovi¢, 2012).

U periodu velikih unutrasnjih drustveno-politickih problema i medunacionalnih
trvenja oko toga kako treba da izgleda jugoslovenski konstrukt, odmah nakon uvodenja
Sestojanuarske diktature, pokret postaje instrument drzavnog ideoloskog aparata.
Fizicka kultura se pojavljuje kao posebno sredstvo za politicko organizovanje i
okupljanje zajednice u cilju jacanja narodnog jedinstva. IzvrSena je etatizacija fizicke
kulture, pa tako i Sokolskog saveza koji postaje organizacija drzavne inicijative koja je
u svoj opis delovanja sada ubrajala i ostale organizacije fizicke kulture. U avgustu iste
godine Jugoslovenski sokolski savez upucuje dopis kralju Aleksandru, gde prakticno

navodi da pristaje na svoju novu ulogu u drustvu, sa listom predloga ,,Sto bi se moglo
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uraditi da se Sokolsko delo ne spre¢ava nego da moZzemo nesmetano raditi za Kralja,

narod i otadzbinu...“(AJ, Fond 74, fascikla 18).

,»Sakupivsi materijal iz 11 zupa, JSS je sagledao na koje segmente sokolskih
aktivnosti drzava moze direktno da utice i oblikavo ih u ’instruktivan’
dokument koji je upucen kralju Aleksandru: Taj materijal eto danas predlazemo
Vasem Veli¢anstvu s molbom da blagoizvolite narediti da se ovaj materijal
prouci, i da se uradi sve Sto naSa bratstva drustva traze u interesu velike ideje
Sokolstva 1 u inetersu nase zemlje, kojoj mi sokoli sluzimo predano, posteno,

idealno i pozrtvovano, ne trazeci za sebe ni koristi ni slave*“(Isto.).

Na osnovu ovog dopisa, Kancelarija NJVK i ministar Dvora upucuju dopise svim
relevantnim nadleznim ministarstvima sa uputstvom da pomognu u navedenim
potrebama po pojedina¢nim zupama. Od postupka podrzavljena Saveza, njegovu
upravu postavljaju ministri prosvete, vojske 1 mornarice, a uz saglasnost predsednika
Ministarskog saveta. Ipak, upravo Cinjenica da je ,,sokolsko jugoslovenstvo bilo
izvorno, i da je nastalo pre ujedinjenja, te da je clanstvo vaspitavano pod parolom ,,Ko
je soko, taj je Jugosloven* (Kastratovi¢, 2016), uticala je na odluku drzave ne samo da
ne zabrani rad drustava, ve¢ i ,,da se u cilju fizickog moralnog i nacionalnog vaspitanja,
zdruze sve zdrave snage naroda Jugoslavije u jednu viteSku organizaciju — Soko
Kraljevine Jugoslavije* (Dimi¢, 1997). Do potpunog podrzavljenja organizacije dolazi
stupanjem na snagu Zakona o osnivanju Sokola Kraljevine Jugoslavije 5. decembra
1929. godine, a sama organizacija tada dobija drzavni karakter, te postaje platforma za
primenu zadataka aktuelnih javnih politika u izgradnji integralnog jugoslovenstva. Na

osnovu ovog zakona i Statuta!!?

o poslovanju i organizaciji Sokola, a u duhu manifesta
od 28. januara 1930. godine, upravljacka tela Saveza objavila su knjigu Organizacija
Saveza sokola Kraljevine Jugoslavije kojom su propisala sve pravilnike i poslovnike
prema kojima se sprovodio sokolski rad, kako u samom savezu tako i u svim zupama,
drustvima i sokolskim ¢etama.

Nakon usvajanja nove uloge, pocetni radovi SKJ su se odnosili na pripremu

Prvog svesokolskog sleta, na kome su se razvili dani ,slavenske uzajamnosti i

19Prilog br 6 - Statut Sokola Kraljevine Jugoslavije, Sokolski glasnik, br. 1, 1930.
Prilog br. 7 — Zakon o osnivanju Sokola Kraljevine Jugoslavije, Sokolski glasnik, br. 1, 1930.
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sokolskog bratstva, te je pokazana izrazita lojalnost jugoslovenskoj misli (Brozovié¢

1934).

7.1.1. Institucionalni i organizacioni okvir

Zadatak Sokolskog saveza je bio orijentisan na ,stvaranje fizi¢ki zdrave,
krepke, moralno i intelektualno razvijene omladine, nacionalnom sveS¢u prozete,
duhom slovenske solidarnosti nadahnute velikim i opStim idealima Covecanstva
zadojene omladine koja ¢e cuvati tekovine tadaSnje generacije — ujedinjenje i
nezavisnost (Brozovi¢, 1934:92). Slede¢i svoja nacela utvrdena na Drugom
sokolskom saboru u Zagrebu 1924. godine!!!, Savez je svoju delatnost primenio na sve
oblasti drustvenog zivota Jugoslovena. U periodu od ujedinjenja pa do uvodenja mera
diktature, Sokolski savez je uspevao da zadrzi svoje opredeljenje prema kome je on bio
nepoliti¢ka organizacija privatne inicijative sa nespornim opsStenacionalnim zadatkom
(Kragujevi¢, 2008). U tom smislu ¢lanovi drustva nisu mogli da ispoljavaju svoju
politicku orijentaciju, a u javnom delovanju od njih se ocekivalo da slede programska
nacela Saveza.

Iz glasila, ali 1 literature koja je objavljivana u ovom preriodu, moguce je
sagledavati organizacioni karakter Saveza, pa je tako na naslovnoj strani prvog broja
Sokolskog glasnika (Organ Saveza sokola Kraljevine Jugoslavije) iz 1930. godine
objavljen njegov statut. Iz prvog ¢lana ovog dokumenta moze se utvrditi ideoloski
zadatak organizacije, jer se u njemu kaze da: ,,Soko Kraljevine Jugoslavije ima za cilj
da podize telesno zdrave, moralno jake i nacionalno svesne drzavljane Kraljevine
Jugoslavije» (Statut SKJ, Sokolski glasnik, 1930:1). Prema njegovom statutu, a sa
stanoviSta organizacije, Savez!'!? ,Soko Kraljevine Jugoslavije* bio je podeljen na
Zupe, a one na drustva (Cete), te je njihov zajednicki zadatak bio da sprovode zakljucke
savezne uprave, odnosno saveznog predsedniStva. Upravu Saveza Cinili su izvrsni
odbor i predsednistvo, dok se u svom untrasnjem radu uprava delila na odseke:
prosvetni, organizacioni, statisticki, maticni, gospodarski itd. Savezni odbor je u svoj

rad ukljucivao i tehnicki odbor koji je bio zaduZen za razvoj gimnastiarskog aspekta

111 7Za glavnu zadaéu sokolstva u slobodnoj drzavi smatramo uzgojiti svakog ¢lana, a time takode i

svakog pripadnika jugoslovenskog naroda tako da postane dobar, telesno, duSevno, ¢udoredno,
harmonicki razvit zdrav Covek®, u: ,,Organizacija jugoslovenskog sokolskog saveza 1925. godine*.
2Clan 13: ,,Savez sa¢injavaju zupe, sediste Saveza je u Beogradu®.
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sokolskog rada. Teritorijalne organizacione jedinice, Zupe, prostirale su se po celoj
zemlji, a razlog njihovog osnivanja povezan je s pitanjem unapredenja organizacije i
sveukupnog delovanja Saveza ,,da (zZupe) sa jedne strane budu veza, a sa druge strane
da u svojim drustvima uznastoje oko $to ¢vrs¢e organizacije i intenzivnijeg sokolskog
rada® (Brozovi¢, 1930:98).

Stalni stareSina Saveza, prema nalogu kralja Aleksandra od 4. decembra 1929.
godine i Zakonu o osnivanju Sokola Kraljevine Jugoslavije, bio je prestolonaslednik
Petar, dok je ostale ¢lanove uprave ¢inilo pet podstaresina, od kojih je najstariji po redu
imenovanja zastupao tada maloletnog stareSinu. U osnovne duznosti uprave, u statutu
Saveza su se, izmedu ostalih, navodile: imenovanje i razreSenje uprave zupa,
odredivanje teritorija Zupa, propisivanje pravilnika i poslovnika za njihove odbore,
razdeljivanje materijalne i drzavne nov€ane pomoci, sazivanje glavne skupstine,
odbora, delegata, zupa i zbor nacelnika zupa, priredivanje svesokolskih i1 saveznih
sletova itd!!3.

Dok je Savez razvijao svoj rad u sokolstvu neposredno putem Zupa, dalji rad na
terenu organizovao se kroz drustva ¢ijim radom je rukovodio Upravni odbor, a na ¢ijem
¢elu je bio stareSina koji je imenovan na predlog zupe. Sva drusStva imala su tajnika
(sekretara), blagajnika, predsednika prosvetnog odbora, nacelnika ili nacelnicu.
Drustveni zivot, propagandu i kulturno-prosvetnu delatnost druStva usmeravao je i
podsticao Prosvetni odbor, koji je predlagao i pratio rad na formiranju biblioteka i
Citaonica, osnivanje pozoriSta, muzickih sekcija, organizovanje instruktorskih tecajeva
i sl. Savez je tako kroz delovanje Zupa i drustava radio na organizovanju kurseva za
prednjake (uditelje gimnastike)!'#, takmicenja, sletova, Stampanju sokolske literature i

115

zvani¢nih glasila: Sokolskog glasnika''”, Sokolica, Nase radosti. Sokolski dan je

sveCano obelezavan 1. decembra, na dan ujedinjenja Kraljevine, a muzika kojom su

13Clan 18, Statut SKJ

14 septembru 1919. godine pri Ministarstvu prosvete Kraljevine SHS otvoreno je radno mesto
,referenta telesnog vaspitanja“ na koje je postavljen ¢eski sokolski radnik i stru¢njak Miroslav Vojinovié¢
(Frantisek Hofman). Nekoliko godina nakon toga Ministarstvo prosvete Kraljevine SHS donosi Nastavni
plan i program za nastavu telesnog vaspitanja za osnovne $kole (I-IV razred) 1925, koji je bio uraden
prema sokolskom gimnastickom sistemu, naziv predmeta je bio ,,gimnastika i decije igre®, a ucitelji
gimnastike su bili sokolski prednjaci.

115 | Znagajnu ulogu u radu SKJ imao je Sokolski glasnik, u kome su tekstovi pisani na slovenackom,
hrvatskom 1 srpskom jeziku. Glasnik je Stampan u Ljubljani, a prvi urednik dr Laza Popovi¢. Pored
izvestaja o radu sokolskih Zzupa i drustava, bilo je tu i edukativnih tekstova o Stetnosti alkohola, i duvana,
o ’unakazivanju tela sa pomodnim odelom’, preporuka nove literature, prikaza novih knjiga“
(Kastratovi¢, 2016:22).
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zapocinjana sva znacajna deSavanja bila je sveslovenska himna ,,Hej, Sloveni, koja u
socijalistickoj Jugoslaviji dobija status drzavne himne.

Sto se ti¢e samih sokolskih &lanova, posebno se isticao ¢lan 3. statuta, koji je
precizno definisao moguénosti i kategorije ¢lanstva: ,,Redovnim ¢lanom moze postati
svaki dorastao, tj. barem 18 godina star drzavljanin kraljevine, bez obzira na spol, veru,
zvanje i zanimanje, ako priznaje osnovna nacela Sokolstva i ako je u svom zivotu i
drustvenom radu neporocan, a vanrednim ¢lanom svaki Sloven, koji nije drzavljanin
kraljevine Jugoslavije, a u njoj boravi pod istim uslovima. Osim c¢lanstva Sokolu
kraljevine Jugoslavije pripadaju deca (muska i zenska od navrsene 6. do navrsene 12.
godine) i narastaj (muski i zenski od navrSene 12. do navrSene 18. godine Zivota)'!®,
Odluka o objedinjenju svih drustava u jedinstveni Savez sokola Kraljevine Jugoslavije,
u znacajnoj meri je uticala i na (novi) nacin finansiranja drustva, §to je posledi¢no
uticalo i na uvecanje opsega do tada postojecih aktivnosti'!’. Prema navodima iz studije
Sokoli i sokolski sletovi DuSana Cvetkovi¢a, broj clanova organizacije rastao je
velikom brzinom!!®, pa je tako 1930. godine bilo 25 Zupa, 695 drustava, 95 domova,
56.000 ¢lanova, 12.000 ¢lanica, 500 prednjaka.!'® U tom periodu dolazi do promene i
socijalne strukture ¢lanstva, te se povecava broj seljaka i drzavnih namestenika, dok su
1 dalje najbrojniji clanovi bili ucitelji, profesori, vojna lica, zanatlije i trgovci.

Opisujuci Savez, Brozovi¢ navodi da je ,,stvoren od triju sokolstava u posebnim
prilikama, te je odmah poceo da vodi racuna o svojim potrebama i o okupljanju mase.
Da se to sve svlada izveden je kolosalan rad. I doista, taj se rad ve¢ do sada ucvrstio,
on se dapace razgranao, tako da je svestran. U njega su usli svi sinovi bez razlike, vere
i plemena, sa svom ljubavlju i predanosc¢u, jer im je stalo do toga da taj nas rad bude
zajednicki po slozi, po sporazumu i po misli“ (Brozovi¢, 1930:80). Na osnovu Zakona
o osnivanju SKJ, a uz saglasnost predsednika Ministarskog saveta, imenovana je

uprava Saveza u koju su se ubrajale i podstaresine, medu kojima su se u pogledu

116 Clanovi sokolske organizacije oslovljavali su se medusobno sa ,,brate ili, u slucaju ¢lanica, ,,sestro®,
a svi zajedno su se oslovljavali sa ,ti“. Sve kategorije pripadnika Sokola Kraljevine Jugoslavije
medusobno su se pozdravljali sa ,,zdravo“. Clanstvo je nosilo jedinstveno odelo (vezbatko i sve¢ano)
prilikom zajednickih priredaba i svecanosti (Sokolski glasnik, 1930: 1).

""ako su sokoli svoje ¢lanstvo usmeravali u praveu ,,svesnih drzavljana sa ose¢anjem odgvornosti za
sudbinu drzave*, vladajuce strukture, sve do 1929. godine, nisu ulagale znacajna sredstva u rad organi-
zacije.

1180 ekspanziji pokreta govori podatak da je u Kraljevini Jugoslaviji 1938. godine bilo 267 sokolskih
domova i 99 u izgradnji, dok ih je u Kraljevini SHS 1919. godine bilo samo 20 (Putnik, 2015).

119 Broj ¢lanova i broj novih sokolskih drustava bio je u znaajnom porastu i sa oko 72.000 za godinu
dana raste na preko 134.000, a 1932. godine ima 246.000 ¢lanova“ (Kastratovi¢, 2016:24).
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,,kolosalnog rada“ koji spominje Brozovi¢, posebno izdvajali Gangl Engelbrat (oblasni
Skolski inspektor u penziji iz Ljubljane) i Pura Paunkovi¢ (generalni direktor Rosija
Fonsijer iz Beograda) koji su u najvecoj meri bili odgovorni za primenu javnih politika
u pogledu integralnog jugoslovenstva sa stanovista sokolske organizacije, ali i

Svesokolskog sleta odrzanog na Vidovdan 1930. godine u Beogradu.

PORAST SOKOLSKIH DOMOVA v JUGOSLAVIJI

e

Prikaz brojnog porasta sokolskih domova u Jugoslaviji, 1930.

7.2. Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije (SSRNJ)

Socijalisticki savez radnog naroda (SSRNJ) imao je znacajnu ulogu u izgradnji
i kasnijem funkcionisanju jugoslovenskog politickog sistema gotovo tokom celog
trajanja drzave nakon Drugog svetskog rata. Kao poseban oblik socijalnog grupisanja,
koji nije imao intenciju osvajanja i sprovodenja izvrSne vlasti, tokom trajanja
socijalisticke Jugoslavije ovaj savez je odredujuée ucestvovao u kreiranju i
sprovodenju politickih ciljeva vladaju¢e grupe. U razvoju Saveza konstantni su
elementi karakteristi¢ni za drustveno-politiCke organizacije: hijerarhijska struktura,
vertikalna odgovornost foruma, centralisticko ustrojstvo organizacije, aktivnost vrhova

na razliitim nivoima i pasivnost obi¢nih ¢lanova, donosSenje svih vaznijih odluka u
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vrhu organizacije” (Fiamengo, 1966:48). Sli¢no tumacenje strukture navodi se i u
Istorijskoj beleSci Fonda SSRNJ u Arhivu Jugoslavije gde je Socijalisticki savez
radnog naroda Jugoslavije (dalje SSRNIJ) ,politicka organizacija radnog naroda
Jugoslavije koja okuplja gradane i gradanke i njihove organizacije na dobrovoljnoj
osnovi radi razvijanja njihove politi¢ke inicijative i aktivnosti za izgradnju socijalizma
i socijalisti¢kih drustvenih odnosa na politickoj osnovici socijalisticke demokratije‘.!?°
Za razliku od klasi¢nih politi¢ko-partijskih interesa, sa ciljem Sirenja i prikupljanja
pristalica kao osnove za osvajanje politicke vlasti, Socijalisticki savez reprezentuje

model udruzivanja pojedinaca, grupa, drustava u cilju realizacije samoupravljanja.

U nameri da okupi $to brojniji pokret za narodnooslobodilacku borbu, te sledeci
inicijativu Kominterne, KPJ je pocetkom rata pokuSavala da u jednoj Sirokoj akciji
ostvari dijalog sa zainteresovanim stranama, pa i gradanskim partijama i pojedincima,
kako bi oformila jedinstveni narodnooslobodilacki front. U okviru Majskog
savetovanja KPJ 1941. godine u Zagrebu, donet je zakljucak o potrebi okupljanja ,,svih
slojeva naroda bez obzira na politicke, nacionalne, verske i druge razlike u jedinstveni
narodni front borbe protiv okupatora i domacih izdajnika, te je istaknut znacaj
povezivanja sa svim grupama i pristalicama gradanskih partija koje su voljne da se bore
protiv okupatora“.!?! Medutim, politi¢ka diferencijacija koja je nastala tokom trajanja
rata, uticala je na to da KPJ 1944. godine pristupi organizacionom utemeljenju
Jugoslovenskog narodnog fronta kao masovnog pokreta na ¢ijem ¢elu se nalazila samo
ova partija. Platforma pokreta bila je usmerena na pitanje borbe protiv okupatora, protiv
domacih izdajnika, na bratstvo i1 jedinstvo jugoslovenskih naroda i organizaciju
narodnoosolobodilackih odbora (Spehnjak, 1985). Slede¢i ovo usmerenje, Narodni
front se ubrzo razvio u pokret demokratskog i antifaSistickog jedinstva radnika, seljaka,
omladine i napredne inteligencije.

Nakon oslobodenja, delatnost Jugoslovenskog narodnooslobodilackog fronta
(JNOF) bila je usmerena na dva osnovna zadatka: politicko konsolidovanje nove
drzave i obnovu i izgradnju razorene zemlje!?? tokom perioda neposredne pripreme za
Prvi petogodisnji plan i njegovo sprovodenje. Prvi kongres JNOF-a, odrzan u avgustu

1945. godine u Beogradu, obelezio je zavrSetak jedne faze njegovog postojanja kao

120A], Socijalisti¢ki savez Radnog Naroda Jugoslavije, Fond 142, Istorijska beleska, str. 1..
21sto.
122AJ, Fond, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, Istorijska beleska, str. 3
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masovnog politickog pokreta i pocetak njegovog pretvaranja u jedinstvenu politicku
organizaciju (radnih ljudi Jugoslavije) sa slede¢im prioritetima: ,,drzavna celina i
nezavisnost Jugoslavije; bratstvo i jedinstvo i ravnopravnost naroda Jugoslavije;
oCuvanje i razvijanje demokratske narodne vlasti; republicki oblik vladavine; borba
protiv fasizma; balkanska saradnja, aktivno ucestvovanje u radu UN; saradnja sa
SSSR-om; vlast radnog naroda; Siroka kontrola narodnih masa nad demokratskim i
odgovornim vrSenjem narodne vlasti; obnova vlasti itd. (Spehnjak, 1985). O znacaju
posleratnog delovanja NOF-a mnogo puta je govorio Edvard Kardelj, izmedu ostalog
i prilikom obracanja na IV kongresu ove organizacije: ,,Zato je Narodni front i posle
rata postao politicki nosilac svih onih politi¢kih i drustvenih promena koje su
omogucile dalje kretanje naSeg druStvenog razvitka ka socijalizmu. Kroz njegove
aktivnosti dosla je do izrazaja aktivna podrska radnih masa svima onim merama organa
vlasti koje su ucinile Jugoslaviju socijalistickom drzavom®. (Kardelj, 1953).

Ovaj kongres odredio je ulogu Socijalistickog saveza u sveukupnoj izgradnji zemlje
naglaSavajuci da je za uspeSan razvitak i funkcionisanje sistema neophodno ucvrséenje
i idejno-politi¢ko razvijanje Socijalistitkog saveza kao najsire politicke platforme.!??

Prilikom novog konstituisanja jedan od vaznih elemenata je bilo 1 ukljuc¢ivanje svih
vanpartijskih organizacija u jednu jedinstvenu politicku organizaciju ,,preko koje ¢e
Partija vrSiti transmisiju svojih ideja u svim porama drusStvene delatnosti®. Kongres je
izvrSio objedinjavanje federalnih organizacija u jedinstvenu organizaciju, doneo
program 1 statut, odredio zadatke u novim uslovima, promenio ime organizacije u
Narodni front Jugoslavije, izabrao jedinstveno savezno rukovodstvo na ¢ijem celu se
nalazio predsednik Tito, a sve delatnosti u politickoj i duhovnoj sferi bile su usmerene
prema ,,socijalistickoj drzavi®. Pokret tako postaje jedinstvena opStenarodna politicka
organizacija u kojoj je KP rukovodeca snaga, ujedinjujuci ,,milione trudbenika zemlje,
sa radni¢kom klasom na Celu, u borbi za igradnju socijalizma*!24,

Na Sirem planu, pojavila se bojazan od potencijalne birokratizacije sistema, te je u
pokusaju iznalaZzenja novih teorijskih i prakti¢nih reSenja KPJ inicirala proces razvoja
koncepta samoupravljanja. Za razliku od birokratske ideoloske konstrukcije, koja je
smatrala da je drzavna svojina jedini oblik socijalistiCke svojine, vladajuée grupe

jugoslovenskog socijalizma su ovu koncepciju uredenja drzave odbacile i u svetlu

123AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije , Fond 142, org. jed. 13, broj facikle 5
1247, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije , Fond 142, org. jed. 8, fascikla 3
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marksisticke teorije se posvetile primeni koncepta prema kome je drzavna svojina samo
prelazna faza razvitka (Petranovi¢, 1964). Osnovni elementi ovog koncepta odnosili su
se na prenosenje prava upravljanja sa drzave na radnika, prenosenje vodenja drustvenih
poslova na mase i shvatanje da je drzavno vlasniS§tvo zapravo pocetni oblik
drustvenog...(Spehnjak, 1985), te je ovakva preorijentacija u pogledu tumacenja
drzavnog upravljanja i primene javnih politika u Jugoslaviji podrazumevala i
redefinisanje uloge KPJ u tom procesu.

Naslanjajuci se na zapoceti proces izgradnje samoupravnog drustva, u okviru IV
kongresa NFJ, odrzanog u februaru 1953. godine u Beogradu, konstatovane su krupne
unutrasnje promene u drustvenom razvitku zemlje (decentralizacija upravljanja
privredom, uvodenje radni¢kog i1 druStvenog samoupravljanja) koje su zahtevale i
drugaciju ulogu NFJ.!% Na istom dogadaju, a na predlog predsednika Tita, !2
promenjen je naziv organizacije u Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije
(SSRNJ), te u uslovima ,,drustvenog samoupravljanja, SSRNJ postaje opstenarodni
parlament i osnovna tribina za razmatranje svih pitanja sa pozicija socijalizma... te
masovna politicka osnova socijalistickog drustva“ (Petranovi¢, 1964:32).

O potrebnim promenama uveliko se pisalo u dnevnom listu Borba, organu Saveza

komunista Jugoslavije,'?’

pa se tako na naslovnoj stranici opSirno piSe o izmenama
statuta, ali i funkciji Saveza, gde se sada celokupna politi¢ka aktivnost komunista
prenosi na Socijalisticki savez 1 odvija se u okviru njegovih organizacija. U tekstu
deklaracije ovog kongresa o ciljevima i zadacima SSRNJ, stoji da u uslovima
neposrednog radnickog upravljanja SSRNJ predstavlja samostalni demokratski
politicki savez koji se bori za socijalizam, a njegovu ulogu je dodatno pojasnio Edvard
Kardelj u referatu koji je prezentovao na istom dogadaju: on postaje masovna javna
tribina socijalisticke politike 1 misli, organizacioni oblik slobodne borbe misljenja na
opstoj socijalistickoj platformi; on treba da bude politicka osnova za sve drzavne i
drustvene samoupravne organe; tu u Sirokoj diskusiji 1 kritici, ti organi ¢e biti pod
stalnom kontrolom masa; on treba da bude dovoljno Sirok po svojoj politickoj platformi

da bi omoguc¢io uces¢e u njemu svakom gradaninu koji se Cestito odnosi prema

125AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, Istorijska beleska, str. 6.

1267 avrsni citat iz uvodnog obracanja predsednika Tita na IV kongresu glasi: ,,Ja sam uvjeren, drugovi i
drugarice, da ¢e ovaj I'V kongres Narodnog fronta prihvatiti prijedlog o promeni naziva i zadataka Fronta
i da Ce ta, u izvjesnom smislu nova organizcija svih graditelja socijalizma u naSoj zemlji i na daljoj etapi
¢asno izvrSiti svoju historijsku misiju duhovnog i materijalnog preobrazaja nase zemlje.*

127Videti belesku o tome $ta je Borba pisala , 2. februar 1953. godine, br. 32, str 1.
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drustvenoj zajednici i prihvata opste socijalisticke ciljeve — bez obzira na ideoloske 1
druge razlike u misljenjima; po metodima rada on treba da dejstvuje kao svenarodni
parlament koji je u stalnom zasedanju, u kome svaki dobronamerni gradanin uvek moze
da iznese svoje misljenje, svoje predloge i svoju kritiku po bilo kom pitanju drustvenog
zivota (Kardelj, 1953).

Za ovaj rad poseban znacaj u izlaganju Edvarda Kardelja ima osvrt koji se odnosi
na pitanje interesa drustvenih organizacija €iji rad bi trebalo da koordiniSe Savez, pri
¢emu se kroz kolektivno ¢lanstvo ,,jo§ viSe naglasava karakter SocijalistiCkog saveza
kao stalnog, Sirokog druStvenog parlamenta““!?8,

U programskim nacelima Statuta SSRNJ navodi se da ovaj savez ,,okuplja radne
ljude, omogucava im da razviju svoju aktivnost na osnovu svojih drustveno-
ekonomskih i moralno-politickih interesa 1 bori se da se ti interesi kao osnovna
pokretacka snaga drustvenog razvitka $to potpunije i neposredno ostavaruju‘.'? Na taj
nacin, postojala je zamisao da gradani, svojim delovanjem u okviru Saveza kao oblika
najsireg organizovanja, mogu ostvarivati svoje pravo na samoupravljanje i, konac¢no,
na usmeravanje druStvenog razvoja. Ovu putanju ideoloskog odredenja Socijalistickog
saveza naveo je i predsednik Tito u obrac¢anju na IV kongresu: ,,On treba da dobije
takvu organizacionu formu koja ¢e biti dovoljno elasti¢na da u toj organizaciji mogu
biti okupljeni svi radni ljudi nase zemlje, koji na bilo koji nacin rade u korist
socijalizma, dok sa druge strane ta organizacija treba da dobije §to izrazitiju
socijalisticku ideolosku sadrzinu“. '3 U toj novoj organizaciji, u Socijalistickom
savezu radnog naroda Jugoslavije na plenarnoj sednici nakon I'V kongresa, a na predlog
Aleksandra Rankovica za presednika Saveznog odbora izabran je predsednik Tito, dok
je za sekretara izabran Edvard Kardelj.

Sa stanovista moguceg delovanja Socijalistickog saveza u obzir treba uzeti i
tumacenja da je on, kao deo strukture politiCkog sistema, i faktor formiranja svesti, pri
c¢emu socijalisticki karakter te svesti grade 1 navodi iz statuta ovog saveza na temu
jedinstvene jugoslovenske zajednice ,,kao zajednice slobodnih i ravnopravnih naroda i
nacionalnih manjina, jacanja ekonomskih 1 politickih osnova nacionalne

ravnopravnosti 1 skladnog razvitka cele zemlje, razvijanja socijalistickog

1280 referatu Edvarda Kardelja na ovom kongresu izvestavao je i Njujork tajms ,.koji donosi &itav stubac
izvoda, posebno se zadrzavajuci na onim delovima referata u kojima se govori o pitanjima socijalistickog
razvitka Jugoslavije i sredivanja odnosa sa Vatikanom®, Borba, 26. februar 1953, str. 3.

129Gtatut SSRNJ, uvodni deo.

1391V kongres Narodnog fronta Jugoslavije, Kultura, 1953.
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jugoslovenskog patriotizma kao izraza jedinstva i zajednickih interesa radnih ljudi i
svih naroda Jugoslavije*.!3! 1z stenografskih beleski sa IV kongresa moguée je videti
kako se u svom obracanju Kardelj posebno osvrée na pitanje ,,borbe za mase®, kao
glavnog zadatka Socijalistickog saveza, odnosno borbe za njihovo svesno i1 aktivno
ucesce u izgradnji socijalistickih odnosa i materijalnih temelja.

Kroz intenzivnu aktivnost ¢lanova KPJ!32

i njihovo idejno upravljanje, u narednom
periodu SSRNJ je sve viSe postajao osnovna masovna politicka snaga u primeni javnih
politika (od privrednog i ekonomskog do kulturnog i obrazovnog razvoja), te je uvidom
u arhivski materijal za pripreme V kongresa, posebno u delu vezanom za pripreme
izmene statuta, moguce utvrditi opsti druStveni znacaj ove organizacije i njenu cvrstu
povezanost sa ideoloskim i svakim drugim radom KPJ.!3* Tom prilikom donet je
zakljuCak da je progres drustva u tom periodu bio mogu¢ iskljuc¢ivo zahvaljujuci
jedinstvenoj udruZenosti razliitih organizacija ostvarenoj kroz kolektivno ¢lanstvo 1
delovanje SSRNJ.

Predlogom statuta na V kongresu, SSRNJ postavlja konkretne idejne i
operativne zadatke za svoje aktivnosti polazeci od sledecih opstih ciljeva: ucvrs¢ivanje
FNRJ kao zajednice slobodnih i ravnopravnih naroda i nacionalnih manjina; jacanje
ekonomskih 1 politickih osnova nacionalne ravnopravnosti i skladnog razvitka cele
zemlje; razvijanje jugoslovenskog socijalistickog patriotizma kao izraza jedinstva i
zajednickih interesa radnih ljudi svih naroda Jugoslavije; obezbedenje nezavisnosti,
integriteta 1 suvereniteta zemlje u interesu njenog slobodnog socijalnog razvitka;
svestrano razvijanje socijalistickih drustvenih odnosa uz stalnu borbu protiv ostataka
reakcionarnih snaga starog drustva i pojava i tendencija birokratizma.!3*

O paznji koja je usmeravana na vidljivost usvojenih nacela u javnosti govori i
podatak o osnivanju Biroa za Stampu i propagandu neposredno pred odrzavanje V
kongresa. Clanovi Biroa su na sednici odrzanoj nekoliko meseci ranije ukazivali na
smernice koje je potrebno dati Stampi u narednom periodu: ,,Na sastanku je reSeno da
se predstavnicima Stampe ukaze na dosadaSnje nedostatke u pisanju, povodom V

kongresa. Bilo bi korisno da se u Stampi pojavljuju ¢lanci gde bi se pisalo o pojedinim

31Statut SSRNIJ, Programska nacela.

132Sedmi kongres Saveza komunista Jugoslavije i njegove odluke, a posebno usvajanje Programa Saveza
komunista, bili su od odredujuceg znacaja za Socijalisticki savez, jer su tada osnovne smernice Programa
Saveza komunista prihvacene u SSRNJ-u kao njegove vlastite smernice, te je na taj nacin ojacana
njegova idejna i politicka uloga.

133AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, org. jed. 20, broj fascikle 5

134AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, org. jed. 20, fascikla 5
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organizacijama, rukovodstvima, akcijama.“ Kroz ova uputstva Stampi moguce je
sagledati na koji nacin su ciljevi javnih politika prenoseni na delovanje Socijalisti¢kog
saveza, pa se tako dodatne instrukcije tadaSnjim medijima (Tanjug, Mladost,
Jugoslavija, Radio Beograd itd.) posebno odnose na isticanje mesta i uloge sela,

omladine, medunarodne saradnje itd.'3*

7.2.1. Institucionalni i organizacioni okvir

U politickom sistemu, SSRNJ se javlja u dvostrukoj funkciji kao element tog
sistema — s jedne strane u pitanju je instrument individualnog delovanja pojedinca u
ostvarivanju svog prava na delovanje, a sa druge strane radi se o instrumentu druStvene
zajednice radi organizovanog podsticanja 1 razvijanja samoupravne aktivnosti
pojedinca (Marjanovi¢, 1964:44). Prema statutu iz 1953. godine, SSRNIJ je dobrovoljna
organizacija koja ima svoje Clanstvo, svoja rukovodstva i svoj program. U pogledu
programske orijentacije i snaznog uticaja javnih politika koje su sprovodile vladajuce
grupe okupljene u KPJ, dovoljno je uociti da je na V kongresu 1960. godine, kao
program SSRNJ, usvojen program SKJ (Saveza komunista Jugoslavije), te prilikom
izmene statuta nije doneta posebna, nova programska deklaracija, a programski ciljevi
su ukratko definisani u osnovnim nacelima u uvodnom delu dokumenta.

Na kongresu 1960. godine usvojene su izmene i dopune statuta koje su
odrazavale promene nastale u radu Socijalistickog saveza od IV kongresa do tada.
Rukovodstvo Socijalistickog saveza statutom je podeljeno na tri vrste organa: najvisi
organi, rukovode¢i organi i nadzorni organi, pri ¢emu su najvisi organi redovne i
vanredne konferencije (pokrajinske, opstinske i mesne) i redovni kongresi (savezni 1
republicki) koji su odrzavani svake 4 godine, a Cinili su ih izabrani delegati
organizacije. Prema uvidu u odredbe ¢lana 19 statuta, kongres je donosio program i
statut, pretresao izveStaje Saveznog i Nadzornog odbora, odlucivao o narednim
zadacima i radu SocijalistiCkog saveza, birao i razreSavao Savezni odbor i odredivao
broj njegovih c¢lanova. Konferencije su se, prema statutu SSRNJ, sastajale prema
potrebi, a najmanje jednom godisnje, kada su imale obavezu da iznesu i analiziraju
rezultate prethodnog rada, ali i da utvrde pravce dalje politicke aktivnosti i program

rada Socijalistickog saveza. IzvrSne organe/predsedniStva, u formi saveznog odbora,

35AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 5, org. jed. 15
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birali su kongresi (najvisi organi) kojima su i odgovarali za svoj rad, a ti izvrs$ni organi
su upravljali radom organizacije izmedu kongresa i konferencija. Da bi mogao da
sprovodi funkcionalnu operativnost u obavljanju zadataka, savezni odbor je imao svoj
izvrS$ni odbor i sekretarijat koji su mogli obrazovati razne komisije i druga pomoc¢na
tela kako bi obavili odredeni zadatak. Savezni odbor kao najvisi rukovode¢i organ
SSRNJ izmedu dva kongresa, predstavljao je organizaciju u zemlji i insotranstvu,
odrzavao sednice najmanje dva puta godinsnje i birao predsednistvo iz svojih redova,
koje je imalo zadatak da rukovodi teku¢im radom i obezbeduje sprovodenje odluka
saveznog odbora izmedu dve njegove sednice.!3®

Sastav predsednistva €inili su predsednik, generalni sekretar i odredeni broj
Clanova, a prema statutu, njegova uloga je bila sledeca: predsednistvo se brine za
ostvarivanje stavova i zaklju¢aka Savezne konferencije SSRNIJ, koordinira i povezuje
aktivnost sa republickim i1 pokrajinskim konferencijama Socijalistickog saveza,
saraduje sa rukovode¢im organima drustveno-politickih i drustvenih organizacija, na
sednicama Savezne konferencije pokre¢e znac¢ajna pitanja iz drustveno-ekonomskog i
politi¢kog zivota od interesa za sve republike i pokrajine, razmatra predloge rezolucija

7 Kao 1 rukovodeée, i

i drugih dokumenata koje predlazu organi i organizacije. '
nadzorne organe birali su najvi$i organi, a njihov zadatak je bio da kontroliSu
materijalno-finansijsko poslovanje i upravljanje imovinom organizacije.'*®

U okviru statuta Socijalistickog saveza moguce je sagledati organizaciju
njegovog Clanstva, koje je moglo biti individualno i kolektivno. Za ovaj rad vaznija je
analiza kolektivnog c¢lanstva, koje je podrazumevalo odobrenje Saveznog odbora
SSRNJ po zahtevu te masovne drustveno-politicke organizacije. Zbog karaktera
Socijalistickog saveza, kao oblika politicke samouprave, kolektivno ¢lanstvo, po
novom statutu, bilo je predvideno samo za najmasovnije organizacije koje su u svom
radu bile pretezno orijentisane na politicko delovanje. Sa stanoviSta organizacionog
oblika delovanja, a prema statutu, u pitanju je bila organizacija celokupnog ¢lanstva
koju su ¢inile organizacije Socijalistickog saveza u republici, organizacije u pokrajini,

organizacije u srezovima i organizacije u opStinama.

136AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 5, org. jed. 20, Statut SSRNJ,
str. 12.

137AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 5, org. jed. 20, Statut SSRNJ,
str. 17-18..

138AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Zapisnik sa Plenarne sednice Saveznog odbora od
25.2. 1953, fascikla 16, org. jed. 47
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U okviru sprovodenja eksplicitnih 1 implicitnih javnih politika jugoslovenstva,
drustveno-politi¢ka aktivnost ¢lanova Socijalisti¢kog saveza bila je rasporedena u rad
komisija, koje su predstavljale pomoc¢na tela Konferencije (pomoéni politicki aparat),
preko kojih je predsednistvo radilo, vrsilo uticaj, borilo se za sprovodenje odredene
politicke linije, i obrnuto, preko predsednistva su u polje diskusije dolazile krizne i
kritine teme sa odredenim predlozima i zakljuccima.

Pored Komisije za medunarodne veze, €iji je zadatak bio da uspostavlja
kontakte i razvija saradnju sa svim socijalistickim partijama i pokretima, do 1956.
godine formirane su komisije za politicki rad na selu, za Stampu, za druStvene
organizacije, za pitanje narodne skupstine, Komisija za rad medu Zenama i, za nas
vazna, Komisija za idejno-vaspitni rad, formirana umesto dotad postoje¢e Komisije za
prosvetu i kulturu. Ova komisija nastala je kao posledica toga Sto se dotadasnja, koja
je bila usmerena na pitanje prosvete i kulture, bavila iskljucivo tim poljima,
zapostavljajuci svoj glavni zadatak — organizaciju i propagandu. Njen zadatak je bio da
vr$i politi€ki uticaj na idejno-vaspitnom polju u Sirem smislu, te da pruza pomo¢
republickim organizacijama SSRNJ i raznim druStvenim organizacijama. Prema
belesci iz Arhiva Jugoslavije, njen zadatak je bio, najpre, organizaciono-politicki rad u
masama. Pored ove komisije, ovaj rad je posebno vazna Komisija za druStvene
organizacije koja je formirana zbog velikog broja novonastalih organizacija tokom 50-
ih godina.

Prvi zadatak Komisije je bio da ,ima jednu politicku evidenciju svih
organizacija koje postoje, 1 da predlozi metod rada u tim organizacijama®, da pruza
politi¢ku pomo¢ organizacijama, kao i da povezuje aktivnosti i akcije pojedinih ¢lanica
Saveza, kao i da uti¢e na njihovu politicku snagu.!* Prema tome, u Planu rada
Komisije iz 1956. godine stoji da ,.treba da se orijentiSe u prvom redu na one drustvene
organizacije koje su po svojoj ulozi i pre svega masovnosti znacajne*.!*° U polju rada
ove komisije bile su, dakle, masovne drustvene organizacije koje su delovale na

razli¢itim poljima druStvenog Zivota i osnovane sa izrazitom drustvenom funkcijom

139AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 71, org. jed. 231, Plan rada
Komisije za druStvene organizacije, 1956. godine.
140]sto.
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masovnog narodnog prosvecivanja na podrucjima zdravstva, kulture i umetnosti,
tehnicke, fizi¢ke kulture itd.'4!14?
_ Istice se da je u pitanju Komisija ,,koja treba da ostvaruje uvid u rad svih
drustvenih organizacija, bez obzira na njihov karakter. Tema sporta i masovnosti bila
je najcesce diskutovana u prvim godinama rada Komisije. Sa stanovista primene javnih
politika, na jednoj od sednica je izneto da je ,,s obzirom na materijalne i kadrovske
mogucénosti, partijskom linijjom ucinjeno da je Partizan postao najmasovnija
organizacija u zemlji. Zanimljivo je da polovinu ¢lanstva safinjavaju deca i pioniri do
13. godine starosti, tj. 85.000, od 13. do 20. godine starosti 100.000, a preko 20 godina
ima vrlo mali broj*.!'** U istom izlaganju izneto je da organizacija ima ,,dosta sli¢nosti
sa Sokolom, pre rata, koji je imao 265.000 ¢lanova, ali manje aktivnih ¢lanova od
Partizana“.!** Napominje se i da je u pogledu kvaliteta i stru¢nosti kadrova predratni
Sokol bio znacajno ispred. Na istom sastanku, 1954. godine, konstatovano je da se na
Partizan gleda kao ,,na jednu odozgo dirigovanu organizaciju, gotovo stvorenu od
najvisih birokratskih organa. To otezava rad samoj organizaciji, pa se tako od strane
mnogih komunista na Partizan gleda kao na reZimsku organizaciju, a ne na organizaciju
koja je stvorena sama po sebi.!4

Sa stanovista kulturalnih izvedbi konstatovano je da bi organizacije ,,sve vise
trebalo da se orijentiSu na to da se za reSavanje pojedinih pitanja obrac¢aju Komisiji za
drustvene organizacije, pogotovo kada se radi o organizacionim pitanjima, javhim

manifestacijama, raznim jubilarnim proslavama i javnim nastupima. Sa ovom

Komisijom bi organizacije obavezno trebalo da raspravljaju ova pitanja“.!#¢ Na liniji

141AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 76, org. jed. 270. Prema
izveStaju Saveza za telesno vaspitanje Partizan, u sekciji «Omasovljenje» je naveden porast broja
¢lanova po godinama: 1951 godine — 375 drustava (87.117 ¢lanova); 1952. godine — 821 drustvo
(161.429 ¢lanova); 1953. godine — 971 drustvo (225.638 ¢lanova): 1954. godine — 972 drustva (220.660).
12A], Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 71, org. jed. 231, fascikla 71,
Ostale drustvene organizacije, 1957. godina.

143AJ, Fond 142, AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 71, org. jed. 231,
Iz stenografske beleske od 5. maja 1954. godine sa sastanka Komisije za druStvene organizacije,
izlaganje Veljka Zekovica.

144Prema upitniku koji je STV Partizan dostavio Komisiji za drustvene organizacije moguée je slagledati
strukturu organizacije: ima telesno-vaspitni karakter, te predstavlja samostalnu organizaciju za masovno
telesno vaspitanje dece, omladine i starijih. Najvisi organ upravljanja je Savezna skupstina, koja se po
Statutu sastaje svake druge godine i na njoj se bira Savezna uprava.

145AJ, Fond 142, AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 71, org. jed. 231,
Iz stenografske beleske od 5. maja 1954. godine sa sastanka Komisije za druStvene organizacije,
izlaganje druga Kreacica.

146AJ, Fond 142, AJ, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugoslavije, Fond 142, fascikla 71, org. jed. 231,
Iz stenografske beleske od 10. aprila 1956. godine sa sastanka Komisije za drustvene organizacije,
izlaganje Veljka Stojinica.
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istog zadataka, sa osnovnim nacelima o izgradnji socijalizma i jugoslovenstva
ravnopravnih naroda u svom uvodnom obra¢anju na VI kongresu narodne omladine
predsednik Tito je naveo da je,,NOJ bila nosilac ideja i politike svesnih socijalisti¢kih
snaga medu omladinom. Potreba organizovane borbe za vaspitanje omladine i uverenje
da pored ostalih faktora i sama omladina u okviru svoje organizacije moze dati krupan
doprinos svom vlastitom vaspitanju opredeljivali su nasa nastojanja da razvijemo
Narodnu omladinu kao samostalnu politicku organizaciju. NOJ je prihvataila
programske ciljeve saveza komunista i ostvaruje najuzu saradnju sa Socijalistickim
savezom radnog naroda ¢iji je kolektivni ¢lan. Prakti¢na politicka drustvena aktivnost
i svakodnevno delovanje mladih ljudi u druStvenom, privrednom i kulturnom zivotu
zemlje, preko organizacije Narodne omladine, snazno uti¢e na formiranje njihove
licnosti 1 na njihovo socijalisti¢ko vaspitanje. Centralni komitet zasnivao je svoju
aktivnost prema zaklju¢cima V kongresa NOJ. Po tim najglavnijim pitanjima CK je
odrzavao sastanke, vrSio analize, izgradivao stavove 1 usmeravao aktivnost
organzacije”.'*’ U izvestaju o radu sa VI kongresa NOJ-a navodi se segment o
Organizovanju raznih politickih akcija i manifestacija, gde je istaknuto da su brojni
kulturno-umetnicki festivali, sletovi, zborovi bratstva i jedinstva, mitinzi i slicno imali
pored kulturnog ili sportskog i ,,veoma veliki politicki znacaj, naro€ito ako se uzme u
obzir da su mnoge manifestacije ove vrste imale medurepublicki karakter.!#®

U skladu sa osnovnom linijom u sprovodenju javnih politika ove dve komisije
inicirale su promene u pogledu karaktera proslave 25. maja, usvojiv§i argumentaciju
¢lanica Saveza centralnog komiteta Narodne omladine Jugoslavije i STV Partizan.!'¥
U izvestaju Organizaciono politickog sekretarijata SSRNJ, navodi se da ,radi
pripremanja, i organizovanja proslave potrebno formirati odbore za proslavu, u koje bi
usli predstavnici zainteresovanih organizacija a koji mogu doprineti uspeSnom
organizovanju proslave. Odbore treba formirati u opstini, srezu, republici, federaciji sa
zadatkom da razrade program proslave, a Centralni komitet Narodne omladine

Jugoslavije uz saradnju sa STV Partizan sazvaée sednicu Odbroa za proslavu 25. maja,

a isti program bi¢e uspostavljen i u republici, srezu i opstini*. °° Konaéno, o

147AJ, Savez socijalistitke omladine Jugoslavije, Fond 114, fascikla 6, org. jed. Kongresi SSOJ

481sto.

14990 skladu sa postavljenim ciljevima u izve$taju STV Partizan navodi se da je «u okviru Dana mladosti
1957. godine Partizan bio organizator 191 opstinskog sleta sa 189.850 ucesnika, u 14 sreskih sletova sa
69.800 ucesnikar.

159AJ, Fond 142, AJ, Socijalisticki savez radnog naroda Jugoslavije, fascikla 26, org. jed. 81
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rezultatima uce$¢a NOJ u pogledu uspostavljanja nove manifestacije, Dana mladosti
1957, govori 1 izvestaj sa VI kongresa NOJ u kome se navodi da je ,,ve¢ prva proslava
Dana mladosti, koja je organizovana uz u¢es¢e NOIJ i svih drustvenih organizacija koje
okupljaju omladinu zabelezila je vidan uspeh. Na velikom broju najraznovrsnijih
priredbi sletova i raznih smotri, bilo je preko 3.300 ucesnika. Uz jos vece uskladenije 1
zalaganje svih drustvenih ¢inilaca, proslava Dana mladosti moZe da bude pun i svestran
obraz sistematske aktivnosti omladine preko Citave godine svih organizacija u kojima

omladina radi“.!3!

8. Organizaciono upravljanje sletom

Nakon uspostavljanja organizacija 1 institucija (formalnih aktera) koje
ucestvuju u sprovodenju javnih politika, proces upravljanja kulturalnom izvedbom kao
instrumentom drzavnog ideloSkog aparata, moguce je u teroijskom diskursu posmatrati
kroz koncept upravljanja projektom (project management). Prema klasifikaciji koju je
izvrSilo Udrzenje IPMA'>? na Svetskom Kongresu u Budimpesti 2004. godine medu
10 tipova projekata, nasla se i kategorija- Projekti specijalnih dogadaja, kojima prema
tumacenju u ovom radu pripadaju i sletovi kao kulturalne izvedbe. U pitanju je dakle
sloZeni, neponovljivi poduhvat, koji se preduzima da bi se dostigli ciljevi u planiranom
vremenu sa predvidenim troskovima (Cable, Adamas, 1982). Pitanje upravljanja
(drzavnim) kulturalnom izvedbom (u ovom slucaju sletom) u literaturi nije naislo na
znacajne teorijske obrade. Ipak, poznato je da upravljanje postaje znacajnije kako
projekat postaje ,,specijalizovaniji i slozeniji, kako se umnozava opseg aktivnosti koje
treba izvrs$iti, 1 broj organizacija i pojedinaca koje aktivnosti pripremaju i izvrSavaju*
(Jovanovi¢, 2013:9). Savremeni razvoj teorije i prakse menadZzmenta pojam upravljanja
definiSe na razli¢ite nacine, medutim u radu je moguce primeniti tumacenje prema
kome je to «proces (skup akcija) kojim se dejstvuje na sistem da bi on dostigao
definisanje ciljeve» (Cole, 1990).

U kontekstu sletova kao instrumenata ideoloSkog aparata, koncept upravljanja

projektom baziran je na uspostavljanju organizacione forme koja omogucava efikasnu

151AJ, Fond 114, facikla 6, Kongresi SSOJ, Izvestaj CK NOJ, ,,0 aktivnosti NOJ u periodu od V do VI
kongressa‘“
152[nternational Project Management Association
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realizaciju projekata i postizanje zadatih ciljeva, te zavisi od nacina javnog upravljanja
koji je aktuelan u odredenom druStvenom trenutku. Pod pojmom organizacije ovde
podrazuemvamo infrastrukturu za obavljanje poslova jedne instituucije. U dva
hronoloska perioda bio je zastupljen piramidalni model drzavnog upravljanja, po
vertikalnoj osi, («od gore»), iz centra drzavne uprave — centralne vlade i resornih
ministartava, «na dole» ka nizim niovima i organizacijama. Na razli¢itim primerima
sletova kao kulturalnih izvedbi, razli€iti su pristupi i koncepti upravljanja, u zavisnosti
od politickih, kulturnih i socijalnih ideoloskih platformi iz kojih su nastajali.

Prilikom formiranja odredene organizacione forme, neophodno je sagledavanje
specifi¢nosti projekata koji se realizuju, i odnosu na to izbarati odgovarajuée aktere
koji ¢e biti ukljuceni u pojedine aktivnosti. Sa stanovista teorije, postoje dva osnovna
pristupa koja se koriste za projektovanje organizacije za upravljanje projektom. U prvu
celinu ubrajamo klasic¢an pristup koji podrazumeva i poznaje tri organizacione forme
(funkcionalnu, projektnu i matricnu), dok je drugi kontigencijski (contingency
approach) koji se vise koristi u savremenoj praksi (Jovanovi¢, 2015). U teoriji je dakle
prihvac¢eno tumacenje prema kome klasiCan na¢in orgnaizovanja, funkcionalnog I
hirearhijskog tipa,nije najbolje reSenje za process upravljnaja sloZzenim projektima, pa
se smatra da je je u tom slucaju napogodnije reSenej formiranje posebne jedinice (tim)
koja ¢e imati zadatak da radi na realizaciji projekta, i tako postane odgovorna za njeno
efikasno upravljanje.

Funkcionalna organizacija podrzaumeva upotrebu postojece funkcionalne
organizacione strukutre za upravljanje projektom. U ovakvoj strukturi, koordinaciju
svih poslova koji se odnose na upravljnaje projektom sprovodi projektni menadzer koji
je odgovoran za efikasno upravljanje. Ovako postavljena organizaciona struktura je
hirearhijski usmerena, sa linijskom podelom odgovornosti i ovla$¢enja (Jovanovic,
Zivkovi¢, 2008). U organizacionom smislu realizacija projekta i upravljanje se
sprovodi tako $to pojedinici iz funkcionalno postavljenih organizacionih jedinica
obavljaju poslove shodno svojim specijalnostima, uz koordinaciju projektnog
menadzera. Medutim, kako su ¢lanovi tima zapravo za svoj rad odgovorni nadleznom
menadzeru mati¢ne organizacione jedinice moguénosti stvarne koordinacije
projektnog menadzera su oslabljene. Postavljanje priroiteta u pogledu izvrSenja
zadataka kao 1 preplitanje kompetencija izmedu menadZera organizacionih jedinica 1
projektnog menadzera predstavlja ogorman izazov u sveukupnom delovanju

fukncionalnih organizacija u upravljanju realizacijom projekta.
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Projektna orgnaizacija — sa ciljem efikasnijeg upravljanja projektom institucija
nekada formira jedan ili viSe projektnih timova koji bi kao posebne organizacione
jedinice bile zaduZene za realizaciju odredenih projekata. Na Celu projektnog tima
nalazi se projektni menadzer koji je zaduzen isklju¢ivo za upravljanje realizacije
konkretnog projekta, te je odgovoran za njegovo efikasno sporovodenje, Sto u velikoj
meri moze uticati na uspeSan zavrSetak projekta. Jedna od osnovih karakteristika
ovakvih organizacionih modela projektnog upravljanja je Sto timovi mogu biti stalnog
i privremenog karaktera. Suprotno od nac¢ina funkcionisanja privremenog tima koji
prestaje da postoji zvarSetkom projekta, Cesto se u velikim organizacijama formiraju
timovi stalnog karaktera koji su namenjeni slozenim projektima koji se realizuju u
kontinuitetu. Projektni tim stalnog karaktera najceS¢e ima svoje podorganizacione
jedinice — sektore, sluzbe, odeljenja koja su zaduzena za realizaciju specijalizovanih
vrsta poslova prilikom upravljanja projektom. I pored toga $to u ovom tipu organizacije
nema mesanja kompetencija izmedu menadZera ni sukoba prioriteta pirlikom izvrSenja,
slabost projektnih organizacija ogleda se u tom §to se formiranje tima dupliraju
irganizacione jedinice (za svaki tim ponaosob) pa tako dolazi do slabijeg iskoris¢enja
postoje¢ih organizacionih i kadrovksih resursa, kao I problem pirlikom raspustanja
timova nakon zavrSetka projekta.

Matricni tip organizacije predstavlja kombinaciju funkcionalne i projektne
organizacije, pa se tako koriste postoje¢e funkcionalne jedinice, ali i formiraju
projektni timovi u skladu sa potrebama realizacije manjih ili vec¢ih projektnih celina. U
rewalizaciji projekata na taj nacin ulestvuju paralelno organizacione jedinice iz stalnog
sastava funkcionalne organizacione strukture i projektni timovi koji su formirani za
svaki projekat posebno. U sluc¢aju matri¢nih organizacija deluju i vertikalne (linijske)
1 horizonatlne (funkcionalne) komunikacione veze.

Takode, u zavisnosti od brojnih faktora moguce su i drugi organizacioni modeli
koji uklju¢uju mrezne, virtuelne, kombinovane organizacije, koje su takode projektno
orijentisane forme.

Podrzavljeni Savez sokola Jugoslavije kao matri¢na organizaciona forma imao
je svoju funkcionalnu celinu, dok je za potrebe pripreme velikih projekata angazovao
projektne timove. S druge strane, Savezni odbor za proslavu 25. maja, iako deo Sire
politicke slike, je pripadao redu organizacija sa projektnom i vise fleksibilnom
strukturom koja u najvecoj meri zavisi od veli¢ine i znacaja planiranog projekta. U oba

slu¢aja upravljanja kulturalnim izvedbama privremene organizacione strukture cine
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rukovodioci projekata i programa, privremeni projektni timovi, programi i grupe
projekata koji se realizuju (svesokolski sletovi, parade, Stafete, priredbe i sl), a koji za

SVOj rad odgovaraju nosiocima javnih politika.

U analizu ukljuujemo struktuiranje projekata i projektnih ciklusa prema
fazama koje je u studiji Projektna organizacija u pozoristu iznela Danka Mandzuka
(Mandzuka, 2000). Analiza postupaka rapsoredenih po fazama kako ih navodi
Mandzuka moze se primeniti i na sagledavanje aktivnosti karakteristicnih i za
projektno planiranje sletova kao kulutalnih izvedbi. Ovako postavljenu strukturu

mozemo primeniti na analizu pojedinacnih sletova (studije slucaja) koje su predmet

analize.

FAZA AKTIVNOSTI

Izrada predprojekta einicijativa u vidu ideja, izbor dela, ili definisanje
predloga
enacelno razmatranje i prihvatanje predlozenog izbora
(ukljucuje i politicki aspekt)
ekreiranje koncepta izrada studije projekta
erazmatranje i (politicko) prihvatanje studije projekta

Projektovanje sleta kao eiznalazenje modela programske koncepcije kulturalne

izvedbe

epredlog podele uloga i zadataka

ekoncept i izrada idejnih i tehnickih elaborata

eizrada programa aktivnosti i operativnog plana na
realizaciji projekta

eckonomski, finansijski 1 knjigovodstveni aspekti
organizacije rada na projektu

kulturalne izvedbe

Realizacija projekta eorganizacija rada na realizaciji projekta
eanagazovanje saradnika i ucesnika
eprimena projektnih reSenja
euoblicavanje sleta kao kulturalne izvedbe
efinalizacija radova na projektovanju sleta

Tabela 1: Faze aktivnosti postupaka realizacije sleta kao kulturalne izvedbe

Prema prikazanoj tabeli, faze aktivnosti prilikom realizacije sleta kao kulturalne

izvedbe jugoslovenstva u velikoj meri se poklapaju sa postupcima koje navodi
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Mandzuka u svojoj studiji. Medutim, dve bitne karatkteristike uti¢u na razlicito
sagledavanje strukture projektnog planiranja sletske forme. Prva se odnosi na elemente
kulturalne izvedbe kako ih tumaci FiSer-Lihte gde umetnicki aspekt nije dominantna
vrednost kao kod “umetnickih izvedbi. U tom smislu se u procesu planiranja sleta u
obzir uzima programsko-politi¢ki karakter izvedbe, a ne umetnicki. Druga vaZna
dimenzija u procesu realizacije odnosi se na politicki karakter sleta kao kulturalne
izvedbe, gde faktori u donoSenju kona¢nih odluka uglavnom zavise od politickih

okolnosti 1 javnih politika u datom druStvenom trenutku.

a. Sletski odbor 1930. godine

Prema Statutu!?

podrzavljenog Sokolskog saveza iz 1930. godine, njime je
rukovodila Uprava, a stalni stareSina je prema ovlaS¢enju i nalogu Kralja Aleksandra i
Zakonu o osnivanju Sokola kraljevine Jugoslavije bio naslednik prestola Petar. Ostali
¢lanovi uprave koje je imenovao i razreSavao Ministar prosvete i Ministar vojske i
mornarice uz saglasnost predsednika Ministartkog saveta bili su: pet podstaresina'>*,
od kojih po redu imenovanja najstariji zatupa stareSinu, nacelnik, tri zamenika
nacelnika, tri zamenice nacelnice, predsednik prosevtnog odbora, 15-20 ¢lanova
uprave, 7-11 zamenika c¢lanova uprave, 5-7 revizora i njihovih zamenika koji
sacinjavaju revizioni odbor. Uprava Saveza dalje iz svojih redova bira saveznog
sekretara 1 njegovog zamenika, saveznog blagajnika, ekonomata, glavnog urednika 1
uredivacki odbor.

Svojom matri€énom organizacionom strukturom Sokolski savez Jugoslavije je
prilikom osnivanja projektovan kao organizacija Cija se struktura zasnivala na
formiranju organizacionicih jedinica za pojedine grupe istovetnih poslova — sektori, u
kojima su angazovani pojedinci, specijalisti za odredenu vrstu poslova. Medu poslove
uprave Saveza ubrajale su se izmedu ostalog i sledece obaveze: imenovanje i razreSenje
zupa, odreduje broj zupa, odreduje veli¢inu redovnog prinosa koji zupe placaju Savezu,

te planira i organizuje svesokolske i savezne sletove. Sa hirearhisjki orijentisanom

133 Na osnovu ¢alna 11 Zakona o osnivanju Sokola kraljevine Jugoslavije, a u saglasnosti sa
predsednikom Ministarskog saveta, propisan je Statut objavljen u izdanju SKJ «Sokolski glasnik» br.1 ,
1930 godine.

134Na osnovu Zakona o osnivanju Sokola kraljevine Jugoslavije, za podstareSine su izabrani: Gangl
Engelbert, oblasni $kolski insprektor u penziji iz Ljubljane; Paunkovi¢ Pura, generalni direktor Rosija
Fonsijer iz Beograda; Kriza Lacka upravitelja gradskih stanb. kuca iz Zagreba; Mergentaler Pavla,
advokata iz Osijeka.
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strukturom, linijskom podelom odgovornosti i ovlaséenja, gde su funkcionalne jedinice
— sektori bili koordinisani od strane projektnog menadzera (u sluc¢aju SSJ podstaresine
Dure Paunkovic¢a), on je podse¢ao na funkcionalni organizacioni model, medutim u
cilju uklanjanja nedostataka iskljucivo funkcionalnog i projektnog modela vrsena je
upotreba postojec¢ih funkcionalnih jedinica ali su takode i formirani timovi za pojedine

sektore u odnosu na potrebe samog projekta.

Podstaresina Dura Paunkovi¢, predsednik sletskog odbora!**

Prema teorijskom sagledavanju pojma funckionalne organizacije moguce je
uociti njene dobre i loSe strane — u dobre se ubrajaju one osobine koje organizaciji
omogucavaju kori$¢enje najboljih specijalista za odredene projektne zadatke, jacanje
ekspertnosti 1 isksustva za odredene probleme na budu¢im projektnim zadacima
(Jovanovi¢, 2015). Sa druge strane slabosti funkcionalne organizacije u pogledu
upravljnja projektom odnose se na to da sama organizacija pored projekta obavlja i
druge aktivnosti, te nije usmerena samo na efikasnu realizaciju projekata.

Na taj nacin je na primeru upravljanja projektom Svesokolskog sleta iz 1930.
godine moguce sagledati da su u njegovoj realizaciji ucestvovale istovremeno
specijalizovane organizacione jedinice, iz stalnog sastava funkcionalne organizacione
strukture, ali 1 projektni timovi formirani za svaki projekat posebno. U skladu sa tim,
organizacione jedinice funkcionalne strukture Saveza su obavljale delove poslova na
projektu za koji su specijalizovane, dok su poslove koordinacije u realizaciji projekta,
kao 1 poslove planiranja, prac¢enja i kontrole realizacije projekta obavljali posebno

organizovani timovi.

155 AJ, Fond — Dvor, Fototeka, Album 65, 5/1781-1799
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U slucaju izvedbe Svesokolskog sleta iz 1930. godine formiran je Sletski odbor
na ¢ijem Celu je bio podstareSina Pura Paunkovié¢, koji je sa stanovista projektno
orijentisane organizacije vrS$io ulogu projektnog menadzera, te je rukovodio

celokupnim pripremama izvedbe.

¢lanovi Sletksog odbora 1930. Godine

Na prvoj sednici Sokola kraljevine Jugoslavije 26. januara 1930. godine,
podstaresina Paunkovi¢ predlozio je sastav Sletskog odbora koji je podrazumevao sve
Clanove stareSinstava Saveza. Tako je nakon donetog zakljucka o odrZavanju sletske
izvedbe u Beogradu odlu¢eno da odgovornost o realizaciji preuzme beogradska
sokolska zupa, na ¢elu sa podstareSinom Purom Paunkovi¢em. U promotivnom tekstu
nedeljnika Radio Beograd opisuje se organizacioni aspekt odbora gde se navodi da je
u realizaciju projekta ukljuceno preko 300 «lica , ve¢inom Sokola» podeljenih u sekcije
kojim rukovode «iskusnim sokolskim radnicimay, a da se svih 12 sekcija deli na manje
podsekcije u cilju $to efikasnije izvrsenja predvidenih aktivnosti. Zamisao sletskog
odbora je bila da po ,,broju, disciplini sokolske svesti, izvedbom samih vezbi bude
takva manifestacija koja prelazi sva ocekivanja i stavlja na sebe pozornost Citavog
kulturnog sveta“ (Sokolski glasnik, 1930). Zadatak odbora bio je da promovise ideju
sleta u svim moguéim pravcima putem domace i inostrane Stampe, radija, predavanja
po skolama i drustvima:

«Za na$ slet treba zainteresovati svakoga, treba o tome uvek govoriti i
neprestano ponavljati, svima bez razlike, da li ¢e doti¢ni do¢i na slet ili ne. Nas veliki
slet treba da u duSama prozivi ceo nas$ narod, u tome lezi njegov uspeh, da bude

veliacnstvena manifestacija nase narodne snage, koju ¢e u duSama pratiti svi i koja ¢e
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biti radost celog naseg naroda, celog Jugoslovenstva». Svesokoslki slet tako postaje
instrument javnih politika, koji svojim projektno orijentisanim delovanjem uti¢e na
lokalnu ali i medunarodnu zajednicu, te se sa stanoviSta «meke moci» u svom
autorskom tekstu podstaresina Paunkovi¢ u «Sokolskom glasniku» opisuje da se sokoli
iz Ceske ve¢ uveliko spremaju za slet i da su «u svojim sokolanama obrazovali
Stedionice za slet u Jugoslaviji. Udesili su niz predavanja o srpsko-hrvatskom jeziku,
dva puta nedeljno odrzavaju se predavanja o Jugoslaviji, sa projekcijama a osobito o
Jadranu»!'*Na istom tragu jei tekst tadasnjeg potpredsednika Beogradske opstine dr.
Miloslava Stojadinovi¢a koji opisuje nameru gradskih vlasti kada je u pitanju
promovisnjae ideje jugosloevnstva kod brojnih sokola iz insotranstva koji su tih dana
boravili u gradu: «Beogradu su dragi gosti — sokoli bratskih slovenskih zemalja i on ¢e
biti srecan ako svi oni sa ovih zajendickih manifestacija odnesu najlepSe uspomene na
Jugoslaviju i jugoslovenske sokole, sa kojim slivaju svoje iskrene osecaje u jedna
kolektivni osecaj ljubavi i bratstva (Opstinske novine, 1930).

Nacin upravljanja sletom u periodu Kraljevine bice prikazan u poglavlju Studije
slu¢aja: Svesokolski slet u Beogradu, gde je dubinski posmatran organizacioni karakter
projektno orijentisane strukture sletskog odbora iz 1930. godine. Podrzavljeni Savez je
imao zadatak da u potpunosti usaglasi svoje delovanje sa poltikama jugoslovenstva u
period diktature, te je sve svoje kapacitete usmerio u pravcu ovih drustveno politickih
zadatosti. Podrzavljenim Savezom je rukovodila njegova uprava koju su imenovali 1
razreSavali ministri iz Vlade, pa je organizacioni aspekt upravljanja strategiajma
inscenacije sleta bio delegiran na stru¢njake i1 zadatih oblasti, ali je njihova programska
politika bila rukovodena interesima ideoloskog aparata. Sokolstvo u Srbiji je inicijalno
nastalo kao organizacija privatne inicijative, zasnovano na slobodnoj volji ¢lanstva,
medutim broj ¢lanova se nakon uvodenja diktatute u velikoj meri uvecavao principom
“dobrovoljne obaveznosti” §to je imalo izvesnog uticaja na organizaciju rada u Zupama,
ali ne i u samom ustrojstvu noseceg dela organizacije (Dimi¢, 2006:434).

Organizaciona struktura Sokolskog savea Jugoslavije zasnivala se na
formiranju sektora u kojima su angazovani pojedinci, a ¢esto i eksperti u zavisnosti od

vrste aktivnosti koja se sporvodi.

lfGU samim sletskim danima 1930. godine u Beogradu ucestvovalo je oko 12.000 sokola i sokolica iz
Cehoslovacke, a 5000 njih je nakon sleta produzilo na letovanje na Jadranskom moru.
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b. Savezni odbor za proslavu «Dana mladosti»

Tokom pedestih godina krovna organizacija SSRNJ kao i njene clanice
(Narodna omladina Jugoslavije, Saveza sindikata, Saveza boraca, JNA, Saveza
sportova, Streljackog 1 Planinarskog saveza, Vazduhoplovnog saveza, Saveza za
konjicki sport, jugoslovenskog i republickih saveza ,,Partizan®, Narodne tehnike itd)
rukovodili su i sprovodili inicijative vezane za planiranje i organizovanja proslave 25.
maja. Programi su realizovani tako §to su formirani odbori u kojima su ucestvovali
predstavnici organizacija ideloskog aparata u u opstini, srezu, republici, federaciji.

Krajem pedesetih godina rukovodstvo SSRNJ, uvidelo je potrebu da
Socijalisticki savez omladine Jugoslavije formira projektni tim koji ¢e operativno
sprovoditi kulturalnu izvedbu “Dan mladosti”, te je osnovao projektno orijentisanu
organizaciju pod nazivom Savezni odbor za proslavu "Dana mladosti”. Novoformirani
odbor je kao projektno orijentisana organizacija imao centralni zadatak sprovodenja
svih aktivnosti koje su se odnosile na proslavu Dana mladosti, na federalnom, ali su
njemu izvestaj podnosile iste organizacije na republiCkom i opStinskom nivou
delovanja'®’. Od samog osnivanja Odbora, postojao je problem prema kome se
“ostvarivanje stvarne povezanosti omladine i onoga $to ona hoce i zeli, sa onim §to se
isplanira” ¢esto ne podudura. O ovim i drugim problemima, kao i o ukupnom nacinu
organizovanja Saveznog odobora moguce je ste¢i uvid kroz arhivske materijale koji
kroz izveStaje 1 stenografske beleSke opisuju nain promisljanja proslave Dana
mladosti, ali i aktere koji su ucestvovali u njenoj realizaciji.!*®

Kako po svojoj definiciji projektno orijentisane organizacije karakteriSu, pre
svega projekti i programi kroz c¢iju realizaciju ove organizacije obavljaju svoje
funkcionisanje (Jovanovi¢ 2015), tako je i ova organizacija u svom sastavu imala sve
potrebne funkcije i jedinice, odnosno neophodne specijaliste/eksperte za izvrSenje
predvidenih poslova na projektu'*®. Prilikom sagledavanja strukture u obzir se uzimaju
elementi koji mogu doprineti kompletnom razumevanju potreba u kontekstu

realizacije: menadzment sistem, raspolozivost resursa i organizaciona kultura. Dalje,

157Prilog br 8 -, Dopis Centralnog komiteta SOJa opstinskim i sreskim komitetima Saveza omladine, AJ
Fond 114, Org. Jedinica Proslave, podrupa «Proslave dana mladosti»

158Prilog br 9 - Informacija o toku pripreme zavr$ne priredbe Dana mladosti u Beogradu

Al Fond 114, Org. Jedinica Proslave, podgrupa «Proslave dana mladosti», godina 1963-1968

159 Prilog br. 10 - AJ Fond 114, Org. Jedinica Proslave, podrupa «Proslave dana mladosti» -
Organizaciona tela zavrSne priredbe na Stadionu Jugsolovenske narodne Armije 1963. godine
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posmatranje menadzment sistema odredene organizacije ukljucuje analizu postoje¢ih
procedura i postupaka prilikom odlucivanja, dok prilikom analize resursa i njihove
raspolozivosti u pogledu autonomije projekta na ostatak organizacije.

U projektno orijentisanim organizacijama nije moguce ustanoviti unificirana
reSenja ve¢ se u odnosu na konkretne zadatke formiraju timovi zaduzeni za njihovo
sprovodenje. Prilikom kreiranja organizacione forme, potrebno je ukljuciti analizu
veli¢ine organizacije , broj i veliinu projekata koje je potrebno izvesti, kao i prava i
obaveze rukovodilaca timova. Sa teorijskog stanovisSta za sva organizaciona reSenja
zajednicka je privremena i trajna organizaciona struktura (Isto, 2008). Osnovna uloga
organizacionih celina stalnih karaktera zasniva se na podrSci profesionalizaciji u
upravljanju projektima i programima, kao i odgovornost za sve ukupno poslovanje.

U skladu sa tim Savezni odbor za proslavu “Dan mladosti” pripadao je grupi
projektnih timova stalnog karaktera, koji je za finalni rezultat odgovarao mati¢noj
organizaciji koja ga je osnovala SSOJ. Osnovani projektni tim stalnog karaktera
predstavljao je zapravo stalnu organizacionu jedinicu u organizaciji (u ovom slucaju
SSOJ) ¢iji je osnovni zadatak bio rad na realizaciji projekta, njegov izvestaj pripremao
je Sekretar odbora!®?, zaduZen za angaZzovanje ostalih saradnika u timu. Ako uzmemo
u obzir da u odnosu na karakteristike i obim zahvataa, razliciti faktori mogu uticati na
kreiranje projektnog organizovanja - strukutra postojece organizacije, organizacioni
faktori 1 projektni faktori (Mihi¢, 2008), onda analiza postojece strukture Odbora
doprinosi sagledavanju kapaciteta u kontekstu realizacije o projekta, kao i daljem
razmatranju orijentacije organizacije u cilju realizacije projekta.

Kako ne postoji pisani trag (pravilnik ili statut) o nac¢inu organizacije Saveznog
odbora za proslavu Dana mladosti, iz intervjua sa nekadasnjim sekretarom odbora
Milanom Lazovi¢em saznajemo da su odbor ¢inili razliciti politicki predstavnici
zaineteresovanih strana za realizaciju, medu kojima su predsednici SSOJ svih republika
i pokrajina, predstavnici Saveza komunista, drzavnih organa, vojske, raznih
organizacija Clanica SRRNJ itd, koji su donosili programsko politicke zakljucke o
proslavi, a njihove predloge koncepata i zakljucke je usvajalo (ili osporavalo)

PredsedniStvo Savezne konferencije omladine, koje je biralo i sastav samog odbora.

160y svrhu ovog rada obavljen je intervju sa Sekretarom odbora u periodu 1984-1988, Milanom
Lazovi¢em, februar 2019.
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U okviru projektnog tima Saveznog odbora za proslavu “Dana mladosti”
formirana je podorganizaciona celina, operativno telo koje su ¢inili svi predsednici 1
sekretari republickih i pokrajinskih odbora za proslavu “Dana mladosti”, a na ¢ijem
¢elu se nalazio Savezni sekretar odbora koga je kandidovala SSOJ. Poslednjih godina
realizacije kulturalne izvedbe proslave “Dan mladosti” je funckiju sekretara obavljao
Milan Lazovi¢ koji je do tada bio profesionalno angazovan u predsednistvu omladine
(kao kadar iz Srbije), da bi na ovo mesto bio postavljen 1984. godine. Poslednjih godina
izvedbe Dana mladosti, ovo operativno telo imalo je dodatno tezak zadatak da pomiri
sve potrebe u pogledu (nad)nacionalne repretzentacije i javnih politika na federalnom
i republickom nivou: “To je bilo ve¢ u predvecerje raspada Jugoslavije, i ve¢ su se
mnoge stvari osecale, te 1987. godine je Stafeta dovedena u pitanje i tada je realizovana
poslednji put. Ve¢ sledeée godine kada je Vojvodina bila domacin odakle je trebalo da
pode stafeta, njihovo omladinsko rukovodstvo je dalo predlog koncepta da nema Stafete
i onda je to usvojeno. Sto se njih ti¢e $tafeta je postala anahrona i da ceo koncept treba
da se prilagodi novom vremenu gde je zavr$na sve€anost samo jedan njen deo.'®!”

U izvestajima sednica Saveznog odbora proslave “Dan mladosti” koji se cuvaju
u Arhivu Jugoslavije nije moguce sagledati ideoloSku problematiku drustvenog
trenutka, medutim Lazovi¢ ovo pitanje komentariSe uz napomene o programskoj
orijentaciji izvedbe: “Ja sam doSao 1984. godine i odmah sam se zalagao da se invoira
koncepcija, pa smo uveli stranu muziku, koje do tada nije bilo, onda smo uveli rokere,
(Film, Zeljko Bebek, Laboratorija Zvuka), Kornelije Kova¢ je pisao muziku za vojni
segment, nastupao je Stefan Milenkovi¢. Damir Zlatan Frej koji je u to vreme bio
poznati evropski koreograf je uneo dosta novina, kao 1 Ksenija Zecevi¢ kompozitorka
koja je unela tog nekog novog duha u muzici. Sto se ti¢e prepoznavanja onoga $to sledi
nasi scenaristi (Radoman Kanjevac, Jugoslav Cosi¢, Aleksandar Kothaj) su uveli
aforizme, u trenutku kada su dezintegarcioni procesi uveliko zapoceti, pa se tako i u
atmosferi, u vazduhu osecalo Sta sledi, a nasa uloga je bila da stvorimo program koji
¢e opominjati drustvo da ne treba da dodje do toga do Cega je na kraju doslo™!®2.

O dinamici odnosa medu republi¢kim odoborima poslednjih godina upravljanja
sletom kao kulturalnom izvedbom, govore “nesaglasja oko slogana, oko teme, Stafete,

sinopsisa, prvo sa Slovencima, a posle i sa drugima.”!®? Medutim, uloga Saveznog

161 st0.
162st0.
163]z intervuja sa Nenadom Brki¢em, februar 2019.
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odbora bila je da, koliko je to moguce u nagrizenim drustvenim okolnostima, uti¢e na
percepciju javnosti u pogledu repreznatcije javnih politika jugoslovenstva kako kroz
samu proslavu tako i kroz medijski kontekst koji je pratio manifestaciju. Tako je u
skladu sa potrebom da ukaZe na nagrizenost ideje jugoslovenstva, Savezni odbor za
proslavu “Dana mladosti” 1987. godine realizovao centralnu manifestaciju pod
nazivom “Upalite svetlo”, koja je u sebi sadrzala pitanje odrzivosti te ideje. Prema
izlaganjima reditelja inscenacije 1987. godine i reditelja televizijskog prenosa !6*
politi¢ki aparat je u velikoj meri ugrozen interesima pojedina¢nih republika, imao cilj
da “pecatira” odrzivost ideje jugoslovenstva.

Kako je jedan od nacina potvrde ovog nestabilnog koncepta bio odrzavanje
same izvedbe, te sagovornici dalje navode da su neke republike (Srbija, BiH)
prednjacile u toj nameri, dok su druge kao Slovenija iznosile stavove o nepotrebnosti
kako samog dogadaja, tako i iznoSenja poruke u celini. U ovoj konfuznoj konstalaciji
je trebalo formulisati poruku koja ¢e jugoslovenskoj zajednici komunicirati stanje
aktuelnog trenutka, a koju ¢e ona razumeti u okvirima dominatnog koda “bratsva i
jedinstva”. Savezni odbor tada donosi odluku o programu koji nosi naslov “Upalite
svetlo”, sa posebnim motom “ne granice razdvajanja, ve¢ granice spajanja”.!6

Reditelji, koji su bili i ¢lanovi autorskog tima u realizaciji strategija inscenacije
saglasni su po pitanju zajednickog imenitelja izazivanja “emotivnog znacenja” koje je
program u susretu sa publikom trebalo da proizvede. Njihov dalji zajednicki stav je da
je drzavni ideoloski aparat isticao upravo taj emocionalno afektivni efekat programa
kao potvrde o ose¢aju zajedniStva. Na pitanje o tome da li je Savezni odbor bio pod
pritiskom drustva o neskladu drStvenih ideoloskih tumacenja reditelj programa kaze da
je utisak javnosti nakon manifestacije znacio potvrdu uspesnosti u nameri “vestackog
odrzavanja bratstva 1 jedinstva”. U specificnom druStvenom i politickom trenutku,
efekti izvedbe bili su izloZeni pritisku jer kako kaze Grozdani¢: “Poruka koju smo slali

je bila ostecena, sa Sumom, jer to nije stav Slovenije, delimi¢no Hrvatske, a gde Srbija

164U svrhu istrazivanja obaveljen je intervju sa rediteljem dogadaja Mihailom Vukobaroviem i
rediteljem televizisjkog prenosa Veselinom Grozdani¢éem. Mihailo Vukobratovi¢ je prema pisanju
novinskog izdanja Mladost: “Prvi kome je poverena TV realizacija priredbe Dana mladosti, koji se
drznuo da stadionska desavanja prekine spotovima i tako uveo glas mladog komentatora, i u¢inio prenos
donekle drugacijim” (Mladost, 1986).

165Na temu razumevanja zanCenja manifestacije i njenog naslova najvise se pisalo u omladinskim
novinama, pa je moguée pronaci slede¢a tumacenja: “Kada bi naziv zavisio od realnih okolonosti, a ne
od ideoloskih fikcija, priredba bi se zvala “Ugasili ste svetlo”. Te igre svetlosti i tame nisu igra reci, ve¢
realan odnos drustva prema Danu mladosti” (Mladost, 1987).
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pokusava da pokaze da je to tako, da ta ideja joS uvek postoji. Sanjali smo otvorenih
o€iju, gledali smo, a nismo videli”.
O tezini trenutka govori HaSim Rezepi, predsednik Saveza omladine u svom

pozdravnom govoru u okviru ceremonije:

“Sadasnjost jeste teska, probleme vecCeras ne¢emo nabrajati jer ith dobro
poznajemo. Pridimo blize jedan drugome, upoznajmo se bolje, imajmo vise
poverenja i medusobnog uvazavanja, ispoljimo viSe razumevanja za nase
razlike i jo§ viSe za jedinstvo. Nacionalna pripadnost, nije i ne sme biti smetnja

za jaCanje jugoslovenskog socjalistickog patriotizam” (Novosti, 1987).

Poslednjih godina izvodenja sleta, razli¢itost u tumacenju aktuelnih druStvenih
pitanja u pogledu nacionalne pripadnosti i njihove zvani¢ne reprezentacije rasla je
velikom brzinom, pa je u medijskom tumacenju aktuelnih deSavanja moguce pronaci

sasvim suprotstavljene stavove u pogledu stretgija inscenacije i njenog znacenja:

“Scenario, o ¢ijim je detaljima pisao NIN u nekoliko navrata, po misljenju
predstavnika slovenacke omladine Toneta Andrlica puca od ideologije 1 na
primitivan nacin udara u emocije, ljubav prema domovini. Nudi se jedinstvo
bez razlika, a to je smatra Andrli¢ tiranija! Po misljenju Nijaza Skenderagica,
neprihvatljiva je ocena da je scenario unitaristicki: jugoslovenska dimenzija
nije prenaglasena, pre ¢e biti, rekao je on da nekima trnu zubi i hvata ih jeza
¢im se pomene re¢ jugoslovenstvo. Nekom ocigledno odgovara incidentna
situacija oko 25. maja i primedbe idu zapravo na to da se onemoguci i samo

izvodenje zavrsne svecanosti“ (NIN, 1987).

1z analize rezimea viSeCasovne rasprave sednice Saveznog odbora za proslavu
“Dana mladosti”, moguce je sagledati da je je ovaj sastav razmatrao svaki detalj
inscenacije, da bi se izbegle “drugacije asocijacije” ili “neprihvatljive konotacije” i
izneo zakljuak da “zavrSnu priredbu treba osloboditi suvisne ideologizacije i
politizacije 1 viSe insistirati na umetnickoj strani”. O nesporazumima, polemikama i
potencijalnim osporavanjima inscenacijskog koncepta “Dana mladosti” moguce je
saznati iz intervjua sa Milanom Lazovi¢em (Isto.) koji je u kriznim, zavr$nim

godinama postojanja Jugoslavije bio odgovaran za njen sveukupni kapacitet
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(programski, politicki, finansijski itd): “Ve¢ tre¢u godinu pokusavamo da Dan mladosti
sustinski odslikava bit mlade generacije. Sa promenama smo poceli 1984. godine, posle
javne rasprave koja je vodena na svim nivoima kada je usvojena dugoro¢na koncepcija
obelezavanja Dana mladosti”, gde su najve¢i broj neslaganja iznosili predstavnici
omladine iz Slovenije...*“ Da se razumemo ne mogu se generacijski problem reSavati
ovom priredbom..zivot je negde drugde. Sustina je ipak u tome Sto je Dan mladosti
postao poligon za prepucavanje, ¢iji je uzrok na drugoj strani” (Isto.).

Operativno telo Saveznog odbora je pored autora angazovalo i stalni projektno
- organizacioni deo tima za upravljanje proslavom, koji je suprotno od nacina
funkcionisanja privremenog projektnog tima, odmah po zvrSetku jednog nastavljao sa
radom na novom projektu. Sagledavanjem organizacione strukture Saveznog odbora
za proslavu “Dana mladosti” iz poslednje decenije postojanja uocljiva je uloga projekt
menadzera koji se nalazio na ¢elu tima zaduZenog za realizaciju a koga je angazovao
sekretar Saveznog odbora za proslavu “Dana mladosti”. (Prilog br. 12 Beleske
projektnog menadzera Nenada Brkic¢a sa sastnaka Saveznog odbora za proslavu Dana
mladosti odrzanog 12. i 13. maja 1988. godine, privatna arhiva N. Brki¢)

Kao projektni rukovodioci, projektni menadzeri imaju upravljacku ulogu koja
je zasnovana na sadrzaju i karakteristikama projekta, a medu njihove osnovne
karakteristike i odgovornosti ubrajaju se izmedu ostalog: detaljno planiranje kljucnih
aktivnosti na projektu, priprema i pregled ugovora i projektnih predloga, usaglasavanje
ciljeva i projektnih planova, efikasna kontrola rada projektnog osoblja i ostvarenih
troskova, intezivna komunikacija sa naru€iocima projekta, glavnim izvodafima i
dobavljacima, kao i ostalim zainteresovanim stranama, definisanje radnih procedura,
pracenje i kontrola rezultata projekta, odobravanje izmena na projektu i projektnih
placanja, ucestvovanje u procesu angazovanja, selekcije i treninga projektnog osoblja,
nadgledanje procesa formiranja tima, upravljanje projektnim rizicima, definisanje i
uspostavljanje kljucnih indikatora uspeha, formiranje i odrzavanje baze podataka o
zavrSenim projektima i primena sistema naucenih lekcija (Mihi¢, 2008:64).

Prema opisu iz intervjua sa Nenadom Brki¢em, projektnim menadzerom
zavr$ne svecanosti “Dan mladosti”, na stadionu JNA u periodu od 1976. do 1988.
godine, sve navedene karakteristike su u formalnom i neformalnom organizacionom
procesu bile primenjivane u okviru realizacije izvedbe. Na osnovu prikupljenih potreba
o obimu proslave, projektni menadzer je pripremao dokumentaciju za Sekertara i

Clanove operativnog tela odbora. Medu prvim sprovodenim postupcima je bilo
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raspisivanje konkursa za temu, izgled Stafete, zatim konkursa za scenario zavrSne
izvedbe, formiran je Ziri sastvaljen od eksperata koji je odluc¢ivao o potencijalnim
predlozima. Prema definisanim potrebama izvedbe, Savezni odbor je ispostavljao JNA
listu neophodnoh elemenata za realizaciju, a u odnosu na postojece resurese, gde su se
posebno izdvajali transport i smestaj u kasaranama.

Nakon usvajanja scenarija od strane Konferencije SSOJ, sprovoden je odabir
kreativnog tima i umetnickih saradnika, pre svega reditelja, koreografa, scenografa,
kompozitora, kostimografa. U pogledu u¢esnika svaka republika je predlagala grad iz
koga ¢e ucestvovati omladinska ekipa za tu godinu (Sto zna¢i osam gradova iz osam
republika i1 pokrajina). Posebno je zanimljiv zajedniCki utisak Sekeratra odbora
Lazovica i projektnog menadZera Brki¢a da su se ¢ak i poslednje godine izvodenja sleta
gradovi «borili» za priliku da ba$ njihovi omladinci ucestvuju u proslavi. Ovako
sloZena struktura podrzumevala je preciznu kooridnaciju gradova ucesnica, koja je bila
u nadleznosti organizacionog tima koji je predvodio projektni menadzer. Grupe su
prema uspostavljenom rasporedu uvezbavale zadatu koreografiju, da bi 10 -15 dana
pred samo izvodenje svi dolazili na stadionske probe koje su bile realizovane na
stadionu u Beogradu.

Svaka od ovih grupa dobijala je unapred komponovanu muziku!®®, da bi
koreografi pojedinacnih tacaka u gradovima postavljali osnovne korake, koji su se
kasnije uvezbavani uglavnom po Skolama. Svaka stadionska izvedba imala je oko 6000
izvodaca, pa je srazmerno ukupnom broju iz svake republike i pokrajine u Beograd
dolazio odredeni broj izvodaca omladinaca. Projektni menadzer je u toku procesa
definisanja radnih procedura pripremao planove o dolasku timova u Beograd, dve
nedelje pred dogadaj: «Kada stignu, ucesniici iz istih republika su bili u majicma u
svojim bojama (zute, plave, crvene, zelene), i prvih dan dva ti vidi§ samo grupe u
majicama istih boja. Posle toga nastajalo je jedno opste Sarenilo, gde su sve svi ti
omladinci mesali i druzili i tako nekako u potpunosti predstavljali jugoslovensku
167

ideju» '°’. Po pristizanju u Beograd, ucesnici iz pojedinih republika i pokrajina su

spajali u skladu sa autorsko — operativnim planom tacke koje su vezbali u jedinstvenu

166Muzi¢ke numere su uglavnom bile komponovane, sa ozbiljnom produkcijom, snimalo se u studijima,

Cesto i sa simfonisjkim orkestrom..dok je za umnoZzavanje matrica bio zaduzen Radio Beograd» (Brki¢,
2019)
167]z intervuja sa Milanom Lazovi¢em, februar 2019.
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celinu (najcesce je bilo u pitanju osam do deset tacaka), ponekad izvodeci probe i na
nekoliko stadiona u isto vreme!6®,

U pogledu tehnicke realizacije sleta, stadion JNA je svake godine bio doradivan
i prilagodavan u odnosu na potrebe, pa je prema programskoj koncepciji tehnicki
kapacitet izvedbe bio drugaciji u ¢emu je ucestvovao veliki broj firmi podizvodaca iz
Citave zemlje koji su u tom trenutku posedovali najkvalitetniju opremu za tehnic¢ku

169170 U pogledu analize instrumenata u

realizaciju ovako zahtevne izvedbe
sprovodenju izvedbe zanimljiv aspekt odnosi se na realizaciju kostima za tako veliki
broj ucesnika u kratkom vremenskom roku, pa su za te potrebe bile angazovane fabrike
iz cele Jugoslavije koje su prema zadatim skicama obavaljale proizvodnju. Projektni
timovi su odmah nakon letnje pauze nastavljali sa radom i pripremom naredne izvedbe:
“Kad se zavrSe poslovi oko “Dana mladosti”, ve¢ krajem leta kre¢u pripreme za
narednu godinu, to je jedan sveobuhvatni posao”(Brki¢, 2019) koji je zahtevao punu
paznju i temeljno planiranje u odnosu na aktuelne potrebe javnih politika i trenutni
drustveni kontekst.

U procesu analize javnih politika, njihovih primena i na¢ina upravljanja, vaznu
ulogu zauzima identifikovanje mehanizama delovanja izmedu nosioca ovlas¢enja sa
politi¢kim, pravnim i finansijskim autoritetom i svih drugih aktera u upravljanju
poslovima. Na ovim relacijama je moguée posmatranje razliCitih dihotomija, ali i
jedinstvenih poruka gde drzava kroz svoje instrumente javnog upravljanja uspostavlja
odredenu reprezentaciju nacionalnog identiteta, ili u zavisnosti od drustvenog trenutka
mozda i nesvesno uc¢estvuje u njegovom urusavanju pre svega svojim necinjenjem (kao

Sto je bio slucaj prilikom “Dana mladosti” kada je inscenacijska startegija organizatora

gotovo u potpunosti izuzela refleksiju politickog trenutka.

168Uvidom u snimak generalne probe izvedbe iz 1988. godine koja je izvedena 24. maja i koja pripada
redu najslozenijih sletskih kulturalnih izvedbi, mozemo sagledati motivacioni govor inspicijenta sa
razglasa: «Dragi moji omladinci i omladinke, samo dve reCenice, najbolji ste, najlepsi i najaci. Ono $to
ste vi uradili za 9 dana, trebalo bi da traje mesecima, sa manje entuzijazma i sa manje Zelje. Zelim Vam
da sutra budete jos bolji i jos jaci, joS bolji a da to prekosutra prenesete u vase zivote. Hvala vam!»
169Svetlosni aspekt izvedbe je imao posebnu sloZenost, a 1988. godine je prvi put u upotrebi bila samo
scenska, a ne stadionska rasveta, koja je uvezena iz Velike Britanije.

Prilog br. 11 - Sistem energetskih razvoda za 25. maj, privatna arhiva N. Brki¢

179Ga stanovista kompleksnosti projektonog zadatka, zanimljiv je podatak da je projektni menadzer
Nenad Brki¢ jedne godine tokom realizacije generalne probe angazovao resurse JNA i helikopter kako
bi osusio pokisli teren za potrebe nesmetanog izvodenja.
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9. Studija slucaja 1: Svesokolski slet u Beogradu 1930. godine

,Dogadaj se oCas ras¢u po varoSi i to ucini da se svet poce naglo
upisivati u ’¢u po va“ (B. Nusi¢, pri¢a Spira Soko, llustrovano vreme 1930, br.18).
,Beograd je video dogadaj koji ne treba da sacuva ni knjiga, ni film, ni

re€ ni prica...njega cuva srce* (Vreme, 1930).

Prvi svesokolski slet Sokola Kraljevine Jugoslavije odrzan je tokom juna
meseca u Beogradu 1930. godine. Sletski dani kulminirali su priredbom na
privremenom stadionu (sletistu) specijalno izgradenom za ovu priliku. Od ceremonija
dobrodoslice na Zeleznickoj stanici, preko uli¢nih povorki, do stadionskih takmicenja
u gimnastici, sletske svecanosti glorifikovale su ideju integralnog jugoslovenstva i
koncept narodnog jedinstva.

Godinu i po dana pre realizacije Svesokolskog sleta u Beogradu, predsednik
sletskog odbora, podstareSina Pura Paunkovig¢, istie dva pocetna problema u pripremi
dogadaja: ,,poziciju buduceg sletiSta, i finansijski aspekt (Vreme, 1929). Prema
Memorandumu!”! od 19. 3. 1929. koji je kralju uputilo vodstvo SKJ, navode se molba
za odobrenje planirane pozicije bududeg sletista ,,ravan Donjeg grada, za 5.000 vezbaca
1 100.000 gledalaca®, kao i molba za ,,Sirokom potporom drzavne uprave u tehnickim
i finansijskim pripremama®. Ako se uzme u obzir da je Clanstvo za potrebe sleta
prikupilo 800.000 dinara, a da je samo sletiSte kostalo preko 8.000.000 dinara (Vreme,
1930), prepoznaje se jasna namera kralja Aleksandra da manifestacija bude uspesno
izvedena. Uocivsi potencijal dogadaja u potvrdi i uévrs¢ivanju ideologije, kralj se
zauzeo za elemente njegove realizacije te je licno ucestvovao u odabiru lokacije za
izgradnju stadiona. On odbacuje ideju o izgradnji sletiS§ta na Banjickom polju, a
posebno izrazava neslaganje s planom gradnje (predloZzenim u Memorandumu Sokola
Kraljevine Jugoslavije ) u Donjem gradu kod Dunava, s tvrdavom i Gornjim gradom,
zbog neracionalnosti izgradnje nasipa i velikih troskova nivelacije terena!’?. Na taj

nacin odabrana je paliluska Cetvrt, iza zgrade Tehnickog fakulteta:

171AJ, Fond 74, fascikla 418, org. jedinica 618
2Sokolski glasnik, br. 4, str 3, 1930.
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,»Nalazi se na dobrom polozaju, takore¢i usred grada, jer od Terazija do sletista
ima deset minuta laganog hoda novom i Sirokom Ulicom kralja Aleksandra. Tom
ulicom ide tramvajska pruga, koja se upravo kod sletista odvaja levo u Grobljansku
ulicu. Ova ogranicuje juzno procelje sletista. Podemo li tom ulicom do prvog ugla i
zaokrenemo li opet levo dolazimo u Ratarsku ulicu, koja predstavlja isto¢nu stranu
sletista..“!73, Plan privremenog sletiSta izradio je Momir Korunovi¢, u to vreme visi
arhitekta Ministarstva gradevine, koji je smatrao da ,,svaki narod ima necega svoga
obelezajnog, posebice nas. Tako naSa drzava treba da ima 1 svoju sopstvenu, narocitu
obelezajnost, u pogledu neimarstva, a prestonica na prvom mestu, i da daje duh i pravac

u tom smislu* (Korunovi¢, 1930).
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Dozvola Uprave grada za izgradnju sletista, 20. januar 1930'74,

B sto0.
7*Fotografija: Arhiv Srbije

126



Spoljni izgled sletista, ugao sadasnje Ruzveltove i Ulice 27. marta!”

Prepoznatljiv stil gradnje arhitekte Korunovi¢a!’®

Korunovi¢ je u autorskom tektu Opstinskih novina izneo razmatranje $ta je sve
potrebno da zadovlji znacenje sletista: «Svaki koji ulazi tu na sletiSte neka zna da je
duh nasih dedova tu u njemu, - nad njim, i da mi sve ovo §to ¢inimo ne ¢inimo da nas
vide 1 ocene bilo stranci ili samo nasi, ne, ve¢ mnogo vec¢i 1 prisniji i svetiji gledaoci
duhovi nasih predaka» (Opstinske novine, 1930). Autor nacrta sletista, Korunovi¢ je
tako u svojim javnim istupima ¢esto navodio potrebu za monumentalnim zadnjem koje
¢e zadovoljiti sve potrebe i duhove jugoslovenstva. U skladu s videnjem arhitekte,
stadion je monumentalnih dimenzija, na povrsni od 12.560 m2, za izgradnju je
upotrebljeno 51.00 m3 drvene grade, Sto je u tom trenutku predstavljalo najvecu drvenu

konstrukciju u centralnoj Evropi.

7SFotografija: Dokumentacioni centar Muzeja grada Beograda.
178]sto.
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Mesta za stajanje za gradanstvo!”®

Stadion koji je mogao da primi oko 42.000 ljudi u publici (29.300 mesta za
sedenje, 8.500 mesta za stajanje, 1.170 mesta za sedenje u lozama) i 3.500 vezbaca u
istom trenuktu, gradilo je 450 radnika dva meseca i 7 dana, uveden je vodovod,
elektricno osvetljenje, posta za ucesnike, soba sa telefonskim kabinama za novinare,
iznad loZa su podignute Cetiri kule s vatrogascima na neprestanoj strazi, a glavne sletske
dane je obezbedivalo preko 500 redara. Izgraden izmedu tadasnjih ulica Kralja
Aleksandra i1 Ratarske, stadion je graden po ugledu na slicne gradevine na Zapadu, sa
izrazitim primesama nacionalnog stila (Gavrilovi¢, 1930). Iz Ulice kralja Aleksandra
postojao je poseban ulaz za kraljevsku porodicu, ¢lanove vlade i diplomatski kor, koji

je vodio direktno do njihovih svecanih loza (Putnik, 2012).

T[sto.
8[st0.
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Svecana loza kralja Aleksandra i kraljice Marije!”

Publika je mogla uéi na Cetiri reprezentativne kapije, dekorisane u narodnom
duhu, dok su ucesnici u programu imali tri odvojena ulaza, koja su direktno vodila do
njihovih svlacionica ispod tribina, a od njih na teren. U okviru gledalista projektovan
je 1 Muzicki paviljon za orkestar, kao i osmatra¢nica za nacelnika, koji je dirigovao
vezbama na sletu (Putnik, 2012). Orkestar i nacelnik su tokom sleta bili ozvuceni i zvuk
se prenosio na Cetiri zvucnika. Posle obavljenog vojnicima se o vaznosti sleta obratio

pukovnik Knezevi¢, obrazlazu¢i sokolsku ideju (Vreme, 1930).

M CA cTRaNE | mecra y coepmmm

" BEWBANMWTE

Plan sletista'8?

Psto.
B0Fotografija: Sokolski glasnik, 1930.
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Ulice oko sletista do tada su bile prekrivene kaldrmom i razrovane, da bi u okviru
sletskih priprema bile pokrivene asfaltom i kockom, a pored stadiona je podignuta
druga drvena zgrada u koju je bilo moguce smestiti 10.000 ljudi u saradnji s trgovcima
i kafedzijama, kao i1 privremena bolnica sa 100 kreveta. O interesovanju za izgradnju
sletiSta govori podatak da je nedeljom i praznikom bilo dozvoljeno razgledanje
stadiona po ceni od dva dinara (za sletski fond), a sletski odbor vodio je zainteresovane

grupe kroz gradiliste i odgovarao na pitanja.

L« : ; font

2 s
imadu tramvajsku prugu, naSe je sles | strane. Svi ulazi su
tidte. Spram ulice Kralja Aleksandra | du pojasa za spray
jedan deo tog gradiliSta veé je zaziz | oko celog vezbalis
dan i to zgradom tehniCkog fakulteta, %
univerzitetskom knjiZznicom i zgradom
drzavnog arhiva. Sletski odbor pove:
rio je izradbu nacrta za sletiste pred-
sedniku gradevnog odseka bratu arhi:
tektu Momiru Korunoviéu, Teska je | 22
to bila zadada, jer je prostor dosta
malen, a zahtevi za veZbaliste i sletiste |
veliki. Brat Korunovié resio je tu za- |
dadu ovako: Vezbalistu dao jo oblik [ k

dakle 500 vezbaca viSe ima:
na sadasnjem vezbalistu. Uz
obzir desetogodisnji poziti
Seg Sokolstva, racuna
piti veéi broj vezbada,
sluaju nadelnitvo po
pine, koje bi nastu
glavnim sletskim d

Dnevna Stmapa izvestavala je o procesu izgradnje sletiSta i radovima predvodenim arhitektom
Korunovi¢em!8!

81Sokolski glasnik, br.4, 1930
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S organizacionog stanovista, najpre je formiran sletski odbor sastavljen od deset
sekcija: gradevinska, za docek i smestaj, zdravstvena, prehrambena, novinarsko-
propagandisticka, zabavna, zeleznicka, tehnicka, finansijska i1 sekcija za red. Za
predsednika sletskog odbora postavljen je podstaresina Pura Paunkovi¢ koji je u
jednom intrevjuu ukazao na vaznost dogadaja u kontekstu koncepta narodnog
jedinstva: ,,Sjajna smotra snage i svesti naSeg naroda, slet ¢e imati dubokog znacaja i
sa kulturno-moralnog i sa nacionalnog gledista. On treba da pokaze da sokolstvo nije
ni verska, ni plemenska organizacija, ve¢ organizacija koja okuplja ceo narod bez
izuzetka“ (Vreme, 1930).

Gradevinsku sekciju predvodio je arhitekta Momir Korunovié, projektant
sletista koje je dva meseca i sedam dana gradilo 450 radnika. Nakon tehni¢kog prijema,
izvedeno je probno opterecenje tribina, sa 6.000 vojnika iz tri puka koji su, dok je u
muzickom paviljonu svirao vojni orkestar, parcijalno testirali tribine. Sekciju za
smestaj i docek predvodio je procelnik Kosta Sretenovié, a njen zadatak bio je da obradi
sve podatke o smeStaju na teritoriji Beograda i Zemuna, kao i da pregleda sve Skole 1
kasarne. Sekcija, u ¢ijem su radu veliku ulogu imale sokolice, prikupljala je podatke o
raspolozivim sobama u hotelima, gostionicama ili kod privatnih lica, dok je uz pomo¢
razli¢itih proglasa ili letaka bacanih iz aviona, podse¢ala Beogradane na znacaj ucesca
zajednice u organizaciji dogadaja.

Zdravstvena sekcija bila je zaduZena za zdravstvenu i higijensku sluzbu u
vreme trajanja sleta. Lekari pojedinacnih Zupa dezurali su sa svojim ¢lanovima, dok je
pored sletiSta podignuta ambulanta za zbrinjavanje povredenih. Organizovana je i
sanitetska sluzba na zeleznickoj stanici, a svaki sokolski voz pratio je sokolski lekar s
ruénom ambulantom. Sa stanovista visoke svesti o znacaju higijene, zanimljiv je
podatak da je na svim usputnim stanicama ispitivana pijaca voda, dok je na vecim
stanicama bilo obezbedeno mesto za pranje ruku i umivanje. Zbog velikih vruéina,
sekcija je propisala mere za prodaju voca i kontrolisala sve stani¢ne restorane. Ovaj
kompleksan zadatak sekcija je obavljala uz pomo¢ ambulante s velikim brojem videnih
lekara iz civilnih i zdravstvenih institucija. Uz rad zdravstvene sekcije, podjednako je
bila angaZovana i prehrambena, na ¢ijem je Celu bio procelnik RadiSa Nisavi¢. Njen
zadatak bio je da prikuplja podatke koji mogu doprineti §to boljoj organizaciji prehrane,
posebno vezbajuéeg ¢lanstva u blizini samog sletista. Sekcija je bila u stalnom kontaktu

sa Savezom gostionicara, dok je Udruzenje mesara i kobasiCara odrzalo veliku
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konferenciju svojih ¢lanova u sali Zanatske komore, na temu ,,paznje u poslu, jer su
velike vrucine, meso se brzo kvari, kao i skromnosti cene®. Zanimljiv je podatak da su
delegirani blokovi za konobare gostionicama i restoranima, koji su bili obavezni da u
svaki racun ukljuce pedeset para za sletski odbor, dok bi se javno objavljivalo ko je
odbijao da prihvati obavezu.

Na ¢elu novinarsko-propagandne sekcije bio je procelnik slepi major Lujo
Lovri¢. Ova sekcija razvijala je strategiju oglasavanja u zemlji i inostranstvu i
uspostavljala odnose s radio-stanicama i novinarima. Da bi se celom drustvu pruzila
moguénost da bude Sto bolje obavesteno o dogadaju, sekcija je s Direkcijom
beogradske radio-stanice ugovorila prenos aktivnosti, pa su tako, u saradnji s firmama
,»Lelefunken® i ,,Filips®, u ¢etrdeset raznih mesta Sirom drzave emitovane vesti sa sleta
,preko radija na javnim mestima s jakim zvuénikom, a aparati behu postavljeni na
trgovima, SetaliStima i1 ostalim zgodnim mestima gde se najviSe skuplja narod*
(Sokolski glasnik, 1930). Sekcija je raspisivala konkurse za sva kreativna resenja i
filmove, ali i angaZovala dopisnike po Zupama. Zupski dopisnici imali su zadatak da
izvestavaju sletski odbor o pripremama i interesovanju za slet kako bi propagandna
sekcija to mogla da koristi u cilju promocije dogadaja. Ova sekcija akreditovala je

fotografe i novinare Cije je sadrzaje odobravala pre emitovanja.
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Program sa plakatom svesokolskog sleta 1930.!82

182 Arhiv grada Beograda, IAB-1119-K22 3.8.18.10.
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Sletski odbor je pripremio i bogat prate¢i program zanimljiv sa pozicije
danasnjeg shvatanja kulturnog turizma, pa je za potrebe ucesnika i turista proizvedeno
400.000 razglednica i markica, 22.000 velikih sletskih plakata autora Zvonimira
Rakamarica, 100.000 sletskih znacaka (koje su omogucavale razne povlastice), 30.000
znacaka za sokolsku omladinu, 100 miliona komada cigareta ,,soko* sa sokolskim
amblemima, itd. Za sve vreme sletskih dana oko Savinacke crkve zabavna sekcija
organizovala je program Sokolski zbor. Pored ovih deSavanja, sekcija je priredilai Citav
niz programa u saradnji s nacionalnim kulturnim organizacijama (Vreme, 1930) medu
kojima su 1 Prvi sajam knjiga (koji su priredili udruzeni beogradski knjizari i izdavaci)
i priredba velikog koncerta na samom sletistu, s preko Cetiristo izvodaca. U krug
sletskog programa spada i internacionalna radio-emisija Jugoslovenskog muzic¢kog
programa izvodena iz Narodnog pozorista, koja je trajala devedeset minuta, a za €iji
prenos je u Beogradu i na teritoriji cele zemlje bilo postavljeno osamdeset gigantofona.

Savez je u novinskim izdanjima objavljivao proglase koji su ukazivali na to Sta
svaki pojednicani sokol moze da uradi za uspeSnost dogadaja u smislu podele
odgovornosti: ,,Da vezba, da Stedi za put, da uvazava nacela discipline, a funkcioneri i
predstavnici Zupe treba da poseéuju drustva, da ispunjavaju zadatke* ili: ,,Obra¢amo
vam se s pozivom na sve vas koji stojite pod sokolskim zastavama, da podete na put u
glavni grad naSe drzave, ali pre toga temeljito, i do dna procenite svaki samog sebe,
kako ste se pripravili i Sta ste odludili, da takode i pojedinac preuzme deo zajednicke
odgovornosti za poptuni uspeh nase zajednicke stvari.*

O mobilizaciji celog drustva u pripremi dogadaja govori i ucesée pojedinaca i
kompanija, pa je tako Bajloni ustupio prostor svog preduzeca za smestaj gostiju,
,.Sipad* je udestvovao u perardi Sumskog drveta koje je donoseno iz Bosne, a firma J.
Orazem iz Ribnice je opremila sletiSte s neophodnim spravama za vezbanje. Iste
godine, 24. maja duznost je primio novi predsednik beogradske opstine, gradonacelnik
Milan Nesi¢, koji je imao zadatak da sa svojim sektorima animira javnost, pa tako
zajedno sa sletskim odborom izdaje proglas: ,,Neka se svaki Beogradanin smatra kao
domadin gostima, na svakome mestu ukazuje puno i srdacano gostoprimstvo.

Beogradani se pozivaju da ucine toplo i iskreno gostoljublje za vreme sokolskog sleta,

133



i tako ispune gradansku duznost prema casti prestonice* (Sokolski glasnik, 1930).
Zgrade u Beogradu, javne 1 privatne u centru i na periferiji, bile su oki¢ene drzavnim
zastavama, a radnje ukrasene raznim sokolskim amblemima, zastavama i slikama.

Tokom trajanja sletskih dana oko Savinacke crkve organizovan je Sokolski
zbor, gde je bila podignuta pozornica za izvodenje koncerata i pozori$nih predstava, a
gde je sletski odbor obezbedio nekoliko baraka koje su zainteresovani preduzetnici
mogli da iznajme za usluzne delatnosti. Sletski odbor je pored ovih deSavanja priredio
1 Citav niz programa u saradnji s nacionalnim i kulturnim organizacijama (Vreme,
1930), medu kojima su: izlozbe u paviljonu Cvijete Zuzori¢, koncert Beogradske
filharmonije, trke Kola jahaca, velika izloZba narodnog veziva i tkanja u domu Kola
srpskih sestara, izlozba slika Borisa Litvinova, izlozba istorijskih slika ,,Tragedija 1
slava Srbije 1 sveta“. Kao jedna od najvecih kulturnih atrakcija za vreme trajanja sleta
bila je priredba velikog monster koncerta na samom sletiStu. Vojni orkestar
beogradskog garnizona bio je potpomognut s najboljim kapelnicima i vojnim
muzicarima iz cele zemlje sa preko 400 ucesnika, a dirigent je bio kapelnik Kraljeve
garde pukovnik Pokorni. (Politika, 1930). U krug sletskog programa spada i
internacionalna radio-emisija, jugoslovenskog muzickog programa izvodena iz
Narodnog pozorista, koja je trajala 90 minuta, a za €iji prenos je u Beogradu i1 na
teritoriji cele zemlje bilo postavljeno 80 gigantofona.

Ceo mesec jun bio je obuhvacen sve¢anostima povodom sleta, pa je tako prva
nedelja u mesecu bila posvecena srednjoskolskoj omladini, druga vojsci, tre¢a mladim
narastajima, i Cetvrta, kojoj su pripadali glavni sletski dani oko Vidovdana, odnosila se
na sokolsko ¢lanstvo. Za ove dane je vozom ili brodom pristigao veliki broj sokola iz
Luzice, Francuske, Rumunije, Rusije, Ceske, Poljske, Amerike, a analiza filma
,»Svesokolski slet” koji je belezio trenutke iskrcavanja gostiju u Beograd ukazuje na

slavljenicku atmosferu koja je bila aktuelna svih dana trajanja manifestacije.
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Povorka sokola iz Amerike na uglu danasnje Vlajkoviéeve i Svetogorske ulice!®?

Prvog, glavnog sletskog dana, 27. juna, u 16 ¢asova podignuta je na kraljevoj
lozi kraljevska zastava i orkestar je intonirao himnu za ulazak kralja i kraljice sa
prestolonaslednikom Petrom, koji je kao stareSina saveza bio u sokolskoj uniformi.
Nakon stiSavanja odusevljenih sokola, na ulazima za vezbace su odgurnute zavese i
kolone sokola su sa Cetiri strane pocele da izlaze na sletiste, spremne za pocetak nastupa
koji su uz ovacije pratile prepune tribine ljudi. Na Vidovdan, slede¢eg dana sokoli
ucesnici u programu bili su postrojeni desno od Belog dvora pa sve do Saborne crkve,
kada je na konju pored njih i odusevljenog naroda proSao kralj, koji se uputio na
,»svecani parastos kosovskim Zrtvama i zZrtvama oslobodenja®. Istog dana u 15 ¢asova
tribine su bile popunjene sa oko 50.000 posetilaca, a prema pisanju protokola Vlade
plan aktivnosti je izgledao ovako: ,,Kralj dolazi na sletiste u 3.30, na ulazu ga do¢ekuju
obe stareSine sokola Gangl i Paunkovi¢, u tom trenutku stupanja na tribinu svira
drzavna himna. Po zavrSetku himne formirana je slika sokola na terenu, spremna za
predaju zastave. Kralj drzi govor, predaje zastavu Ganglu i poc¢inje sveslovenska himna
"Hej Sloveni’. Nakon toga Gangl drzi govor zahvalnosti, 1 nastavlja se sa sletskim
programom®. Poslednjeg sletskog dana organizovana je dvocasovna povorka kroz
redove 200.000 Beogradana, koja je krenula od Slavije sa 20.000 ucesnika, a ispred
zgrade nove Skupstine je izveden defile pred kraljevskom porodicom koja se nalazila

u specijalno izgradenom paviljonu. O dogadaju su izvestavali svi raspolozivi domaci

183Dokumentacioni centar, Muzej grada Beograda.
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mediji, kao i strana $tampa iz Velika Britanije, Italije, Poljske, Ceske, Rumunije,
Nemacke. %4

»Svesokolski slet u Beogradu, pokazao je da jugoslovenstvo nije zakonom
dekretirana ideja, ve¢ ziva sila koja stvara jedinstvo volje naseg naroda, jedinstvo
njegovog osecanja, a po tome i jedinstvo njegove snage. U tome je sa nacionalnog
glediSta najvecéa snaga sleta* (Sokolski glasnik, 1930).

,Nijedna proslava u Beogradu nije imala karakter tako veli¢anstvene i burne, a
pored svega toga uzorne i srdacne svecanosti ({lustrovano vreme 1930).

ﬁl‘\'lvll Gt 4».,4;
e o —— e

Novinski ise¢ak iz ¢eske Stampe, 5. 7. 1930. godine!®®

Domaca Stampa je iznosila zakljucke u pogledu uspesnosti izvedbe, koji su u
potpunosti bili uskladeni sa aktuelnim politikama u pogledu narodnog jedinstva i
sprovodenja integralnog jugoslovenstva: ,,Danasnji Vidovdan nije samo Vidovdan
lepih simbola iz naSe herojske istorije, nije samo sinteti¢ni izbor iz naSe narodne pesme,
predanja i spomenika, on je danas i jedan nov, savremen datum na koji ¢e ukazivati
prstom u buduénosti. Re¢i ¢e se: *Toga Vidovdana manifestovali su sokoli slovenskih

266

drzava jedinstvo svoje ideje i1 potvrdili jedan nezvani¢an savez za vecnost

1930).

(Vreme,

184AJ, Fond 74, fascikla 418.
185sto.
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10. Studija slu¢aja: Prvo izdanje Dana mladosti — 1957. godine

Tokom socijalisti¢kog perioda, briga o mladima predstavljala je gotovo stalnu
potrebu javnih politika, kako u pogledu kulturnog razvijanja i Skolovanja tako i u
kontekstu fizickog i telesnog zdravlja jugoslovenske omladine. Ova, kako je Veselinka
Kastratovi¢ naziva, ,,plemenita zabrinutost je omogucavala uslove u kojima se veliki
broj mladih (koji su izbegavali direktni politicki angazman), mogao ukljuciti u
organizacije koje su se bavile telesnim vezbama/fizickom kulturom (Kastratovic,
2011). Ve¢ u maju 1945. godine formiran je Fiskulturni savez Jugoslavije (FSJ), medu
¢ijim je osnovnim nacelima bilo ,,masovno i svestrano razvijanje fizicke kulture i
vaspitanje omladine; povezivanje fizicke kulture sa opStenarodnim zadacima radi
cuvanja tekovina NOB-a, u¢esc¢e u obnovi i izgradnji zemlje...“(Jugoslavenski pregled,
1957:43), dok je pocCetkom 1948. formiran Gimnasticki savez Jugoslavije, koji je
okupljao oko 60.000 vezbaca od kojih je znatan broj poticao od predratnih sokola
(Kastratovi¢, 2011:149).U narednim godinama Gimnasticki savez je napredovao, te je
1951. godine okupljao 462 gimnasticka drustva, sa preko 100.000 c¢lanova
(Jugoslovenski pregled, 1957).

Kako bi uskladio svoje postulate sa aktuelnim politikama jugoslovenstva,
Gimnasticki savez Jugoslavije je 1951. promenio ime u ,,Partizan Jugoslavije — savez
za telesno vezbanje®,!%¢ a nesto kasnije u ,,Savez za fizicko vaspitanje i rekreaciju —
Partizan*“!®’. Na inicijativu Narodne omladine Jugoslavije, naredne godine organizovan
je Prvi jugoslovenski kongres za fizi¢ku kulturu, koji je obuhvatao sve vazne teme kako
sa stanovista uslova u kojima se sport nalazi, tako i na temu masovne fiskulture i njenog
znacenja za jugoslovensku opstu kulturu. U okviru rezolucija i dokumenata kongresa,
Izvrsni odbor ,,Pratizana Jugoslavije® doneo je zakljucke koji se, izmedu ostalog,
odnose i na mere za omasovljenje i propagandu fizicke kulture medu mladima:

,,Kongres je pred druStvene organizacije za fizi¢ku kulturu postavio zadatak da daleko

186 AJ Fond SSOJ, Sportsko drustvo Partizan, fascikla 116

187 Na razvoj, u¢vrienje i organizaciono uoblienje organizacije uticalo je niz spoljasnjih i unutrasnjih
faktora. Ve¢ sama odluka prosle skupstine da organizacije uzmu ime Partizan, umnogome je doprinela
boljem shvatanju i razumevanju organizacije. Imenom i svojom osnovnom postavkom ona je postala
deo opsteg programa vaspitanja zdravog i moralnog socijalistiCkog coveka. Jedan od vaznih faktora je i
ogromna pomo¢ narodne vlasti, drustvenih organizacija, radnih kolektiva, zadruga ustanova...” (AJ,
Fond 114, fascikla 115).
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vecu paznju posvete masovnijem okupljanju radni¢ke omladine, kao i daljem Sirenju
fizicke kulture na selu. U tom pravcu drustvene organizacije za fizicku kulturu treba da
rade na bitnom povecanju broja aktivnog ¢lanstva‘.!88

U cilju izgradnje javnih politika u pogledu promovisanja jugoslovenstva, javlja
se Titova Stafeta, koja stvarno poreklo pronalazi u sokolskoj tradiciji. Ideju da se
Stafetnim tréanjem iz ruke u ruku prenosi palica sa Cestitkama za rodendan Josipu
Brozu Titu dao je Josip Prohaska, profesor fiskulture u Kragujevcu, koji je pre rata bio
¢lan sokolskog drustva.

U publikaciji objavljenoj povodom deset godina od nastanka Titove Stafete,
1956. godine, moguce je saznati jo$ (jednu verziju) ,,kako je pocelo* i koji dogadaji se
smatraju ,,radanjem Titove Stafete”. Smatra se da je manifestacija nastala kada je
Centralni odbor USAOJ ¥ 10. aprila 1945. poslao dopis Ujedinjenom savezu
antifasisticke omladine Hrvatske u kome se govori o masovnoj omladinskoj $tafeti.!”?
U uvodu tog dopisa se kaze: ,,Uoci 53. rodendana druga Tita, na§ Odjel za sport i
fiskulturu organizirat ¢e masovna omladinska Stafetna tréanja Sirom Jugoslavije. Mladi
trkaci nosit ¢e lepo izradene palice i u njima pismenu Cestitku o rodendanu naSeg
Marsala i ponijet ¢e sa sobom u Beograd pozdrave naroda koji ¢e ih putem
docekivati“.!”! U katalogu Muzeja istorije Jugoslavije, Veselinka Kastratovi¢ opisuje
znacenje Stafete, istorijski kontekst njenog nastajanja i vezu s jugoslovenskom
simbolikom: «U srednjem veku Stafeta (italijanski —staffetta, francuski — estafette) je
predstavljala glasono$u. Stafetna palica je u sebi Guvala poruku dobrih Zelja i &estitki
Josipu Brozu Titu za rodendan. Ona se tréanjem kilometrima prenosila iz ruke u ruku,

sve do Beograda. Taj ritual je bio deo zaveta da ¢e omladina izvrsSiti ono $to se od nje

ocekuje (da bude vredna, poslusna i da ¢e slediti Titov put)» (Kastratovi¢, 2008:23).

188AJ, Fond 114, fascikla 115.

39Ujedinjeni savez antifaSistitke omladine Jugoslavije (USAOJ) 1946. godine menja naziv u Narodna
omladina, a posle ujedinjenja sa SKOJ-em 1948. godine, sve do 1963. nosi naziv Narodna omladina
Jugoslavije.

%Dopis se nalazi u arhivi Partizan — Zagreb i smatra se najvaznijim dokumentom koji govori o nastanku
«Titove Stafetey.

Y1AJ, Fond 114, Org. jed. proslave, publikacija Titova Stafeta, str. 13.
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Kilometri
i ucesnici

- Godina Km Uéesnici
5 9.003 12.500
9 12.060 49.181
20.090- 91.210
43.011 154.234
58.186 605.564
93.077 934.713
] 128.000 1,485.740
0000 1,500.000
97.274 1,415.274
3 109.250 1,310.918
S 96.301 1,401.137
796.252 8,960.471

a

Prikaz broja uCesnika i predenih kilometara $tafete u periodu 1945-1955'2

U organizaciji Titove Stafete uCestvovale su Skole, radni kolektivi, mesne
zajednice, gradovi, pa su se ove Stafete slivale u mesne, mesne u sreske, sreske u
republicke koje su obuhvatale i mnoge Stafete drustvenih i sportskih organizacija:
Saveza boraca, Narodne tehnike, streljacke, planinarske, saveza za konjicki sport,
biciklisti¢ke, pionirske, vatrogasne, omladinske sa radnih akcija (Kastratovi¢, 2008).
Na ovaj nacin je promi$ljana 1 ostvarivana strategija angazovanja velikog broja
omladinaca i omladinki koji nisu bili ¢lanovi KPJ ili SKOJ-a, kroz ucesée u (politicko-
propagandnim) aktivnostima u okviru masovnih sportskih manifestacija.

Nosioce $tafeta je Sirom zemlje pozdravljao veliki broj ljudi, a prvi i poslednji
nosilac Stafete birani su iz redova pionira i omladine. Vodilo se racuna o tome da se

biraju najbolji omladinci iz redova studenata, sportista, radnika razli¢itih grana

92AJ, Fond 114, Org. jed. proslave, Ilustracija iz publikacije «Deset godina Titove Stafetex»
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privrede, zemljoradnika i predstavnika JNA. Za uceS¢e u ovom prestiznom trenutku
predaje Stafete predsedniku Titu na stadionu JNA, pojedince/nosioce Stafetne palice je
preporucivao uspeh na nekom takmicenju, u skoli ili na fakultetu, kao i drustveno-
politi¢ka angazovanost!'?3. Prvu $tafetu predsednik Tito do¢ekao je u Zagrebu, gde se u
tom trenutku nalazio: ,,Poslednji trkaci stigli su u Beograd na pocasnu tribinu koja je
bila smestena na Slaviji. Svaki trkac je stajao ispred svoje nacionalne zastave, a izmedu
zastava koje su se vile na visokim jarbolima, bila je postavljena slika marsala Tita. Sa
Slavije krenuli su trkaci kroz grad, praceni odusevljenim pozdravima gradanstva. Pred
Belim dvorom gde su stigli oko 18 h sacekao ih je generalni sekretar jugoslovenske
vlade Mitar Baki¢, a po zelji marSala Tita, da mu trkaci li¢no predaju palice oni su
otputovali avionom u Zagreb*,!%*

Narednih 10 godina u Beogradu je nosiocima S$tafeta organizovan docek na
Terazijama ili Trgu Republike, sve do 1955. godine, kada je organizovana centralna
svecanost na stadionu JNA. Sledeée godine, u okviru ove stadionske izvedbe,
predsednik Tito je u pozdravnom govoru predlozio da ,,iako se ovaj dan obiljezava kao
dan moga rodenja, ja mislim da bi mu trebalo dati drugacije ime: Dan nase mladosti,
dan sporta, dan mlade generacije i njenog daljeg duhovnog i fizickog razvitka..,*!>
Tokom godina, iako nikada nije proglasen za drzavni praznik, 25. maj postaje datum u
kalendaru dogadaja koji je obeleZavan u ¢itavoj zemlji razli¢itim tipovima kulturalnih
izvedbi, ,,praznik koji se spontano i srdacno proslavlja i obelezava mnogobrojnim
mitinzima, javnim vezbama, sportskim i kulturno-umetnickim priredbama, protkanim
najiskrenijim 1 najtopljiim Zeljama upucenim drugu Titu*.

Od 1956. godine, kako ne bi bila viSe vezana za ime predsednika Tita, Safeta
mladosti poprima karakter jedinstvene manifestacije u kojoj ucestvuju omladina,
sportisti, pripadnici Jugoslovenske narodne armije, a umesto Sest palica iz razlicitih
republika i palice koju je predavala JNA, Organizaciono-politicki sekretarijat SSRNJ
odlucuje da bude samo jedna, kojom bi se, neposrednom predajom, na stadionu izrazila

Cestitka omladine i naroda predsedniku Titu.!®®

193Savezni odbor za proslavu je donosio preporuku iz koje republike bi bilo poZeljno da se odredi
poslednji nosilac stafete, a vodilo se racuna o tome da bude uvek iz druge republike, kao i da podjednako
budu zastupljena oba pola kao i predstavnici svih naroda i nacionalnih manjina (AJ, Fond 114).

1%4AJ, Fond 114, Org. jed. proslave, publikacija Titova Stafeta, str. 15.

19SAJ, Arhiv Josipa Broza, KPR, V-7a, kutija 164.

196K ako Stafeta mladosti nije predmet rada, njen organizacioni karakter nece biti analiziran u poglavlju.
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,Dok je do sada svaka republika imala svoju Stafetu, odsad ¢e jedinstvena
Stafeta mladih Jugoslavije kretati svake godine iz drugog mesta Sirom Jugoslavije
prema Beogradu noseéi pozdrave i najbolje Zelje drugu Titu‘.!*’

Na inicijativu jugoslovenskog Saveza za telesno vaspitanje ,,Partizan*, krajem
novembra 1956. odrZan je sastanak kome su prisustvovali predstavnici SSRNJ, Saveza
sindikata, Saveza boraca, JNA, Saveza sportova, Streljackog i Planinarskog saveza,
Vazduhoplovnog saveza, Saveza za konjicki sport, Saveza izvidnika, Biciklisti¢kog
saveza, jugoslovenskog i republickih saveza ,,Partizan*, Narodne tehnike i Fudbalskog
saveza. Tom prilikom predstavnici ,,Partizana® su izneli brojne primere iz dotadas$njeg
nacina organizacije proslave koja je imala ,,karakter opStenarodne manifestacije ljubavi
prema drugu Titu, bratstva i jedinstva nasih naroda, i odusevljenja u socijalistickoj

izgradnji zajednice!?%

, te je donet zakljucak o formiranju komisije koja bi trebalo da
pripremi konkretne predloge o nacinu proslave 25. maja. Medu predlozima nasla se
lista mogucih ucesnika u okviru centralne izvedbe na stadionu JNA: ,Partizan
Jugoslavije sa masovnim i akademskim tackama, radnickim, srednjoskolskim i
pionirskim igrama, raznim priredbama i akademijama; sportske organizacije sa
takmicenjima u §to ve¢em broju disciplina; omladinska kulturno-umetnic¢ka drustva sa
dramskim sekcijama, horovima; igrama, recitacijama, delima mladih knjizevnika itd;
Narodna tehnika sa raznim takmicenjima i priredbama; JNA sa raznovrsnim nastupima
i takmiGenjima...!?%

U skladu s dogovorom postignutim na ovom sastanku, Organizaciono-politicki
sekretarijat Saveznog odbora SSRNJ, u februaru 1957. godine, diskutovao je na svom
sastanku o budu¢em karakteru proslave 25. maja, te se, usvojivsi razmatranja koja su
izneli predstavnici CK Narodne omladine Jugoslavije i STV ,Partizan“, slozio sa
slede¢im:

,Da se dan 25. maj nazove Dan mladosti. Povodom toga dana da se u celoj
zemlji organizuju proslave Dana mladosti, koje po sadrzini treba da budu smotre

aktivnosti i1 dostignu¢a mlade generacije na podrucju fizicke kulture, kulture i

umetnosti, kao i rada na tehni¢kom vaspitanju?®.* Kako se navodi u tom dokumentu?°!,

1971z govora Mike Spiljka, ¢lana Izvr$nog komiteta Centralnog komiteta Saveza komunista Hrvatske,
na kulturalnoj izvedbi povodom polaska Stafete mladosti iz Kumrovca 1957. godine (Borba, 1957).
198AJ, Fond 142, fascikla 26.

¥ st0.

20075t0.

201prilog br. 13, AJ SSOJ, fond 114, org, jedinica Proslave, podgrupa praznika Proslave praznika 25.
Maj, 1945-49, fascikla 62, Izvestaj sa sastanka Organizaciono politickog sekretarijata SSRNJ
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u organizovanju i sprovodenju kulturalne izvedbe ucestvovali bi svi gradani, ali
prvenstveno organizacije koje okupljaju omladinu. Prema ovom planu, sam dogadaj bi
zbog raznovrsnosti programa trebalo da traje sedam dana, od 19. do 25. maja, za kada
je predvidena centralna proslava &iji program bi ,trebalo ispuniti Stafetom mladosti,
partizanskim marSevima, logorskim vatrama, takmicenjima, koncertima, festivalima,
prosvetnim, sportskim priredbama, defileima, aeromitinzima, izlozbama, sletovima,
velikim omladinskim zabavnim priredbama itd*.2%?

Novi naziv manifestacije — Dan mladosti — sluzio je kao instrument
Socijalistickog saveza u sprovodenju zamisljenih ciljeva i primeni aktuelnih javnih
politika. Ovu pretpostavku je mogucée sagledati na izvodu iz dopisa upucenog
predsedniku Saveznog odbora za organizaciju proslave iz 1957. godine: ,,Idu¢e godine
Dan mladosti ¢e biti posvecen cetrdesetogodisnjici SKJ i SKOJ-a. Veé¢ prema
dosada$njim ocekivanjima i op§tim programima drustvenih organizacija proslava Dana
mladosti treba da bude $to potpuniji odraz drustvenog razvitka i svestrana aktivnost
mlade generacije uz svesrdnu saradnju svih drustvenih faktora, organizacija i
institucija*.2%?

U izlaganju o planiranom formatu buduée manifestacije Dan mladosti,
Organizaciono-politicki sekretarijat u nastavku iznosi koncept centralne proslave koja
bi trebalo da bude odrzana na stadionu JNA i da ukljucuje veliku priredbu i docek
Stafete mladosti. Priredba bi, prema ovom dokumentu ,,...trebalo da na stadionu po
sadrzini 1 izvodacima bude smotra nasih najkvalitetnijih dostignu¢a. Misljenja smo da
bi to trebalo da bude kombinovani kulturno- sportski festival u kome bi uzele ucesce
organizacije fizicke kulture, omladinska kulturno- umetnicka drustva, organizacije
Narodne tehnike i Jugoslovenske narodne armije. Na ovoj priredbi nastupili bi najbolji
pojedinci i kolektivi“?%4, Za uprvaljanje izvedbom posebno je posebno je vazan deo
dokumenta koji se odnosi na pripremanje i organizovanje proslave, gde se navodi da je
potrebno formiranje odbora za proslavu koje bi ¢inili predstavnici zainteresovanih
organizacija i pojedinci koji mogu doprineti njenom uspe$nom organizovanju. .20

U smislu sistema organizacije, ako se izvedbom manifestacije ,,demonstrirala

mo¢, onda se kroz njegovu organizaciju vlast ucvrs§¢ivala®“ pa je organizaciona

202AJ, fond 114, org, jedinica Proslave, podgrupa praznika Proslave praznika 25. Maj, 1945-49,
fascikla 62

203AJ, Fond 142, Socijalisti¢ki savez radnog naroda Jugsolavije, fascikla 26, org. jedinica 81

20 Isto.

205 Isto.
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struktura kulturalne izvedbe — sleta, podrazumevala vertikalni tip delegiranja
odgovornosti i to od drzavnog vrha i Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti,
preko Centralnog komiteta Narodne omladine, republickih i1 sreskih odbora, do
koordinatora i uéesnika u programu (Luki¢ Krstanovi¢, 2010)2°, Svaka od ovih celina
je imala vaznu ulogu u organizacionom lancu, bez obzira na to $to su odluke donosene
na najvisim nivoima vlasti. Svaki slet je imao odredenu krovnu temu, politi¢ku poruku
izrazenu kroz naslov izvedbe.?’” Kako navodi Miloslava Luki¢ Krstanovi¢ u studiji
Spektakli XX veka — muzika i mo¢, svaka izvedba Dana mladosti je obuhvatala nekoliko
hiljada ucesnika podeljenih u gotovo Sablonske programske okvire: obeleZavanje
komunisticke i ratne proslosti u kojoj su ucestvovali pitomci vojske, telima ispisujuci
poruke, zatim veli¢anje vlasti i kulta predsednika i, kao trec¢a, celina koja se odnosila
na buduénost i u njoj su ucestvovali pioniri. Pored centralnog tima, kako ga naziva
Luki¢ Krstanovi¢, koji su ¢Cinili istaknuti autori (reditelji, scenaristi, scenografi,
kompozitori) na saveznom nivou vlasti, svaka republika imala je svoje adminstrativne
timove kojima je bila poverena realizacija izvedbe na stadionu, pa se tako u prvim
godinama postojanja organizacija izvedaba Dana mladosti ispoljavala kroz hijerarhiju
partijskog poretka od nizih funkcija ka visim (Luki¢ Krstanovi¢, 2010).

Svi dogadaji koji su ¢inili ,,Dan mladosti, pa i centralna stadionska
manifestacija, finansirani su iz drZzavnog budZeta, rasporedenog po republi¢kim
budzetskim podlinijama, a troskovi su, prema uvidu u dokumentaciju Saveznog odbora
za organizaciju proslave Dana mladosti, obuhvatali slede¢u grupu budzetskih
elemenata: zakupnina, reZija i oSteCenja stadiona, Stampanje ulaznica i programa,
troskovi puta i boravka u Beogradu, troSkovi dekoracije i ozvucenja, organizacioni
troskovi u vezi s priredbom, troSkovi za dolazak kulturnih, muzickih i drugih grupa,
skica kostima i scenografije itd. Prilikom antropoloSke analize organizacionog koda na

relaciji politika—slet-muzika, Krstanovi¢ Luki¢ uo¢ava piramidalnu strukturu:

206Prilog br. 14 - Dopis Republickom odboru za proslavu Dan mladosti — Narodna omladina, Sreski
komitet Senta ; Podaci o manifestacijama povodom “Dana mladosti” u 27 srezova u NR Srbiji; Dopis
centralnom komitetu NOJ — od Centralnog komiteta Narodne omladine Hrvatske “Podaci o proslavi
“Dana mladosti 1957. Godine”, AJ SSOJ, fond 114, org, jedinica Proslave, podgrupa praznika Proslave
praznika 25. Maj, 1945-49, fascikla 62

207U dokumentu Organizaciono-politickog sekretarijata upuéenom 1959. godine Odboru za prolsavu
Dana mladosti, navode se ,,orijentacione parole koje prema politickim potrebama mogu biti dopunjene,
a koje bi paralelno trebalo objavljivati u §tampi i putem medija: *Zivela socijalisticka Jugoslavija —
bratska zajednica ravnopravnih naroda’; *Zivelo bratstvo i jedinstvo naroda Jugoslavije’; *Ziveo drug
Tito’; *Zivela bratska zajednica slobodnih ljudi i ravnopravnih naroda’ itd. (AJ, Fond 142, fascikla 26,
org. jedinica 81).
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vlast—predsednik—partija

logistika—partijske podruznice

scena—omladina

publika

Tabela 2: Hijerahisjka lestvica sleta (Luki¢-Krstanovi¢, 2010:119)

U dokumentima Organizaciono-politickog sekretarijata na temu realizacije
izvedbe navodi se potreba da se prilikom ,,organizovanja proslave pode od toga da se
tako organizuje kako bi se omogucila i1 osigurala najSira inicijativa organizacija koje
udestvuju, te izvodenje programa bude bogato sadrZinom i raznovrsnim oblicima“.2%8
U skladu sa tim stavom doneta je preporuka da svaka organizacija ili drustvena
institucija koja ucestvuje u pripremi izvedbe realizuje predlog akcionog programa koji
bi bio predstavljen na sastancima na saveznom nivou.

Na osnovu primera Glavnog odbora SSRN Hrvatske (dostupnog u Arhivu
Jugoslavije), Organizaciono-politiCkog sekretarijata, Odbora za proslavu Dana
mladosti 1957. moZe se sagledati struktura sastava Odbora, kao i unutrasnja
organizacija rada. Medu ¢lanovima republickog odbora nasli su se predstavnici raznih
organizacija, komisija i saveza: predsednik CK Narodne omladine Jugoslavije,
predsednik Saveza sportova HR, predsednik ideoloSke komisije Glavnog odbora
SSRNJ, ¢lan izvrsnog odbora ,,Partizana“, sekretar Prosvetnog sabora, sekretar
glavnog odbora Narodne tehnike, sekretar Saveta saveza pionira, potpredsednik Saveza
studenata, sekretar Streljackog saveza, ukupno 21 ¢lan koji su svi nastanjeni u Zagrebu.

U pogledu unutrasnje organizacije Odbora, prema podruc¢jima delatnosti
omladine i njenog ucesca u drustvenom i politicCkom zivotu, formirani su pododbori za
konkretne aktivnosti: a) fiskulturne priredbe i manifestacije, b) kulturne i prosvetne
priredbe i manifestacije, ¢) za delatnost na podru¢ju Narodne tehnike, d) za Stafetu, e)

za proslavu u Zagrebu i Kumrovcu. Ovi pododbori imali su zadatak da zajedno sa

208AJ, Fond 142, SSRNIJ, fascikla 26, org. 81
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ostalim organizacijama planiraju program proslave (programe rada), kao i da prate
realizaciju tih programa, da prema potrebi interveniSu. U dokumentu koji je potpisao
Nikica Zupanovi¢, sekretar ideoloske komisije Glavnog odobra SSRNIJ, ali i &lan
Republickog odbora HR, navodi se da je u smislu rada ovih pododbora ,,doslo dotle da
su se svi pododbori sastavili 1 uspostavili kontakt sa zainteresovanim organizacijama i
napravili orijentacione planove delatnosti®.%

U sklopu ovih aktivnosti je 5. maja 1957. godine iz Kumrovca svoj put zapocela
Stafeta mladosti, dok su u organizaciji pododbora razli¢ita kulturno-umetnicka drustva
iz Zagreba izvela program na tribini koja je podignuta ispred kuée u kojoj se rodio
predsednik Tito, a prema pisanju organa SSRNIJ lista Borba od tog datuma ,,na proslavi

¢e ucestvovati nekoliko desetina hiljada omladinaca iz Hrvatskog Zagorja, Zagreba 1

drugih krajeva koji ¢e dolaziti specijalnim vozovima, autobusima i kamionima“.

Prva Stafeta mladosti, autori: Bosko Karanovi¢, Vladeta Petri¢?'?

Zapocevsi svoj dugi put, glavna Stafetna palica presla je 3.500 km, a u okviru
centralne proslave, pred oko 50.000 gledalaca na stadionu JNA, predsednik Centralnog
komiteta Narodne omladine Jugoslavije Mika Tripalo predao ju je predsedniku Titu,
uz pozdravno pismo u kome mu povodom 65. rodendana narodi Jugoslavije izraZzavaju
srdacne Zelje za dug i sre¢an zivot. Kisa i lose vremenske prilike pretili su da ugroze
realizaciju krovne izvedbe i predaju Stafetne palice, medutim, prema pisanju Stampe
(Borba, Mladost, Politika) stadion INA bio je dupke ispunjen gledaocima pola sata pre
zakazanog vremena za pocetak programa, u 16.30. Najpre su sportski teren
popunjavale omladinke (srednjoskolke) koje su u masovnom sastavu sa vise od 1.500
ucesnica bile pripremljene za svoju tacku, kada je u centralnu lozu sa suprugom

Jovankom usetao predsednik Tito, koga su docekali predstavnici Saveznog odbora za

209AJ, Fond 142, SSRNJ, Materijali Organizaciono-politickog sekretarijata SO SSRNJ, fascikla 26.
210Muzej Jugoslavije, Zbirka poklona — §tafete, in.br.M 2075, MC 75
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proslavu Dana mladosti Milivoje Radovanovi¢ Farbin i Alija Vejzagi¢, Sto je
istovremeno bio znak za pocetak programa. Od ulaska na stadion, preko pokretnog
mosta, Stafetu su atletskom stazom pronosili tada poznati sportisti, da bi Stafetna palica,
delo vajara Vladete Petri¢a, bila predata predsedniku NOJ-a Miki Tripalu. Dok se
Stafeta priblizavala centralnoj lozi, nekoliko stotina omladinaca podiglo je na rukama
drveni most koji je spojio sportski teren stadiona sa centralnom lozom. Koracanje Mike
Tripala tim drvenim mostom, pratila je pesma ,,Druze Tito, mi ti se kunemo*, koju je
sa tribina pevalo nekoliko hiljada gledalaca, koja se potom stiSala da bi nosilac i
primalac Stafete odrzali svoje govore. Kada se aplauz stiSao, otpoceo je drugi deo
programa u kojem su 450 ¢lanova horova kulturno-umetnickih drustava iz Beograda

“2ll pa tekst

izveli u to vreme popularnu numeru Nikole Hercigonje ,,SveCana pesma
pesnikinje Mire Aleckovi¢. Na sastanku SSRNJ 1959. godine ova kompozicija je
predlozena za drzavnu himnu, ali nije izglasana jer se u njoj, prema tadasnjim
spekulacijama, ¢ak Sest puta spominje ime Jugoslavija, Sto se nije dopadalo pojedinim

republickim partijskim predstavnicima:

,,Mi digosmo glave pod nebom tamnim,
Smeli se probi glas,
Sad cilju velikom, delima slavnim,

Sloboda ponese nas.

Jugoslavijo, borba te rodila,
O Jugoslavijo, narod te slavio,
Ljubav te, zemljo nasa, napojila,

Budi ponosna, Jugoslavijo.

O rasti nam, zemljo, snu slobodara,
Ime ti nosimo svud,
Ti bolji zivot nama si dala,

Bratstvu si utrla put.

Jugoslavijo, borba te rodila,

210 autoru Hercigonji videti vise u tekstu Srdana Atanaskovskog ,,Nikola Hercigonja i proizvodenje
Jugoslovenske nacionalne teritorije®.
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O Jugoslavijo, narod te slavio,
Ljubav te, zemljo nasa, napojila,

Budi ponosna, Jugoslavijo.*

Cim je hor zavrsio svoju tatku, grupa od 1.500 omladinki izvela je ritmicke igre
na muziku komponovanu po narodnim motivima. Ucenice srednjih Skola, obucene u
belo i crno, izvodile su koreografisane ,,skladne figure®, da bi na kraju, sa raznobojnim
maramicama iznad glava i u trku, napustile sportski teren, a odmah za njima su nastupili
omladinci, pripadnici Saveza za telesno vaspitanje ,,Partizan i studenti DIF-a izvode¢i
vezbu sa lestvama. Izvedba pripadnika Jugoslovenskog ratnog vazduhoplovstva je
izazvala mozda i najvece odusevljenje, jer ,,...su samo upuceni ocekivali figuru koju ¢e
na kraju izvesti. Oni su pre toga pobrali mnogo aplauza svojom skladnom igrom koja
je bila do te mere precizna da se imao utisak kao da se na terenu nalazi jedan covek.
Posto su u tri grupe izveli kozaracko kolo, ovi mladi¢i su se brzo razmestili i postavili
u takav poredak da su gledaoci od tela onih koji su bili obuceni u bele majice procitali
ime Tita, a u sredini, na centru terena videli grb Jugoslavije*“(Borba, 1987).

U nastavku su se smenjivale programske celine ¢lanova Vazduhoplovnog
saveza, Clanica STV ,Partizan®, da bi pitomci vojnih akademija izazvali najvece
odusevljenje prilikom prikazivanja vezbi sa puskama. Centralna kulturalna izvedba u
formi sleta zavrSena je Danonovom kompozicijom ,,Uz marSala Tita* u izvodenju hora
kulturno-umetnickih drustava Beograda. U intervjuu za Mladost, list Narodne
omladine Jugoslavije, predsednik Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti
Milivoje Radovanovi¢ Farbin, izneo je razmisljanja u vezi sa ,,Sirinom inicijative koju
su ovom prilikom pokazale mnoge organizacije (Mladost, 1987).

Nakon manifestacije Dana mladosti, sa stanoviSta medijske reprezentacije, za
nas$ rad posebno su zanimljivi tekstovi koji ukazuju na znacenje ove vrste kulturalnih
izvedbi za Siri jugoslovenski kontekst. Tako novine Mladost, u tekstu pod nazivom
»Revija raznovrsnih aktivnosti i stvaralastva®, navode da su ,Narodna omladina
Jugoslavije i ostale druStvene organizacije imale posebnu priliku da daju nov podsticaj
svom politicko-drustvenom radu sa omladinom i medu omladinom. Politicke
manifestacije u okviru proslave imale su znacajno mesto i to je dalo posebno mesto
ovoj smotri* (Mladost, 1987).

U narednim godinama kulturalna izvedba slet zadrzava isti oblik, tematski

karakter svakog pojedinacnog izvodenja, a scenario je istovremeno bio ,,poruka,
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imperativ, stanje i vizija te je na taj nain ispunjavao svoj osnovni zadatak da

predstavlja drustvo i da se njemu obrac¢a® (Luki¢ Krstanovi¢, 2010).

11.Studija slucaja 3: Proslava Dana mladosti 1988. godine

,Nema sleta, al ima baleta‘?!?

,,Jma nemalo ljudi u pojedinim republikama, pa ¢ak i medu nekim komunistima,
koji tesko izgovaraju re¢ Jugosloven, da ne bi valjda time povredili svoja nacionalna i
druga prava. A u ¢emu je pojam jugoslovenstva, Sta naime znaci biti Jugosloven?
Danas to znaci biti gradanin socijalisticke Jugoslavije, medutim iako je to jasno, kod
nas postoje 1 jalove diskusije, na primjer o tome da li muslimani treba da se opredele
za neku nacionalnost. To je besmislica. Svako moze da bude ono $to oseca da jeste, 1
niko nema prava da mu natura neku nacionalnu pripadnost. Ako se on oseca
gradaninom Jugoslavije nacionalna pripadnost i drzavljanstvo ne protivurijece jedno

drugome.* (Titov govor na na VII kongresu SOJ, 1966. godine)

Krajem sedamdesetih i poCetkom osamdesetih, posebno nakon Titove smrti i
razvoja opste drustvene krize, po€inju da se postavljaju pitanja Sta su sada elementi za
potvrdu drustva, odnosno kog drustva, te kona¢no koje nacije? Koja je to nova
ideologija i $ta je po njoj skup verovanja i vrednosti koje ujedinjuju, te koga ujedinjuju?
Koja je to poruka koju je potrebno preneti i kome?

Kako bismo bolje razumeli procese nestajanja kako kulturalnih izvedbi
jugoslovenstva tako i jugoslovenskog konstrukta, u ovom radu ¢emo analizirati i
elemente kulturalne izvedbe Dana mladosti iz 1987, koja je u programskom smislu
sadrzala 1 predaju poslednje Stafete. Slet iz ove godine je po strukturi bio isti kao 1
prethodni: Stafeta je putovala 66 dana kroz sve krajeve Jugoslavije i1 zavrsila svoj put
na Stadionu JNA, a nju je predsedniku omladine CK SKIJ predala jedanaestogodisnja
ucenica iz Gnjilana Rejmonda BroS$aj. Kao i do tada, u okviru kulturalnih izvedbi ovog

tipa, svecanosti je prisustvovalo 50.000 gledalaca, a medu njima i najvisi funkcioneri

M2[spis na naslovnoj stranici Organa Socijalistickog saveza radnog naroda Jugoslavije, 25. maj, 1988.
str. 3
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iz svih republika. U samom programu ucestvovalo je 5.500 mladih, intonirana je himna
,,Hej Sloveni, a program je bio podeljen na 4 viseslojna bloka. Sve je ukazivalo na
redovnu organizaciju proslave. Ono §to je ovu izvedbu razlikovalo od prethodnih jeste
,»ideja o onom S§ta je to drustvo koje slet predstavlja® (Politika, 1987) pa je usvajanjem
koncepta za izvedbu 1987. godine Savezni odbor za proslvu Dana mladosti usvojio 1
Platformu za organizovanje zavrSne svecanosti, koja je predstavljala uputstvo za
¢lanove kreativnog tima.?!3

Prema izlaganjima reditelja inscenacije Mihajla Vukobratovi¢a i reditelja
televizijskog prenosa Veselina Grozdani¢a?'* drzavna struktura, pa tako i SSOJ, iako u
velikoj meri nagrizena interesima pojedinacnih republika, imala je cilj da ,,pecatira*
odrzivost koncepta bratstva i jedinstva. Jedan od nacina potvrde ovog, tada veé
nestabilnog, koncepta bilo je odrZzavanje same manifestacije. Sagovornici dalje navode
da su neke republike (Srbija, BiH) prednjacile u ovoj nameri, dok su druge, kao npr.
Slovenija, iznosile stavove o nepotrebnosti kako samog dogadaja tako i iznoSenja
poruke u celini. U ovoj konfuznoj konstelaciji je trebalo kodirati poruku koja ¢e
zajednici prenositi stanje aktuelnog trenutka, a koju ¢e ona dekodirati u okvirima
dominantnog koda koncepta nadnacionalnog jugoslovenskog identiteta. Savezni odbor
donosi odluku o programu koji nosi naslov ,,Upalite svetlo®, sa posebnim motom ,,Ne

granice razdvajanja, ve¢ granice spajanja‘“.

Metodom posmatranja studije sluc¢aja Dana mladosti 1988., dosli smo do niza
relevantnih podataka. Tako u analizi TV prenosa voditelji TV prenosa komentariSu
prvu tacku pod nazivom ,,Kakvo kolo naokolo* u kojoj vidimo koncentri¢ne krugove

kola svih nacionalnosti koja se u jednom trenutku razdvajaju:

,,Kao §to vidite, kolo je pocelo slozno, ali nesto pocinje da se deSava, gde je sad
ono slozno kolo sa pocetka, zasto se kola jedno po jedno polako odvajaju, evo
prvo se odvojila Srbija, pa Hrvatska, BiH, jedna po jedna repubilka i pokrajina

se odvaja, zaSto igramo osam razli¢itih kola, zaSto igraju kola na svoje

23AJ, 114/11, fascikla 407, Izves$taj o obelezavanju i proslavljanju Dana maldosti 1987.

214U svrhu istrazivanja obavljen je intervju sa rediteljem kulturalne izvedbe Mihailom Vukobratoviéem
i rediteljem televizisjkog prenosa Veselinom Grozdani¢em. Mihailo Vukobratovi¢ je prema pisanju
novinskog izdanja Mladost: ,,Prvi kome je poverena TV realizacija priredbe Dana mladosti, koji se
drznuo da stadionska desavanja prekine spotovima i tako uveo glas mladog komentatora, i u¢inio prenos
donekle drugacijim™ (Mladost, maj 1986).
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nacionlane melodije a ne igraju zajedno, ¢ini se da nismo sjedinjeni kako bi
trebalo da budemo, ovo shvatamo kao upozorenje, doduSe raspevano i
razigrano, borimo se sa osam sistema, a takvu partituru je tesko slozno
odsvirati, ovo kolo upozorava na trenutnu situaciju. Mladi veruju u bolje sutra,
ali u ono sutra nad kojim bi sami imali kontrolu, pa na sredini terena vidimo
kolo ponovo sjedinjeno, posle rasutih kola eto ponovo svih nas Jugoslovena
zajedno.“ Nakon ovog izlaganja, programski se nastavlja numera grupe
Dzakarta pod nazivom ,,Bomba u grudima®, koja govori o ,,bombi* kao srcu
mlade generacije, ,,kojom ¢e biti razneto sve $to nas trenutno razdvaja“ (voditelj
TV prenosa). Dok su se na semaforu ispisivali aforizmi poput ,svaki
nacionalizam jednako je opasan, ¢ak i nas®“, voditelji programa ukazuju na to
da program u svojoj osnovi jeste umetnicki, ali su mu poruke politi¢ke i uskoro
najavljuju blok pod nazivom ,Dosta mi je vrele klime*: ,Na sve ovo
nadovezuje se splet nekoliko savremenih pesama koje svi volimo, koje treba da
nas podsete da zivimo u istom dvoristu, koje ¢e postati neprijatno malo ako ga

isparceliSemo ogradama, tarabama, Zicama i zaklju¢anim kapijama.*

Ovoj znacenjskoj analizi kulturalne izvedbe sleta iz 1987. treba dodati i dogadaj
koji je predstavljao simbolicku najavu traumatic¢ne konstelacije koja sledi — inicijalni
plakat za proslavu Dana mladosti realizovao je dizajnerski studio Novi kolektivizam?!?
iz Ljubljane, medutim ispostavilo se da je u pitanju replika nacistickog plakata ,,Treci
rajh* Riharda Klajna, dok je reSenje Stafete na vrhu imalo osam crvenih kapljica, ¢ije
simboli¢no ucitavanje ratnih dogadaja koji su usledili ne treba posebno objasnjavati.
Iako su kasnije, pa ¢ak i do danasnjih dana, ¢lanovi Novog kolektivizma pojasnjavali
svoju nameru, koja je zapravo govorila o neophodnosti budenja tromog jugoslovenskog
sistema, sam postupak je bio osudivan, pa je medu arhivskim materijalima SSOJ?!'¢
moguce sagledati sadrzaje brojnih primedbi i saopStenja omladinskih organizacija

Sirom zemlje.

25 Neue Slowenische Kunst, odnosno njegov deo grupe zaduzen za dizajn i vizuelnu propagandu je
pobedio na konkursu za za dizajn plakata za Dan mladosti. Novi kolektivizam pokusao je da izvede
aktivisticki postupak kroz dizajn plakata sa likom atletski gradenog mladic¢a, sa Stapom s golubicom mira
u rukama i zastavom SFRJ u drugom planu.

216AJ, 114/11, SSRNJ, fascikla 407.
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SAVEZ SOCIJALISTICKE OMLADINE
VOJVODINE

OPSTINSKA KONFERENCIJA
PREDSEDNISTVO

Broj: ol-33 i

Dana: 04.83.1987.god.:\.ne

Bl .0 N

- KONFERENCIJI SSOJ

— POKRAJINSKOM ODBORU ZA OBELEZAVANJE
DANA MIADOSTI

Predsedni$tva OK SSOV Beolin odrZanoj 03.03.
rana je informacija o dogadjajima oko predloga
osti - rad autora iz Ljubljanskog sttg.dlaa za
ivizam", i zauzeti su slededéi stavovi:

djen povodom Dana mladosti rad gore .r_lavedenih
nadim opredeljenjima i naSim oseéanjima, te se

za kakvih umetnidkih pobuda i objasSnjenja, on
dnosti najgrublji akak na Stafetu i Dan mladosti
praznik koji mladi povezuju sa imenom i delom
provokaciju smatramo napadom_na osnovne

u, pre svega na bratstvo i jedinstvo, pa se
se Dan mladosti koristi za takve napade.

-inske konferencije SSOV Beolin smatra da
tna politidku i drugu vrstu odgovornosti
ji su trebali a nisu spredili ovu podva-
e ovo S5to se dogodilo ne sme poistovetiti
ske organizacije.

javno reéi imena odgovornih lica
asku plakata na svetlo dana. Smatra-
g odbora za proslavu Dana mladosti
i omladinskih funkcionera u RK
oslavu Dana mladosti kao ne-

Sva ta reagovanja koja su pristizala iz razli¢itih saveza i organizacija odnosila
su se na odbranu principa koncepta bratstva i jedinstva, ¢iji su temelji ve¢ uveliko bili
poljuljani. O tadasnjem i budu¢em znacenju Stafete i zavrSne izvedbe ve¢ se uveliko
govorilo, a u brojnim saopstenjima omladinskih organizacija je bilo uocljivo neslaganje
sa aktivnostima koje su studenti sprovodili na Univerzitetu ,,Edvard Kardelj* u
Ljubljani, od manifestacije Stafeta apsurda do referenduma o celishodnosti odrzavanja
,Stafete mladosti“ i zavrine izvedbe u Beogradu. Kao posledica svih navednih dilema
1 dogadaja, organizacije koje su ucestvovale u pripremi i organizaciji Dana mladosti

bile su izlozene pritisku koju vrstu promena ¢e usvojiti i primeniti naredne godine.
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Medu materijalima sa 12. sednice Konferencije SSOJ, odrzane u januaru 1988,
u tekstu Sekretarijata Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti se elaborira
koncepcija buduce izvedbe, te se uvode potpuno nove kljucne odrednice manifestacije:
afirmisanje, kritika, predlaganje, promocija, racionalnsot.?!” Predstavnici Saveznog
odbora za proslavu Dana mladosti su u okviru Konferencije razmatrali koncept koji je
iznelo PredsedniStvo pokrajinske konferencije SSO Vojvodine kroz projekat
multimedijalnog programa naslovljenog ,,Korak u 21. vek*. Kreativna platforma tima
iz Vojvodine je podrazumevala multimedijalni karakter sa dominantno naucno-
tehnoloSkim sadrzajem, muzi¢kim festivalom popularne muzike i nau¢no politi¢kim
skupom ZajedniStvo i promene, sa eksplikacijom koja odgovara na pitanja o kojoj
zajednici je re€ i1 koje su promene drustvu potrebne. I pored toga Sto je iznet stav da
Dan mladosti treba da bude ,,stalni odgovor generacije na duh vremena“, u konceptu je
izostala jasna definicija onoga §to bi centralna proslava Dana mladosti trebalo da bude,
kao 1 da li je ona uopste potrebna. U pomenutom tekstu koji govori o ovom sastanku u
Caspopisu Mladost navodi se da je ,,o¢igledno da mladi i dalje zele svoj praznik*, ali
da se na proteklom skupu ,,nije jasno kristalisalo hoée 1i se zavr$na svecanost ipak
odrzati na beogradskom stadionu, ili ¢e ipak izostati* (Mladsot, 1988).

Nakon uvida u stenografsku belesku diskusije sa sednice Konferencije SSOJ od
26. januara 1988,2!* postaju jasniji razlozi o ukidanju elemenata proslave koji u
najve¢oj meri imaju veze sa proslim, a ne sadas$njim drustveno-poltickim trenutkom.
Nakon opsirne diskusije usvaja se predlog koncepcije SSO Vojvodine o ukidanju

Stafete mladosti, dok manifestacija Dan mladosti tada dobija novu drudtvenu

21TAJ, 114/11, fascikla 395.
28]sto0.
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dimenziju, gde kulturalna izvedba slet postaje predstava o opsteljudskim vrednostima
koje slave zivot, a ne drZzavnu ideju, te je istom prilikom odlu¢eno da se izostave
politi¢ki simboli.?!” O tome $ta ,.taj praznik znaci i Sta ¢itava manifestacija treba da
simbolizuje, predstavlja i1 izaziva kod mlade generacije”, odnosno u kojoj meri je
odluka o ukidanju Stafete mladosti uticala na percepciju koncepta bratstva i jedinstva,
kao 1 koju emotivnu posledicu ovakva odluka donosi, opSirno su govorili razni delegati
Konferencije koji se sa samom odlukom nisu slagali i koji su takvu odluku smestali u
kontekst politickog opredeljenja organizacije, a ne potrebe za prilagodavanjem
savremenim tokovima, kako je esto opisivano.??’ Nakon glasanja delegata na sednici
Konferencije 2?! je zakljuéeno da je ,,Konferencija omladine Jugoslavije usvojila
Koncepciju za obelezavanje Dana mladosti koja ne podrazumeva noSenje Stafetne
palice, te obavezuje Savezni odbor da pod hitno napravi razradu te koncepcije, posebno
u delu koji se odnosi na zavr$nu sveCanost i da doradi deo koji se odnosi na
Jugoslovenske susrete i sve ono §to zahteva odredene preciznosti, a bilo je ve¢ i zahteva
kroz diskusiju da se to ovde i usvoji“.?*?> U tekstu povodom Dana mladosti, ¢asopis
Mladost navodi da se nakon viSegodis$njih pokusaja kona¢no doslo do promena u
pogledu strukture proslave, priznavsi da ,,ukidanje klju¢nog simbola jedne ideje i
koncepcije, ostavlja ogromnu (makar i pozitivnu) prazninu koju valja osmisliti. Palica
je bila i geografski, etnoloski i ideoloski i mitoloski, a samim tim i scenaristicki model
sveCarskog ponasanja, te prestankom rada ovog znamenitog motora ne preostaje nista
drugo no da se uprazno rolamo po pisti, ako ne promenimo motor ili pilota” (Mladost
1988).

Na Konferenciji SSOJ, koja je odrzana u martu 1988. godine??} sekretar
Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti, Milan Lazovi¢ izneo je planove i do tada
realizovane aktivnosti u pogledu pripreme zavrs$ne izvedbe. Do tada je Savezni odbor

za proslavu Dana mladosti raspisao konkurs za scenario zavrSne izvedbe, te je Lazovi¢

sto.

2208 druge strane, za konkretno, trajno razredenje dileme o opstanku Stafete mladosti otvoreno se
zalagao Sef radne grupe za pripremu Dana mladosti Zoran Andelkovi¢, tokom devedesetih visoki
funkcioner SocijalistiCkog saveza Jugoslavije (AJ, 114/11, fascikla 395).

221K onferenciju su ¢inila 152 delegata, na ovoj sednici je prisustvovalo 107, a za koncepciju koja
podrazumeva ukidanje Stafete mladosti glasala su 83 delegata.

22AJ, 114/11, fascikla 395, Izvod iz Zapisnika sa sednice, zakljutak predsedavajuéeg.

223Prilog br. 15 — Bilten SSOJ — Dan mladosti, Konferencija za Stampu. U biltenu se opisuju aktivnosti
ali i dileme odbora u pogledu organizacije Dana mladosti. Takodje se navode i izjave aktera u
realizaciji — Milan Lazovi¢, Damir Zlatan Frey, Sonja Vukicevic.
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upoznao delegate sa podatkom da je na poziv stiglo 24 predloga, ali da stru¢ni ziri??*
kojem je predsedavao dramaturg Nenad Proki¢, nijedan predlozak nije prihvatio, jer
nijedan ,,nije zadovoljio elementarne umetnicke kriterijume®. Nakon ovog neuspeha,
na predlog stru¢nog Zirija, Savezni odbor je odlucio da raspise interni, pozivni konkurs
za autore buduceg scenarija, te da izvedba zavr$ne svecanosti ipak bude smestena u
koja je kasnije citirana i u medijskoj reprezentaciji izvedbe: ,,1) zato Sto je ta vrsta
prostora tradicionalno bila mesto gde su se slicne proslave dogadale, od stare Grcke
preko Rima itd, na anfiteatralnim prostorima takve vrste su se organizovale predstave;
2) zato §to postoji tradicija, konkretno na stadionu JNA. 30 i neSto godina se tu
organizuje zavrSna svecanost; 3) zato $to se u ovom trenutku ne moze naci nekakav
kultivisani prostor na kome bi se mogla organizovati jedna takva proslava“2?

U skladu sa ovim stavom, predsednik strucnog zirija Proki¢ za medije je izjavio
da,,...zapravo nije problem u stadionu. To je najpogodnije mesto za okupljanje velikog
broja ljudi. Problem je u nekim prevazidenim ideoloskim simbolima na kojima se do
sada insistiralo — revolucija, sistem, partija, umesto da to budu neke arhetipske
vrednosti ¢oveka*“ (Mladost, 1988). Sednica Predsednistva SSOJ na kojoj je
konstatovano da programskog reSenja jo§ uvek nema odvijala se u martu, te je u odnosu
na vanredno kratak rok za pripremu izvede sekretar odbora Lazovi¢ dobio zadatak da
u narednih 24 sata okupi kreativni tim koji ¢e biti u moguénosti da programski i
umetnicki koncipira kulturalnu izvdebu — slet na stadionu JNA. Iz stenogramske
beleske u raspravi povodom programskog koncepta manifestacije, navodi se da je u
konkursnom pozivu izostavljena uslovnost ,,socijalistiCko-patriotske svesti generacije,
revolucije, jubileja® ve¢ je navedeno da je to ,,muzicko-scensko delo modernog
senzibiliteta®, te je osnovno uputstvo za kreativne realizatore buduce izvedbe
zasnovano na jednostavnoj politicki ne obojenoj premisi ,,jednosatni umetnicki
dogadaj, ljudski i topao, koji moze da izazove kod ¢oveka neku emociju, bez isticanja
nekih parola koje bismo ispisivali ljudskim telima, na semaforu, ili preko zvuénika...
od nekog politi¢ko sletskog ka jednom viSe umetni¢kom dogadaju‘.?2¢ Predsednistvo

je dalje na predlog sekretara odbora prihvatilo angazovanje sledec¢ih ¢lanova autorskog

224Struéni ziri ¢inili su: Ljiljana Dulovi¢, koreograf; Mihajlo Vukobratovi¢, reditelj; Bosko Bogetic,
knjizevnik; Nenad Prokié, pisac i dramaturg; Zivorad Ajdacié, ¢lan Saveznog odbora; Jasna Ristanovié,
¢lan Konferencije SSOJ.

225AJ, 114/11, fascikla 407.

226AJ, 114/11, fascikla 395.
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tima: Damir Zlatar Frej, KreSimir Dolenc¢i¢, Paolo Madeli, Vladimir Aleksi¢, koji je
predlozio koncept pod radnim naslovom ,,Hiljadu devet stotina osamdeset osma*. 22

Naslov usvojenog koncepta jasan je pokazatelj potrebe ideoloSkog aparata da
manifestaciju stavi u kontekst aktuelnog trenutka u kome se dogadaj desava, a ne u
proslost. Ova ¢injenica govori i 0 poruci koja se u potpunosti razlikuje od svih proslava
Dana mladosti do tada. Zajednicko se¢anje i kolektivni duh socijalizma nisu osnovne
jedinice izvedbe, ve¢ sasvim suprotno, moto proslave postaje ,,socijalizam po meri
coveka®. U svojoj eksplikaciji autori navode da koncept za koji su se opredlili svesno
iskljucuje upotrebu datuma, parola, grbova i zastava, kao i eksplicitnih politickih
poruka i konotacija.??8 Na konferenciji za Stampu izabrani autori su opisali izvedbu kao
,hajvecu baletsku priredbu na svetu, distancirajuéi se od formata sletske tradicije, te
su najavili autohtoni umetnicki ¢in koji po svojoj sustini nema nikakve veze sa
datumom koji obeleZava, obecavajuci pritom ,,umetnicki ¢in bez Sifrovanih politickih
poruka, ’kljuceva’ i opstepoznatih politickih simbola“ (Borba, 1988).

,Jako je pojedina¢no pokazani trud bio primeren, kolektivni umor kao da je
pobedio. Takav utisak stvara poslednja sednica Saveznog odbora za obelezavanje Dana
mladosti. Na toj sednici nije bilo nikoga iz autorskog tima da objasni semanticko
kodificiranje poruke, ali onima koji su glasali ZA je bilo jasno da je to $to je buduca
predstava maglovita, nerazumljiva i teSka pouzdan znak da je ona ujedno i ono za ¢im
se tragalo, a to je umetnicki €in liSen politickih ispada.* (Mladost, 1988)

Zbog samih sukoba oko ideoloske potrebe (kao 1 potrebe u celini) unutar Saveza
omladine, scenario je zavren i usvojen 13. aprila. Clan autorskog tima Paolo Madeli
je vec¢ tada bio cenjeni pozori$ni reditelj, Sto takode ukazuje na usmerenost Saveznog
odbora na to da visoki politicki ¢in zameni visokim umetnickim. Izvodac¢i programa
bili su: solisti Sonja Vukiéevi¢ i Nenad Jeremic¢, ucenici baletske Skole ,,Lujo Davico®,
hor i orkestar umetnickog ansambla JNA, violinista Igor Savin i 4.000 omladinaca, kao
i glumci Ivana Zigon i Dragan Petrovi¢. Scenario je u pripremnoj fazi zadrzavan u
tajnosti, a sami autori su se zalili na negativnost ambijenta u kome citav dogadaj
nastaje.

Dodatno o procesu «dizajniranja Dana mladosti» govore diskusije u medijima

o konceptu vizuelnog identiteta plakata koji je ispisan kao grafit predstavljao srce i

227Prilog br. 16 Orginialni scenario i eksplikacija izvedbe, AJ, 114/11, fascikla 407.
228AJ, 114/11, fascikla 407.
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zvezdu na sivoj podlozi. Jednoglasno bez rasprave usvojeno je reSenje koje je ponudila
agencija Studio-marketing «Delo», a neka tumacenja, prema pisanju NIN-a bila su
obazriva 1 podozriva: ,,Zasto su crvena petokraka i srce na sivemetalizovanoj podlozi,

da li to sivilo predsatvlja nasu stvarnost?* (NIN, 1988).

Vizuelni identitet, pozivnica za centralnu izvedu proslave Dana mladosti 1988.

Zajedno sa programom izvedbe celokupni kreativni potencijal proslave trpeo je
brojne prigovore, od toga da se stadionska izvedba optuzuje za nejasne poruke,

preterano apstraktan pristup, do Cinjenice da se u scenariju ne spominje ime
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predsednika Tita. Na negativnu klimu dodatno je uticala vest da pripadnici JNA prvi
put nece ucestvovati u proslavi Dana mladosti, $to je obrazlagano izmedu ostalog i
konceptom koji je izostavljao opSte jugoslovenske simbole, ali i neucestvovanjem
omladinaca iz cele zemlje. Najavljuju¢i dogadaj, prezenterka u Dnevniku 2 Radio-
televizije Jugoslavije iznosi Citav niz ocigledno opstih drustvenih dilema u vezi s
opstajanjem manifestacije koju naziva ,,estetskom predstavom, a ne sletom*,?*® dok
glasilo SSRNJ najavni tekst dan pred izvedbu zakljucuje dilemom: «I tako je od davne
1945. kad se u Kragujevcu zacela ideja o Stafeti, pa do ove 1988. proslava Dana
mladosti prosla dugacak put — od sleta do baleta. A da li novo umetnicko nadahnuce
bez politickog kiSobrana idejom 1 realizacijom potvrduje slogan sveCanosti
’Socijalizam po meri Coveka’, ostaje da vidimo sutra na stadionu JNA» (Borba, 1988).

Program je podrazumevao gotovo isti broj izvodaca kao i prethodnih godina
(4.000), sa u€esnicima iz Zagreba, Sarajeva, Skoplja, Panceva 1 Beograda. Prvi put je
izveden bez Stafete, pripadnika JNA, pionira, kao i bez ucesnika iz Slovenije, Crne
Gore i1 s Kosova. Nastao u trenutku kada od nacionalnih i ideoloskih vrednosti nije
ostalo mnogo za cuvanje, program kulturalne izvedbe bio je posvecen ocuvanju
univerzalnih vrednosti, izmeStenih iz politicke konotacije. U skladu s tim, brojni
novinski napisi opisivali su politicku neutralnost dogadaja: ,,Predstavom koja je
zamisljena kao jedinstvena dramaturska celina autori su zeleli da otvore polje estetskog
uzitka inspirisanog ve¢nim vrednostima: vatrom, vodom, zemljom, vazduhom,
ljubavlju i domom.* (Politika, 1988)

Medutim, pred 40.000 gledalaca na stadionu i viSemilionskim auditorijumom
ispred malih ekrana,?*° nije ba$ u potpunosti izbegnuta analiza politickog i drustvenog
trenutka — program je poceo u 21 &as, prologom koji su ¢itali glumci Ivana Zigon i
Dragan Petrovi¢: ,,Hronoloski se nalazimo pred krajem veka i milenijuma, a ujedno i
pred zavrSetkom kulturnog i civilizacijskog ciklusa. Proslost i blizu i dalju treba
postovati — ziveti se mora sada... Tvrdimo da ne postoji nikakva privredna kriza. Postoji
samo kriza duha. Zakljucali smo se u svoje lokalne lavirinite i dva puta zakljucavali
vrata koja nas dele od sveta. Time smo drustveni Zivot u€inili stalnom zaverom protiv
istine. A istina, kao istina: ne znamo S§ta jeste, ali znamo $ta nije. Krizu duha ne¢emo

prevladati dok hrabro ne ustanovimo $ta treba da prestanemo biti, da bismo postali ti

22%RTJ Dnevnik 2, 25. maj 1988.
230K oncept i sinopsis TV programa omladinskog kanala za Dan mladosti 1988. Godine ,,TV po meri‘
izradili su Aleksandar Kothaj i Gradimir Aleksic.
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koji jesmo. Pre nego $to otklju¢amo zakljucana vrata u naSim prilikama prvo treba
pronaci klju€ i kljucaonicu... To je pravi redosled stvari: onaj ko nije sretan u svojoj
sredini nista dobro za nju ne moze uciniti... pred vama na terenu pojavice se oni koji
viSe ne zele da sluSaju lose vesti...“ (Delovi prologa 1988). Balerina Sonja Vukicevié¢
posle prologa izvodi programsku celinu pod nazivom ,,Radanje zemlje“. U sledecoj
slici velika plava platnena povrSina polako prekriva ucesnike preko citavog terena, a
oni je odozdo pomeraju simboliSuci uzburkano more. Iz mora izrasta ostrvo na kome
muskarac 1 Zena igraju ljubavnu igru. Poseban utisak na publiku ostavila je scena
,»Vatra®“ kada je 2.000 upaljenih baklji noSenih rukama mladi¢a razbilo tamu nastalu
gasenjem reflektora. Baklje se gase a u€esnici mirno stoje ¢ekajuéi oluju koja dolazi 1
pojacava se. Sonja Vukicevi¢ i Nenad Jeremi¢ se preko crvene tkanine koja je prekrila
stadion zatravaju jedno drugom u susret. Umetnicki jedinstvena zavr$na solo scena sa
virtuoznom Sonjom Vukicevi¢ kao centralnom figurom traje uz muziku koju je
komponovala Ksenija Zecevi¢, sa motivima Ravelovog ,,Bolera® 17 minuta, te
predstavlja prelaz izideologije kolektivizma u individualizam. Uz kiSnu zavesu, u
koncentri¢nim krugovima joj prilaze svi u€esnici u predstavi, ona postaje telo iz mase.
Nakon zavrsetka predstave, ucesnici u programu spontano su izveli numeru ,,Druze
Tito mi ti se kunemo* §to je poslednja, istina spontana simbolic¢ka korelacija sa proslim
vremenom. U intervjuima sa ¢lanovima produkcijskog tima?*! izloZeno je mi§ljenje da
ovaj dogadaj pripada redu najkomplikovanijh do tada, ne samo zbog drustvene klime
u kojoj je nastao ve¢ i zbog umetnickih ambicija koje je imao.

Iz opisa programa moze se zakljuciti da nedostaje jasno formulisan politicki
kontekst u kome se sadrzaj deSava, te da ima izrazenu umetnicku vrednost savremenog
pozorisnog izraza, ali ne i politicku ideolosku poruku ideje u kontekstu jugoslovenstva.
Ideja o licnim slobodama je bila vazna za taj trenutak, medutim u kratkom vremenu se
otvorio prostor za nacionalizam koji je usledio, kada su li¢ne slobode bile ponovo
ugrozene. Umetnicki domet kulturalne izvedbe ,,1988* je u danasnjim okolnostima uz
pomo¢ drzavnog ideoloskog aparata gotovo nezamisliv, bas kao i utisak slobode koji
je on izazivao, medutim njegova funkcija u okviru proslave politickog karaktera
ukazuje na radikalnu transformaciju kojoj je tezila socijalisticka ,ideja

jugoslovenstva®. Samu realizaciju izvedbe pratile su brojne kontroverze i javno

BIMilan Lazovi¢, sekretar Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti, Nenad Brki¢, glavni
organizator manifestacije.
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izrazavane dileme, kritike i sudovi, ali i pored toga izvedba je, uprkos komplikovanim
okolnostima u kojima je pripremana, uspesno realizovana: ,,Sto se same izvedbe tice,
moze se re¢i da je ona funkcionisala skoro besprekorno, precizno i pedantno da su
realizovani uglavnom svi segmenti scenarija i Knjige izvodenja, te da je kao u retko
kojoj dosada$njoj priredbi dosledno realizovan autorski i scenaristi¢ki koncept.“ S
druge strane ostaju o€ekivanja, kao i ocene o sadrzini i karakteru kulturalne izvedbe,
jer su svi oni pripadnici jugoslovenske ,,zamisljene zajednice* koji su i dalje verovali
u koncept bratstva i jedinstva i o¢ekivali tipicnu, ili malo modifikovanu sletsku izvedbu
ostali na neki nacin izneverni. Neka od tumacenja izneta su u izveStaju Saveznog
odbora: ,,Mnogi su u svetlosnom akcentovanju pojedinih situacija i solista uz
istovremeno zatamnjenje ostalog prostora videli navalu mracnih sila, mrak i
besperspektivnost Jugoslavije, neki su videli mistiku, neki u brezama i zenskim
maramama vracanje korenima pravoslavlja i panslavizma, radikalan raskid s
politickom kulturom jugoslovenskog socijalistickog drustva i vracanje tradicionalnim
kulturama i kulturnim obrascima. Bilo je onih koji su u muzici prpeoznali crkvenu
liturgijsku muziku i iz toga izvlacili zakljucke da je predstava opelo Jugoslaviji.«?3?
Dok su u Beogradu tekle pripreme sa 4.000 omladinaca za zavr$nu izvedbu na
stadionu JNA, u 300 jugoslovenskih gradova paralelno se odvijala masovna
mladalacka manifestacija — Yu susreti mladih, koji su zapoceti jo§ poCetkom maja
Omladinskim formumom u Novom Sadu, sa izraZzenim jugoslovenskim karakterom.
Prema inicijalnom predlogu SSO Vojvodine, pored ove manifestacije koja je
ukljucivala veliki broj mladih Sirom zemlje, Savezni odbor je pokrenuo i celodnevni
program na Drugom kanalu pod sloganom ,,TV po meri“, u ¢ijem programu su
ucestvovali svi jugoslovenski televizijski centri s prilozima i posebnim emsijama ,,koje
su davale vernu sliku sadasnjeg jugoslovenskog socio-kulturnog trenutka®. I pored
ovako kompleksnog programa, diskusiju u javnosti potkrepljivale su ,,price” o tome
koliko je proslava realizovana u vreme duboke ekonomske krize, zapravo kostala:
,,Predracun finansijske konstrukcije, od 250 miliona u ovo vreme krize ucinio se nekim
omladincima neprihvatljivo visok. Da li nam je u ovom trenutku kada je medu milion
1 dvesta hiljada nezaposlenih dve tre¢ine mladih, ovako skupa manifestacija potrebna,

da 1i bi se za tih pedeset i kusur starih milijardi mogle otvoriti omladinske fabrike ili

23247, 114/11, SSRNJ, fascikla 407.
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zadruge, pa tako uveliko simboli¢no, ali i vrlo svecano i dosita radno, proslaviti Dan
mladosti?¢23?

Nagrizeni nadnacionalni jugoslovenski koncept, krajem osamdesetih vise nije
imao jasnu zamisao koju teritoriju obuhvata, koje su osnovne politicke ideje partije 1
u kom formatu ,,zamisljena zajednica® dalje treba da postoji, tako da ni performativni
oblik njegovih ideja nije imao sa ¢im da se uskladuje. Pojam opstanka viSe nije bio
tema, te je proslava Dana mladosti ukinuta 1989. godine. Iste godine pocinje i
postepeni raspad federalnih ustanova, a prva kojoj se to dogodilo je Socijalisticki savez
omladine Jugoslavije. U trenutku umiruce ideologije, a iz straha rukovodstva od
preuzimanja istorijske odgovornosti za ukidanje politi¢ke tradicije kulturalna izvedba,
tj. slet, ,,umirala je na rate”. Ako su na sletu izvedenom 1987. voditelji TV prenosa
ukazivali na opasnosti nacionalistickih ideja, onda se ove 1988. ukazivalo na smenu
ideologije koja sledi, kao i na sumornost trenutka u kome se drzava nalazila.

Sa stanovista javnih politika i njenih instrumenata, dezorijentisanost drzavnog
aparata uticala je 1 na njegov ideoloski karakter. Kulturalne izvedbe jugoslovenstva sa
kraja osamdestih viSe nisu mogle da uti€u na sliku «zamisljene zajednice», da bi
vladajuce grupe sa poslednjim sletskim izdanjem 1988. godine u potpunosti od tog
pokuasaja 1 odustale, pa se tako na programu izvedbe na stadionu tekst zavrSava
buduc¢im usmrenjem izvedbe od politic¢kog ka pozorisSnom: «Nadamo se da ¢e slede¢ih
godina ovim povodom doéi Pina Baus, Bob Vilson, Bezar, Sparemblek, Roan Peti, ili
neki drugi istinski umetnici i napraviti nesto sasvim drugacije otvarajuci jedno te isto

polje Cistog estetskog uzitkay.

Uvidom u dokumentaciju iz febrauara 1989. godine moguce je sagledati stav
PredsedniStva konferencije Saveza Socijalisticke omladine Jugoslavije, na temu
koncepta obelezavanja Dana mladosti, sa posebnim fokusom na analizu potrebe za
sletskom formom u buduénosti?*:

,Vecina novostvorenih masovnih rituala, pa medu njima i slet, kojim se

godinama zavrSavala proslava Dana mladosti, nastali su iz potrebe nove vlasti

da se premosti razdaljina izmedu realnih moguénosti siromaSnog drustva i

23Pitanje je postavio Igor Leus, ¢lan odbora iz Slovenije, koji je zbog koncepcijskih i finansijskih
razloga bio protiv odrzavanja manifestacije, Sto je rezlutiralo neucestvovanjem Slovenije u okviru
izvedbe.

23AJ, SSOJ, Savezni odbor za proslavu «Dana mladosti», Materijali sa proslava 1987-98 — Predlog
koncepcije za obelezavanje Dana mladosti i prilog tom predlogu u 1989. godini
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visoko postavljenih ciljeva revolucionarne ideologije. Slet je zasigurno jedan
Imao je svoju sliku i svoju snagu koju ne mogu osporiti neke teze Sto se danas
cuju: o umjetnom jedinstvu, o utapanju jedinke u masu, o opasnom kultu
mladosti.

Dok ne prode neko vreme, koje ¢e samo po sebi biti nazvano povjesnom
distancom, nuznom za stvaranje suda o sletu, neovisno o tome krene li ga se
napadati ili braniti, za sada nam ostaje da svu energiju za moguce debate
preusmerimo na stvarnu zamenu okretanja, tra¢naja i mahanja — pravim
sadrzajima koji ¢e maksimalno uzeti u obzir entuzijazam, individualnost i

pamet svakog pojedinca‘“?,

Planirana je inovacija u pogledu organizacione strukture, koja bi bila u skladu sa novim
konceptom proslave u formi festivala (Yu susreti?*®) celog meseca maja, gde bi
rukovodstvo SSOOJ od trenutka usvajanja predloga bilo u funkciji politickog
koordinatora planiranih postupaka. Stalna radna tela SSOJ bi u saradnji sa
odgovaraju¢im omladinskim i studentskim institucijama bila u funkciji kreiranja —
koordinacije i realizacije (u svim vidovima: politickom, organizacionom i tehnickom)
za koje su zaduzeni tokom trajanja Citavog perioda pripreme i realizacije. U istom
dokumnetu dalje se postavlja pitanje o obliku nacina obelezavanja Dana mladosti,

njegovom mestu odrZzavanja?®’.

Uvidom u stenografske beleske od 9. marta 1989.
Saveznog odbora za obelezavanje Dana mladosti moZe se razumeti odnos ¢itavog SSOJ
rukovodstva prema sudbini obelezavanja praznika, gde je usvojena promena
koncepcije kojom je slet kao kulturalna izvedba jugsolvenstva transformisana u neki
oblik festivala bez jasne vizije o tome koje poruke ideloski aparat terba da pripremi 1

primeni tokom realizacije. Na istom sastanku konstatovane su karateristike poslednjeg

sleta:

,» 10 da nije odvojiva od stadionskog sleta, mislim da je pokazala prosle godine

sama predstava na stadionu JNA, koje je odmah kad je izgubila Stafetu kao

]sto.

236Yu susreti su se jednostavnijem obliku pripremali i realizovali od 1983. godine, a od 1987. godine
prelaze u nadleznost Saveznog odobra za proslavu Dana mladosti

237 «I na koncu moguce je to da po nekom redu manifestacije svoje finale svake godine imaju u drugoj
republici/pokrajini (Isto.)
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simbol i njen sastavni deo, presla u pozorisnu predstavu, i ono §to smo prosle
godine gledali na stadionu. Mislim da se i jugoslovenska javnost slozila da je
bila velika pozoriSna predstava. Neko se kao S§to svakako ide uz pozoriste,
nekome se svidela nekome se nije svidela, ali u celini zbivanja nije imala nije
jedne sli¢ne tacke osim stadiona kao prostora sa sletom i pristupom sletu iz

proteklih godina‘?3%.

Savezni odbor je na sastanku u februaru 1989. godine konstatovao da uvodenjem
festivalske koncepcije, odnosno gasenjem ,,Stafetno sletske koncepcije* uti¢e na razvoj
pluralisticke orijentacije kako unutar organizacije tako i u Sirem kontekstu:

,Konferencija SSOJ u svojoj organizaciji ima pravo da na svoj nacin u skladu sa svojim
interesima, kriterijumima i ciljevima slavi Dan mladosti 25. maja“. U tekstu se dalje
navodi da Konferencija SSOJ vise ne priprema i realizuje centralnu manifestaciju, veé¢
sprovodi projekte, koji nisu u skladu sa ,starim tipom masovnosti organizacije i

slavljenja mladosti kroz projektni tip organizacije‘>*°.

Znadi, podto smo u zakaSnjenju treba videti Sta

Je najlakSe orga ati. Najlak3e je organizovati festivalski deo.

organizovati? I to treba se videti,
i tehniéka reSenja za

donesemo odlu-

0 PV et

i SOJ-a da odluéi Sta i kako. Ja

sednistva svoje miSljenje o tome rekao. Ne

(

Isecak iz transkripta sednice o mogucnostima vremenske organizacije,
Zoran Lazarevi¢, novoizabrani sekretar Odobra

2388501, fascikla 407, godine 1987-1989, — Savezni odbor za proslavu dana mladosti —
Magnetofonske beleske sa sednice odrzane 9. marta 1989
2398501, fascikla 407, godine 1987-1989, — Savezni odbor za proslavu dana mladosti —
Magnetofonske beleske sa sednice odrzane 9. marta 1989.
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~ da éemo pisati zajed-
"-, onda nam tri

u ulogu Sta de

Isecak iz transkripta sednice o moguénostima vremenske organizacije,
Zoran Lazarevi¢, novoizabrani sekretar Odobra

Na kraju ove sednice, predsedavajuéi je izneo misljenje prema kome funkcija Saveznog
odobra za proslavu dana mladosti viSe nema svoju funkciju, te iznosi predlog da
Konferenijca SSOJ u sklopu diskusije ,,0dluci i razresi pitanje uloge i buduénosti
Saveznog odobra za obelezavanje Dana mladosti“?*’. Na ovoj sednici odlu¢eno je da
se pristupi realizaciji festivalskih dana, kroz modernu i svezu formu oslobodenu
politicke dezorijentacije karakteristicne za to vreme neposredno pred raspad
Jugsolavije. Medutim i pored namere organizatora sama manifestacija realizovana je u
skladu sa tezinom drustvenog trenutka u kom je nastajala. Sadrzaj na stadionu JNA
izveden je pod naslovom u programu ,,Svi na stadion JNA a tamo...“, gde se u
popodnevnom terminu posle koncerata vojnih 1 decijih koncerata i horova, spustio
padobran sa loptom kojom je zapoceta utakmica najavljena kao — fudbalski spektakl

reprezentacija JNA protiv omladinske selekcije Jugoslavije.

24075t0.
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PROGLAS

Ju VIJA SE NALAZI U DUBOKOJ AKO PRISTANEMO NA GRANICE DATOG,
POLITICKOJ KRIZI BICEMO SAUCESNICI STVARANJU
BUDUCNOSTI BEZ PERSPEKT)VE,
BUDUCNOSTI PO MERI PROSLOSTI

| IDEOLOSKIH ZABLUDA

Opredelili smo se za pozifivan program,

javnost i nenasilan dijalog, jednom recju za

politicku kulturu, zo kreativnost arevicdovonjo
0 oslobadanie s s

kog drustva.

JEDINI IZLAZ I1Z DUBOKE POLITICKE KRIZE
JE KRITJKA | RADIKALNA REFORMA
POLITICKOG SISTEMA

Proglas SSOJ, 1989.241

Medutim, i pored svih namera SSOJ i Saveznog odbora za proslavu Dana mladosti da
depolitizuju ovaj dogadaj, i poslednje obelezavanje ovog datuma imalo je politicki
karakter. ,,Proglasom nove generacije* konstatovano je da se zemlja nalazi u politi¢koj

1 drustvenoj krizi, a da je jedini izlaz ,kritika i radikalna reforma politickog sistema*.

12. Epilog

U post-jugoslovenskom prostoru, odnosno drzavama nastalim nakon raspada
jugoslovenske ,,zamisljene zajednice®, postoji bezbroj razlicitih perspektiva o znacaju
i znacenju jugoslovenskog konstrukta, kao i procena uloga ,svakodnevnog

jugoslovenstva“ koje je postojalo pre formiranja Kraljevine SHS, a koje mozda na isti

241 [sto.
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nain postoji i danas. Razli¢itim perspektivama doprinosi i Cinjenica da se samo
znacenje pojma jugoslovenstva, kako navodi Matvejevi¢, nekoliko puta menjalo kroz
istoriju: ,,od nacionalne ideje do drzavne ideologije; od utopije do politicke prakse; od
pojma narodnog jedinstva do predmeta medunacionalnih nesporazuma“ (Matvejevic,
1984:17). Ukoliko planski zaborav, koji nereteko primenjuju javne politike u praksi,
utice na relaciju pamcenja 1 istorije, sasvim je jasno zasSto su se javne politike u svim
postjugoslovenskim zemljama opredelile za poptuno brisanje praznika prethodnih
Jugoslavija iz kalendara dogadaja danasnjih drzava.

U post-jugoslovenskim drzavama odmah nakon njihovog osnivanja bile su
neophodne identitetske promene. One, kako navodi sociolog Todor Kulji¢ u studiji o
se¢anju na titoizam, nisu uvek povezane samo s krupnim ekonomskim i kulturoloskim
transformacijama, ve¢ na njih Cesto znacajan uticaj ima zelja za ,,promenom slike
proslosti (Kulji¢, 2011:19). U procesu drustvenih tranzicija i izmena kolektivnih
identiteta zajednice veliku ulogu ima tumacenje proslog iskustva, jer upravo razlicito
individulano pamcenje/koletivno se¢anje i odnos prema proslosti posreduje razlicite
vrednosti 1 interese u svakoj novonastaloj drzavi. Na taj nacin kolektivni identiteti,
smatra Kulji¢, ,,po¢ivaju na izabranom zajednickom se¢anju i na sloznom zajedni¢kom
zaboravu® (Isto:24). Jedna od moguc¢ih tema razmatranja bi bila — kome pripada
zajednicka prosSlost, ali za ovaj rad je bilo vaznije pitanje — kako pamtimo, ili Sta
pamtimo kada se radi o proslosti zajednice naroda Jugoslovena. Mitja Velikonja,
slovenacki kulturolog, u svojim radovima razmatra temu nostalgije i seanja na ovim
prostorima i analiticki se osvrée na taj problem, nazvavsi dijalektiku secanja i zaborava
u kontekstu obe jugoslovenske drzave ,efektom klatna™: ,,U vreme Jugoslavije,
’zvani€no’ se zaboravljalo na prejugoslovenske, antijugoslovenske, ili
nejugoslovenske tradicije, kao Sto se nakon njenog raspada ’zvani¢no’ zaboravlja na
jugoslovenske* (Velikonja, 2017:499).

Ovde moze biti koristan osvrt na formate kulturalnih izvedbi prilikom
obelezavanja stogodi$njice jugoslovenstva u postjugoslovenskim drzavama, koji
ukazuje na raspon razliCitih perspektiva pojedina¢nih formalnih narativa koji su
obuhvatali sa jedne strane posmatranje uloge pojedina¢nih naroda u formiranju
Jugoslavije (Srbija) ili potpuno formalno ignorisanje datuma sa druge strane
(Hrvatska). Stogodisnjica osnivanja tzv. prve Jugoslavije obelezavana je minimalno,

ili je ostala potpuno van redovnih drzavnih, institucionalnih, pa i akademskih aktivnosti
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1 krugova u svim post-jugoslovenskim zemljama. Kako u svom tekstu ,,O jednom

jubileju ili kako se (ne) se¢amo Jugoslavije®, Radina Vuceti¢ navodi:

,»Stogodisnjica stvaranja Jugoslavije vazan je trenutak za istoriCare, i za druStva
u drzavama nastalim iz Jugoslavije i posle Jugoslavije. Jubileji su prilika da se
zapitamo zasto slavimo istoriju, kako slavimo istoriju, a ako je ne slavimo —

zasto je ne slavimo?* (Vuceti¢, 2018)

Razlic¢itost perspektiva prilikom obelezavanja stogodiSnjice je u najvecoj meri
zavisila od odnosa drzava prema pitanju znacaja jugoslovenskog konstrukta za
danasnje vladajuce i intelektualne grupe i njihov nacin politickog misljenja. lako to
nije osnovna tema rada, u epilogu postavljamo pitanje: zasto nam se ovaj dogadaj ¢ini,
ili ne €ini, vaznim za danasnji drustveni trenutak i u kojoj meri vladajuce i intelektualne
grupe uticu na strateski odabir vaznih datuma kada je istorija jugoslovenstva u pitanju,
te koji su to ,glavni narativi“ u zajednici se€anja postjugoslovenskih naroda?
Prihvatanjem teze da vladajuce grupe odlucuju o trajnosti pamcenja i regulisanju
sadrzaja kalendara (Kulji¢, 2006), isti dogadaj kao $to je osnivanje Kraljevine SHS na
post-jugoslovenskom prostoru obelezavan je razli¢itim postupcima, koji su najvise
zavisili od inteziteta procesa oblikovanja sopstvenog identiteta i stvaranja nacionalnih
narativa u koje se pojam jugoslovenstva naprosto ne uklapa.

Cini se da je istorija jugoslovenske drzave u oba perioda postala ,,nepotreban
balast, koji treba odbaciti kao neko neugodno tesno, demodirano odelo, koje steze
nabujale etnocentri¢ne i nacionalisticke tendencije” (Ristovi¢, 2013:133). Savremeni
trenutak u sagledavanju proslosti kao da je pristupio procesu inverzije, pa se umesto
istrazivanja istorijskih procesa XX veka (kao i sa ciljem razumevanja traumati¢nih
devedesetih) ostvaruje procena toka trajanja svih jugoslovenskih koncepata kroz
prizmu ratnih godina s kraja XX veka. 1z te perspektive, ¢ini se da svi zvani¢ni narativi
postaju optereceni poslednjim sukobima, zanemarivsi tako sve $to je bilo ranije.

Pojedine zvani¢ne organizacije (muzeji, akademije nauka itd.) u Srbiji,
Hrvatskoj i Sloveniji odlucile su se za obelezavanje godisnjice kroz izlozbe, forume,
promocije knjiga na temu jugoslovenstva, ili naucnoistrazivacke konferencije, dok su
neke u domenu svojih ideoloskih polazista kreirale odredeni narativ koji je manje-vise
u skladu sa zvani¢nim politikama kolektivnog pamacenja na ,nulti cas* jednog

istorijskog trenutka.
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Institucije koje su svojim ideoloskim i programskim konceptom povezane s
pitanjima zvani¢nih politika i njihovih identitetskih primena, kao §to su Srpska
akademija nauka i umetnosti, Matica srpska i Akademija nauka i umjetnosti Republike
Srpske organizovale su zajedno medunarodni nauc¢ni skup pod nazivom Kraj rata, Srbi
i stvaranje Jugoslavije. Objedinjujuci povode — stogodisnjicu zavrSetka Prvog svetskog
rata 1 formiranje Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca (Jugoslaviju), u okviru
konferencije su razmatrane politicke, vojne, diplomatske, privredne i druStvene
posledice koje su nastupile na Balkanu, u Evropi i u svetu zavrSetkom Prvog svetskog
rata.

Muzej Jugoslavije, jedna od malobrojnih institucija koje se bave istorijom
jugoslovenstva u Srbiji, na viSe nacina je posvetio svoje programe izvedbama
obelezavanja datuma ujedinjenja kroz sveobuhvatni projekat pod nazivom Dan vredan
veka, te u katalogu navodi: ,,Obelezavanje ili neobelezavanje znacajnih jubileja drzave
koje vise nema uvek se moze tumaciti u politickom kljucu. Medutim, u sluc¢aju Muzeja
Jugoslavije obelezavanje stogodis$njice od ujedinjenja jugoslovenskih naroda deo je
njegove osnovne delatnosti koja ukljuuje upravo cuvanje 1 interpretaciju
jugoslovenskog nasleda. Pomenuti jubilej prilika je da se javnosti predstavi kako je
formirana drzava koju zvani¢ni narativi zemalja naslednica danas uglavnom nazivaju
zabludom i istorijskom greskom.*

U okviru ovog projekta je pored izlozbe posveéene stogodiSnjici formiranja
prve jugoslovenske drzave u Palati Srbija, realizovana je konferencija pod nazivom
,Muzealizacija Jugoslavije* koja je problematizovala temu zamrzavanja, ili aktivnog
pregovaranja zajednickog nasleda, a koja je programskim konceptom obuhvatila
izlaganja istoriCara, knjiZzevnika i kustosa. U celini posmatrano, institucije kulture koje
se bave pitanjem kolektivnog secanja u postjugoslovenskim zemljama funkcionisu u
manjoj ili ve¢oj konfuziji postsocijalistickog diskursa o proslosti, koji se koleba izmedu
nastojanja da se osudi proslost i nedostatka diskurzivnih sredstava da se ova naracija
osmisli.

Medu organizacijama koje posmatraju pitanje istorije ovog fenomena, na
prostoru post-jugoslovenskih zamalja izdvajaju se beogradski CEJUS — Centar za
jugoslovenske studije kao neformalna akademska grupa ,,usmerena na umrezavanje
istrazivaca iz razli¢itih disciplina, te stvaranje platforme u transdisciplinarnom
akademskom 1 medijskom prostoru za istrazivanja politickih, druStvenih i kulturalnih

aspekata Jugoslavije 1 post-YU prostora®“ i CKPIS — Centar za kulturoloska i povijesna
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istrazivanja socijalizma u Rijeci. Izuzev malobrojnih institucija/organizacija i
pojedinacnih istrazivaa (najviSe istoriCara i sociologa), koji se bave temom
jugoslovenstva kroz posmatranje moguce buduénosti sagledavanjem proslosti, u
aktuelnom nacionalisticko-populistickom diskursu naslede jugoslovenstva se precutno
smesSta u kontekst (ne)sluzbenog (ne)secanja, ili kako kaze Markovina ,,svesno
falsificira®, dok se sa stanovista leve orijentacije tumaci kroz veli¢anje Titovog kulta 1
narodnooslobodilacke borbe (Tito kao brend ili Tito kao vrednosni simbol).

I pored opsteg utiska da u post-jugoslovenskom prostoru postoji niz razli¢itih
videnja o tome §ta su moguca znacenja zajednicke drzave u dva perioda postojanja, kao
i aktuelna zamisao o ,,preSutavanju proslosti kako je opisuje Markovina, ¢ini se da
pitanje aktuelnosti i opravdanosti analize raznih aspekata jugosolvenstva ipak nije
upitno. Ako pitanje buduénosti posmatramo kroz pretpostavku da je najpre neophodno
da shvatimo proslost, ¢ini se da aktuelne politike u pogledu potvrde znacaja
jugoslovenstva koriste samo one elemente postojanja koji idu u prilog zvani¢nim cesto
populsti¢kim (i nacionalistickim) narativima. Retki su primeri zvanic¢nih politika koji
se izdvajaju iz diskursa poniStavanja znacaja jednog istorijskog perioda, kao Sto je ovaj
koji je obradivan u radu. Paralelno sa tim razli¢ite kulturne inicijative, organizacije i
pojedinci, prostor nekadasnje ,,zamiSljene zajednice” koriste kao platformu za
zajednicko delovanje. Podvojenost formalnih i neformalnih tokova, potreba i razmena
u polju kulture (u najSirem smislu) medu post-jugoslovenskim narodima postojala je
oduvek, pa ¢ak i tokom ratnih devedestih, kao §to postoji i danas. O tome ,,Sta je mit, a
Sta stvarnost u naSim kulturnim odnosima“ piSe Matvejevic¢ jo§ krajem osamdesetih
godina u knjizi ,,Jugoslavenstvo danas®, gde postavlja pitanje: ,,Koliko te odnose i
takvu saradnju ostvaruju posrednici ili predstavnici, a Sta u njima proizilazi iz same
kulture (nacionalnih kultura) i postaje dijalogom kulturnih stvaralaca? (Matvejevic,
2003:59).

Ovde pomenuti formalni posrednici ili predstavnici su Cesto u toku postojanja
obe Jugoslavije bili instrumenti ideoloSkog drzavnog aparata, organizacije koje su kroz
svoje programske celine uticale na percepciju kreiranja 1 reprezentacije
(nad)nacionalnog identiteta. Zajednicko u oba perioda drzave je pitanje izvodenja ideje
jugoslovenstva. Rad je obuhvatio analizu medusobnih veza i uticaja javnih politika 1
njihovih primena u procesu upravljanja organizacijama koje su svojim programskim

aktivnostima doprinosile nacionalnoj reprezentaciji.
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13. Zakljucak

U dva razlic¢ita perioda Jugoslavije, javne politike su reagujuci na razlicita i
kompleksna drustvena pitanja koristile slet kao instrument ideoloskog aparata.
Predmet rada odnosio se na posmatranje razloga postojanja sletskog formata, kao i na
nacine njegovog upravljanja u relaciji sa istorijskim, socio-politickim, kulturnim
aspektima tog vremena. Osnovna pretpostavka rada analizirala je uticaj javnih politika
i njenih primena na koncept upravljanja sletom kao kulturalnom izvedbom u izgradnji
(nad)nacionalnog identiteta drzave, posmatrano u razli¢itim fazama promovisanja ideje
jugoslovenstva, od nastanka Kraljevine SHS, osnivanja FNRJ i SFRJ pa sve do njenog
raspada.

Upotrebom multiperspektivisticke metode, koja ukljucuje posmatranje pojava
iz vise razli¢itih uglova i disciplina, u radu su primenjene teorije nacije i nacionalnih
identiteta, teorije studija javnih politika i javnog upravljanja, teorije kulturnih politika
i upravljanja kulturom, studije izvodenja, kao i teorije projektnog menadzmenta. Pored
navedenih teorija, rad je obuhvatio i nekoliko reprezentativnih studija slu¢aja koje su
doprinele razumevanju navedenih dinamika 1 nacina upravljanja u razliitim
okolnostima postojanja Jugoslavije.

Predmet rada, usmeren na dinamiku javnih politika u kontekstu koncepta
upravljanja sletom kao kulturalnom izvedbom u jugoslovenskoj praksi, posmatran je
dominatno upotrebom istorijske metode, koja je ubrajala procese iznalazenja i analize
istorijskih izvora, pisanih i likovnih arhivskih materijala. Navedeni izvori su ukazivali
na ciljeve i instrumente javnih politika u izgradnji jugoslovenskog konstrukta, kao 1
grada koja je uticala na razumevanje istorije organizacija koje su bile nosioci ovih
politika (Savez sokola, SSRNJ) dopunjena svedoCanstvima neposrednih ucesnika u
upravljanju projektima analiziranim u segmentu reprezentativnih studija slucaja.

Politicka ideja jugoslovenstva koja je oblikovala javne politike i njihovu
primenu u odnosu na okruZenje u kom je nastajala analizirana je uopSteno posmatrano
u tre¢em poglavlju rada, prouc¢avanjem procesa stvaranja politika sa fokusom na nacin
odlucivanja, odnosno ,,pretvaranja politika u delovanje* (Hil, 2010). U ovom poglavlju
posmatrana je i kontekstualizacija javnih politika povezanih sa pitanjima druStvenih
okolnosti u kojima nastaju i to kroz nekoliko kategorija: nacina oblikovanja, promena
do kojih dolazi u sistemu vlasti i efekata koje te politike imaju na drustvo u celini.

Posmatranje prirode vlasti u jugoslovenskoj drzavnoj strukturi, kao i procesa stvaranja
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politika u njoj obuhvatilo je dve verzije jugoslovenstva u nastajanju, koje su kako je
navedeno u poglavlju bile u velikoj meri razlicite, pa i suprotstavljene (Baki¢, Doki¢,
Jovic).

Slede¢e poglavlje objaSnjava pojmove nacije 1 nacionalnog identiteta u
kontekstu ideje jugoslovenstva u trenutku nastajanja i tokom trajanja obe drzave.
Posmatranje procesa razvoja jugoslovenskih (nad)nacionalnih ideja, kao i motivacije
za podudaranjem politickih, teritorijalnih i etnickih interesa, obuhvatilo je teorijska
utemeljenja pojma nacije (Anderson, Smit, Gelner), kao 1 tipologiju razvoja nacionalne
integracije Jugoslovena (Baki¢), Sto je omogucilo analizu razli¢itih oblika i procesa u
stvaranju nacionalnog identiteta.

Analiza pojmova eksplicitne 1 implicitne kulturne politike (Ahearne,
Dragojevi¢, Dragi¢evié-Sesi¢, Puki¢, Dimi¢) u petom poglavlju rada kroz utemljenje
kulture kao ,,8iroke koncepcije pokazala je da je u periodu kreiranja i postojanja ideje
jugoslovenstva javna prakti¢na politika u polju kulture uticala na oblikovanje niza
aktivnosti koje su kao konacni cilj imale uticaj na sveukupnu percepciju jugoslovenske
zajednice. U poglavlju je posmatrana dinamika relacija eksplicitnih i implicitnih
kulturnih politika i njihovog uticaja na oblikovanje jugoslovenskog (nad)nacionalnog
identiteta, kao 1 mogucnost uticaja instrumenata ovih politika na obrasce misljenja i
ponasanja tadaSnjih Jugoslovena.

Nacini reprezentacije (nad)nacionalnog identiteta u oba perioda postojanja
drzave, kroz delovanje i1 primenu instrumenata drzavnog ideoloskog aparata
predstavljeni su u narednom poglavlju. U teorijskom sagledavanju mehanizama i
instrumenata u izgradnji jugoslovenskog narativa sazetom analizom su predstavljena
tumacenja pojma kulturalne izvedbe teoreti¢ara kao $to su Singer, Joviéevi¢, Sekner,
Rajnelt, Medenica. Ipak, glavna analiza vrste i elemenata kulturalne izvedbe
prihvacena u radu odnosi se na stanovista koja iznosi teoreticarka Erika FiSer-Lihte u
svojoj studiji Introduction to Theatre and Performance studies. Kako se pod pojmom
podrazumevaju drustveni dogadaji koji koriste scenske alate u sprovodenju neesteskih
interesa da bi ostvarili neki zadati cilj (ostvarenje pravde, potvrda zajedniStva,
postizanje politickog cilja itd.) u poglavlju su upotrebljene studije slucaja koje
doprinose razumevanju upotrebe pojma u kontekstu jugoslovenskog karaktera -
vencanje Kralja Aleksandra i sahrana Josipa Broza Tita. Obe izvedbe imale su

jugoslovesnki karakter, i podrazumevale su elemente koje navodi FiSer Lihte —
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koprisustvo velikog broja ucesnika koji su zajedno uticali na izgradnju identiteta
jugoslovenske zajednice u odredenom drustvenom trenutku.

Znacaj drzavnog ideoloskog aparata u izgradnji jugoslovenstva opisan je u
narednom poglavlju, kroz anlizu dve organizacije koje su tokom jednog dela svog
postojanja bile u funkciji instrumenata tog aparata. Podrzavljena organizacija Soko
Kraljevine Jugoslavije u periodu diktature Kralja Aleksandra sluzila je kao instrument
u primeni politike integralnog jugoslovenstva i bila zaduZena za kreiranje i sprovodenje
programa i sadrZaja koji su doprinosli uspostavljenom ideoloskom konceptu. Sa druge
strane organizacija koja je funkcionisala u periodu socijalizma, a koja je imala krovnu
ulogu u izgradnji 1 sprovodenju ciljeva javnih politika bila je SSRNJ (Socijalisticki
savez radnog naroda Jugoslavije). Za obe ove organizacije je karakteristicno da su
upravljale projektom sleta kao kuluralnom izvedbom jugoslovenstva koriste¢i iste ili
sli¢ne elemente prilikom realizacije. U poglavlju su radi lakSeg razumevanja konteksta
nastajanja i strukture organizacije opisani njihovi idejni okviri, istorija nastajanja kao 1
institucionalni i organizacioni obrasci.

Nakon analiza organizacija koje su doprinele primeni javnih politika u
odredenim drustevenim periodima, usledilo je poglavlje u kom je posmatran aspekt
organizacionog upravljanja sletom kroz teorijski diskurs koncepta upravljanja
projektom (teorije projektnog menadzmenta). Analiza u ovom poglavlju je pored
teorijske obrade pojma projektnog upravljanja pokazala da kontekst sleta kao
kulturalne izvedbe podrazumeva organizacioni format koji omogucava efikasnu
realizaciju projekata i postizanje zadatih ciljeva. U poglavlju je dubinski posmatran tip
matri¢nog organizacionog formata podrzavljenog Saveza sokola Jugoslavije, koji je
angazovao projektne timove po potrebi, dok je u periodu socijalizma Savezni odbor za
proslavu ,.Dana mladosti” pripadao redu organizacija sa projektnom i Ccesto
fleksibilnom strukturom. U ovom delu rada su posmatrani organizacioni formati
Sletskog odbora iz 1930. godine, kao i Savezni odbor za proslavu ,,Dana mladosti”.
Sagledavanju organizacionih kapaciteta sletova u socijalizmu u ovom poglavlju
doprinela su i svedoCanstva aktera na upravljackim pozicijama u poslednjim godinama
odrzavanja dogadaja.

Naredna poglavlja predstavljaju istrazivac¢ku metodu studije slucaja, sa tri
reprezentativna primera sleta kao kulturalne izvedbe u razli¢itim periodima postojanja
Jugoslavije. Analiza najveceg sleta u periodu Kraljevine (Svesokolski slet u Beogradu

1930. godine) pokazala je nacine primena politika integralnog jugoslovenstva kako
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kroz organizacione odbore, tako i1 kroz posmatrane sadrzaje u okviru glavnih i pratecih
sletskih dana. Studije slu¢aja koje prikazuju inscenacijske strategije i izvedbe prve i
poslednje proslave ,,Dana mladosti” u SFRJ ukazuju na razli¢ite potrebe idoloskog
aparata koje su zavisile od politi¢kih i druStvenih okolonosti u kojima su sletovi
nastajali.

Analiza je pokazala da su javne politike i njeni instrumenti u razli¢itim
periodima, kroz isti format sleta uticale na reprezentaciju ,,narodnog jedinstva“ uvek
kroz prizmu aktuelnih drustvenih okolnosti, koje su vrlo ¢esto bile komplikovane
prilikom tumacenja pojedina¢nih naroda o sopstvenoj ulozi u jugoslovenskom
konstruktu. Analiza poslednjeg sleta 1988. godine, pokazala je da dezorijentacija
ciljeva javnih politika utice na kapacitet idejne i drustvene vrednosti same izvedbe,
posle ¢ega je ovaj manifestacioni oblik i prestao da postoji na post-jugoslovenskom
prostoru.

Interdisciplinarni pristup, koji je ukljucio mapiranje istorijskih, socioloskih,
antropoloskih 1 politikoloskih diskursa u posmatranju fenomena, uticao je na
razumevanje javnih politika 1 njenih instrumenata, kroz upravljanje sletom kao
kulturalnom izvedbom jugoslovenstva, kao i ostvarenju naucnog cilja teze.

Naucni cilj analize menadzmenta kulturalnih izvedbi, odnosno posmatranje
upravljanja sletom kao kulturalnom izvedbom jugoslovenstva zahtevao je sveukupno
razumevanje projektnog menadzmenta scenskih izvedbi, njenih organizacionih
karakteristika o ¢emu nije do sada bilo mnogo re¢i u akademskoj literaturi. Analiza
dinami¢nog odnosa ideologije i sleta kao kulturalne izvedbe u periodu obe Jugoslavije
pokazala je da je koncept upravljanja projektom bio je zasnovan na kreiranju
organizacione forme koja je omogucavala realizaciju projekata i postizanje zadatih
ciljeva. U radu je pokazano u kojoj meri oblik postojanja sleta zavisio od politickog
konteksta, ali 1 nacina javnog upravljanja koji je odgovara datom druStvenom trenutku.
U radu su prikazane organizacione strukture neophodne za realizaciju drzavnih
dogadaja koji nastaju u piramidalnom modelu drzavnog upravljanja, koji na takav
nacin postoji i danas. Tako posmatrano, pregled aktivnosti prilikom realizacije sleta
kao kulturalne izvedbe, moze doprineti ukupnom sagledavanju karaktera organizacije

ove vrste dogadaja koji imaju teorijsko uporiste opisano u radu.
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15. Prilozi
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Prilog br. 1.

Proklamacija kralja Aleksandra I, Sluzbene novine br. 6 1929.

’ Aamunucrpaunja ,,C. BT ~an

JIYHEBEHE HOBHHE

i | RPAJBEBHHR. CPBA, XPBATA 1l GOBEHALLA | rommm »t v —srors

p uanase CBAROra 1":1:\hucnn nedeme u rpasiux Jana. — oawuma fe rpernasa: 3a Kpanewnry 400 tunaps, & anmapa. 3a A mmbd
¥ Ta, OaacH e 3a TONA FOTAME. 33 WNOCTDMNCTNO NPANS]Y TRETIAQTY X ot MOWTE, - 38 CIVAGene w NpHTATHE. OT7acH
. Wca ne npwmaly carch any [3 " Tipasse {Lirawnapue. Pyxomnch wany ce ¥peammursy Cnyxue«ux H a®. Onn ce e ppalafy.
- — Vpeann e C s Homma: marase ce y Hpxanmol LLiTannapuie, 11on Aykina ¥a.p. 14. — Holeaum Gpolesa
i Mo 150 unapa 02 TaGaKa,
— Teacdon Baarajue 3528, Teaedon Livasnapuje 45 n S303.

Mowme Jlparom Hapoay

Ceuma Cp6uma, Xpeatuma n Cnosenuuma

HILIE HAPOAKI 1 APKABKI MHTEpeCH i HhUXoRa OynykHOCT 8anosenajy Mu, na ce, u kao Branarau n kao Citn
pariy renocpento Hapoay i aa My oTBOperO H HCKPEHO KaKeM OHO, WTO MK y cajaeM TPEHYTKY Hanawy
l6ja myGas npema OTayGuun.

Hacrynino je wac, kan msmehby Hapoaa u Kpaba HeMOKe M HeCMe BHIle GMTH NOCPEAHHKA.

Y TOKY TOMIMKHX NMPOWANX HANOPA W TOMMKOr CTPIbCHA, KOje CaM MOKasao y Bpiueiby CBOUX BUCOKHMX AYWHOCTH
M ¢ AVIIY Pasiiipao Banaj HalWMX HApOAHHX Maca, panHnx u [)\)JO'byGHBHX, ali i HaMy4eHuX, KO]e cy pykosuhenc CBO]HV\
prpoHInG I 31paBiy pacybhiBameM, Beli 01aBHO Hasupane, Ja ce Bulie He Moxe MhM myTeM, KOjUM Ce 10 Caj Muiio.

Moja ouexnBama, Kao u ouexuBawe Hapona, na he eBoayumja Hauwer yHyTapwer MONUTHYKOT XHBOTA NOHETH

5€ Il KOHCOMHM10Babe NPHANKA Y 3€M/bH, HICY Ce OCTBapiia.

[Tap1aMenTaphit pea  CaB Hal MOMWTHYKM KUBOT A0GHjajy CBE BHWE HeraTuBHO oGenexije, 01 uera Hapon u
nMajy 8a caia camo wrere. Cee KOpHCHe ycTaHoBe y Hawioj /IpykaBu, IMXOB Hanmpelak W PasBUTaK LENOKYMmHOT
POAHOT >KHBOTA, A0BCACHH Cy THME Yy OMACHOCT.

O1 TakBOr He31paBOr NOJAMTHYKOL CTalkba y 3eM:Li CTpaja He Camo YHyTapibi XKHBOT W Hampeiax, Hero u cpe-

ae 1 Passijabe CNO/BHMX ONHOCA Hawe J[IpkaBe, Kao h ja4aib€ Halier yrieda W KPeauTa y WHCCTPAHCTBY.
[lapraMeHTapu3ad, KOji je Ka0 MOINTHYKO CPEACTBO MO Tpajuumjama oa Mora HesaGopasbeHora Oua, ocTao

, oYese Cy 3acien/bene NOMNTHYKE CTPAcTH 310ynoTpe6/baBaTH y TO] MEPH, Aa je MOCTA0 CMETHbA 8a CBAKU MIOAHH

7Kazockn pasiopu u torabaju y Hapoaunoj CkymuTurs nokosneGanu cy koa Hapoza Bepy y KOPHCHOCT Te yCTaHOBEC.
Criopagymi, Na ¥ HajOOWYHHjH ONHOCH M3Mehy CTpaHaKa i JbyAM, NMOCTAmM Cy ANCONYTHO HeMOryhi.
Y MeCcTO 1a napiaMeHTapH3aM pasBHja M jaua AyX HapOIHOT M JpaBHOT jeAMHCTBA, OH, — OBaKaB, KaKas e,
¢ 7a J10BOM 710 JYXOBHOTL Pacyia M HapOAHOTL pasjeiutbasatba.
Moja je ceeTa AYKHOCT, Ja CBHM CPEACTBUMA HyBaM [Ip)KaBHO H Haponuo jeauncrBo. M ja cam pewiel, ia OBy |
[0cT Oe3 KoneGama HCIyHHM 1O Kpaja.
YypaTy jeIMHCTBO HAPOJHO M LEMMHY ADXKABHY, TO je Hajeuwm wwb Moje Bragasuse, a To Mopa GuTH W Haj-
B 2akoH 8a MeHe M CBAaKora.
To Mu nanake Moja oproBopHoct mpes Hapozom n mpen ucropujon. To Mu nanaie by6as mpema OtayOuun
W myjeter mpema GeaGpOjHHM JPAroLeHuM mp’rsaua, Koje majowe 8a Taj uaean.
TpaxuTH NeKa TOME 81y ¥ Aocauamnur napnauen'rapnml TpOMEHaMa Baje W/H y HOBUM BaKOHOAABHIM 1360-
DiMa, 3HauMI0 G4 TyOUTH APAroLEHO BPEME yy );H_ml oxyulajmu, KOji Cy Ham Behi OHENU HEKOJNKO MOCHEAMbIX TOAMHA.

Ky CBH CpGu, XpBaTi u CnoBeHW PadyMeTH OBY UCKPEHY ped
y Toxy Mojux Gyayhnx Hanopa, KOjUMa je jeluHu Uub:

pele OHHX YCTaHOBA, OHE Jp)KaBHE yNpase I OHOT
MM noTpe6ama I ApyKaBHIM nmepecxma.

Ja cam yBepeH, na ke y 0BO

tsora Kpama n a he onu GutH Mojt
ja ce y wrTo Kpahiem Bj
ApskaBHOT ypeijelba, Koje tie Haj6

Pann Tora pemno
TOMuHe npecTaHe BayKUTH.

CBH 3eMa/bCKIH BaK(
Ha ucru Ha4mH fio S
Hapogna Crymu! aHa s g ! B . i i
Hapoun Coym ‘ ‘ y [pkaBH, Aa MO 10j nocTynajy,
d CBUMA M CBAKOME BaroB!

6 janyapa 1
Y Beo
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Prilog 2.

Izvod iz stenografske beleSke razgovora delegacije gimnastickog saveza
Jugoslavije sa E. Kardeljom
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Prilog 3.

Program svetkovina prilikom venc¢anja Kralja Aleksandra i princeze Marije od
Rumunije
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Prilog 4.

Opis protokolai TV . )
6. maj 1980, programa povodom sahrane Josipa Broza Tita, Borba, 5. i

- O i p——

CAONLWUTEE I'IPEQCFJINM

CAXPAHA 8. MAJA TEnEBusnlA |

y BEOTPALY. . I\ icanu nporpAm 3A TOHEAETAH, 3: 1

KoMOMOPSTHBNHE CORHWUD  WalsHLINX oprawa aurla
Mn!plﬁnlo oapwahe ce 6. maje y BenuKo] ABOPaHH fl::; :r‘:'nnn ]
xava y Beorpaay. — MocMpTHH OCTaUM Guhe HINOXKS | i .
CrynwTHHe C®PJ on 5. o 8. waja = i o

4 Taniyr) - | 22008, h a sewue he MOAOKHTH 10

poBorpun. 4 s e Bpona | poa Y U Fipeaceamues

ey St CouNja 4 Wi KO

Tura, npeaceannka CounjaancTHixe \éﬂ';”!m”hl;m‘p&)m o
@eacpatuane PenyGamke JYTOCRRNT | qpyumaeno-noaimtelt opranH3aL
W npeaceawnxa Cancsa KOMYWICTA | 5y¥ qenerauyje coumjamneriiiiity pe-
Jyrocaamije, Guhe npeacyci SECE | nyGanxa W wumnmnwnu ayTo-

U.WBA coPJ H ﬂFEﬂCEﬂHMUJTBA

wmnm oM 13 Jbyl: e y Beo:
i sonov 1 ToyGnare x BEO- | g noxpajuna, 2€1er e (U
ERRNEReinlcTu et | xamnx cHara W mmc‘pmt Aeacraum-

| HHaLIE W HHCTH

aahin yan H

y 00 wacosa.
gaiciyi17,00 sacos ‘\:(ntncyncq
useha

RocmpTHK OCTaT
npaTikn NOCMpTH Tytje y e\ K2 W P

apyra THTa Y CNEUIJATHOM BO3Y - v K
o Tpaham ymecro penaud
aasuhe cc Saaun, Xous, s UIoeh | ory ynsahuners ¥ Toh 107
waan Hp<'1 LiesTpaanor CTHNCHANPAIHE MAQIHX PAIHHKA |
\ [lentpanna xovevopaTHBKa CeA-| r >
aKa W OpraHHia o‘Ho ; &

|

xouuTeTa Kypromuh, |

npeaceanuK S aucatic. rondepekiije | 1ML WaJBUINX OPPERCLC r'e. maja

COUMjATHCTHAKOr CABEIA PAIHOT Ha- 'J~' ®enepaunje oapxahe & n‘sJ-

poaa Jyrocaaswje, Muka Ll ’ 980. y 11,00 Hacosa y BEANKO] 80P

hpeaceanix Beha Canesa cunamkara | 41 Jlowa cunanxara y Beor

Jyrocaamuje, Brazo Uihexuh, wian | '\mw\wrrv%':‘:r‘"A‘y'lx;v::m?g‘r:m“
or o o ce Y pe ama o

npmmmunm apeawor  0160pa T

10 00 3ar|iaﬁi

noxpajui

CVBHOP-a Jyrocaaswje, Bacua Ty-
nyposexi, npeaceannx  Kondepen- ummumm 3ajeanmuaMa, K20 M Y |
OHBCPEN" | CamoyNpaBHIM OpraHInALIMIAMA W 33

Linje Capesa CoUIATHC
we Jyrocaasijc, Crana
= ‘Aprecen, npeaceannx Capesnor
n e GOPJ, Epaucaas | _Coctana norpeSua ' BoRRL
D momimeacemik . CapesHor | NOCMPTHA. OCTALLACY xpenyhe m‘
waopunior seha n Uewwa llapau. srpaze Crynuimuie COPJ y 12,00 wa-
poreexperap y CCHC cona 8. viaja 1980. 1 Cperahe ce Yau-

e ,P,h,,m Tyonane | 10X Knesa Munowa u Byaesapom
W 3arpeba wcnpatithe nocwpTHe oxToBapcke pesoayuije, nopea Myse-
e e oy Npeatiytow | ja 25. Maj a0 Mecra caxpae ya Jle-

owry Tty Ha XeaCoMHIKO) CTarHIN | Ty, y KPYTY Ywuxe yamuue Op. |
B —

CEAMOJHEBHA ONLUTEHAPOAHA
HANOCT

jeanuuama W ApYTMM ycTaoama i

WHCTHTYUHjaMA.

Empu. 4. -u|o (Tenjyr). — Henocpeaso nocne cenumn Npea-

" UK CKJ Casesxo

MIBPLIHO nm onp»«mo Jo Banpeany cu:mmy " nnuann oanyxy 0

L harea Tyre u 6ona CBX

Hapoae M n.nonuucm paaNuiKe Knace, p-nuux Teyan W rpahana

nosonom

CMpTH Apyra 6-lm:::u Bpo3a Tute, -o\- M Xepoja HawWwe HaPOAHOOCNO-
op!

narn-mu, cwaur- CBMX HaWwX noGena uy paTy My unpy.
Ha 6op
cnobogy n uﬂ BHCHOCT Hawe nnun, 38 pnnonpnuocv " mp.cm-
anso GpaTcTee Haw 8 COUMJt
MCTHUKO uuoynpnnu»n, a3 uouuny emwy 1 06po, 38 XymaHe
0AHOCE MEby FbYAHMS, HOHMEPE  noKpeta m-pcv:zq:cm
w Henoxonebmwsor 6opus 3a uup y cnry Case3no uispwHo sehe

% OANYKY

O ceamMOAHeBHO] ONTEHAPOAHO] HANOCTH.
1. Nosoaom cMpTH
c-mn Jyrocna-

u-pwanu apyra

Buje M BpxOBKAT

Jocuna Bposa Tura,
»anocT y aaxe oa 4. maja Ao 10. uul- oBe roanke.
2. 32 BpeMe ONWTEHBPOAHe ENOCTH Ha CBHM APXKBBHAM W ].-
mn; ay rpeneme uctahu he ce 3aCTase Ha nona Konmba. .
ABHAMS ONWITEHBPOAHE XKANOCTH Owﬁm ce cse |aBHe mal
rcuuu]n KynTypHe, 3a6asHe, CNOPTCKe W Apyre. npupo]m y u‘t |
.

JbybnawH W Ha  raaBHOj
KENCIHHIKO] CTAHMUM y 3arpeby.
Paauu myan u rpahanu Beorpana
osexahe  OJATH NOWITY MPEMHKY-
aom apyry THTy Ha r1aBHO) Xeae3-
HH4KOj cTanuuK y Beorpay, osal
he nocMpTHK ocTaum GUTH npeuec:::
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Prilog br. 5§

Ceremonijal na lokalitetu A-1, Kancelarija Mars$ala Jugoslavije, 1953-1980,
fond 837, V-11-C
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Prilog br. 6

Statut Sokola Kraljevine Jugoslavije, Sokolski glasnik, br. 1, 1930.

. Saveza Snkoln' kralje . ] Javis Izlazi polovinom | krajem

u Ljubljani, Narodni

. Sckoli, budite i odsad celom nasem
@) mnaredu primer jedinstva!

Ll
e Braéo i sestre!

Savez Sokola kraljevine Jugoslas a da je i silna rimska impe.
vije, ko, reimo. naseg kralja | rija propala, rastotio
ceoxan. dh u wija Rakop s Horaiacy | Ln BEo AT

zdruii sve zdrave snage jus | sti, lenosti i — Taj duh dozivao
kog naroda, dobivii svoj stas nmjeup-tl-udrenﬂﬂlq
ju nu‘puvn, otpodinje svoj ¥is | Amerianina Teodora Ruzvelta, da se
i, kojima ée nase Sokolstvo it e sov/zaas
ée da tedi,

ot mo svoj na i
g
Aju, koje ne dozvos
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str. 2 S 3

| i priredu
F 2 " rre m na s E (erl;orhd :nl;”kl':
¥ od”dbﬂ- Tet i slet uhu sokol”
' L3 = ‘Jl'f"r’.'m Sirenja Sokolstva.

Clan 11
izdhju uvo] lup-
la Kraljevine Jugor [ 0 ”kﬂml H-{% zdhiju svo)

Jedinice SoK® kol | %o susednih jedan SR

vile: X | se s v

BHIS kolska drudtre, (“‘;;c‘,,‘,,‘,’ sor | micki_zupski w\;&u PR e o0 mdlm ,,.m

e ete). U ni L“:,\’mh clesno, morals Da_prircduju_svoje teéajeye, 74 propisuje nagin vodenjs
ki - g.“d“"k‘“‘ faaKOve: dalio na'tetal nistracije u svima svojim je

pitanje PO uputama o cama
avilnicima. koje urniu)c uprava Sto usped’ 11. pribira materi za  OSNiVi o
e odnosno UPrave sckolikss, | PP e:d '{°i2§'.’r$}§.."l'?.£2 i'oad dru: | sokolskog muze)
aku sokolsku | Stava, koja im_pripadaju. b
Ds s"‘"’u nova_ sokolsks, drus 3. odreduje urednika i uredivadki
e’ sokolske ete) s svoio) odbor “Sokolskog Glasnika 1 drugih
listova, koje izda

Da na svojoj teritoriji_pot ?:“li: A risava pdl prredlozimi pojedinih

mr?‘“ &lanove por

") Sokolske Zupe

sva 8
opu sé\m“l-““ ) na njenoj teris
smsLl Bm ",p, i njihoyu teritoriju
tori) ava Saveza. Svaka sokols

,_, nosi podareni naziv. go:‘rcl protiv alkoholizma i pol upa i 8v0j %
Savez. Mm&_n sos | Stednju. ve 15. stara s¢ u sva pitanja moralne,
7 cnuju i razredavaju uprave | s S Y Phsistentn. pri

Da im
e T Cosa se titu Zupa, drustava i por
di
e prati sav Ini i Kulturni
razvoj nadeg naroda, bilo da on Zivi u
zemlji ili van nje. Sh'ln veze u smislu
&l. 2 ovog Statuta.
Clan. 19.
Tehnicki i vaspitni deo sokolskog
zadatka vodi nagelnik i nléclnl!hlo Sa«
veza u SPOTAZUINU Sa upravom Saveza.
N-éelniitvo sastavljaju: nac

Saveza,
dClDVIlljll lzvcstuu upravu
koja to ima da odobi
Naéelnidtvo Saveza nndldno
konaéno odluduje samo u pitanjima
strogo tehnicke prirode, za ko;- je pos
trebna narocita kvalifi struds
na predn)aékn sprema.
koliko su sa ukwm
koje !pﬂdl u nadleZnost
Saveza, spojeni materijalni wdltel mor
ra ga nacelnistvo_predlozZiti upravi Sa«
veza, i moZe ga izvrditi tek onda, por
Sto uprava Saveza predlog odobri
 osigura potrebna mntcnynlnl sredstve.
Da nnmu;u i salju svoje delegate Takode za javne nastupe potrel
u, odbor delegata | j¢ saglasnost sa upravom Saveza.
Naéelnistvo ima u prvome redu dn 0‘
se brine za uporedno, t. j. nedeljno
_srazmerno, telesno, moralno i naci
ﬁ nalno vupmnyc. ann tome ostaji
im | nj

Sohbh Savez vrhovna je uprava u
- pjpdu organizacije. administracije, [ na: glavm
vznib priredaba i zastupanja zupl i zbor (od! )nléelmh Zupa.
vljmp Soknlsﬂl kako u zems Da naredenja, upute i prepisku,
koja se odnose na drustva, a koj
ticu od uprave Saveza, doau\ln
itvima, a iz
misljenjem upr-vl S-ven
Da upravi Sayeza podnose preds
loge korisne za mprednL Sokolstva.
Dl upravi Saveza Salju u odredeno
vreme prinos i sve izvedtaje o svome
stanju i ndu. kad uprava %mcu ovo‘ orgumucuj. i
zasraZi, a redovno do Kraja januara gos nu -—? év e
disnji uve!hj za proteklu upravnu gor | ;@) hadzor vaspitriog tehnitkog des |
B. Savez. huDﬂ la udi)um;na id t;w
izvrSuju sve-naloge uprave Sas organizacija i
Clan 13. veza. d G saveznih prednjackih tecajeva.
¥ Kod. rehvllux pitanja pre

CZOVO]
a) pnnnjn vlsplmog sistema i vi
plhnﬂ- uop!u.
pitanja vuplfne metode,
v) plhmn mt‘. orgunmc\ie

2 ne nan Clan 17. mmt prirode (ta¢.
g e i pretsednik pre
e T Uprava Savewd. odnosno l:ueﬂuv lls(ll,lme

Sediste Saveza je u Beotradu. X
Savezom upravlja uprava Saveza.
Clan 14. Stalni starc3ina Saveza, prema
Zadatak je Saveza, da neguje tes | ovlastenju i nalogu Njegovog Velicans
moralnu i nacionalnu snagu di

Clun 2.

st stva Kralja od 4. decembra 1929 gos radova po
ina 'kraljevine Jugosh\'uc da odr- dine i-Zakonu o osnivanju Sokola kra: celo upnog Sokolsxva
vele - Savaom Slo\'mskog So- l;tvule Jugosl.lvuc (§ 5.), jeste N)cgox slavije uprav:

Pmstol- kul]evme Jugoslavije.

Ostali &lanovi uprave, koje imes

c|.n|5. nuje i razreSava Ministar prosvete i

5(?'” ud-nk Saves. postite: '!‘4031'5(;: v:uske i mormnce u saf

jem sokolskih drudta: | saveta;

h nololskih eta) u Zupe i Pet m-resm. od kouh po redu

B s-mnm nrpnvn.hn i an ::l;el,lo\'lnjl najstariji znshup- snrc-

h" e nacelnik,
u svis 3 1

kvlml nnod.- a naro€ito u selu; tri ik: il
ﬁvm.)lnn naoénih metoda za t:; zl:ﬁcm“:: z%ﬂ:::::
telesno, moralno i nacio- pretsednik prosvetnog odbora,
1520 ¢lanova uprave,
;:;l zamenika ¢lanova upray
rasprava i Sircnjem sokolske koji ué::]luju : gmh e
odbor.

lmje m;u isti ili slm u‘
€. 2).

ture u cilju podizanja tel

% nacionalne snage u mmﬁ.m

g pnm: i immﬂ,q:, i ::‘l:.lnm medu | dine Iu.!mo' sekretara i njegove
- menika, saveznog blagajnika i

- prrlcedn'm;mcm tedajeva za strués vog tiunen'h ekoﬂn':" glavnog w

8. priredivanjem javnih vezbi o P
nehnom. izleta i llclo‘\‘m“:: va';i.hlsdmﬁh “ upn
B H?. mznr md Zupama i drustvima; Clan 18.
potpos S i

mjem Zupa i dm{u\a (seoskih s
:;h @ prema po(ul:le?suslu‘z(: f‘:g‘:sl;kv‘:ﬁ:nl:“: ista Soko
5 okt ? bo‘olslvbknljvinal
: ni zadatak uprave je e]q
nadzor tmvdﬂ vlq:imog
stva u zemlji.
nkm »Soknhkog Glasnis 2
sokolskih listova, narogito
0 a i]u ﬁ i narastaj;
jem reta Moﬂv
Bted
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Prilog br. 7

Zakon o osnivanju Sokola Kraljevine Jugoslavije, Sokolski glasnik, br. 1, 1930

jednica, koja udruzuj

drustava.
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Prilog br. 8

Dopis Centralnog komiteta SOJa opstinskim i sreskim komitetima Saveza
omladine
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Prilog br. 9

Informacija o toku pripreme zavr$ne priredbe Dana mladosti u Beogradu 1963.
godine,

AJ Fond 114, Org. Jedinica Proslave, podgrupa «Proslave dana mladosti»,
godina 1963-1968
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Prilog br. 10

Organizaciona tela zavrSne izvedbe na stadionu JNA — 1963. godina




Prilog br 11.

Sematski prikaz Sistema energetskih razvoda i svetlosnih pozicija
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Prilog br. 12.

Beleske projektnog menadZera Nenada Brkica sa sastnaka Saveznog odbora za
proslavu Dana mladosti odrZzanog 12. i 13. maja 1988. godine, privatna arhiva N.
Brki¢)
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Prilog br. 13

Izvestaj sa sastanka Organizaciono politickog sekretarijata SSRNJ
AJ SSOJ, fond 114, org, jedinica Proslave, podgrupa praznika Proslave praznika
25. maj, 1945-49, fascikla 62

011618k sekretarijat Saveznog
Je na svom sastanku o karalkteru
. @ obzir miSljenja data od
 omladine Jugoslavije i STV
11648kl sekretarijat se slo

ja nazove DAN MLADOSTI. Povo -
zemlji organizuju proslave
ini treba da budu smotre ak-
generadije na podrudju fi-
; kao i rada na teh -
‘toga dana bio bi SKOL-
| lo razmotriti da se

djenju proslave uZe-
redu omladina i or-
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Prilog br. 14

Dopis Republickom odboru za proslava Dan mladosti — Narodna omladina,
Sreski komitet Senta; Podaci o manifestacijama povodom “Dana mladosti” u 27
srezova u NR Srbiji,

AJ SSOJ, fond 114, org, jedinica Proslave, podgrupa praznika Proslave praznika
25. Maj, 1945-49, fascikla 62
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Prilog br. 16

Originalni scenario i eksplikacija izvedbe 1988. godine, AJ, 114/11, fascikla 407

TINA OSAMDESET OSMA*
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ALEKSIG, DAMIR ZLATAR-FRAY, PAOLO MAGELLI

I‘w.hmaz ¥2 TRGRED

ARy HEDGRADA
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F‘,.'Q’SC figtog sstetsl

e Yatra, vode, iem

A"?Oin

A S

ansamb

e POER- '
B o
~{59f‘§fu dvoje

T :
&V »

NE 1Z ZAGREBA, SARAJEVA,




]

mentima: vatra, voda, zemlja i

u predstavu Zivotu.

SIA "RADJANJE ZEMLJE" - UZestvuje

¥4

ni%ri'zenski ansambl.

va sa pojavom mora.
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Pekateuje seligtiinia
: j7avanja Dana mladosti ’88 zamid-

‘nstvena dramaturSka celina.
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.}'-‘B,Boqér SR
..-minm,gq viia

mhnemezitios ¢

!i ¥ gupstitutima
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pori fipue o ? ;
broslave Dana mladosti 1988.
‘na Stadionu JNA autorska
/ ‘,@6@@@ ‘nema Stafete mladosti
1javala svaku dosadasnju pros-
i koncepciju dramaturskog pristuna

| &

ﬁﬁ@g,ﬁnivgdge“u‘povodu Dana

,,ﬁﬁpﬁrpnoslave na jednom drugom,
i estetskom smislu polazec¢i od
7ine i da je ona na neki nacin

o jednu umetnicku celinu &istih

konstante i elemente od
ih podvrgnemo visokim
nic¢ki su svima i

drustvene
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ovakvim scenskim prostorima od anticke Gréke

“éﬂérho1da. dakle po-koncepciji je pokudaj sinteze ="

redbom Zelimo da otvorime polje drugadijeg

| pruZimo moguénost nezavisnim autorskim projek-
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Prilog br. 15

Izvod iz Biltena br.1ibr. 3
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B Ty

1t i

UZESNICI SLETA

%&vw se za televiziju kaZe da je svemoéna, u
s if&ﬁﬁl uZesnike, S.l.%mémmm bas sve da

‘ je red da bar znamo odakle su. Ovogodi&nji

1 M ‘lavrénoj mamfestagij,i dolaze iz Zagreba, sk’upija,
ceva, a tu su i domaé:.nl iz Beograda.
istiku evo mu _slede61 podap:. T
azi iz Zagreba 906
1:011_159 iy muékarac; 51.

Jﬁ

ru-

DR -
kao it svake god:.ne u s

B ety 00312895 A0 gic
aahto puace u BUBANJ - ,BO!BGKU
snici Sleta su preéh.

a80nd

gho Ariit B¢ g

vedba se od 8 ujutro

h. U hedETHU 22 .‘ma{a

ni kostimi. Generalna

Sl a p‘?"e’d”s':‘if’av';é-

Y.
#rel
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4.

527,336.100

Ova brojka, ako ste uspe11 da ]e proéltate
kako treba, ozna&ava sredstva koja ée se utrofiti za e
organizaciju Zavrsne priredbe na Stadlonu JNA. M:lzjarde
dinara su u pztanju, da ne bude zabune.

‘Zbog ove velike svote dosta se raspravljalo i
na Predsédhi§tvu : SSOJ, a 3 medju &lanovima, Saveznog odbora
za proslavu Dana mladostl, ali kada je cifra pred vama jasno

‘ﬁéudﬁqigeéguanééun prlhvaéen.;

 8bBx 805

na_JNA stoji 20,000.000 dinara.
“1ke ‘sleta kosta 113,260.000 dinara,

94, uzu 000 dlnara.
A A
dneynlce ~delegata Saveznog odbora

ana mladostl, autora 31 nastawnika

ﬁransport T prevoz udesnika 41,960.000
g D

*finose 47,900.000 dinara, a porezi
% 10,625.000 dinara.
ionu stoji 13,500.000 dinara,

a osvetljenje i pirotehnidki
w-stranstvu odneée najv1§e

ose 3,600.000 dinara,
.800 dinara.

danak, a
od pro3dle
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MILAN LAZOVIE 0 7AVRaNOg SVECANOSTI

Opste drudtvena kriza kao i privredna kriza

nhe postoji. Postoji samo kriza duha koi

ama uspeli to treba vi

Vajveéi optimista da &e ova kako

tetizovana umetnidka priredba pPreseéi

r afaestaciju treba ukinuti, jer je

- ukidanja Stafete, rekad je Milan

 0qura 2@ proslavu Dana mladosti.

No nakon programskih priredbi, sa

",),;‘_?:vor'iti polja artisti&kom i umet-

,rgém mladih autora iz cele zemlje

ti umetnici. U javnosti je bilo dosta
fegtacije i brojnih pitanja. 0d

B 2ivoiiti skoro 53 nilijarde di-
deju predstave plagirali.

: Vojyodine "STAV" zamera

- £ - .
€P1sao sam sebe. Milan Lazovié

ofita zakon o autorskom
g%%i Za predstavu "Uroboros”

Sadu, treba reéi
S tadionu JNA

ima, logi&no
ali drugi
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2.

Na sednicama Saveznog odbora za proslavu Dana

mladosti, kao i u raspravama na Predsednidtvu Konferencije

SS0J, bilo je dosta primedbi da predstojeda priredba, bar
i mogli da se upozna]u, nema

po onome sa &im su omladinci
idejna poruka

idejnu poruku. To nije ta¢no, kaze Laocovié,
na vrlo esteriéni i umetnidki nadin i to kroz

je izneta
vodu i vazduh.

vedne elemente koji nas okruzuju - zemlju,
Uz ovakvu idejnu poruku u predstavi su zas-
tupljene i sve bitne karakteristike koje odredjuju drustve-
ni trenutak u zemlji preko opdtih simbola. U to ée~moéi da
svi oni koji su novu koncepciju obeleZavanja praz-

st%{tu napadall.

em XX veka, potvrdjuje Lazovié

ce ekipe u kojoj su Paolo Madjeli, Damir
%lek51é itd. Mora se praviti predsta-
uénosti. To naravno ne iskljuduje
tema, ali prvenstveno na umetniéki
krenuta optimizmu, lep&em u zivo-
obele%ava mladost.

tencijale i spremnost mla-
I pored svih selekcija

io daleko veéi broj
a terenu stadiona JNA
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3.

U kra+* om vremenskom periodu, suodeni sa nizom
okolnosti koje Sékretarijatu Saveznog odbora za proslavu
Dana mladosti i samim autorima nisu i&le na ruku uslo se u
ogroman rizik.Lazovié smatra da svaka inovacija i svaki po-
kudaj prodora u novo i neistraZeno neminovno i mora u sebi
da ga nosi. No isto tako Lazovié isticée da bez njega nema
ni dobiti. Sve Sto Zelite jo$ da ¢ujete o ZavrZno]j svedanosti
moZete pitati Milana Lazoviéa na Konferenciji za Stampu koja
je sazvana u ponedeljak 23.maja u 11 h. u prostorijama PRESS

3 é@g&dion JNA , Humska 1).

- Koreograf ZavrsSne svedanostl.

za &tampu prisustvovaée i korespr.:
: lafar Fray. Imaéete prilike da i

: a specijalno za PRESS centar
‘db"”aénje prozivke u javnosti.
no na visini honorara koji ée

je i za plagijat predstave
episao sam sebe - predstavu
e izvedena u Novem Sadu.

~radi na Zavr3noj svela-
onula na posao, a veé
; razumnlh pitanja i

nu manifestaciju
- Saveznog odbora
‘saradjujemo

*f
d

a prilika da
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W,

::a::!;12a835tane is?i: ali je malo bilo onih koji su

S€ usudili da ka%u kako to treba da izgleda.
Nasa autorska ekipa je do sada jedina koja je konkretno
b rekla $ta treba uéiniti da se zbilja dodje do nove koncep-
% cije obelezavanija praznika mladih.

ec.. Ovo je bio odgovor Damira Zlatara Fray-a po
pPitanju honorara. Primedbe da je priredba plagijat za
njega su sme&ne.Kao pPrvo naglasio je da je predstava "Uro-
boros", koja je pominjana u tom kontekstu, izvedena pro$le
godine samo jednom u Novom Sadu, te da je u njoj udestvo-
valo samo dvadesetak 1ljudi. Na Stadionu JNA ée biti zajed-
niékih elemenata sa njom, ali nova muzika, razni efekti

C
=

%iﬁjade udesnika daju potpuno drugadiji

a% u da je to novo autorsko delo. Na koncu,
légirati, odnosno krasti od sebe

ti. Koliko su smedne ovakve tvr-

; Fray je poku%ao da nam potvr-

o !pa najostrije protestuje
Beggyenovg sinfonije izvan Kolar-

a u Beogradu i da moli da nikome

X

om

tvori bilo kakvu svedanost,

ima i to bio plagijat. Ako se

e sinfonije u dvorani Lisinski

Lfﬁﬁljani - to veé jeste!
TR

van i zbog toga Sto je

i""i . . .
na izjavio da ovoj zem-
RE A 2 3
festacija nisu uopste
0 , o
ma i zahtevima ko-
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5'"

> sonstaub::‘;i:;:r::s:a:: 988" na Stadionu JNA nastu-
i grada SONJA VUKICEVIE. Odssm 1a NaPOdnog i sy
| i smatra da ovakav ametnj :kevdjzna S v b vt o
jedan put godi3nje na slzéa; oolzljaj tPeba‘prenetl ?ar
JNA sa svim pozoristima u.J\.lgzIs‘IZV?I:3 e, Botye Stadl°n~
iji. Smatra da su autori
na¢inili veliki poduhvat, da je njeno udedée i udeiée an-
sambla baletske 3kole "Luj Davi&o" iz Beograda veliko uriz:
na;ge baletu koje i u ovakvim manifestacijama kona&no do-
sto Kp]g_mu pripada. Drago mi je i zbog mladih koji
70 u ovoj umetnidkoj predstavi, ali i zbog
gledalaca koji ée je gledati preko
 Veé sam na probama osetila veliku
'h udesnika prema onome $to radim,
, &ak i kod onih koji nisu imali prilike
,.orlétu. Udestvovanje na zavr3noj
ne velika odgovornost jer nije lako
om prostoru i medju tolikim brojem
teatra, umetnike ko3ji udestvuiju

ju iz svih uglova.
“smo upitali 3ta misli o
3Uroboros" i ovogodidnije
5"1qs8", s obzirom da
o solista. Objasnila nam
ug}kazana samo jedan

o do danas nije vra-
g,uiovoru koji vazi
Ye se sa mi%lje-
' §éjkoreograf
prezentuje
e o .
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s.u'
POSLEDNJE VESTI

= Pet stotina breza, koje su pripremljene kao dekor za zavr-
&nu svelanost na Stadionu JNA 25.maja, nije posedeno
kako se govorilo u javnosti. Breze su iz rasadnika do
terena opremljene sa korenjem u busenovima zemlje. 0d
nadleZnih smo saznali da su orpanizatore ko3tale 2000
dinara po komadu. Da se ekolozi ne bi uzbudjivali unapred
obavljen prethodno test izdr#ljivosti ovih ne?nih bi-
Nekoliko stabala breze je samo u busenu zemlje sta-
viBe od deset dana, dobro su se drale, a prema pro-
ma eventualno bi moplo da ugine 10-15% od ukupnog

ke zavr3ne manifestacije na Stadionu JNA ovih
pipreman bogat zabavni i kulturno-umetniéki

nj Potoku kraj Beograda ulesnicima priredbe
ansambl "Zlatne strune", solisti Voja Brkovié
tkovié sa programom grupa "Macazin", "Novih
Zlokité, itd.

nizovao Toma Markovié.
je Vojni ansambl
zije iz Beograda
stakla"” i
e akademije.
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16. Izjave

H3sjaBa o kopumhemy

OpnamfiyjeM YHuBep3uTeT yMeTHocTH y Beorpany ma y [MIHTaniHH peno3uTopHjyM
VHUBEP3UTETa YMETHOCTH YHECE MOjy JOKTOPCKY AMCEPTalyjy / OKTOPCKM YMETHHUKH
NpojeKaT Mnox Ha3UBOM: .

CJIET KAO KYJITYPAJIHA U3BEJBA JYTOCJIOBEHCTBA: JABHE
IOJIATHKE U YIIPAB/bAILE

KOja / ¥ j& MOje ayTOPCKO AEJIO.

JIOKTOpcKy naucepTanujy / MOKTOPCKM YMETHMMKM IpojekaT mnpemao / na cam y
€JIEKTPOHCKOM (hopMaTy TOrOZHOM 3a TPajHO AETIOHOBAIbE.

VY Beorpany 17.3.2020. ) IloTmuc [OKTOpPaHAa

Juaso, forache
J
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W3jaBa 0 MCTOBETHOCTH LUTAMIIAHE H €JICKTPOHCKE Bep3Hje JAOKTOpCKe
Aucepraumje / NOKTOPCKOr YMETHHYKOT NPOjeKTa

Hwme n npesume ayTopa Joana Kapaynuh

Bpoj unpekca 5/2014 n

Hokropcky cTynujcku nporpam MeHayMeHT KyType 1 Menuja
Hacnos noxropcke nuceprausje / [oKTOPCKOr yMETHUUKOT npojekTa

CJIET KAO KYJITYPAJIHA U3BEJFA JYTOCJIOBEHCTBA: JABHE
IOJIATUKE M YIIPABJLAILE

Menrop np Munena Jlparutiesuti Iewuh, pexn. npod.
Iornucanu (ume u npesnume ayTtopa) Josana Kapaynuh

U3jaBIbyjeM Ja je ITaMnana Bep3uja Moje AOKTOpeke nucepTauuje / NOKTOPCKOT YMETHUYKOT
TPOjeKTa MCTOBETHA ENIEKTPOHCKO] BEP3MjH KOjy cam npenao 3a objaBbUBaKme Ha MOPTAIY
Aururansor penosuTopujyma Yuusepsurera ymetHocTH y Beorpany.

JlossobaBam na ce ofjaBe MOjH JMYHHM NOJALM BE3aHM 32 nobHjame aKafgeMCKOr 3Bara
ROKTOpa Hayka / JIOKTOpa yMETHOCTH, Ko IITO Cy MMe U NIPE3UME, TOXMHA i MecTo pobjerba 1
naTyM onbpaHe pana. )

OBH NUYHH NONAaM MOTy Ce 0GjaBUTH HA MPEXHHM CTPAHMLAMA UTHTANHE 6ubnuorexe, y
€JIEKTPOHCKOM KaTajory 1y mybinkauujama Yuusepsurera ymersocti Beorpany.

Iornuc noxropasna

AW W&’
/

V Beorpany, 17.03. 2020.
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H3jasa o ayTopcTBY

INornucanu-a Jopana Kapaynuh

6poj uHpekca 5/2014 o
HsjaBmyjem,

1 je IOKTOpCKa ucepTanja / JOKTOPCKM YMETHHYKH MPOjeKaT TOJI HaCJIOBOM

CJIET KAO KYJITYPAJIHA U3BE/BA JYTOCJIOBEHCTBA: JABHE
HNOJINTUKE H YIIPAB/bAILE

Pe3yJITaT CONCTBEHOr HCTPAKUBAYKOr / YMETHUYKOT HCTPAXXMBAYKOTr Pajia,

e J1a MpeJIOKEHA JOKTOPCKA Te3a / JOKTOPCKH YMETHHYKH NPOjeKaT y LENTHHA HU Y
nenosuMa Huje Guia / 6uo mpemnoxeHa / MpensoxeH 3a gobujame OUIO Koje
JIMIIOME NPeMa CTYIHjCKUM TporpaMuMa IApyrux Gakynrera,

e na Cy pesyJTaTd KOPEKTHO HaBENEHH U

e /1a HECAM KpLIKO/JIa ayTOPCKA [IPaBa U KOPUCTHO MHTENEKTYaIHy CBOjUHY JPYIHX
JIULA. ’

ITornuc noxropanaa

/wwﬂ/ ferail
/

VY Beorpany, 17. 03. 2020.
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