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Ispitivanje tačnosti citiranja u biomedicinskoj naučnoj literaturi 

 

Sažetak 

C   r nje preds  v j  v ž n,     vr o čes o z nem ren deo sv kog n učnog r d . Cilj ove 

s ud je b o je procen    s opu ne  čn h c      n jc   r n j h r dov  b omed c nske 

n učne    er  ure. Saradnja sa autorima najcitiranijih radova kako bi se gre ke u 

citatima potvrdile i klasifikovale i samim tim izbeglo subjektivno procenjivanje, bila je 

jedna od prednosti ove studije. Pristup je bio n jpre u vrđ v nje najcitiranijih 

originalnih radova i njihovih autora. Zatim, kroz b omed c nsku n učnu    er  uru 

prikupiti i pregledati sve citate njihovih originalnih radova. Razvojna kohorta 

obuhvatala je 1,540 radova sa 2,526 citata od 14 najcitiranijih radova autora sa 

Medicinskog fakulteta, Univerziteta u Beogradu (MFUB). Validaciona kohorta 

obuhvatala je 4,912 citata iz 2,995 radova koji su citirali 13 najcitiranijih radova 

autora sa Odeljenja za Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici (Ročes er,   neso  , 

SAD).   jc   r n j  r dov  u vrđen  su n  osnovu pre r ž v nj  SCOPUS b ze. Citat 

 zvornog r d  def n s n je k o   č n  ko je c   r n  referenca u skladu sa izjavom 

autora koji je citira.  u   v r j n n   og s  čk  regres j  z  b n rne pod  ke pr menjen  

je k ko b  se u vrd    pred k or  pr sus v  ne  čn h c     .   jm nje jed n ne  č n c     

pron đen je u 11% r dov  u r zvojnoj   15% r dov  u validacionoj kohorti. Nalazi su 

b    s  čn  u obe kohor e.   jučes    j    p gre ke b o je c   r nje nepos oje eg n   z  

(38,4%), pr  en pogre nom  n erpre  c jom n   z  (15,4%). Jedn  pe  n  gre  k  u 

c   r nju b    je zbog   n c  ne  čn h c     , gde se, k ko je uočeno, gre ke prep suju  z 

r dov  koj  su ve  n č n    gre ku u c   r nju. Ve   r z k z  poj vu ne  čn h c      imali 

su preg edn  r dov , duže vreme pro ek o od pub  k c je  zvornog r d  do c   r nj    ve   

broj citata izvornog rada. Kao rezu     ovog  s r ž v nj  pro s ek e su preporuke z  

 u ore, men ore, č   oce   uredn ke koje  m ju z  c  j un pređenje   čnos   c   r nj  u 

b omed c nskoj n učnoj    er  ur .  

Ključne reči: Citiranje, Biomedicinska literatura, T čnos  c   r nj  

  učn  oblast: Medicina 

Už  n učn  ob  s : Biomedicinska informatika  



   
 

How accurate are citations of frequently cited papers in biomedical literature? 

 

Abstract 

Citations are an important, but often overlooked, part of every scientific paper. The 

purpose of this study was to examine how often frequently cited papers in biomedical 

scientific literature are cited inaccurately. The study included an active participation of 

first authors of frequently cited papers; to first-hand verify the citations accuracy. The 

approach was to determine most cited original articles and their parent authors, that 

could be able to access, and identify, collect and review all citations of their original 

work. Findings from feasibility study, where we collected and reviewed 1,540 articles 

containing 2,526 citations of 14 most cited articles in which the 1
st
 authors were 

affiliated with the Faculty of Medicine University of Belgrade. Verification set included 

4,912 citations identified in 2,995 articles that cited 13 most cited articles published by 

authors affiliated with the Mayo Clinic Division of Nephrology and Hypertension 

(Rochester, Minnesota, USA. Most cited articles and their citations were determined 

according to SCOPUS database search. A citation was defined as being accurate if the 

cited article supported or was in accordance with the statement by citing authors. A 

multilevel regression model for binary data was used to determine predictors of 

inaccurate citations. At least one inaccurate citation was found in 11% and 15% of 

articles in the feasibility study and verification set, respectively, suggesting that 

inaccurate citations are common in biomedical literature. The main findings were 

similar in both sets. The most common problem was the citation of nonexistent findings 

(38,4%), followed by an incorrect interpretation of findings (15,4%). One fifth of 

 n ccur  e c     ons were due  o “ch  ns of  n ccur  e c     ons,”  n wh ch  n ccur  e 

citations appeared to have been copied from previous papers. Reviews, longer time 

elapsed from publication to citation, and multiple citations were associated with higher 

chance of citation being inaccurate. Based on these findings, several actions that authors, 

mentors and journals can take to reduce citation inaccuracies and maintain the integrity 

of the scientific literature have been proposed.  

Key words: Citation, Biomedical literature, Accuracy 

Scientific area: Medicine 

Narrow scientific field: Biomedical informatics 
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1. UVOD 

 

Iako se prilikom pisanja radova smatra najmanje zahtevnim delom, citiranju 

   er  ure  reb  posve     zn č jnu p žnju. C   r njem se od je pr zn nje or g n  n m 

 u or m , č     c se usmer v  n  kor   en  m  er j  , po vrđuje v   dnos  kor   en h 

izvora, obezbeđuje dok z o  k ue nom  s r ž v nju    zbeg v  p  g j r z m. K d  

govor mo o p s nju n učnog r d , v ž n,     čes o z nem ren deo jes e c   r nje 

literature. Citiranje je standardizovan metod prikazivanja izvora informacija i ideja koje 

se koriste u pis nju n učnog r d ,    o n  jed ns ven  n č n koj   den  f kuje nj hove 

izvore (1). 

 Primarna uloga citiranj     er  ure je pr  enje  ok  n učno- s r ž v čk h  dej  

 okom kre r nj  n učnog r d , s  uk juč v njem re ev n n h dok z . Pr   kom p s nj  

n učnog r d   reb  c   r       er  uru k ko b  se pr k z  e z s uge  u or  drug h r dov , 

k ko b  se č   oc m  pok zao materijal na kome je bazirana analiza, diskusija ili 

z k jučc      d  se pok že č   oc m  k ko mogu d  dođu do m  er j    koj  je kor   en 

(1). 

Prem  Ve  kom rečn ku s r n h reč     zr z   u or  K  jn    Š pke citiranje 

preds  v j  usmeno     p smeno n vođenje od reč  do reč , dos ovno preno enje neč je 

reč      de    eksta (2).  

 

1.1. Istorija naučnih publikacija 

 

Prve dokumen ov ne n učne pub  k c je d   r ju jo  s  poče k  17. vek  (3). 

P s ne n učne pub  k c je u poče ku b  e su u form  knj g      nov n . To je zn č  o d  

su n učn c  mor    d  s kupe dovoljan broj rezultata ili nalaza kako bi objavili rezultate 

svoj h  s r ž v nj . Veoma brzo uv de   su d  ov j pr s up n je odgov r ju   za 

pojed n čn   s r ž v nj    s s em jed n eksperiment - jedna publikacija postao je sve 

zastupljeniji.   učn c  svoj   nd v du  n   s r ž v nj  n s  v j ju d  obj v juju u ob  ku 

bro ur      posebn h knj ž c .    pr mer, V   j m H rv , 1628. god ne svoje ve  ko 

 s r ž v nje o c rku  c j  krv , pub  kuje k o bro uru od 72 s r n ce (3).  
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 K ko b  nov  s zn nj  u n uc  b    dos upn  ce om sve u, n učn c  su shv      d  

je međusobna saradnja neophodna   poč nju pr preme z  form r nje prvog n učnog 

č sop s . Z h ev z  obj v j v nje č sop s  pred   je gener  nom kon ro oru f n ns j  

kralja Luja XIV   uz podr ku  vgus   1664. god ne po p s n je spor zum o n s  nku 

č sop s  pod n z vom Le journal dessgavans (Č sop s učen h  jud ). Prvo  zd nje 

obj v jeno je pe og j nu r  1665. god ne. Č sop s je  m o 20 s r n    s drž o je 10 

č  n k , p s m    be e k  (3). 

Form  n učnog r d , koj  je   d n s u upo reb , prv  pu  je kor   en  

osamdesetih godina 18. veka (4). 

 

1.2. Pojava citiranja 

 

Prve publikacije u kojima je primenjeno citiranje literature objavljene su 

poče kom 20. veka. Prema nekim izvorima, Cole i Eales su verovatno bili prvi autori 

koji su 1917. godine u svom radu o istoriji uporedne anatomije prikazali spisak 

kor   ene literature (5). 

Dvanaest godina kasnije, 1929. god ne, č sop s Psychological bulletin 

obj v juje prv  upu s v  z  p s nje n učnog r d  (6). Navedene su detaljne instrukcije o 

form , duž n  r d , n s ovu,   be  m    s že ku. Poseb n deo ovog uputstva posve en je 

citiranju literature. Njime su bili propisani forma reference, njihovo mesto u radu, 

kor   enje fusno  , form  skr  en c    n č n p s nj  ponov jen h c     . U ovom 

uputstvu prikazani su i primeri ispravnog citiranja (6). 

  



   
 

3 
 

1.3. Citiranje literature 

 

Un verz   n n č n c   r nj  n je def n s n. Pos oje brojni stilovi, ali se svi 

baziraju na istom principu, da je potrebno naglasiti svako preuzimanje citata kao i 

pruž     nform c ju o  zvoru preuze og c     . Pod   k o c   r nom  eks u se u r du 

spom nje dv  pu  , u s mom  eks u r d ,   n  kr ju  eks   u pop su kor   ene    er  ure.  

Prema Smernicama za bibliografske reference i citiranje u informacionim 

resursima prevedenih na srpski d n s je u upo reb  v  e s   ov  c   r nj  (7). 

Vankuver stil citiranja: Nastao je u Vankuveru, 1978. godine na sastanku 

r dne grupe z  un f k c ju n č n  c   r nj  u b omed c nsk m č sop s ma, kasnije 

nazvane  eđun rodno udruženje urednika med c nsk h č sop s  (In ern   on   

Committee of Medical Journal Editors - ICMJE) (1,8). Prednost ovog sistema citiranja 

jeste preglednost teksta pr  č   nju. Nedostaci Vankuver stila citiranja uk jučuju o ež no 

pre r ž v nje referenc  u op  rn j m r dov m , k o   promena redosleda referenci pri 

svakom dodavanju i uklanjanju citata (1,9). 

Harvard stil citiranja: Prema British Medical Journal, n z v „Harvard“ nije 

uveden od strane samog Univerziteta, iako on predstavlja n č n b b  o ečke 

katalogizacije Harvardskog univerziteta. Prvi dok z ovog s     c   r nj  može se v de   u 

radu direktora laboratorije Harvardskog univerziteta, Edvarda Marka Lorensa, 

„Maturation, fecundation, and segmentation of Limax campestris“  z 1881. god ne na 

194. strani (9,10). Prednost ovog sistema citiranja jes e o  k  no dod v nje   uk anjanje 

citata, bez promena u redosledu referenci. Nedostatak ovog stila citiranja je 

nepreg ednos  pr   kom č   nj   eks   (9). 

Stil Američke psihološke asocijacije – APA: Grupa psihologa i antropologa  

ustanovila je smernice kako bi usaglasili sve komponen e p s nj  n učnog r d . On  su 

1929. god ne u č sop su Psycho og c   Bu  e  n obj v    uputstvo u v du č  nk  od 

sedam stranica (6). Vremenom, k ko b  se z dovo j  e po rebe  s r ž v č , s uden      

profesora ove smernice su pro  rene   pub  kov ne u v du knj ge, koj  do d nas ima 
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sed m  zd nj    preko 400 s r n c . U dru  ven m   hum n s  čk m n uk m  APA s    je 

najzastupljeniji stil citiranja (9,11). Prednosti ovog stila citiranja su  og čnos , 

funkc on  nos    d n m čnos . Nedostatak predstavlja nepreg ednos  pr   kom č   nj  

teksta (9). 

Stil Američke asocijacije za moderni jezik – MLA: MLA stil je prvi put 

opisan od s r ne Amer čke  soc j c je z  modern  jez k (Modern Language Association) 

1977. godine u  LA pr ručn ku Ov j pr ručn k prvens veno je bio namenjen 

srednjo ko c m    nj hov m profesor m  (12,13). Pr ručn k za MLA stil citiranja, 

namenjen studentima doktorskih studija   n učn c m , koji prikazuje standarde 

akademskog pisanja objavljen je 1985. godine (13,14). Do danas su objavljena tri 

izdanja ovog pr ručn k . Ov j s    n jče  e se koristi u hum n s  čk m naukama i 

naukama o obrazovanju (13). Prednost ovog stila citiranja su jednostavnost i 

fleksibilnost prilikom citiranja. Nedostatkom se smatra obavezno navođenje broja 

stranica uz ime autora u tekstu rada (15). 

Čikago stil citiranja: Č k go s    c   r nj  n s  o je n  Un verz  e u u Č k gu 

1906. godine. Prvo izdanje nastalo je kao uputstvo za citiranje od strane Univerzitetske 

   mp r je Un verz  e   u Č k gu pod n z vom “  nu   of S y e: Be ng   compilation 

of the typographical rules in force at the University of Chicago Press, to which are 

 ppended spec mens of  ype  n use” (9). Sedamnaesto i najnovije izdanje iz 2017. 

godine ima 1,146 strana, dok je prvo izdanje imalo svega 203 strane. Oblasti u kojima 

se dom n n n je kor s   Č k go s    c   r nj  su dru  vene nauke i umetnost. Prednost 

ovog stila citiranja su prilagodljivost za strane jezike i fleksibilnost prilikom citiranja. 

Nedostatkom se smatra prev  e v r j c j    neun formnos . 

Oksford stil citiranja: Oksford stil citiranja je dobio ime po Oksfordskom 

univerzitetu iz Velike Britanije. Horas Hart, kontrolor    mp r je Oksfordskog 

univerziteta je 1893. godine postavio prve temelje ovog stila citiranja. On je sastavio 

jednos r n  pr ručn k, koj  je b o n menjen z pos en m  u    mp r j . Tokom god n , 

ov j pr ručn k se dopunj v o   un pređ v o, d  b  1904. god ne b o obj v jen u v du 

knjige. Oksford stil c   r nj  n jče  e se kor s   u  eo og j , f  ozof j    hum n s  čk m 

naukama. Prednosti ovog stila citaranja su preglednost i odmah dostupne informacije o 
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izvoru citata. Nedostatkom se smatra  o   o fusnote sa informacijama o izvoru citata 

zauzimaju prev  e pros or  n  s r n c  (9). 

Turabian stil citiranja: Turabian stil citiranja je dobio naziv po svojoj autorki 

Kejt Turabian, koja je od 1930. godine bila zaposlena n  Č k go un verz  e u kao  

sekretarica u odseku za doktorske disertacije. Njen posao je bio da proveri svaku 

doktorsku tezu. Nekoliko godina kasnije, 1937. godine, napisala je pamflet kojim 

opisuje formu za pisanje doktorskih disertacija. Ovaj pamflet je prerastao u pr ručn k z  

pisanje doktorskih disertacija koji je prodat u v  e od deve  m   on  kop j . Prilikom 

pisanja pr ručn k , vod    se  smern c m   z dese e ed c je pr ručn k  z  Č k go s    

c   r nj .  jen p mf e  pos  o je sve popu  rn j  ,   o dovod  do obj v j v nj  prve 

knj ge „A manual for writers of term papers, theses and dissertations“, 1955. godine 

(16). Tur b  n s    u osnov  kor s   pr v    Č k  kog s     sa manjim izmenama u formi, 

fokus r ju   se n  s uden e k o c  jnu grupu. Turabian stil citiranja koristi se prilikom 

p s nj  r dov  n   mer čk m un verz  e  m  (9). Prednost ovog stila citiranja jeste 

kr   k   j s n pr ručn k. Nedostatkom se smatra pr   gođenos  jednoj ciljnoj grupi.  

 

1.4. Greške u citiranju 

 

U zavisnosti od prakse autora ili zahteva i uputstava n učn h č sop s  za 

c   r nje n učn h  zvor  u biomedicinskoj literaturi su zastupljeni r z  č    s   ov  

citiranja. N jče  e kori  en  stilovi citiranja su Harvard i Vankuver. Bez obzira na 

od br n  s   , sv m  je z jedn čko c   r nje   čn h pod   k    jednoobr znos  u n učnom 

radu. Sem navedenog, prav  no c   r nje po vrđuje d  je proces kre r nj  n učnog r d  

podrž n re ev n nom    er  urom.   ž  os , uočene su mnoge gre ke i u praksi citiranja. 

Prve s ud je koje su se b v  e  s r ž v njem   čnos   c   r nj  u med c nskoj 

n učnoj literaturi sproveli su Lowry (17) i De Lacey i drugi (18) jo  1985. god ne. 

Studija (17) koja je objavljena u British Medical Journal-u, prikazala je zastupljenost 

ne  čn h citata od 33%, dok je druga grupa autora (18) do    do z k jučk  d  je procenat 

ne  čn h c      u  es  preg ed n h č sop s  u opsegu od 10% do 20%.  nogobrojn  

nedos  c  u c   r nju n učne    er  ure prepozn    su   u skor je vreme.  ed vno 

sprovedena meta- n   z  pok z    je d  25,4% obj v jen h n učn h r dov  s drž  
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r z  č  e   pove gre  k  u citiranju (19). Is ovremeno, v n der Ve      jveen  s  ču d  se 

sporn  r dov  c   r ju   v  e god n  n kon   o su povučen  (20). 

 e  čno c   r nje    er  ure može doves   do zn č jn h neg   vn h pos ed c  u 

z k juč v nju. Grup  k n dsk h  s r ž v č  (21) uk z    je n  mogu nos  d  su upr vo 

ne  čn  c      p sm  uredn ku koje je obj v jeno u č sop su New England Journal of 

Medicine 1980. godine (22) dopr ne   r zvoju op o dne kr ze u kojoj je z be eženo 

47.600 smr n h s uč jev  zbog predoz ranja u SAD tokom 2017. godine (23). U ovom 

pismu se navodi da se zavisnost od narkotika retko javlja kod hospitalizovanih 

pacijenata bez prethodne bolesti zavisnosti (22).   vedeno p smo, od s mo pe  rečen c , 

ne s drž  n jed n pod   k o pr menjen m me od m , odnosno, dobijenim rezultatima 

(22). Bez obz r  n  nedos    k  s  h, p smo je c   r no v  e s o  n  pu   k o dok z d  je 

rizik od nastanka bolesti zavisnosti od opijata nizak ukoliko su opioidi propisani za 

hron č n bo  (21). Veliki broj autora, č k 81% od 608 citata pisma ne spominje da je 

s ud j  obuhv      s mo bo n čke pacijente. Leung i drugi (21) u svom radu navode da 

su pomenu   nekr   čn    ne s  n    c      dopr ne   s d  ve  us   jenoj pr ks  čes og 

propisivanja opioida pacijentima. 

Jo  jed n pr mer neg   vn h pos ed c  pogre nog c   r nj  je,   kođe, p smo 

uredniku (24) koje se odnosi na pregledni rad Cohrane bibliografske baze o 

intervencijama u rehabilitaciji (25). Rad je pogre no citiran 62 puta, a svaki citat se 

odnosio na upotrebu Cohranovog Q testa, dok originalni rad govori o nedovoljnom 

broju preglednih radova na temu rehabilitacije u Cohrane bibliografskoj bazi (24). 
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2. CILJEVI 

 

1) Proceniti zastupljenost ne  čn h c      n jc   r n j h r dov  u kojima je prvi autor 

sa Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (MFUB) i Odeljenja za 

Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici; 

 

2) Proceniti z s up jenos  r z  č   h   pov  ne  čn h c      n jc   r n j h r dov  

autora sa Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (MFUB) i Odeljenja 

za Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici; 

 

3) U vrd    f k ore povez ne s  n s  nkom gre  k  u c   r nju    er  ure; 

 

4) Def n s    preporuke n menjene prevenc j  n s  nk  gre  k  u c   r nju 

biomedicinske literature. 
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3. MATERIJAL I METODE  

 

U studiju su uk jučen  najcitiraniji radovi u biomedicinskoj naučnoj literaturi 

autora Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (MFUB) i Odeljenja za 

Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici. Studija je dizajnirana tako da podrazumeva 

aktivno uče  e prvih autora najcitiranijih radova, k ko b   z prve ruke prover      čnos  

citata svog originalnog rada. Pristup je bio najpre u vrđ v nje n jc   r n j h or g n  n h 

radova i njihovih autora. Z   m, kroz b omed c nsku n učnu    er  uru prikupiti i 

pregledati sve citate njihovih originalnih radova. Kako je ovaj pristup rezultirao 

dugo r jn m projek om koj  je s ožen z  sprovođenje, sprovedena je najpre razvojna 

studija. Rezultati ovog dela istraž v nj  su  n   z r n    d  je po vrđen  u verifikacionoj 

kohorti. Studiju su odobr    E  čk  kom  e    ed c nskog f ku  e   Un verz  e   u 

Beogradu (2650 / IV-6) i Mejo klinika, Ročester, MN, SAD (19-005085). 

 

3.1. Razvojna kohorta 

 

Uzor k r dov  kor   en u ovom  s r ž v nju je form r n u dv  kor k  (F gur  1). 

U prvom koraku od br n  su „ zvorn “ r dov  n jc   r n j h  u or  or g n  n h n učn h 

radova sa MFUB. Citiranost autora radova definisana je na osnovu dostupnih podataka 

bibliografske baze SCOPUS prvog oktobra 2017. godine. Na osnovu pretpostavke da je 

učes   os  ne  čn h c      10%  zr čun    je ve  č n  uzork  od 1500 r dov  po rebn h 

z  procenu s ope ne  čn h c      uz prec znos  od 1,5% (  f =0.05),   o odgov r  uzorku 

od 14 izvornih radova. 

K r k er s  ke  zvorn h r dov  r zvojne kohor e, uk jučuju     broj c      

prikazani su u Tabeli 1. Izvorni radovi publikovani su od 1994. do 2009. godine. Vreme 

pro ek o od pub  k c je  zvornog r d  do poče k  ove s ud je b  o je  zmeđu 8   23 

godine, a ukupan broj citata izvornih radova u ovom vremenskom periodu iznosio je od 

63 do 393. Ob  s  med c ne u kojoj je  zvorn  r d pub  kov n određen  je prem  

k  s f k c j  č sop s  Journal Citation Reports-a (JCR).  

U drugom koraku, pr kup jen  su sv  „c   r ju  “ radovi, tj. radovi u kojima je 

citiran izvorni rad, prema podacima bibliografske baze SCOPUS (n=1,500 c   r ju  h 
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r dov ). C   r ju   r dov  su uk jučen  u s ud ju  ko su obj v jen  n  eng eskom jez ku   

ako je rad bio dostupan u punom tekstu. Radovi napisani na drugim jezicima, knjige i 

pog  v j  u knj g m   sk jučen  su  z  s r ž v nj . Kon č n uzor k obuhv  io je 1,540 

od 1,565 c   r ju  h r dov  pub  kov n h n  eng eskom jez ku. Zbog nedos upnos   

r dov  u punom  eks u, 25 c   r ju  h r dov  (1,6%)  sk jučeno je  z s ud je. 

Procena tačnosti citata: Citat izvornog rada def n s n je k o   č n  ko je 

c   r n  referenc  ( zvorn  r d) u sk  du s   zj vom  u or  koj  je c   r . Sv k  c   r ju   

rad je pregledan nezavisno od strane tri recenzenta. Kada bi recenzenti identifikovali 

po enc j  no ne  č n c      zvornog r d , def n   vnu od uku o   čnos   c      donos o je 

jed n od  u or   zvornog r d , prv   u or (n=11)     ko u or    k  v n č  n  s r ž v čkog 

tima (n=3). U s uč ju po vrđene gre ke u c   r nju autor izvornog rada definisao je i tip 

gre ke. Gre ke u c     m  k  s f kov ne su n  s ede   n č n: pogre no c   r n me od, 

pogre no c   r n  numer čk  pod c /rezu     , c   r nje nepos oje  h numer čk h 

pod   k /rezu     , pogre n   n erpre  c j  n   z , c   r nje nepos oje eg n   z , c   r n  

nalaz iz drugog izvora, pogre  n kon eks      referenc  koj  je n veden  u b b  ogr f j , 

ali nije citirana u tekstu. 

  



   
 

10 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 1. Dizajn studije – Razvojna kohorta 
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Tabela 1. Karakteristike izvornih radova u razvojnoj kohorti 

Izvorni 

rad 
Oblast medicine 

Godina 

publikacije 

Protekle 

godine od 

publikacije 

Broj citata 

Radovi na 

engleskom 

jeziku 

Radovi na 

drugom 

stranom 

jeziku* 

 

 

Knjige I 

poglavlja 

u 

knjigama* 

 

Ukupan 

broj 

citata 

1 Multidisciplinarne nauke 1997 20 353 16 24 393 

2 Kardiologija i kardio-vaskularni 

sistem, Periferna vaskularna 

bolest 

1994 23 184 35 15 234 

3 Endokrinologija i Metabolizam 1995 22 179 5 1 185 

4 Reumatologija 2009 8 127 3 3 133 

5 Infektivne bolesti 2005 12 102 8 7 117 

6 Endokrinologija i Metabolizam, 

Nutricionizam i dijetetika 

2009 8 108 1 4 113 

7 K  n čk  neuro og j , 

Psihijatrija, Hirurgija 

1994 23 85 18 9 112 

8 K  n čk  neuro og j  2002 15 76 9 4 89 

9 K  n čk  neuro og j  2001 16 56 21 4 81 

10 Urologija i Nefrologija 1996 21 45 31 2 78 

11 K  n čk  neuro og j  2001 16 71 4 1 76 

12 Medicina, Pravo, Patologija 2003 14 61 6 1 68 

13 Imunologija, Neuronauke 2001 16 62 2 3 67 

14 Periferna vaskularna bolest 2006 11 56 4 3 63 

Ukupno   1,565 163 81 1,809 

*Ove kategorije su naknadno  sk jučene  z  n   ze  
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 U cilju identifikacije faktora povezanih sa prisustvom ne  čn h c      

pr kup jen  su   s ede   pod c  o c   r ju  m r dov m : god n  obj v j v nj , vrs   č  nk , 

  p s ud je,  u oc   r nje, s    c   r nj , broj  u or ,  mp k  f k or č sop s    broj referenc  

u b b  ogr f j . Imp k  f k or c   r ju eg r d  preuzet je iz Journal Citation Reports-a 

(JCR), za godinu u kojoj je rad objavljen, ukoliko je dostupan. Citiranje je smatrano 

 u oc   r njem  ko c   r ju   r d    zvorn  r d  m ju n jm nje jednog z jedn čkog  u or . 

Vrs   č  nk  određen  je prem  k  egor z c j  č sop s  u kome je č  n k obj v jen.  

 

3.2. Validaciona kohorta  

 

K o   u r zvojnoj kohor  , uzor k r dov  kor   en u v   d c onoj kohor   

formiran je u dva koraka (Figura 2). Izvorni radovi u validacionoj kohorti definisani su 

kao radovi n jc   r n j h  u or  or g n  n h r dov  s   ejo k  n ke, Ročes er SAD, 

Odeljenja za nefrologiju i hipertenziju. Citiranost autora radova definisana je na osnovu 

dostupnih podataka bibliografske baze SCOPUS pretragom prvog maja 2019. godine. U 

s ede em koraku prikupljeni su „c   r ju   r dov “, tj. radovi u kojima je citiran izvorni 

r d, prem  pod c m  b b  ogr fske b ze SCOPUS. P  n r n je dvos ruko ve   broj 

r dov  u v   d c onoj kohor   u odnosu n  r zvojnu kohor u. Kon č n uzor k 

validacione kohorte obuhvatio je 2,995 od 3,096 c   r ju  h r dov  obj v jen h n  

engleskom jeziku (Figura 2). Zbog nedostupnosti radova u punom tekstu, 3,3% 

c   r ju  h r dov   sk jučeno je  z s ud je. D  j  procedur  uk juč v nj    preg ed nj  

c   r ju  h r dov  b la je ista kao i u razvojnoj kohorti. Karakteristike izvornih radova 

validacione kohorte prikazane su u Tabeli 2.  

 Izvorni radovi publikovani su u periodu od 1995. do 2012. godine. Vreme 

proteklo od publikovanja  zvornog r d  do poče k  ove s ud je b  o je od 7 do 24 godine, 

a ukupan broj citata izvornih radova u ovom vremenskom periodu od 122 do 824. Kao i 

u razvojnoj kohorti ob  s  med c ne u kojoj je  zvorn  r d pub  kov n određen  je prem  

JCR k  s f k c j  č sop s .  

S ede   korak bio je prikupljanje c   r ju  h radova, prema podacima 

bibliografske baze SCOPUS. Kr  er jum  z  uk jučenje r dov  u s ud ju b    su d  su 

radovi objavljeni na engleskom jeziku i da je rad dostupan u punom tekstu. Iz 
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 s r ž v nj   sk jučen  su radovi napisani na drugim jezicima, knjige i poglavlja u 

knjigama.  
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Figura 2. Dizajn studije – Validaciona kohorta 
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Tabela 2. Karakteristike izvornih radova u validacionoj kohorti 

Izvorni 

rad 
Oblast medicine 

Godina 

publikacije 

Protekle 

godine od 

publikacije 

Broj citata 

Radovi na 

engleskom 

jeziku 

Radovi na 

drugom 

stranom 

jeziku* 

Knjige I 

poglavlja u 

knjigama* 

Ukupan 

broj citata 

1 Op      In ern  medicina 2004 15 740 62 22 824 

2 Op      In ern  med c n  2012 7 510 39 27 576 

3 Hirurgija, Transplantacija  2009 10 413 16 24 453 

4 Hirurgija, Transplantacija 2006 13 210 9 17 236 

5 Periferna vaskularna bolest 2002 17 183 16 15 214 

6 Urologija i Nefrologija  2010 9 181 13 15 209 

7 Fiziologija 1995 24 162 1 6 169 

8 Urologija i Nefrologija  2007 12 129 16 11 156 

9 Gastroenterologija i 

Hepatologija  

2003 16 103 12 30 145 

10 Urologija i Nefrologija 2006 13 126 3 14 143 

11 Medicinske tehnologije  2005 14 126 7 9 142 

12 Ginekologija i  ku ers vo 2007 12 114 3 13 130 

13 Urologija i Nefrologija 2008 11 99 21 2 122 

Ukupno   3,096 218 205 3,519 

  *Ove k  egor je su  n kn dno  sk jučene  z  n   ze  
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3.3. Statistička analiza 

 

 Od deskr p  vn h s    s  čk h me od  kor   ene su mere cen r  ne  endenc je 

( r  me  čk  sred n , med j n , mod), mere v r j b    e   (s  nd rdn  dev j c j    

interkvartilni opseg) i pokazatelji strukture iskazani u procentima. Testir nje s    s  čk h 

h po ez  ob v jeno je n  n vou s    s  čke zn č jnos   od 0,05. 

 Šem  uzorkov nj  koj  je kor   en  u ovoj s ud j , u kojoj  zvorn  č  nc  

form r ju k  s ere, uzrokuje v  ee  pnu z v snos  (kore  c ju)  zmeđu dob jen h 

pod   k  koj  može u  c    n  pror čun p r me  r  u mode u, zbog čeg  je z  

u vrđ v nje po enc j  n h pred k or  ne  čnog c   r nj  kor   en  v  ee  pn  regres on  

 og s  čk   n   z  z  b n rne pod  ke.  ode  je  m o  r  n vo  u s ruk ur ; prv  n vo b    

su c   r ju   r dov , drug  n vo  zvorn  r dov ,    re   n vo su predstavljale kohorte 

(MFUB i Mejo klinika) (Figura 3). 

 Kao pretprocesiranje, promenljive koje mogu imati samo pozitivne vrednosti 

k o   o su vreme do c   r nj       mp k  f k or, su log-transformisane u cilju smanjivanja 

 skr v jenos   d s r buc je. Pre r g  z  op  m  n m mode om je sproveden  v  eetapno. 

Sv k  promen j v  je  es  r n  u pojed n čnom regresionom modelu sa fiksnim 

efek  m  n  sv m n vo m  d  b  se u vrd    pojed n čn  zn č jnos . Komb n c je 

promen j v h koje su se pok z  e zn č jn m su  es  r ne u v  es ruk m mode  m  k o   

komb n c je koje su u pre pos  vc   m  e koncep u  n  zn č j. Au om  sk  pre r g  je 

vr en  op  m z c jom po Ak  ke  nform c onom kr  er jumu (AIK),   r d  komp e nos   

pretrage osim pojed n čn h promen j v h uk jučene su i interakcije prvog reda 

(pro zvod  p rov  pojed n čn h promen j v h). Kon čn  mode   su b r n  prem  

s    s  čkoj zn č jnos  , skoru ukupnog mode a i njegovoj interpretabilnosti. 

 Analize su sprovedene kor   enjem R progr mskog jez k  

(RRID:SCR_001905) (26) uz upotrebu lme4 paketa (27). 
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Figura 3. Tri nivoa modela v  ee  pne regresione  og s  čke analize za binarne podatke 
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       4. REZULTATI 

 

Ukupno je preg ed no 4,535 c   r ju  h r dov . Pr sus vo  u oc      pr me eno 

je u 10,7% c   r ju  h r dov  (Figura 4). Vankuver ili kombinovani stil citiranja 

kor   en je u 92% c   r ju  h radova (Figura 5). Skoro 90% c   r ju  h r dov  

pub  kov no je u č sop s m  s   mp k  f k orom (Figura 6). V  e od po ov ne 

preg ed n h c   r ju  h r dov  v   d c one kohor e b o je u form  or g n  nog r d  

(54,9%). Preg edn  r dov  č n    su 29,2% ispitivanog uzorka, dok ostali su ostali tipovi 

imali manju zastupljenost (Figura 7).  

R zvojn  kohor   obuhv      je 1,540 c   r ju  h r dov , dok je u v  idacionoj 

kohorti pregledano 2,995 radova. 

 

 

F gur  4. Procen   pr sus v   u oc      u c   r ju  m r dov m  
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Figura 5. Z s up jenos  s     c   r nj  u c   r ju  m r dov m  

 

 

 

Figura 6. Radovi publikovani u č sop s m  s   mp k  f k orom 
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F gur  7. T pov  c   r ju  h r dov  

 

 

4.1. Rezultati razvojne kohorte 

 

 Tipovi c   r ju  h r dov  r zvojne kohor e prikazani su u Tabeli 3. 
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3,8%, pr  en kr  k m  zve   j m  (1,2%). P smo uredn ku č n  o je 1% pregledanih 

c   r ju  h r dov  u razvojnoj kohorti (Tabela 3). 
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  Tabela 3. Tipovi c   r ju  h r dov  u r zvojnoj kohor    

Tip rada,
*
 n (%) 

Razvojna kohorta 

(n=1,540) 

Originalni rad 836 (54,3) 

Pregledni rad 484 (31,4) 

Komentar 8 (0,5) 

Pismo uredniku 15 (1,0) 

Kr  k   zve   j 18 (1,2) 

S ud j  s uč j  59 (3,8) 

Protokol 1 (0,1) 

Smernice 10 (0,6) 

Pilot studija 2 (0,1) 

    jenje 0 (0) 

Editorijal 11 (0,7) 

Ostalo 96 (6,2) 
*
Def n s no od s r ne č sop s  

 

K r k er s  ke c   r ju  h r dov  r zvojne kohor e prikazane su u Tabeli 4. 

Pr sus vo  u oc      pr me eno je u 6% c   r ju  h r dov  r zvojne kohor e. Vankuver 

    komb nov n  s    c   r nj  kor   en je u ve  n  r dov  (82,1%). Broj  u or  c   r ju  h 

r dov  b o je u opsegu od 1 do n jv  e 65  u or , med jana 4. Skoro 80% c   r ju  h 

radova publikovano je u č sop s m  s   mp k  f k orom.  ed j n  impakt faktora 

č sop s  je iznosila 3,055, sa najmanjim impakt faktorom 0,051   n jve  m 34,833. Broj 

referenc  c   r ju  h r dov  u razvojnoj kohorti bio je od 1 do 1131 reference (Tabela 4). 

Vreme proteklo od publikovanja do citiranja izvornog rada u razvojnoj kohorti 

b  o je do 23 god ne (T be   5). U ve  n  s uč jev   zvorn  r d b o je c   r n jed npu  u 

c   r ju em r du (67,9%). V  e od pe  c       zvornog rada bilo je u 60 (3,9%) c   r ju  h 

radova razvojne kohorte (Tabela 5).  

 

4.2. Rezultati validacione kohorte 

 

V  e od po ov ne preg ed n h c   r ju  h r dov  v   d c one kohor e b o je u 

formi originalnog rada (55,2%) (T be   6). Preg edn  r dov  č n    su 28% ispitivanog 

uzorka, dok ostali su ostali tipovi imali manju zastupljenost (Tabela 6).  
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U validacionoj kohorti procenat autocitiranja bio je 13,1%. U n jve em broju 

preg ed n h c   r ju  h r dov  v   d c one kohor e kor   en je V nkuver     

kombinovani stil citiranja (97,1%).   ks m   n broj  u or  c   r ju eg r d  bio je 36. 

   osnovu JCR   s e, u  renu ku pub  kov nj , n jm nj   mp k  f k or č sop s  

c   r ju  h r dov  validacione kohorte bio je 0,049, dok je n jve    mp k  f k or  znos o 

79,260. Med j n  broj  referenc  c   r ju  h r dov  u v   d c onoj kohor   bila je 38 

(opseg od 1 do 620) (Tabela 7). 

  jkr    vremensk  per od pro ek o od pub  kovanja izvornog rada do prvog 

c      je m nj  od god nu d n , dok je n jduž  b o 24 god ne. Učes   os  broja citata 

 zvornog r d  u c   r ju  m r dov m  validacione kohorte prikazana je u Tabeli 8. 

  jče  e  zvorn  r d je bio citiran jedanput (69.0%) (Tabela 8). 

 

T be   4. K r k er s  ke c   r ju  h r dov  u r zvojnoj kohor   

Karakteristike 
Razvojna kohorta 

(n=1,540) 

Autocitat, n (%) 92 (6,0) 

Stil citiranja, n (%)  

Vankuver ili kombinovani stil 1,265 (82,1) 

Harvard 275 (17,9) 

Broj autora, medijana (opseg) 4 (1, 65) 

Impakt faktor
*
  

Rad u č sop su sa impakt faktorom, n (%)  1,227 (79,7) 

Medijana (opseg) 3,055 (0,051, 34,833) 

Broj referenci  

Medijana (opseg) 47 (1, 1131) 
*
Preuze o s  JCR   s e z  sve č sop se koj  su b     ndeks r n  u  renu ku 

pub  kov nj  c   r ju eg r d  
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Tabela 5. Citiranje izvornih radova u razvojnoj kohorti 

Karakteristike 
Razvojna kohorta 

(n=1,540) 

Vreme proteklo do citiranja izvornog rada, 

medijana (opseg), godine 
6 (0, 23) 

Broj citata izvornog rada, n (%)   

1 1,046 (67,9) 

2 260 (16,9) 

3 121 (7,9) 

4 52 (3,4) 

≥5 60 (3,9) 

 

 

Tabela 6. T pov  c   r ju  h r dov  u validacionoj kohorti 

Tip rada,
*
 n (%) 

Validaciona kohorta 

(n=2,995) 

Originalni rad 1,654 (55,2) 

Pregledni rad 840 (28,0) 

Komentar 46 (1,5) 

Pismo uredniku 46 (1,5) 

Kr  k   zve   j 32 (1,1) 

S ud j  s uč j  77 (2,6) 

Protokol 18 (0,6) 

Smernice 25 (0,8) 

Pilot studija 1 (0,1) 

    jenje 29 (1,0) 

Editorijal 76 (2,5) 

Ostalo 151 (5,0) 
*
Def n s no od s r ne č sop s  
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T be   7. K r k er s  ke c   r ju  h r dov  u v   d c onoj kohor   

Karakteristike 
Validaciona kohorta 

(n=2,995) 

Autocitat, n (%) 392 (13,1) 

Stil citiranja, n (%)  

Vankuver ili kombinovani stil 2,907 (97,1) 

Harvard 88 (2,9) 

Broj autora, medijana (opseg) 5 (1, 36) 

Impakt faktor
*
  

Rad u č sop su sa impakt faktorom, n (%)  2,728 

Medijana (opseg) 3,374 (0,049, 79,260) 

Broj referenci  

Medijana (opseg) 38 (1, 620) 
*
Preuze o s  JCR   s e z  sve č sop se koj  su b     ndeks r n  u  renu ku 

pub  kov nj  c   r ju eg r d  

 

 

Tabela 8. Citiranje izvornih radova u validacionoj kohorti 

Karakteristike 
Validaciona kohorta 

(n=2,995) 

Vreme proteklo do citiranja izvornog rada, 

medijana (opseg), godine 
5 (0, 24) 

Broj citata izvornog rada, n (%)   

1 2,068 (69,0) 

2 515 (17,2) 

3 192 (6,4) 

4 97 (3,2) 

≥5 118 (3,9) 

 

 

  je b  o nes  g nj  u g  vn m k r k er s  k m   zmeđu r zvojne   validacione 

kohorte. Ukupan broj citata izvornih radova bio je 2,526 u razvojnoj kohorti, odnosno 

4,912 u validacionoj. 
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4.3. Greške u citiranju 

 

 Procenat ne  čn h c      u r zvojnoj kohor   bio je 7,2% (183/2,526), dok je 

procenat r dov  koj  s drže n jm nje jednu gre ku u citiranju bio 11,1% (171/1,540). 

Pr sus vo ne  čn h c      po vrđeno je i u validacionoj kohorti gde je učes   os  ne  čn h 

citata bila 10,3% (505/4,912), s  procen om r dov  koj  s drže n jm nje jed n ne  č n 

citat od 15% (449/2,995) (Tabela 9). U tabeli 10 prikazani su tipovi gre  k  u citiranju u 

obe kohorte. Najučes    j    p gre ke b o je c   r nje nepos oje  h n   z  (38,4%), pr  en 

pogre no c   r n m numer čk m pod c m /rezu     m  (16,6%), pogre nom 

interpretacijom nalaza (15,4%) i citiranim nalazom iz drugog izvora (15,1%). Učes   os  

os    h   pov  gre  k  b    je  spod 10%. D s r buc j    pov  gre  k  u obe kohor e 

prikazana je Figurom 8. 

Gre ke u s ruk ur s n m or g n  n m r dov m  č n  e su v  e od po ov ne sv h 

de ek ov n h gre  k  (53,8%) (F gur  9). Ukupno, u strukturisanim originalnim 

r dov m  ne  čn h citat  n jv  e je b  o u uvodu   d skus j ,     je učes   os  gre  k  b    

ve    ko se c     n   z o u me odu     rezu     m  (T be   11). U razvojnoj kohorti 

n jve   procen   gre  k , k d  su or g n  n  r dov  u p   nju, b o je u d skus j  (10,7%), 

dok su u v   d c onoj kohor   ne  čn  c      b    n jče  e zastupljeni u metodu rada 

(26,5%) (Tabela 11). 

 

4.4. Lanci netačnih citata  

 

U razvojnoj kohorti  den  f kov no je 13   n c  ne  čn h c     . L nc  ne  čn h 

citata predstavljaju gre ke koje se prep suju  z r dov  u koj m  je ve  n pr v jen  

gre k  u c   r nju. Ov h 13   n c  uk jučuje 44 r d  s  ne  čn m c     m , koj  su č n    

skoro če vr  nu sv h ne  čn h c      (24%). Pr sus vo   n c  ne  čn h c      po vrđeno je 

i u validacionoj kohorti u kojoj je identifikovano 14 lanaca sa 89 radova koji su imali 

n jm nje jed n ne  č n c     (F gur  10).  e  čn  c      uk jučen  u   nce č n    su 19,3% 

svih net čn h c      (T be   12).  

 



 

26 
 

T be   9. Gre ke u c     m   

Gre ke u c     m  
Ukupno 

n (%) 

Razvojna kohorta 

n (%) 

Validaciona kohorta 

n (%) 

 e  čn  c     , n (%) 688/7,438 (9,2) 183/2,526 (7,2) 505/4,912 (10,3) 

Broj r dov  s  ne  čn m 

citatima, n (%) 
620/4,535 (13,7) 171/1,540 (11,1) 449/2,995 (15,0) 

 

Tabela 10. T pov  gre  k  

T p gre ke, n (%)* 
Ukupno 

n (%) 

Razvojna 

kohorta 

n (%) 

Validaciona 

kohorta 

n (%) 

Citiranje nepos oje eg nalaza 264 (38,4) 86 (47,0) 178 (35,2) 

Pogre n   n erpre  c j  n   z  106 (15,4) 39 (21,3) 67 (13,3) 

Pogre no c   r n  numer čk  

podaci/rezultati 
114 (16,6) 16 (8,7) 98 (19,4) 

Pogre  n kon eks  41 (6,0) 15 (8,2) 26 (5,1) 

Citirani nalaz iz drugog izvora 104 (15,1) 11 (6,0) 93 (18,4) 

Pogre no c   r n me od 34 (4,9) 9 (4,9) 25 (4,9) 

Citiranje nepos oje  h 

numer čk h pod   k /rezu      
18 (2,6) 6 (3,3) 12 (2,4) 

Referenca koja je navedena u 

bibliografiji, ali nije citirana u 

tekstu 

6 (0,9) 1 (0,5) 5 (1,0) 

*Imenilac u ovom ode jku je ukup n broj ne  čn h c      
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Figura 8. D s r buc j    pov  gre  k  u obe kohor e 

 

Tabela 11. Gre ke u c     m  u strukturisanim radovima 

 
Ukupno 

n (%) 

Razvojna 

kohorta 

n (%) 

Validaciona 

kohorta 

n (%) 

Broj strukturisanih radova, 

n (%) 
2,439 (53,8) 827 (53,7) 1,612 (53,8) 

 e  čn  c      u strukturisanim 

radovima, n (%)* 
 

Uvod 
199/1,469 (13,5) 37/451(8,2) 162/1,018 (15,9) 

Metod 70/399 (17,5) 1/34 (2,9) 69/365 (18,9) 

Rezultati 34/159 (21,4) 3/42 (7,1) 31/117 (26,5) 

Diskusija 280/1,797 (15,6) 80/746 (10,7) 200/1,051 (19,0) 

*
Imenilac u ovom odeljku je broj citata izvornog rada u određenom de u originalnog 

rada 

 

0,9% 

2,6% 

4,9% 

6,0% 

15,1% 

15,4% 

16,6% 

38,4% 

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 

Referenca navedena u bibliografiji, ali ne u tekstu 

Citiranje nepostojećih numeričkih podataka 

Pogrešno citiran metoda 

Pogrešan kontekst 

Citirani nalaz iz drugog izvora 

Pogrešna interpretacija nalaza 

Pogrešno citirani numerički podaci/rezultati 

Citiranje nepostojećeg nalaza 

Tipovi grešaka 

Tipovi grešaka 
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Figura 9. D s r buc j  gre  k  u s urk ur s n m   nes ruk ur s n m r dov m  

 

Tabela 12. L nc  ne  čn h c      

L nc  ne  čn h c       Ukupno 
Razvojna 

kohorta 

Validaciona 

kohorta 

Broj   n c  ne  čn h c      27 13 14 

Ukup n broj r dov  uk jučen h u 

lance  
133 44 89 

Proseč n broj r dov  uk jučen h u 

lanac, medijana (opseg) 
3 (2, 20) 3 (2, 7) 4 (2, 20) 

 

54% 

46% 

Gre ke u s ruk ur s n m r dov m  Gre ke u nes ruk ur s n m r dov m  
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Figura 10. Pr sus vo   n c  ne  čn h c      u r zvojnoj   v   d c onoj kohorti (krugovi – 

izvorni radovi, linije – c   r ju   r dov , p  vo – razvojna kohorta, crveno – validaciona 

kohorta, belo –   nc  ne  čn h c     ) 

 

4.5. Regresija sa prisustvom netačnih citata kao zavisnom varijablom 

 

Rezultati univarijantne binarne  og s  čke regres je s  pr sus vom ne  čn h c      

kao zavisnom varijablom u modelu, prikazani su u Tabeli 13. Potencijalni prediktori 

uk jučen  u  n   zu bili su pregledni tip rada, (b=0,22; SE=0,09; p=0,023), vreme (u 



 

30 
 

godinama) proteklo od publikovanja izvornog rada do citiranja (b=0,19; SE=0,08; 

p=0,018), broj autora (b=-0,05; SE=0,06; p=0,340), prisustvo autocitata (b=0,08; 

SE=0,14; p=0,548), rad objavljen u č sop su s  impakt faktorom (b=-0,26; SE=0,13; 

p=0,048), stil citiranja, Vankuver ili kombinovani (b=-0,14; SE=0,15; p=0,373), broj 

citata izvornog rada ve   od jed n (b=0,59; SE=0,09; p<0,001) i broj referenci (b=0,11; 

SE=0,06; p=0,057). S    s  čk  zn č jn  pred k or  u un v r j n noj  n   z  b    su 

pregledni radovi, vreme do citiranja, impakt f k or   broj c       zvornog r d  ve   od 

jedan (Tabela 13). 

Tabela 13. F k or  povez n  s  pr sus vom ne  čn h c      – Univarijantna 

v  ee  pn  regres on   og s  čk   n   z  z  b n rne pod  ke 

Nezavisna varijabla b SE p  

Pregledni rad 0,22 0,09 0,023  

Vreme do citiranja (godine) 0,19 0,08 0,018  

Broj autora -0,05 0,06 0,340  

Autocitat 0,08 0,14 0,548  

Impakt faktor, Da -0,26 0,13 0,048  

Stil citiranja, Vankuver ili 

kombinovani  
-0,14 0,15 0,373  

Broj citata izvornog rada, >1 0,59 0,09 <0,001  

Broj reference 0,11 0,06 0,057  

b, regresioni koeficijent; SE, s  nd rdn  gre k ; p, p-vrednost 

 

F k or  s    s  čk  zn č jn  u un v r j n noj  n   z  u    su u mode  

mutivarijantne analize. Rezu     mu   v r j n ne v  ee  pne regres one  og s  čke analize 

za binarne podatke pokazali su da pregledni tip rada (b=0,22; SE=0,09; p=0,022), duže 

vreme proteklo od publikovanja izvornog rada do citiranja (b=0,23; SE=0,08; p=0,005) 

  ve   broj c       zvornog r d  (b=0,60; SE=0,09; p<0,001) predstavljaju ve   r z k z  

poj vu ne  čn h c      (T be   14). 
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Tabela 14.  F k or  povez n  s  pr sus vom ne  čn h c      – Multivarijantna 

v  ee  pn  regres on   og s  čk   n   z  z  b n rne pod  ke 

Nezavisna varijabla  B SE p 

Pregledni rad  0,22 0,09 0,022 

Vreme do citiranja (godine)  0,23 0,08 0,005 

Broj citata izvornog rada, >1  0,60 0,09 <0,001 

  b, regresioni koeficijent; SE, s  nd rdn  gre k ; p, p-vrednost 

 

4.6. Regresija sa prisustvom lanaca netačnih citata kao zavisnom varijablom 

 

Model binarne  og s  čke regres je s  pr sus vom   n c  ne  čn h c      k o 

zavisnom varijablom u modelu, prikazan je u Tabeli 15. Potencijalni prediktori 

uk jučen  u  n   zu bili su pregledni rad, kao tip rada, (b=0,31; SE=0,19; p=0,105), 

vreme (u godinama) proteklo od publikacije izvornog rada do citiranja (b=0,30; 

SE=0,17; p=0,073), broj autora (b=-0.09; SE=0.00; p<0.001), prisustvo autocitata (b=-

0,76; SE=0,38; p=0,045), rad objavljen u č sop su s   mp k  f k orom (b=-0,39; 

SE=0,26; p=0,132), stil citiranja, Vankuver ili kombinovani (b=-0,20; SE=0,29; 

p=0,483), broj c       zvornog r d  ve   od jed n (b=-0,09; SE=0,19; p=0,657), broj 

referenci (b=0,39; SE=0,12; p<0,001). S    s  čk  zn č jn  pred k or  za prisustvo lanaca 

ne  čn h c      u univarijantnoj analizi bili su broj  u or  c   r ju eg r d ,  u oc        

broj referenci (Tabela 15).  

U multivarijantni mode  v  ee  pne regres one  og s  čke  n   ze z  b n rne 

podatke, s  pr sus vom   n c  ne  čn h c      k o z v snom v r j b om uk jučen  su 

prisustvo autocitata (b=-0,69; SE=0,38; p=0,070) i broj referenci (b=0,37; SE=0,12; 

p=0,001). Ve   broj referenc  b o je s    s  čk  zn č jno povez n s  poj vom   n c  

ne  čn h c      u b omed c nskoj n učnoj    er  ur  (T be   16). 
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Tabela 15. Faktori povezani sa pojavom   n c  ne  čn h c      - Univarijantna analiza 

Nezavisna varijabla B SE p  

Pregledni rad 0,31 0,19 0,105  

Vreme do citiranja (godine) 0,30 0,17 0,073  

Broj autora -0,09 0,00 <0,001  

Autocitat 
-0,76 0,38 0,045  

Impakt faktor, Da 
-0,39 0,26 0,132  

Stil citiranja 
-0,20 0,29 0,483  

Broj citata izvornog rada, >1 -0,09 0,19 0,657  

Broj referenci 0,39 0,12 <0,001  

b, regresioni koeficijent; SE, s  nd rdn  gre k ; p, p-vrednost 

 

Tabela 16. F k or  povez n  s  poj vom   n c  ne  čn h c      - Multivarijatna analiza 

Nezavisna varijabla  b SE p 

Autocitat 
 -0,69 0,38 0,070 

Broj referenci  0,37 0,12 0,001 

b, regresioni koeficijent; SE, s  nd rdn  gre k ; p, p-vrednost 

 

 

4.7. Preporuke  

 

K o rezu     ovog  s r ž v nj  pro s ek e su preporuke koje imaju za cilj 

un pređenje   čnos   c   r nj  u b omed c nskoj n učnoj    er  ur . Preporuke z   u ore 

n učno  s r ž v čk h r dov  preds  v j ju mere koje  u or  mogu preduzeti da 

pods  knu dobru pr ksu c   r nj    spreče poj vu gre  k  (T be   17). Osim preporuka 

z   u ore,  z ovog  s r ž v nj  pro s ek e su   mere koje mogu preduze   men or  (T be   

18), č   oc  (T be   19) kao i urednici (Tabela 20) u cilju promovisanja napretka u celoj 

n učnoj z jedn c    spreč v nj  prop g c je gre  k . 
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Tabela 17. Mere koje autori mogu preduzeti da podstaknu dobru praksu citiranja i 

spreče poj vu gre  k  

 

Preporuke za autore Obrazloženje 

Koristiti program za upravljanje 

referencama 

1. Napraviti zasebnu biblioteku 

referenci za svaki rad; 

2. Uk juč v nje ce  h r dov  koji se 

citiraju u program za upravljanje 

referencama; 

3. Deljenje biblioteke referenci sa 

svim koautorima; 

4. Ukoliko biblioteka referenci 

s drž  r dove koj  su u procesu 

publikacije, pre-print verzije, 

s že ke   d. prover    n jnov ju 

verziju pre finalizacije 

bibliografije. 

Veze k  c     m  se  u om  sk   žur r ju 

k d  se reference dod ju   uk  nj ju, č me 

se sm njuje verov  no   gre ke. 

Autori lako mogu pristupiti celim 

r dov m  k ko b  prover      čnos  c     . 

Citirati najbolje dostupne dokaze  

1. Citirati or g n  no  s r ž v nje 

umes o s že k      preg ednog 

rada; 

2. K d  je dos upno v  e po porn h 

izvora, citirati informativnije 

s ud je s  mo n j m d z jnom. 

Na primer, citirati Cohrane 

sistematski pregled umesto 

pojed n čnog  s r ž v nj ,     

randomizovane kontrolisane 

studije umesto opservacione 

studije. 

1. C      upu uju č   oce n  n jre ev n n j  

izvor, a ne indirektan izvor (28–30). 

2. D je č   oc m   nform c je o kv    e u 

potpornih dokaza (28).  

Pos  v    reference b  zu reč , fr ze ili 

rečen ce n  koju se odnose. Izbeg v    

citiranje grupa referenci na kraju 

rečen ce     p r gr f . 

E  m n  e konfuz ju oko  og  koj  c     

podrž v  koju  vrdnju (31). 

Koristiti Harvard stil citiranja (autor, 

datum) umes o V nkuver  (numer čk ) 

prilikom pisanja rada. 

V d j vos   men   u or    d  um  može 

uč n    de ekc ju gre ke   k om (19). 

Proverit    čnos  sv h c      

1. Tvrdnje bi trebalo verifikovati 

naspram originalnih radova, a ne 

indirektnih; 

2. Svaki citat bi trebalo proveriti 

od s r ne dv      v  e  u or . 

Koautori bi trebalo da budu 

kr   čk  n s rojen  povodom 

citata.  

1. Izbe   prop g c ju gre  k  

produž v njem   n c  ne  čn h c      

2. Ver f k c j  je od su   nske v žnos     

ne treba je posmatrati kao odraz 

nepoverenja (17,28,32).  
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Tabela 18. Mere koje mentori mogu preduzeti da podstaknu dobru praksu citiranja i 

spreče poj vu gre  k  

Preporuke za mentore i savetnike Obrazloženje 

Kre r nje   uvođenje pro oko   c   r nj  

u   bor  or jsk  pr ručn k z  sv ku 

laboratoriju 

1. Uč    pr pr vn ke o dobroj pr ks  

citiranja; 

2. Uk juč    pr pr vn ke u proces 

provere   čnos   c      z  svoje 

publikacije. 

Osigurati da postoji jasan plan upravljanja 

c     m  k ko b  se pr pr vn c  n uč    

dobroj praksi citiranja.  

 

Tabela 19.  ere koje č   oc  mogu preduze   d  pods  knu dobru pr ksu c   r nj    

spreče poj vu gre  k . 

Preporuke za čitaoce Obrazloženje 

Pod    sves  među n učn c m  u svom 

polju o: 

1. V žnos   gre  k  u c   r nju   

dobre prakse citiranja; 

2. Poznatim problemima sa 

  nc m  ne  čn h c     . 

Ovo može uk juč v    d skus ju o 

gre k m  u c   r nju u pos -

publikacionim recenzijama ili na 

soc j  n m mrež m  z  n učn ke. 

Inicijacija od s r ne n učn k  je 

neophodna za promovisanje napretka u 

ce oj n učnoj br n     spreč v nju 

prop g c je gre  k . 
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Tabela 20. Opc je koje uredn c  č sop s  mogu r zmo r    k ko b  pods  k   dobru 

praksu citiranja  

Opcije za časopise  Obrazloženje 

Instrukcije za autore bi trebalo da 

uk jučuju de   jne vod če s  

preporukama za citiranje literature 

(npr. Pog ed      be u “Preporuke z  

 u ore”). 

Ve   ne c   r nj  se re ko uče.  nog   u or  

n su svesn  v žnos   dobre pr kse c   r nj . 

Razmotriti nova pravila i prakse  

1. Prilikom predaje, pitati autore 

da potvrde da su proverili 

  čnos  sv h referenci i da su 

koristili originalne izvore 

umesto sekundarnih; 

  g    v  po rebu z  dobrom pr ksom 

citiranja (33). 

2. Ogr n č    broj referenci; 

 

 ože o  k      u or m  d  održ v ju 

preg ednos  onog    o c   r ju (28,34,35).  

3. Pods   i urednike i recenzente 

da provere odabrane reference; 

  sum čne provere od s r ne uredn   v  

mogu podse      u ore o v žnos     čnos   

citiranja. Urednici: (34,36); Recenzenti: 

(37,38). 

4. Ob ves      u ore d  se   čnos  

c   r nj  očekuje   prover v ; 

Pok zuje d  je uredn   vo posve eno dobroj 

praksi citiranja (33). 

5. Uves   ko onu z  pogre ne 

c    e d  b  se   kv  s uč jev  

prezentovali; 

Pod že sves  o pos ed c m  ne  čnog 

citiranja (18,35).  

6. Urednici mogu da razmotre da 

   određene  vrdnje z h ev ju 

jednu     v  e referenc , 

n roč  o u ode jku d skus je. 

Pritisak da svaka izjava mora imati citat 

može pove     r z k d   u or  uk jučuju 

nepo rebne     pogre ne c    e (39). 
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     5. DISKUSIJA 

 

Ak demsk  z jedn c  se sv kodnevno susre e s  prob emom postojanja 

ne  čn h c      i procen    čnos   c   r nj  z h ev  zn č j n n por. Ve  n   s r ž v č  

 m  s zn nj  o pr sus vu r z  č   h tipova gre  k  u c   r nju,     m  obrojn  uv ž v ju 

njihovu zastupljenost, odnosno posledice prepoznatog problema. Procena prisustva i 

vrs e ne  čn h c      u b omed c nskoj n učnoj    er  ur , kao i identifikacija faktora 

povez n h s  nj hov m pr sus vom, od zn č j  je z  očuv nje  n egr  e    k demske 

zajednice. 

Ovom studijom pokazano je čes o pr sus vo ne  čn h c      u biomedicinskoj 

n učnoj    er  ur .   jm nje jed n ne  č n c     detektovan je u 11% pregledanih radova 

u razvojnoj kohorti. Ov j n   z po vrđen je u v   d c onoj kohor   gde su gre ke u 

c     m  pron đene u 15% r dov . Is r ž v nje je sprovedeno kako bi se procenila stopa 

  vrs e ne  čn h c      n jc   r n j h or g n  n h r dov   u or  dv  ve  k   s r ž v čk  

centra, MFUB i Odeljenja za Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici, kao i 

u vrđ v nje faktora povezanih s  n s  nkom gre  k  u c   r nju b omed c nske n učne 

literature. Prednost ove studije je saradnja sa autorima izvornih radova kako bi se gre ke 

u citatima potvrdile i klasifikovale i samim tim izbeglo subjektivno procenjivanje. U 

pre hodn m s ud j m  koje su se b v  e  sp   v njem   čnos   c   r nj     er  ure 

određ v n je procen   ne  čn h c      u od br nom č sop su  zv. pr s up “orijentisan ka 

č sop su” (40).   supro   ome, u ovom  s r ž v nju kor   en je pr s up „orijentisan ka 

 zvornom r du“ kako bi se procenio procenat netačn h c      v soko citiranih originalnih 

n učn h r dov . Ovaj pristup rezultirao je v žn m nalazima. Rezultati pokazuju da je u 

proseku sv k  dese   c     v soko c   r nog r d  ne  č n. Skoro po ov n  gre  k  u 

citiranju u uzorku ove studije napravljena je zbog c   r nj  nepos oje eg n   z , dok je 

13,8% gre  k  b  a pogre na interpretacija nalaza. Jednu petinu gre  k  u c   r nju 

predstavljaju lanci ne  čn h c     , gde se, k ko je uočeno, gre ke prep suju  z r dov  

koj  su ve  n č n    gre ku u c   r nju. Pregledni radovi su če  e s drž    ne  čne c    e.  

Iako su mnoge studije ispitivale zastupljenost gre aka u citiranju, rezultati ove 

studije nisu direktno poredivi zbog razlike u dizajnu studije. Porrino i drugi (32) 

kor s     su s  č n pr s up, k ko b   sp      gre ke u c   r nju r d  Kn rk   Jup  er (41) gde 



 

37 
 

su do    do s zn nj  d  je do  renu k  nj hovog  s r ž v nj  40% c      b  o pogre no 

(64/159). S obz rom n  č njen cu d  je ov  s ud j   sp   v    c    e s mo jednog r d , 

koj  je b o od br n jer su  u or  b    svesn  v soke s ope ne  čn h c     , n   z  ove 

studije ne mogu se generalizovati. Rezultati studija koje koriste tradicionalni, pristup 

or jen  s n k  č sop su, pok z    su d  u preg ed n m č sop s m  pos oj  10% do 50% 

r dov  koj  s drže ne  čne c    e (19,36). Samo nekoliko studija prijavilo je stopu 

ne  čn h c      m nju od 10% (28,42). Jedan od mogu  h razloga ovog varijabiliteta 

mogu b    r z  ke u s oženos   (43)   po ju  s r ž v nj   zvorn h r dov , koj  pokr v ju 

oblasti od b z čn h  s r ž v nj  do pr menjen h k  n čk h  s r ž v nj .  

S ud j  obj v jen  2004. god ne b v    se  sp   v njem   čnos   c   r nj    

referenciranja u tri  n  omsk  č sop s . Ukupno 199 referenc  uk jučeno je u studiju, 

odnosno 272 citata i pronađeno je 52 gre ke u c   r nju. Procenat gre  k  u c  iranju je u 

ovo studiji iznosio 19% (52/272), odnosno 26% (52/199). Pr sus vo   n c  ne  čn h 

c      u č sop s m  r z  č   h ob  s   med c ne dos   v r r . U č sop s m  urgen ne 

med c ne   nc  ne  čn h c      j v j ju se u 41% s uč jev  (33), u spec j   s  čk m   

č sop s m  op  e med c ne oko 6% (18), dok je u  n  omsk m č sop s m  iznosila 24% 

(38). Au or  ove s ud je su pos  v    h po ezu d   e u pub  k c j m  obj v jen m pre 

uvođenj   ed c nske b ze pod   k  ( EDLI E) s op  gre  k  b    mnogo ve   zbog 

nedostupnosti bibliografskih pod   k , među  m s ope gre  k  u c   r nju n su b  e 

povezane sa datumom pub  k c je r dov . Sm  r  se d  su ove gre ke rezu     pre 

lenjosti autora, nego nedostupnosti r dov  u e ek ronskoj form . T kođe, ov  s ud j  

 sp   v    je   povez nos  pr sus v  gre ke u c     m     mp k  f k or  č sop s . I ko su 

prethodne studije pokazale d  č sop s  s  ve  m  mp k om  m ju m nje gre  k  u 

citiranju (35,44) u ovoj s ud j   o n je b o s uč j (38).  

Nekoliko studija bavilo se ispitivanjem gre  k  u c   r nju u ob  s   or oped je. 

Ma Luo i drugi (45) 2013. god ne  sp   v    su   čnos  c   r nj  u č sop s m  z  h rurg ju 

stopala i zglobova. U 25 radova,  z pe  č sop s , bilo je 249 referenci sa 408 citata. 

S op  ne  čn h c      u sv m č sop s m   znos    je 20%. U ovoj s ud j  n je pron đen  

s    s  čk  zn č jn  r z  k  u gre k m  u citiranju između č sop s . S  čno rezu     m  

ove studije, nema korelacije  zmeđu s ope ne  čn h c         mp k  f k or  č sop s  kao i 

broja referenci (45). Buijze i drugi (28) su 2012 godine objavili studiju koja se bavila 

gre k m  u c   r nju literature sa osvrtom na skafoidnu kost. U ovoj studiji za 
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 sp   v nje ne  čn h c      uk jučeno je 2011 referenci citiranih 3840 puta, sa stopom 

ne  čn h c      od 7,6%. Rezu      mu   v r j n ne  og s  čke regres je uk zuju d  tip 

studije predstavlja s    s  čk  zn č j n pred k or z  prisustvo gre  k  u c   r nju (28). 

An   zu   čnos   c   r nj  u ped j  r jsk m or opedsk m č sop s m  sprove i su Davids i 

drugi 2010. godine (46). Pe  r dov   z če  r  or opedsk  č sop s  odabrana su za pregled. 

Uz pomo  gener  or  s uč jn h brojev  po dese  referenc  od br no je  z sv kog r d . 

P sm   u oru, s žec , prezen  c je, pog  v j  u knjigama, teze i pregledni radovi 

 sk jučen  su  z  n   ze. Ukupno 200 ispitivanih referenci bilo je citirano 398 puta u 20 

radova. T čnos  c      prover v n  je nez v sno, od s r ne dv   u or  r d    gre ke su 

k  s f kov ne k o m jor   m nor. V  e od  re  ne ukupnog broj  c      b  o je pogre no 

(38%). Povez nos  s ope ne  čn h c         mpakt faktora nije pronađena, kao ni 

povezanost   čnos   c          p  s ud je. Pr sus vo ne  čn h c      n je b  o u kore  c j  s  

brojem autora rada, ni sa brojem referenc ,   o po vrđuju n   z  ove s ud je (46). 

Za ispitivanje kvaliteta objavljenih radova u č sop su Indian Journal of 

Dermatology, Venerology and Leprology (IJDVL) prover v n  je   čnos  u c   r nju   

referenciranju (36). Od 440 referenc , c   r n h u  zd nju č sop s  od maja do juna 2008. 

godine, gener  orom s uč jn h brojev  od br no je 50. Gre ke   u c   r nju   u 

referenc r nju  m  o je 15 r dov , dok je pe  r dov   m  o s mo gre ke u c   r nju. 

Ukupn  s op  gre  ka u citiranju iznosila je 43,5% (36). Autori Lee S. i Lee J. ispitivali 

su   čnos  c   r nj  u dv  derm  o o k  č sop s  (34). Sva izdanja iz 1993. godine 

č sop s  Korean Journal od Dermatology (KJD)   č sopisa Issues of the Journal of 

Dermatology (JD)  n c j  no uk jučen  su u s ud ju. Kor   enjem   b  ce s uč jn h 

brojeva odbrano je 100 referenci po č sop su koje su č n  e kr jnj  uzor k. Knj ge   

pog  v j  u knj g m   sk jučen  su  z  n   ze. T čnos  sv h citata i referenci proveravana 

je u odnosu n  c   r n  or g n  n  r d   gre ke su k  s f kov ne k o m jor   m nor. U 

č sop su JD pron đeno je 14% gre  k  u c     m , dok je u KJD procenat iznosio 27%. 

K ko b  n g  s    ozb  jnos  gre  k  u c   r nju autori navode nekoliko primera. Jedan 

od radova koji je analiziran poziva se na referencu Jarzabek-Chorzelska M. kako bi 

po vrd o d  se Sc  70  n   e   u 75% s uč jev  n   ze kod obo e  h od sk eroderme. 

 eđu  m, izvorni rad autora Jarzabek-Chorzelska M. u svojim rezultatima navodi 

učes   os  Sc  70  n   e   kod 77% p c jen    s  d fuznom sk erodermom i kod 44% 
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pacijenata sa akrosklerozom. U ovoj studiji navedeni primeri su klasifikovani kao 

pogre no c   r n numer čk  pod   k (34).  

U oblasti neurohirurgije,  u or  on enegro se među prv m  b v   sp   v njem 

  čnos   u c   r nju (47). U njegovu studiju, koja je objavljena 2020. god ne, uk jučeno 

je 240 r dov   z če  r  č sop s   zabranih na osnovu impakt faktora. Od 240 radova, 162 

(67,5 %) je  m  o b rem jednu gre ku u c   r nju     referenc r nju, 30 (12,5%) je imalo 

gre ke   u c   r nju   u referenc r nju, dok je 10 (4,16%)  m  o s mo gre ke u c   r nju. 

Ukupn  s op  gre  k  u citiranju je u studiji Montenegra iznosila 16,6% (47). 

Č sop s Indian Pediatrics objavljuje po 25 radova u svakom izdanju. Gupta i 

drugi (29)  n   z r    su   čnos  c   r nj  u sv h 12  zd nj   z 2002. godine. Ukupno, 17 

or g n  n h r dov , koj  su u    u  s r ž v nje, obj v jeno je u  om per odu. Sastavljen je 

sp s k referenc   z sv kog r d  počev   od prvog č  nk  obj v jenog u j nu ru 2002. 

godine. Knjige, poglavlja u knjigama, disertacije, monogr f je, rečn c    s j ov  

 sk jučen  su  z  s r ž v nj . Gre ke u c   r nju u vrđene su konsenzusom sv h  u or    

klasifikovane u dve kategorije. Od 242 reference koje su  spun  e kr  er jume uk jučenj  

u s ud ju, pron đeno je 176 koje su č n  e kon č n uzorak. Gre ke u c   r nju 

identifikovane su u 8,6% referenc ,   o je prem   u oru v  e nego u os    m 

ped j  r jsk m č sop s m  u per odu  sp   v nj  (29). 

L s  Schu me s er b v    se  sp   v njem   čnos   u c   r nju   referenc r nju u 

č sop s m  n menjen m med c nsk m ses r m     ehn č r m  (37). Tr  č sop s    60 

referenc  po č sop su  z br no je uz pomo  gener  or  s uč jn h bojev . K o   u 

pre hodn m  s r ž v nj m  knj ge, d ser  c je, pog  v j  u knj g m  b  i su  sk jučeni. 

Procena  ne  čn h c      u ov m č sop s m  b o je 6,6 %. Pr sus vo ne  čn h c      u 

r dov m  koj  su  m    10 referenc      m nje b  o je s    s  čk  zn č jno. I ko, 

povez nos  pr sus v  gre k  u c   r nju i referenciranju sa brojem autora nije u vrđen , 

pr me eno je d  je 56% sv h gre  k  b  o u r dov m  s  jedn m  u orom. Iz ovih 

rezu      pro s  če preporuk   u or  o r zm  r nju p s nj  n učno- s r ž v čk h r dov  u 

timu (37). 

S  čne rezu    e dob    su   L wson i Fosker u studiji objavljenoj 1999. godine u 

kojoj je s op  ne  čn h c      u  r  ps h j  r jsk  č sop s   znos    6,8% (48). Sve 

reference c   r ne u febru rskom  zd nju 1997. god ne obe ežene su brojev m ,   z   m 
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je uz pomo    b  ce s uč jn h brojev  od br no 50 c   r n h referenc  koje su uk jučene 

u s ud ju. R dov  su preg ed n    gre ke su k  s f kov ne po uzoru n   s r ž v nje 

objavljeno 1987. godine (31) k o m nor   m jor. U m nor gre ke sp daju generalizovane 

tvrdnje ili pojednostavljenje informacija koje nisu direktno povezane sa originalnim 

radom, dok m jor gre k  podr zumev  citiranje informacija koje su kontradiktorne, 

nisu povezane ili nisu podrž ne  nform c j m   z or g n  nog r d . Kao primer major 

gre k   u or n vod  nekoliko analiziranih pogre n h c     . U prvom r du, prilikom 

c   r nj   zvor  ukočenos  kod beb  n vod  se k o neon    n  form  h perekp eks je,   o 

nije u skladu sa originalnim radom.  ogu   povez nos  ov  dv  s ndroma, kako je 

navedeno u originalnom radu, pogre no je interpretirana. Drugi primer odnosi se na 

pogre no c   r nje numer čk h pod   k ,   o može n ves   k  n č re n  pogre  n 

z k juč k o urgen nos   s  nj  p c jen   n kon predoz r nj  r sper donom. Po nalazima 

originalnog rada pacijent je primljen u bolnicu 45 minuta nakon konzumiranja velike 

ko  č ne r sper don   b e  . Vreme do pr jem  u bo n cu c   r no je k o 45 s   . 

Povezanost gre  k  u c   r nju   broj  referenc  u ovoj s ud j  n je pron đen  (48). 

I ko je dos upnos  h rur koj    er  ur  d n s o  k  n , gre ke u c   r nju   d  je se 

de  v ju. Isp   v nje   čnos   c   r nj    referenc r nj  u h rur k m č sop sima 2011. 

godine sproveli su Awrey i drugi (49).    JCR   s   2007. god ne b  o je 139 h rur k h 

č sop s , od koj h je 17 b  o  z ob  s   op  e h rurg je. Kor   enjem gener  or  s uč jn h 

brojev , pe  č sop s  je od br no z   n   zu. Jedno  zd nje sv kog č sop s  je 

obr đ v no. Sve reference iz originalnih radova objavljenih u odabranom izdanju su 

pr kup jene, od koj h je od br no po 180  z sv kog č sop s . Svi radovi pregledani su 

od s r ne dv  nez v sn   s r ž v č . C      z  pregledanje, prethodno su bili obe ežen  

dok su  men  č sop s     u or  b    s kr ven  z   s r ž v če. Ukoliko je bilo neslaganja, 

od uk  je done   konsenzusom  es   u or  ovog r d . Pregledano je 900 referenci, a 

procen   pogre n h c      b o je r z  č  , u z v snos   od   p  gre ke. Klasifikacija 

gre  k  b    je s  čn  k  s f k c j  n  e s ud je. Pogre n   n erpre  c j  n   z    c   r nje 

nepos oje eg n   z  preds  v j  e su kv       vne gre ke koje su b  e pr su ne u 17,3% 

pregledanih radova. Kv n      vne gre ke b  e su pogre no c   r n numer čk  pod   k     

citiranje nepos oje eg numer čkog pod  k  i stopa njihovog javljanja u ovoj studiji bila 

je 6,3%. Ispitivanje potencijalnih prediktora pojave gre  k  u c   r nju n je b o c  j ove 

s ud je. Ip k,  u or  n vode d  je pr   kom preg ed nj  r dov  pr me eno d  su č sop s  
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s  n jve  m  mp k  f k or  m    n jv  e m nor gre  k  u c   r nju. U m nor gre ke 

sp d ju pogre no c   r n numer čk  pod   k   pogre n   n erpre  c j  n   z  (49). 

U 2008. godini, u Ujedinjenom Kraljevstvu  sp   v n  je   čnos  c   r nj  u 

vode  m h rur k m č sop s m  (42). B r jednu gre ku  m  o je 11,6% radova. 

Preg ed no je 258 referenc   z če  r  č sop s . U ovoj s ud j , u č sop s ma sa manjim 

impakt faktorom bio je ve   procen   gre  k  u c   r nju. T kođe, pron đen  je   

s    s  čk  zn č jn  povez nos   zmeđu broj  referenc    pr sus v  gre  k  u c   r nju 

(42). Iste godine objavljen je i rad u kome je ispitana   čnos  c   r nj  u dv  ve  k  

č sop s   z p  s  čne h rurg je, ob  s  opeko  ne (50).   sum čno je od br no   

preg ed no po 60 referenc   z č sop s , od s r ne dv  nez v sn   s r ž v č . Pr me en  

s op  ne  čn h c      b    je 13,7%, dok povez nos  pr sus v  gre k    broj  referenc  nije 

pron đen . Prv   u or  preg ed n h r dov  b    su  z 33 drž ve   rom sve  ; 13  z zem  j  

prvog sve  , 20  z zem  j  drugog    re eg sve  . Zem j  porek    u or    učes   os  

gre  k  u c   r nju n su b  e s    s  čk  povez ne (50). Evans i drugi (51) su jo  1990. 

god ne procenj v    s opu ne  čn h c      u h rur k m č sop s m . On  u svom r du 

navode da je od 137 preg ed n h r dov , 40 s drž  o gre ku u c   r nju (29,2%) (51). 

Porede   rezu    e skor  nj h  s r ž v nj  (42,49,50) sa radom iz 1990. godine (51), 

može se pr me     r z  k  u s op m  gre  k  u c   r nju u h rur k m č sop s m . Razlog 

ovome može b    bo j  dos upnos   zvor m  z hv  juju   jed ns ven m on  ne b z m    

kor   enje b b  ogr fsk h sof ver . 

Nasuprot rezultatima ovog  s r ž v nj , prethodne studije pokazale su 

povez nos  gre  k  u c   r nju   s     c   r nj  (H rv rd/V nkuver) (19), broja autora 

(jed n     v  e od jednog) (37) ili broja referenci (31,48). Ova neslaganja u rezultatima 

de  m čno mogu b    pos ed c  razlika u dizajnu studija. Povez nos  poj ve ne  čn h 

citata i impakt f k or  č sop s , kao jedan od nalaza ovog  s r ž v nj , n je pr me en  u 

prethodnim  s r ž v nj m  (28,49,52).  eđu izvornim radovima n  e s ud je postojale 

su ve  ke r z  ke u s op m  ne  čn h c      (od 3,2 % do 28,6%). 

Rezultati n  eg  s r ž v nj , uz prethodne studije koje su pok z  e d  su gre ke 

u citiranju b omed c nske    er  ure čes e, daju neko  ko v žn h preporuka za autore 

n učno- s r ž v čk h r dov . Pr   kom p s nj  n učnog r d , autori bi trebalo da usvoje 

praksu ispravnog citiranja. Preporuke n menjen   u or m , k ko b  se  zbeg o pogre no 
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citiranje navedene su u Tabeli 17. Kor   enjem progr m  z  upr v j nje referenc m  

može se sm nj    verov  no   gre ke. Dod v nje   uk  nj nje referenc  n  ov j n č n 

 u om  sk  se  žur r  u s mom  eks u. Ove preporuke v žne su z  sve   pove pub  k c j , 

uk jučuju     preg edne r dove, u koj m  su se, prem  n  em  s r ž v nju, gre ke u 

c   r nju če  e j v j  e. Uk juč v nje celih radova koji se citiraju u program za 

upravljanje referencama trebalo bi da postane ustaljeni korak prilikom pisanja n učnog 

rada. Praksa poput deljenja biblioteke referenci, kao i prover    po vrđ v nje sv kog 

citata od strane v  e autora, može pomo   u spreč v nju pojave učes    h gre  k , kao 

  o su citiranje nepos oje  h nalaza i pogre ne  n erpre  c je n   z   s r ž v nj . 

Pravilan odabir izvora je od  zuze ne v žnos   pr   kom c   r nj     er  ure i 

prioritet bi uvek  reb  o d  bude or g n  no  s r ž v nje (28,29). Iako citiranje 

preg edn h r dov  može b    kor sno z  usmer v nje č   oc ,  p k ne prenos  uvek   čne 

informacije o originalnom radu (Tabela 17). Autocitiranje nije preporuč j vo jer se može 

razumeti kao sredstvo reklamiranja i promovisanja sopstvenog rada (30). Veliki broj 

gre  k  u c   r nju n s  je prilikom kor   enj  v  e referenc  z  jednu  vrdnju. Kako bi 

se ovo  zbeg o, preporuk  je c   r nje  zvor  s  n jj č m n učn m dok zom (T be   17). 

Pos  v j nje grupe referenc  n  kr ju rečen ce     p r gr f  o  k  v  č   nje,     

neprec zn je određuje n  koj   vrdnju se c     odnos  (Tabela 17). Zbog toga je 

preporuka pos  v j    referencu b  že reč m    fr z m  n  koje se c     odnos .  

Stil citiranja u ovom  s r ž v nju n je s    s  čk  zn č j n pred k or poj ve 

gre  k  u c   r nju.  eđu  m, n  osnovu dok z   z pre hodn h  s r ž v nj  (19), smatra 

se d  je gre ke   k e pr me     uko  ko su  u or   god n  pub  k c je v d j v  u  eks u 

(Tabela 17). 

V žnos  ver f k c je  nform c j  prepozn    je jo  poče kom 20. vek . Au or 

P  ce u v du s  h  govor  o v žnos   provere   čnos   sv kog  zvor  (53). Dupla provera 

svih referenci od strane nekoliko autora neophodna je pre predaje rada i ne treba se 

smatrati odrazom nepoverenja (Tabela 17) (17,28,32).  

Poj v  form r nj  “  n c  ne  čn h c     ”,  j. pon v j nje ne  čnog c      

preuze og  z pre hodno obj v jenog r d  u kome je n pr v jen  gre k  u citiranju 

preds  v j  jednu od pos ed c  pr sus v  ne  čn h c      u    er  ur . Ov  poj v , koj  
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zn č jno n ru  v   n egr  e  n učne    er  ure, n s  je k d   u or  umes o č   nj  

originalnih izvornih radova, preuzimaju citate od drugih izvora. 

  učn c  b   reb  o da prate smernice k ko b  se  zbeg o   renje   n c  ne  čn h 

citata. Ovo uk jučuje p ž j vo č   nje sv h r dov  pre citiranja, kao i podizanje svesti o 

ve  prepozn  om prob emu, k ko b  se preven r o “dom no efek  ” us ed preuzimanja 

neproverenih citata.  

Pr ks  c   r nj  r dov  bez nj hovog pre hodnog č   nj  n zv n  je „s ndromom 

 enjog  u or “ (54). Među  m, jed n od mogu  h uzrok  ov kvog pon   nj  može b      

ekonomske pr rode. Ve  k   ro kov  pre p   e n  n učne č sop se preds  v j ju 

ogr n č v ju   f k or z  pr s up re ev n noj n učnoj    er  ur . U s  u c j  k d  n je 

dos up n komp e  n  eks  r d ,  u or je pr nuđen d  b r   zmeđu  zos  v j nj  reference, 

neadekvatnog citiranja dostupnog sekundarnog izvora ili citiranja baziranog na 

 nd rek noj  nform c j  (s že  k     c      z drugog r d ). Iako su autori odgovorni za 

  čnos  svoj h c     , v žno je n g  s    d  je pristup ogromnom n učnom znanju i 

n učn m s drž j m  ogr n čen skup m pre p    m . Un verz  e    ro e m   one sv ke 

godine n  pre p   e n   k demske č sop se z  svoje s uden e   z pos ene. Ov   ro kov , 

  ko podno  j v  z  neke, ogr n č v ju   su z  m nje bog  e n učn ke    ns   u e   rom 

sve  .   učn c  koj  nem ju pr s up re ev n noj    er  ure imaju izbor da odustanu od 

c   r nj , ne spr vno c   r ju dos up n sekund rn   zvor     c   r ju or g n  n  n učn  r d 

n  osnovu nepo pune  nform c je (s že  k     c      z drugog r d ). Teixeira i drugi (55) 

pokazali su da je 15% c      u č sop s m  o eko og j  pogre no citiralo pregledne radove 

umes o or g n  nog r d   u or  koj  je preds  v o  deju     pr k z o rezu    e  s r ž v nj  

(55). In c j   ve usmerene k  un pređenju pr s up  n učnoj    er  ur  mogu pomo   u 

re  v nju prob em  ne  čnog c   r nj     er  ure us ed f n ns jsk h ogr n čenj . Ovo 

uk jučuje pos  v j nje r dne verz je r d  (pre pr n  verz je) u o vorene repoz  or jume, 

    e z  pron   ženje r dov  s  o voren m pr s upom (UnPaywall)   podr ku fondov  

koj  f n ns r ju n učno- s r ž v čk  r d z  o voren  pr s up n učn m  nform c j m . 

Gre ke u c   r nju um njuju  n egr  e  n učne    er  ure i mogu imati ozbiljne 

posledice, među  m, učenje dobre prakse u citiranju je čes o z nem reno. Glavni 

 s r ž v č  mogu promov s    dobru pr ksu u c   r nju uvođenjem s  nd rd zov n h 

pro oko   z  svoje   bor  or je   uk juč v njem pr pr vn k  u pos up k provere   čnos   
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citata svojih publikacija. Od ve  ke v žnos   je d  pos oj  j s n   prec z n pro oko , k ko 

bi pripr vn c  n  n jbo j  n č n s ek   pr ksu dobrog c   r nj .  en or    kođe  m ju 

veom  v žnu u ogu u osposob j v nju   usmer v nju pr pr vn k    s r dn k  u 

ce okupnom n učnom procesu (Tabela 18).  

Preporuke z  č   oce n g    v ju v žnos  pod z nj  sves   o gre k m  u 

c   r nju, k o   prob em m  vez n m z    nce ne  čn h c     . Č     c mor  b    upozn   

s  č njen com d  r d može s drž    nedos ednos   u odnosu n  referencu u radu na koji 

se poziva. Prem   s r ž v nju koje su sprove   Jerg s   B e hge 2015. godine svaki peti 

c     s drž  gre ku,   o pr   ke po ov n  nj h se n  n jm nje ne s  že sa tvrdnjom autora 

 zvornog r d . Ovo b  zn č  o d  se u prosečnom č  nku s  50 referenc , prem  

njihovim rezultatima, nalazi  es  po puno pogre nih citata (19). Shodno  ome, pože jno 

je d  se č     c  nform  e  z v  e  zvor  (Tabela 19).  

Os     č  nov  n učne z jedn ce   kođe mogu učes vov    u podsticaju i 

sprovođenju s r  eg j  z  un pređenje  spr vnog c   r nj . T be   20. prikazuje 

s r  eg je koj m  uredn c  č sop s  mogu n g  s    zn č j pr v  nog c   r nj    

promovisati dobru praksu u citiranju literature. Goldberg i drugi (33) pred  žu 

pobo j  nje   čnosti medicinske literature kombinacijom temeljnije kontrole urednika 

č sop s  kao i vr   nje autora osnovnim princip m  učenos  . Ovo podr zumev  

komun k c ju uredn k     u or , gde se od  u or   r ž  d  po p  e  zj vu kojom 

po vrđuje d  su sve reference odgov r ju e, proverene   d  su preuze e od or g n  nog 

izvora (Tabela 20). Pre hodne s ud je r zm  r ju mogu nos  d  uredn   vo form r  

odsek koj  b  n sum čno prover v o   čnos  c        referenc  u predatim radovima 

(18,33,51). 

Prema Fentonu i drugima (35), k ko b  se sm nj    verov  no   gre  k  u 

c   r nju  reb  ogr n č    broj referenc . Jed n od n č n  re  v nj  ovog prob em  

predstavlja definisanje maksimalnog broja dozvoljenih referenci i n p    v nje sv ke 

dodatne. Ogr n čenje broja referenci bi smanjilo obim procesa verifikacije citata i 

referenci i dalje ohrabrivao autore da budu selektivniji prilikom izbora citata (34).  

Nedostatak n  e s ud je je  o   o su  zvorn  r dov  u r zvojnoj   v   d c onoj 

kohorti izabrani iz jedne institucije     jednog ode jenj . Ovo ogr n čenje odnos  se s mo 
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na izvorne radove, z  o   o su c   r ju   r dov  pub  kov n  s  brojn m  f   j c j m , u 

r z  č   m č sop s m    rom sve  .  

Nalazi u obe kohorte su bili s  čn ,   o suger  e da rezultati n  e studije mogu 

biti generalizovani, odnosno primenljivi u svim oblastima biomedicinske literature. 

Odabir visoko citiranih radova u ovom  s r ž v nju može ogr n č    generalizaciju 

z k juč k  n  r dove s  m njom c   r no  u u n učnoj    er  ur .  

Jo  jedn    m   c j  ovog  s r ž v nj  jes e  sk juč v nje r dov  koj  n su 

publikovani na engleskom jeziku, kao i metodologija koj  je podr zumev    kor   enje 

s mo jedne b ze z  pre r ž v nje. 
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     6. ZAKLJUČCI 

 

1)  Procen   ne  čn h c      najcitiranijih radova autora sa Medicinskog fakulteta 

Univerziteta u Beogradu (MFUB) bio je 7,2% (183/2,526), dok je procenat 

c   r ju  h r dov  koj  s drže n jm nje jednu gre ku u ovoj kohorti bio 11,1% 

(171/1,540).  

2) Procen   ne  čn h c      najcitiranijih radova autora sa Odeljenja za Nefrologiju 

i Hipertenziju na Mejo klinici bio je 10,3% (505/4,912), sa procentom c   r ju  h 

r dov  koj  s drže n jm nje jed n ne  č n c     od 15% (449/2,995). 

3)   jučes    j    p gre ke najcitiranijih radova autora sa Medicinskog fakulteta 

Univerziteta u Beogradu (MFUB) b o je c   r nje nepos oje  h n   z  (47,0%), 

pr  en pogre nom interpretacijom nalaza (21,3%), pogre no citiranim 

numer čk m pod c m /rezu     m  (8,7%), pogre n m kon eks om (8,2%), 

citiranim nalazom iz drugog izvora (6,0%)   pogre no citiranim metodom (4,9%).  

4)   jučes    j    p gre ke najcitiranijih radova autora sa Odeljenja za Nefrologiju i 

Hipertenziju na Mejo klinici b o je c   r nje nepos oje  h n   z  (35,2%), pr  en 

pogre no c   r n m numer čk m pod c m /rezu     m  (19,4%), citiranim 

nalazom iz drugog izvora (18,4%), pogre nom  n erpre  c jom n   z  (13,3%), 

pogre n m kon eks om (5,1%)   pogre no c   r n m me odom (4,9%). 

5) Jedn  pe  n  gre  k  u c   r nju b    je zbog   n c  ne  čn h c     , gde se, k ko 

je uočeno, gre ke prep suju iz radova u koj m  je ve  n pr v jen  gre ka u 

citiranju. U razvojnoj kohorti, među najcitiranijim radovima autora sa 

Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (MFUB), identifikovano je 13 

  n c  ne  čn h c     . Pr sus vo   n c  ne  čn h c      po vrđeno je   u 

validacionoj kohorti koju č ne najcitiraniji radovi autora sa Odeljenja za 

Nefrologiju i Hipertenziju na Mejo klinici, u kojoj je identifikovano 14 lanaca. 

6) Ve   r z k z  poj vu ne  čn h c      preds  v j ju preg edn  r dov , duže vreme 

pro ek o od pub  k c je  zvornog r d  do c   r nj    ve   broj c       zvornog r d . 

7) Ve  r z k z  poj vu   n c  ne  čn h c      u b omed c nskoj n učnoj    er  ur  je 

uzrokovan ve  m brojem referenci. 

8) Preporuke proistekle k o rezu     ovog  s r ž v n  m ju z  c  j un pređenje 

  čnos   c   r nj  u b omed c nskoj n učnoj    er  ur . Preporuke z   u ore 
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n učno  s r ž v čk h r dov  preds  v j ju mere koje  u or  mogu preduzeti da 

pods  knu dobru pr ksu c   r nj    spreče poj vu gre  k . Os m preporuk  z  

autore,  z ovog  s r ž v nj  pro s ek e su   mere koje mogu preduze   men or , 

č   oc  k o   uredn c  u c  ju promov s nj  n pre k  u ce oj n učnoj z jedn c    

spreč v nj    renj  gre  k  u citiranju. 
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